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INTRODUCCION
Justificacion del tema, objetivos y metodologia

En este trabajo tratamos de aportar wuna Vi
variantes y los motivos a dicha estructura vinculados, desde la Antigiedad clasica hasta el
Renacimiento italiano y espafol. Meta tan ambiciosa requiere un zsfo@ticular, debido a la
magnitud e interdisciplinariedad del asunto tratado, a caballo entre la Arqueologia y la Historia del
Arte, asi como a la diversidad y dispersion de la bibliografia al respecto. En nuestro trabajo
consideramos necesario rompes karreras entre Arqueologia e Historia del Arte, maxime en un
estudio de estas caracteristicas, que trata de analizar uno de los grandes temas de la tradicior
clasica. Creemos que gran parte de la bibliografia encasillada en una u otra disciplinegaede I
adolecer de un desconocimieii®incluso desinterégor aquello que queda tedricamente fuera de
susi también tedricdscompetencias. Pese a todas nuestras limitaciones y a que nuestra formacion
se encuadra mas en la Historia del Arte, hacemosimsteto de comprender evidencias que
contribuyen a explicar uno de los fendmenos mas apasionantes de la arquitectura, esto es, la
convergencia de dos grandes tradiciones o métodos constructivos: el sistema arquitrabado y el
sistema arcuado; y, tangenciainte, uno de los grandes retos de la arquitectura de todos los
tiempos: la combinacion de las plantas longitudinal y central. En dicho contexto nos interesan los
edi ficios y su decoraci - n, pero tambi ®phenl as |
todos los medios posibles, otra de las novedades que nos planteamos. Valoramospas s&yas
como fuentes para el estudio de |l a Aserlianad
desprecian el estudio de las iconografias arquite@®ngmplemente porque éstas no son
nf otogr8&8ficaso; tampoco podemos entender a qu
formas, técnicas, tipologiggesosy medidas Por supuest o, no podemos
arquitectura, literatof r ust r ado s, ni de Aaprendices de bru
parte; pero, sin duda, la arquitectura es algo mas que espacio, volumen y funcién préactica, la
arquitectura es cul tur a. Tratar emos dea expl
monumentalidad y en | a ||l amada farquitectur a
arquitecturao, pero tratando de comprender
funciones simbdlicas. Extraigamos ademas de la fantasia aquello qaebmmediciar al estudio,
por ejemplo a través de las reconstrucciones fantasticas de tantos autores del Renacimiento, que er
ocasiones nos informan sobre los deseos de tal época mas que de la realidad material de las ruinas
de igual manera, fantasias ycoastrucciones dudosas hasta bien entrado el s. XX pueden
informarnos sobre tendencias, prejuicios historiograficos y asuncion de terminologias, entre otros
fenomenos.

En suma, pl anteamos el primer estudi de mono
la Antiglledad al Renacimiento. Resultaria ingenuo pretender un trabajo definitivo sobre dicho
tema, maxime si tenemos en cuenta el plazo de dos afios en que hemos tenido que desarrollar Iz
investigacion. Como no desedbamos renunciar al tema propuesiocguescientes de nuestras
propias limitaciones, hemos optado por un discurso de caracter ensayistico, recopilatorio y
selectivo, en el que de manera critica introducimos nuestras propias reflexiones asi como datos
fundamentales pero que paradéjicamentesiempre se han explotado en otros estudios, lo cual
confiamos en que nos permita demostrar, entr e
mucho antes que el disco de Teodosio, o0 establecer lineas mas claras que las anticipadas en estudic
pardales dedicados a la Antigiedad o al Renacimiento. Asimismo, nos preguntamos acerca de la
Afserlianaodo en | a Edad Media: adej - de existir
ocasion de rebelarnos frente al secular complejo de inferioridpdnioisa la hora de medirse con
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Italia con respecto a las innovaciones del periodo renacentista: resulta pueril comparar dos
contextos tan diferentes, pues cada uno de ellos goza de un proceso cultural propio pese a sus
mutuas relaciones; pero si lo que desé lector es abundar en la actitud comparativa, lleguemos
hasta el final y conozcamos bien los ejemplos e indaguemos sobre los intereses puestos en juego
sus confluencias y sistemas de transmision. En definitiva, tratamos de establecer unas lineas
fundamentales para el estudique se reflejaran en las conclusiones de cada capitulo y en las
generales y de lanzar preguntas que podran servir de guia al lector y a futuros investigadores,
puesto que entendemos esta obra como un trabajo imperfecto, unaapchispa que ha de
encender una mindscula llama de conocimiento que podamos acrecentar y transmitir en el futuro.

El ndcleo del trabajo lo conforman dos grandes secciones que abarcan respectivamente tres
capitulos sobre Antigiedad Clasica y tres apésdsmbre Antigliedad Tardia, Edad Media y
Renacimiento. En esteorpus simbdlico, nos ha interesado mantener una estructura tripartita o
Atrinitariaodo qgue hemos procurado aplicar en |
capitulosi subdivdidos a su vez en arquitectura, iconografia y conclusiones coiijaot@® en los
tres apéndices, ya que por lo general dicho esquema tradicional, muy asentado en nuestra
mentalidad occidental, facilita la toma de contacto con los contenidos, al tiempaagmeos un

gui Yo a |l a estructur a, en tr2for a, de | a fise
compartimentacién del discurso es la Antigiiedad Tardia, puesto que actia como diad@gma
|l a fAserl i anad ergra épooascyieadiasctanscarrecto seria considerarla ultimo

capitulo de la Antigiiledad, como antecedente de lo que ocurre en la Edad Media y el Renacimiento.
Volviendo al discurso general, en el primer gran apartado atendemos a una clasificacion
cronolégica y geogréficpara comprender mejor los focos originarios de los motivos y su evolucion
durante el Imperio. En los apéndices optamos por un discurso de caracter mas ensayistico en el que
seguimos por lo general un orden cronoldgicon algunas digresiones en los casnsgue nos

interese destacar nexos y trasvases entre tipologias, tradiciones o geografia$ ¢giyeesiamos

especial atencion a los territorios italianos e hispanos. En el apartado del Renacimiento nos
limitamos a estos Ultimos porque nos interesanrelaciones mutuas y porque son las areas que
mejor reflejan el empleo del motivo y su protagonismo en las innovaciones que se producen durante
dicho periodo.

A lo largo de toda la tesis son fundamentales las imagenes como complemento indispensable
del texto y a veces en sustitucién de largas descripciones. Su nimero podria resultar excesivo al
lector no avisado, pero hemos considerado necesario ilustrar casi todos los ejemplos tratados para
mayor claridad y porque no existe hasta ahora un elenco derigggle tal magnitud sobre la
tematica tratada; podemos parafrasear a Piranesi cuando, en sus cartas de justficactbn
Charlemont publicadas elntichita Romand 1 75 6 ) d e esta&specie definscéigcion me
ha inducido a afiadir a mis libros ctra frontispicios mas; y, para salvarme de esta novedad, me
las he ingeniado para reunir en ellos los principales monumentos de los romanos, con el fin de
hacerlos cada vez mas dignos de suscitar la atencion publica y de hacer que lo superfluo y lo inatil
ceda ante lo agradable y lo singul@r € ] Bara mayor claridad expositiva y para facilitar la
consulta al lector, hemos decidido colocar las ilustraciones junto a las partes del texto que se
refieren a ellas y no en un apéndice de figuras, lo cual asimigsnioa inclinado a omitir el nUmero
de cada una de ellas, puesto que ello dificultaria futuras ediciones del texto.

Respecto a las notas al pie y la bibliografia, hemos escogido el mismo sistema empleado en
el libro El Imperio y las Hispanias de Trajar@oCarlos V. Clasicismo y poder en el arte espaéol
cargo de nuestrelatorey de nosotros mismos. En el caso de la numismatica, nos hemos ayudado
de bases de datos especializadas y hemos recurrido en ocasiones a siglas de obras comunment
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citadas, cuyo indice puede consultarse en Roman Provincial Coinage Online
(http://rpc.ashmus.ox.ac.yk/Para el buen desarrollo de la investigacion hemos empleado las
bibliotecas de instituciones nacionales e internacionales ubicadas en Bolonia, Roma, Madrid,
Barcelora y Tarragona, ademas de todas las bases de datos de humanidades dispdimbl@s on
través de la red interna del Alma Mater Studiorum Universita di Bologna.

Circunstancias de la investigacion y agradecimientos

Son tantas las personas que, de un modto, han contribuido a este trabajo y a nuestra
formacion, que este apartado seria tan largo como la tesis. No obstante, hemos de dedicarles al
menos un minimo reconocimiento. En primer lugar, como no podia ser de otro modo, expresamos
nuestra mas caldy sincera admiracion y agradecimiento por la educacién y por todas las
facilidades que nos ha concedido nuestra familia, especialmente nuestros padres y abuelos, cuyas
virtudes son dificiles de enumerar: su absoluta y desinteresada entrega, su andaionabnsu
inmensa cultura, su sensibilidad, su liberalidad y su convencimiento de que el mayor don y la mayor
nobleza estan en el espiritu y en la educacién. Debemos recordar muy especialmente a nuestros
primeros mentores, que son nuestros excelentd® pamadre, nuestra siempre augusta abuela
Pilar, nuestra tia Pilar, constante mecenas, nuestro profesor de latin el canonigo de Avila y
excanciller Justo Garcia y nuestra profesora de 5° de primaria Lola, ejemplo para su profesion.
Todos ellos despertarauestro interés por el arte y la cultura desde los primeros pasos de nuestra
formacién y promovieron que viajaramos todo lo posible. No olvidemos tampoco el ejemplo de
santidad de nuestra abuela Felisa y la gloria de tantos antepasados que, desdlsoslabuel y
Francisco hasta tiempos remoto¥enus y Hércules si creemos en la mitologia faniiliar
conocemos por sus virtudes, que Avila no tendria piedras ni Salamanca libros para recordarlas, de
tan dignos nobles, profesores y catedraticos, ante @ighfnal de nuestros dias, esperamos poder
al menos no avergonzarnos por nuestra mediocridad. No podemos cerrar este apartado sin recordal
a nuestro hermano y primos, que desde Madrid, Oxford y Cambridge nos han puesto el listbn muy
alto.

El interés p r |l a fiserlianado nos | o despert - Mi g |
nArte del Renaci mient oo, en 2U curso de Lic
Complutense de Madrid, en una clase en mayo de 2007 en la que comento el Inc&uatigodele
Raf ael , destacando el protagoni smo de | a fAse

relacionadas con la manifestacion del poder. Por ello y por la magnifica formacion de él recibida,
manifestamos nuestro mas profundo agradecimientolen gicofesor, como a tantos otros de la
UCM, nuestra sede en el corazon. Entre ellos destacamos por su valor humano, por su creatividad y
por cuestionar topicos, a Juan Carlos Ruiz Souza; por sus valasagie escasaslases a Delfin
Rodriguez Ruiz, queon sus fuegos de artificio nos hizo mirar de un modo diferente la arquitectura;

y por confiar en nosotros por primera vez para publicar, a Herbert Gonzalez Zymla, quien recibe su
nombramiento como académico de la Historia el mismo viernes de Doloresiog0&0s
defendemos esta tesis. En el periodo complutense queremos destacar a nuestros compafiero:
Montserrat Ordorica, Santiago Martin Sandoval y Laura Palacios, con quienes tantas veladas y
confidencias hemos compartido, ademas de la profesora y amig&akog Barrios, quien nos
descubrié las maravillas de México y la pasion por la buena docencia.

En el mismo 2° curso de Historia del Arte, nuestras investigaciones sobre el caliz de San
Segundo nos llevaron hasta la figura colosal de D. Gil de Alboquien finalmente nos acogeria
en su Afamilia del esp2rituo en el Re al Col eg
para el cual todo agradecimiento seria poco. D. Gil es hoy nuestro padre espiritual y un ejemplo en
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la vida, y el Colegio noka permitido conocer a personas tan excelentes y peculiares como su actual
rector, el Prof. José Guillermo Gardfaldecasas, que nos ha inspirado en cadlattinoy a quien
agradecemos su apasionado y responsable compromiso con la institucion alb&rnocian
Agradecemos también la confianza de las siete personas que firmaron cartas de recomendacion y &
la Junta de Patronato su benepléacito. La principal ensefianza extraida de esta insigne institucion es
el amor por la libertad y la busqueda de universalittathndo siempre de favorecer al ser humano;

no se trata de una actitud individualista, sino personalista, y el ejemplo nos lo ofrece la propia
institucion, que nos ayuda y nos da todos los medios posibles sin pedir nada a cambio, simplemente
porque un gna hombre tenia valores humanos superiores a cualquier interés mezquino y fe en la
importancia de formar y potenciar la carrera de jévenes estudiantes. jPerdure otros tantos seis siglos
y medio! También el Colegio nos acercé también a quien a dia de hmyesso maestro y
relatore, el Prof. Sandro De Maria, quien tantas virtudes reane como académico y como ser
humano. Aunqué&mberto Eco, elf£émo hacer una tesisefiala que eklatore hace su trabajo y

no hay que darle las gracias, no pensamos hacerle el mas minimgraasomille, chiarissimo
professore De MariaTambién se las damos a la excelente colega Sabine Frommel, sin cuya ayuda
la seccién dedicada al Renacimiento italianochabria sido posible; y a Fernando Marias por su
solicita atencion. No podemos olvidar tampechos colegiales de los afios 2012 y 2013, quienes

han sido excelentes compafieros y, de un modo u otro, han contribuido a nuestra investigacioén con
subuenhumoy consejos; gran parte de ell os se han
cada momento nos escriben porque han descubierto en cualquier viaje algun ejemplar que ya no
pueden sacarse de la cabeza, como también le ocurrié a la gentil esposstrderector, Maria, de
sensibilidad inusitada. Entre nuestros colegiales contemporaneos y antiguos destacamos a quienes
han facilitado fotografias, comentarios o bibliografia, como Juan Manuel Bermudez, Salvador
Pastoriza, Salvador SaldPbns,Jaime Olnedoy Carlos Nieto; también agradecemos el interés y la
oferta de publicacion de José Luis Colomer. Otros colegiales también merecen una mencién
especial por su ayuda y comparierismo durante la estancia en Bolonia, como nuestro ocupadisimo
padrino Gabriel Mcanés y el malogrado Raul Maria Sebastian, a quien hay que reconocer al menos
una obra de misericordia, asi como Juan Pablo Murga, ilustre decano a quien recordamos con
alegria, Salvador Tomas, quien siguiendo intereses ambiguamente anticuarios cnedqieva el

mot e Prtheed .i Sefal amos asimismo a todos nuestro
olvidar a nuestro ahijado el veterinario y bioquimico Alejandro Montén, como nucleo etilico de ese
grupo de inseparables amigos y atléticos intelectupley con Gustavo Manuel Diaz y Enrique
Gandia. El Colegio también nos abrié las puertas de Roma y el Vaticano, donde nuestro mas
guerido apoyo es Mons. D. Juan Miguel Ferrer y Grenesche, quien tanto hace por nosotros, junto
con su entregado amigo el caigimnmossénJosep Queraltd, quien en Tarragona ha hecho por
nosotros todas las obras de misericordia posibles, incluso enterrar a la gata llamada Bolognha. En
Tarragona y Barcelona recibimos Ultimamente el magisterio de & Raifel de Hungria Roda de
Llanza, a quien expresamos nuestro agradecimiento mas efusivo por su apoyo, a pesar de que
veces abusamos de su paciencia y generosidad; esperamos ser dignos algun dia de su confianze
Asimismo, queremos agradecer especialmente la ayuda en la traduceidsign del resumen y
conclusiones por Carlos Plaza, su amable mujer y AimudenaBrastimo lugar en el papel, pero

en el primero de nuestro corazén tampoco podemos olvidar la memoria de tan egregio marqués y
pariente,Jordi Bafio Ferrer¥illacrosa deCornigon y Andreu, a quien siempre llevamos en el
recuerdo y que, pese a su juventud, cuyas mejillas ya solamente pueden besar las aguas del
Montseny.

Asimismo, lemos de dar las gracias a otras personas por sus comentarios o por los
materiales facilitades RachelBarkay, Marco Brunetti,Dirk Bihler Radosl av Bugan]i
Cristina Carile, Javier Carnerero, Francesco Ceccarelli, Alex Croom, Alberto Darias, Jacqueline
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DentzerFeydy, Albert Estrada, Itxaso Euba, Diana Gorostidi, Andreas Kropp, Alfonsoén_aldr
Guevara, Lynne Lancastddjes van der LindeAnna Maria MatteucciAna de Mesa, Marta Negro,

Jan Stubbe @stergaard, Adalberto Ott&livier Passarrius, R&io Pensabene, Arnau Perjch
Ursula Quatember, Francesc Quilez, Elsbeth Raming, SimondaRfimMonika Rekowska
Ruszkowska, Julian Richard, Gisela Ripoll, Hernando Royo, Volker Michael Strocka, Azucena
Tapiaiy su comparfiero JaimegEdmund Thomas, Giorgio Vespignani y nuestros comparieros de la
Asociacion Interdisciplinar de Estudios Romanoscl&enos quienes por error no figuren en estas
paginas.

iQué responsabilidad tan grande dedicarnos a las Humanidades! En una época dificil y en la
gue gran parte de los intereses que perseguimos pertenecen a un mundo y a unos ideales muerto
para muchos,ada dia nos preguntamos cémo aportar algo a la humanidad, en la que, pese a todo,
siempre tenemos f e; |l o hacemos adem§8s, i ter
espiritu, y entre ellas, nuestro mediocre pero sincero esfuerzo, estimulamoettjitico y aporten
algo de felicidad y desarrollo al mundén elDe rebus gestidel Colegio se lediEl fin principal a
gue deben atender los Sefiores Colegiales es la conservacion, no solamente de los bienes, sino
también de la autoridad, lustre y@endor de nuestro antiquisimo Museo, que en todas las edades
ha sido, y, con el favor divino, sera oficinia singular de ciencias, nobleza y politcaEs per am
poder corresponder a tales expectativas puestas en nosotros y al menos ofrecer comeebalailde r
este trabajo que se presenta en el 650 aniversario de la fundacion del Colegio, sin olvidar a otros
tantcs colegiales, especialmente @oEAntonio de Nebrija y Antonio Agustin, celebrando ese amor
a la Antigiiedad que nos une. Ahora, ennudsteox i | i o tarraconenseo, eni
sentia Antonio Agustin, y haciendo honor a su obra, esperamos aportar en este trabajo no ya tanta
erudicion como él, pero si al menos las mismas dosis de entusiasmo y gran atencion por la
numisméatica, puesgntre otras cosas, incluimos el mas completo elenco hasta ahora reunido de

Afserlianaso y motivos afines empleados en | ac
como se hizo en la portada de algunas ediciones de Serlio, podemos retomar lafiitemesa
guanta fuit ipsa ruina docet acufada por |l a sensibilidad de

nosotros, otro extranjero fascinado por las maravillas antiguas y modernas de lItalia. Recordamos a
nuestros compaferos, presentes y pasados, como ese nogalgimcen el que se autorretrata
Rubens con su cenaculo romano junto al busto de Séneca, titulado Los cuatro fildsofos; o bien
persiguiendo |l a mirada de Vel 8zquez a trav®s

La Aserl ianao Yorne termirelogiay sstadofdé la @iestion

En este trabajo utilizamos el térmifiserlian® para referirnos a aquel vano tripartito en
sentido vertical cuya apertura central es mas ancha que las laterales y cubre con arco de medio
punto, mientras queus aperturas laterales son adinteladas. En los casos analizados veremos que
existen fundamentalmente dos soluciones para resolver la combinacion del sistema arcuado con el
adintelado. La primera es apoyar los arranques del arco central sobre los dietekdslamentos
de los espacios laterales; como veremos, es a la que se limité Serlio. La segunda, utilizar un dintel o
entablamento continuo que se incurva formando un arco sobre el intercolumnio central; se trata del
llamadofdintel arcuadd o fi ar,c oqusei rtieoo ri camente es tambi ®n
sobre las columnas

! Por ejemplo, Schneider (1893, pp. 44ss) distingue entre el arco independiente sobre un intercolumnio, como en la
fuente del acueducto de Adriano en Atenas, y la solucién continua del palacio de Spalato, esto es, el arco que descansa
directamente sobre laslumnas
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Empleamos el términdserliana debido a su fortuna historiogréfica, pese a que Serlio se
refirio a dicha estructura confinestrad (ventana),fpergoldd ( c ol umn at gqggival® c a d a )
(balc-n) y cuanddoggae fooricey. E matadoele Sedimloicamente fecoge
el arco sobre tramos o0 secciones de entablamento, aunque como veremos, en su tiempo se empleah
ademas efidintel arcuadd® Dos definiciones puedeayudarnos a entender mejor la situacién de la
Aser| i @&mano ser | i an aanregpectomsutfarmae higoga: | i an o o

ALa arquitectura i mperi al romana nos ha de
de vertdracion de hueco a base de un vano central cintrado, flanqueado por dos adintelados,
y que ofrecia en su composicién una cualificacion importante del eje sobre los laterales. Hay
en el Canopeus de la Villa de Adriano en Tivoli, y en el palacio de Diocteeia Spilt y

fue utilizada como elemento compositivo en relieves y pinturas. La trifora constituida por un
arco central con dos huecos menores adintelados en los laterales no fue un invento de Serlio,
ya que desde muy temprano aparece usada en la auaitéelQuattrocento sin embargo,

fue el tratadista de Bolohia el que la dif

AD2cese del vano en gener al y de | a vent s
cerrado en arco de medio punto el central que apoya sugjsaisobre arquitrabes
soportados por columnas, arquitrabes que a su vez cierran los dos vanos laterales. Esta
estructuracion del vano es publicada por primera vez por Serlio en su tratado de arquitectura,

pero era conocido ya’>en el baj o I mperio ro
En efecto, Serlio no fue el i nventor de | a
trav®s de un fAmedi o de comunicaci -n Jkiesemasasa
permite el paralelismioque Amerigo Vespucci fue el gran difusor lde primeras informaciones
del Nuevo Mundo y por eso hoy conocemos el C
ejempl o, ACol ombi ao. Pero si bien sabemos que

es en el plano publicado por el cartografartin Waldseemdller en 1507, no obstante
desconocemos cu8§ndo se empl Alanenooh: 17§0el motiwyaa V e z
se atribuye al maestro bolofiés en la difundida obra sobre Vicenza de Ottavio Bertotti Saamozzi
elcomentariodels t abl a XXV de :lfa finedra drdoatal, ele picéibdercdlonne

che sostengono | 6arco, con | e due apriture v
Serlio nel quarto suo libro, dove dickto dimostrato qui addietro in due mp@domo si possono

fare la facciate delle case al costume di VeneziaNon di co che questa si
interamente dal Serlio, ma dico, che le finestre in quel modo vengono da lui, e da altri ancora,
denominate finestre alla Veneziaha

2 Serlio trata estos elementos en sus libros IV y V, aplicados a palacios, villas e iglesias. S. Wilinski estudia
pormenorizadamente cada alusién en el texto original y las ilustraciones que lo acor@afiafiinski 1969, pp.
407ss. Para las denominaciones citaithéd., p. 408.
® También puede hablarseieer | i anao pol 2fora, cuando est§ flanqueada
la catedral de Civita Castellana; y i&erlian® en secuencia en serie, como las de la basilica de Vicenza, obra de
Palladio.Vid. Wilinski 1965, pp. 119.20; Wilinski 1969, pp. 401ss.
*Vera Boti 2004, p. 731.
® Paniagua Soto 2005, p. 294.
® Bertotti Scamozzi 1780, p. 76.
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AFabibca Mo nQttavido BestatigSEamozzi

Como deci mos, asn no conocemos <cu8ndo
sin-nimo tambi®n de Aventana venecianao 1y
como vemos que el propio Serlieconoce, cuestion sobre la que volverémpsor el manejo
preferente y mucho mas versatil que hace de ella el célebre arquitecto Andrea’PEllaéicho de
que el motivo se difundiera con gran éxito en la arquitectura neopalladiana de la Europa
septemt i onal , especial mente en I nglaterra, y que
emplean preferentemente en la bibliografia inglesa y alemana (con términos como
fiPalladiomotiw 3 nos hace pensar que el origen de dicha terminologia se diergnaenbtales
8§mbitos, mientras que el t®rmino fAserlianaod p

on
mo

Tampoco ning%n otro artista del Renaci mi e
protagonismo de Bramante en su reinterpretacion. Dicho esquema se empleasalesdacel s. |
a. C. y no solamente a partir del Bajo Imperio, como resulta tépico segun algunos autores. Uno de
los estudiosos que mejor comprendio la importancia del motivo y se preocupd de establecer una
primerai aunque brevisimavisién de conjunto dale la Antigliedadlaprovechando el trabajo de L.
Crema (1961) que después comentarénmasta el Renacimiento, fue E. Rosenthal, a partir de su
an8lisis de | a fiserlianado de | a fachada sur ¢
dicho estudise di sti nguen | as dos soluci onémmedae A s ¢
solucién, la descrita por Sefliy fiv er siis-ermg uxidrai as®@ | uci i, delaquesea A ar
ponia como ejemplo la reconstruccion de H. C. Butler del llamado deiepDushara e8i°. El
estudioso sefala asimisnigy esto es fundamentaque fAno se ha Il evado
investigaci -n detallada de este i mportante mao
cita solamente a S. Wilinski y a F. Fealf. Dicha situacién es la que practicamente se mantiene
invariable en la actualidad, si exceptuamos para el Renacimiento los trabajos citados mas las
aportaciones de K. de Jonge y F. Mdriag para la Antigiiedad el estudio de E. Raming, un til
catdlogo comentadodel que nos serviremos como invita la autocancebido como guia de

" Wittkower 1943.
8 pevsner, Fleming, Honod®79, pp. 433134,
° Rosenthal 1988, p. 220.
191bid., nota 263nfra p. 220
1 Jonge 1988; Jonge 1989; Marias 1992, pp-Z=Q
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consulta que se centra en el Afarco sirioo 'y
arquitrabado en el Iperio Romantf.

Como vemos, en muchas ocasiones el t ®r mi n
obras modernas y antiguas. Pese a que dicho uso no seria ortoeloxasta ocasion lo retomamos,
con la palabra siempre entrecomillada, como por ejerhplce F. Rausa al comentar unas
restituciones de tumbas romanas antiguas dibujadas por Pirro Ligorio:

iTra | e altre restituzioni di sepolcri segr
che appaiono in tre disegni consecufivé Nel sepolcrai d e i Cai i Liviio vedi:
antis con un perfetto esempio di Anfastigio
imperiale e noto a Ligorio attraverso monete con edicole inquadranti figure di eroi o di divinita
[ €éNel s epodecrrcoe nfi deii | Afastigio siriacoo appar
serliana non si i mposta sulla trabeazione ben

|l 6intera trabeazione ma soltanto tliaopadtae c 0 ¢
serliana viene collocato invece entro una zona ad attico sovrastante alla trabeazione e culminante
in un frontone&**.

El t ® mino se ha wutilizado de modo | axo t a
fent abl amentiontaglcuadowaadodi,d porque se ha prio
modo de cubrimiento. ASerlianad es un t®r mino
y se ha asimilado en la cultura popular como este esquema tripartito, por ello, cosn@mbs
autores, nos serviremos de ®I . Nor mal mente n
di stinguiremos de | a Aserlianad resuelta en ¥
de tales estructuras, indagaremos paralelamentéran aombinaciones de los sistemas arcuado y
arquitrabado, as? como de el ementos acccesor

ifront-n sirioo.

Antes de comenzar la parte fundamental de este trabajo, deseamos aportar una vision
antolégicageneral, pero no exhaustiva, de la diversidad de términos con los que se ha denominado a
distintas estructuras que combinan el sistema arcuado con el arquitrabado y que interesan dentro de
la problematica que tratamos. Lo consideramos util, ya que cadiadédenota una aproximacion
distinta a la realidad. En la definicion de tales estructuras existen dos procedimientos basicos. Por
un lado, se recurre a perifrasis que tratan de describir de modo mas o menos preciso la composicion
de que se trate; por ofree buscan términos concretos que resuman el concepto, en ocasiones
afadiéndole también contenidos geograficos o culturales.

Dintel/entablamento/frontén arcuado o arqueado
H. C. Butl er c amumteddeatabiatuies ,iarcliechentabtatur@ A grchéd

architraved y | os aplica sin distinci-n a la soluci
y al arco colocado sobre secciones de entablafientomi e n t arcaated kipede Ifioc ap ! i

12 Raming 2009. Bconoce la importancia de estos motivos para la Historia delidictepp. 1-2.

13 RekowskaRuszkowska 2013b, notaifra p . 606, comenta que el uso del t ®r n
Renacimiento, es inadecuado para referirse a los edificios antiguos y como referencia sobre la probleméatica del motivo
y su terminologia remite rruestro articulo Parada Lépez de Corselas 2012.

4 Rausa 1997, p. 5.

15 Butler 1903, pp. 34850; 1909, p. 88; 1916, pp. 385, 389
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solamente al dintel monolitico en el que se ha talladarcd®. Pese a que sostiene que el primer

ejempl o conocido de fAentabl amento arcuadoo, a
del Atemplo dévBubkbadebd elauBan, Syriadb a par ao c U &
un término conc et o . S. Butl er Murray se basarcheh H.
entablatur®  warchifig of the entablatue como sin-nimos y | os apl

continua como al arco sobre secciones de entablathento

En la monumental obra sobre MBaek dirigida por T. Wiegand, se emplean
fiBogengiebel'®, Bofiengebal®y Bdigenepistyf’.

D. F. Brown fue el amguatadintabi guaaci adela S®&r miom
aunque le aplica un significado distinto al que le da H. C. B&t=efiere a dicha estructura en los
sigui ent e sn appled raichitravs : € yunning along the face of the wall above the
pilasters and curving up into an arch in the center without interruption. This freely upswung

moulding is what is meant by themls "arcuated lintelb , pr opone como ej empl
de Bosra y el @AtSempl o de Dusharao en
E. Rami ng, por su parte, Knigkarehitravon (ufisaor geux tt a

cur ¥%00)
Términos relacionados con Siria

J. Strzygowski debip ugar un papel fundament al en | a
similares, ayayrigpueall | amao fiapoyado di*perqueioment
considera originario de Sifia aunque también se refiere a su aplicacién en el frontén como
fi @belboged y otr os t ®r?miPosiblementk & dar dsquéla germénica la que
primero asumié terminologias relacionadas con los supuestos origenes sirios de tale€®motivos
Testimonio de el l o es qu e sykbcherlGbdforroy ggiséheWat z i
Bogengiebel para referirse a |la banda o mol didra cc
E. Wiegand emplea #fAfAsyrischeo Giebelo %1 ha
Asimismo, E. Hébrard y J. Zeiller dieron apoytas teorias de J. Strzygowski en su conocido libro
sobre el palacio de Diocleciano en Sp&fato

A. K. Porter uBtailail zbae kl baa peexhpar neodt eritine afchisave a i
being bent up in the form of an ach y t ambi ®n nlebrecurse Ida situao ara@s ¢ o
directamente sobre columri3sM. Avi-Y o n a h  Syriani entablatdf@ c o anarchitrave
and cornice with a curved segmental section in the céfitre

E. Dy g g v earcatemanl | aeclaitrav@ ricurvo al referirse a la representacion del
Palatiumdel mosaico de San Apollinare Nouvo de Rawenas e 1 aill carnicepne én frdntoni di

% Butler 1903, p. 19.

" Butler Murray 1917, pp. 5, 124.

8\Wiegand 1921, pp. 104, 109.

9 bid., p. 108.

2 bid., p. 109.

2L Brown 1942, p. 389 y 391.

22 Raming 2009, pp.-3. Antologia del uso de dicho término iaid. nota 12infra p. 2.
2 Strzygowski 1936, pp. 18, 834.

24 Strzygowski 1906passim.

% bid., p. 327.

% 3obre la ideologia e influencia de Josef Strzygowsdi,Olin 2000; Elsner 2002.
27 Kohl, Watzinger 1916, pp. 14950.

B \Wiegand 1923, p. 23.

2 Hébrard, Zeiller 1912, pp. 164ss.

% 'porter 1912, p. 51.

3L Avi-Yonah 1930, pp. 30303.
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guesto stile proveniente dalla Siria  nitida

realtao , o bieere ! r ecsownmn achitrave ad arcuicosidietto frontone siriacs® y lo

apl i ogaadradlorififant® , sahkemafpiramidale di glorificaziobe y rappeeseritazione

glorificante, disposta liturgicamemé®. Estos conceptos seran fundamentales paaadeiacion de

tales motivos con | a Aarquitectura del poder o
R. Val | oi sla Syeefse |diatinggeudes afitres provinces par ses entablements

arqu®s, versi -n orientalisante du fronton q

interrompu$®*. Distingue la combinacién del arco con un entablamento aplicado a un abside o un
nichoicomo sugiere la restitucion del gimnasio de Deglakferente del arco que se integra en un
muro con columnas o pilastrddachadas laterales del arco de Ordngeonclye que se pueden
rastrear otros precedentes, pero que el retranqueo del entablamento en el tramo central no admite
otra solucion de cubrimie

G. HornbosteH ¢ t t n e r Bagempih 2Zeatrunii gedffneten Architrabes o0 A sy r i s (
Gi ebel 0 vy saplicaci@nmltnich&. Fe n S=wa rSyridrepkdine & otheoentife
entablature carried up over the arifi. R. Hachlilid e f iSyrian géblé ¢ oanraangdilar gable
with abase cutbyanaroff. R. A. T ysprischer Giebefa i

R. Ginhouvesaporta un resumen muy pr8ctico para
sirioodo en vkantonoashase enhiaw,mMaywien: idi la base du F. triangulaire, au lieu
d'étre horizontale sur toute sa longueur, comporte au milieu unAdirc(Syrische) Bogengiebel;
angl. Arcuated pedimenSyrian p; it. Fr. a trabeazione ricurvafr. siriaco; gr. m. Uy U~@Y9 y
b ¥ W 3 pUGreU W(@X g 3 o Wfady dailleurs, pour cette forme générale, distinguer deux
réalisations d'esprit différent: ou bidientablement qui fait I'horizontale de base se poursuit dans
I'arc (avec éventuellement architrave, frise, corniche qui se continuent), et on a réellement l'arc
syrien ou bien cet entablement s'interrompt aux deux extrémités de I'horizontale, et estésurmo
par un arc qui peut avoir les mémes éléments, mais qui commence et s'arréte d'une facon
indépendan®®. Como vemos, tambi ®n destaca |l a difere
la que no debe considerarse bajo este apelativo.

Por su parteK. But c her Sylanfarcihe c © e@edifient with anarched

entablaturé@™. M. Luni y O. Mei araotsiiatad zgnasi gn®&m mahot
musas en €Epistiloednt®po siriace*d R. B ar k aSyriath ardhédegablid e B n i
numisnBt i ca vy NwischeeGiebed eén il a reconstrucci -n de
Dus hdr a®. Rami ng usyrischén Bagene la mp ® t*mime o t @

En Espafa suele wutilizarse el t ®r mino inc
ademassepal i ca el t®rmino indistintamente a*, Afr

32 Dyggve 1941, p. 2&En la nota 2 cita como apoyo Hébrard, Zeiller 1912, pp. 163ss
¥ Dyggve 1941, pp. 32, 35, 37ss., 53.
% vallois 1944, p. 364.
% vallois 1944, p. 635.
% HornbostelHiittner 1979pp. 199201.
3" Sear 1982, p. 245.
% Hachlili 1988, p. 417. Aplica el término a las sinagogas siriakién pp.143, 161162, 229, 284.
39 Tybout 1989, pp. 247, 254, 291.
“0Ginouvés 1992, p. 128.
1 Butcher 2003, p. 290.
2 Luni, Mei 2007, p. 44.
3 Netzer 2003, p. 167.
*4 Raming 2009passim especialmente pp.-d Sobre otros autores que utlizan el térritid. nota 24infra p. 3.
Raming propae asimismo un sinndmero de tipologias y subtipologias en base a la forma y composicion de elementos
arcuados y elementos horizontales y sus combinaciones posibles. No tomamos su clasificaciéon ya que dificulta la
comprension de la problemética tratada.
> Palol 1969, p. 124; Palol, Vilella 1987, p. 119.
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opone A. Vera Bot 2 cuando de

como tambi ®n pr
ade e I' Esté enpraes muy doenlinu riavofevemencsos n o

punto que inv
equivocos.

E. Raming, por su parte, realiza la mas actualizada revision del empleo de los términos
arquitectonicos relativos a Siria, con especial atencion a la historiografia démana

Disposicién en triada y arquitrabe ritmico

La escuelafrancesa, y aquellos bajo su influencia, utilizan habitualmente el término

flordonnance en triade ( or denaci - n, composi ci - n 0 di spc
composiciones tetrastilas en las que un arco cubre el tramo Tentrak | t trAvéeardltemésd |, i

firythmische travée , travata ritmicab |, Afarquitrabe r2tmicoodo o, con
rztmicabo, tambi ®n1 se emplea con relativa frec

cuando se quieren esthbheraedérydcsmPosi oheseson
La aportaciéon de L. Crema

Las aportaciones de L. Crema ponen especial cuidado en la cuestion tipolégica y han tenido
gran influencia. Ello obliga a resefiar las ideas aportadas por el autor. Crema propone el nicho
inseto@ un front .- n frodomosiriact® i yedetdefFrdnt - n que ac
sobre secciones de entablaméhtBste Gltimo tipo de frontén, abierto por su parte central inferior,
puede acoger un arco, como en la fachadapdejatoriumdel tempo de Isis en Pompeya. El
estudioso considera que la apertura de dicha composicién deriva de un nicho en el que el trayecto
del entablamento se retranquea siguiendo el perfil de la cavidad, mientras que el arco frontal se
apoya en sus arranques sobre dhl@amento, como sucede en Rdlazzo delle Colonnele
Ptolemais, elpurgatorium del templo de Isis en Pompeya, en una pintura ddotaus Aurea
perdida y dos larariase Pompey#VIl, XV, 8 y casa del Principe de Napdlés Como variante de
estas fusionedel nicho con la fachada propone el modelo del templo de Zeus en Kanawat segun la
reconstruccién de H. C. Butler, esto es, un frontén cuyo entablamento se limitaba a los extremos
exterioresic o mo s i fueran fAdados br uneldé mdachadaam os o
correspondencia con las columnas extrémagproseguia solamente conservando el arquitrabe,
sobre el cual se colocaba el arco del intercolumnio central. Este ejemplo y los anteriores
pompeyanos sirven a fionton&tafmatoa Ohr antdedi i perf @i :
gue considera muy organica cuando el entablamento prosigue entero hasta el intervalo arcuado,
como en una tumb&mplo de Termessos. También alyton del templo menor de Baalbek,
llamado de Baco, se reconstruye contimpano ampliamente abierto con arco muy rebajado y con
el entablamento completo hasta el afcdemas de con estas soluciones técnicas, L. Crema pone

en r el drontonersiriaed dion el arco apoyado s offontoee c ol u
con k trabeazione inferiore ad aréo ta piégatura ad arco della trabeazione nel suo tratto
central®, di st i n dranto®ercahdaltrabeadi@né infériore arretrata o interrotta nella sua

parte centrale, o addirittura soppressa Admite Gnicamente eno v e r drentbresidacdi  a

“5\/era Boti 2004, p. 57.
" Raming 2009, pp.-a.
“8Vallois 1944, p. 639.
“9En generatfr. Jonge 1987, 1988, 1989.
0 Crema 1961, p. 2.
*bid., pp. 45.
*2bid., pp. 56.
3 Crema 1959, p. 142; Crema 1961, p. 1.
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aquel que acoge un entablamento como el del arco romano de Bosra, los propileos de Artemisa en
Gerasa, los de Amman, la puerta de Anzarbus, el canopo de villa Adriana y un relieve procedente
de la misma villa, tipo de erilamento que se inserta por primera vez en el frontén en el llamado
templo de Adriano en Efe¥b recientemente restaurado en época de L. Crer@ancluye su
aportacion planteando que la difusién de este modelo por Siria (propileos de Damasco y Baalbek,

tychaiondelIsSanamen, templ o de At i | )fronprersidacoe, | qusda i i
0 meno convenzionalmedte se | e asigna al moti vo

Con posterioridad a L. Crema puedé€rontogei t ar s
interrotod al | 8aroceritral arching up of the architr

a r coff.@dr su parte, M. Teasdale Smith interpretéasiigiumde San Juan de Letran regalado

por Constantino, descrito en leber pontificalisy cuyos restos esculicosi realizados en plata
perduraron hasta época de VaSarLa autora concibe la estructura arquitecténica de dicho
fastgumc omo una fachada i mperi al s e nmecuaedgable®a | a
o | a del pal a carcadeddietebS p ayl dtao,dedonmoisai co de Sa
ficentral arcuated opening of the pedinight

Convivencia de términos: perifrasis y ambigtiedades

M. de Vog¢® propone para el froftpnraetc oentialo 0 d e
que ocupad la fachada hexastila, y lo emplea también para los propileos de D&ma3c®esce
describe en el piso alto del lado norte pefistyliumdel Palazzo delle Colonnale Ptolemais un
nicho absidiado y rematado por arco inserto en un frontén, pero ptice an término concretd
D. S. Robertson es otro de los autores que distingue entre la soluciébn de entablamento que se
incurva en su trayecto central y el arco sobre secciones de entablamento, aunque afirma que la
diferencia entre ambos métodos no epdrntante, excepto por la tolerancia de la primera opcion a
colocar arcos directamente sobre las coluffinas

H. Lauter describe como moti vos Giebekmitr o mp e
unterbrochenem Horizontalgeison, Halbgiebel, vorkrépfende SaudrGebalke, apsidenformige
Nischen; rhythmischer Weschel von Architrav und Archidditeefiriéndose respectivamente al
nicho delPalazzo delle Colonnde Ptolemais y al vano en triada deRlaman Villade la misma
localidad, al cual también describe cofbythmische Travég®.

M. Lytt el tSyrian pedimpiit e @ o pedimefit framinganar¢ch y | o apl i
At empl o de Du s othedccatablatarais carried over the central intercolumniation in

anarctb, advirtiendo q deeonflindicsh @n & ardo sobre entablamento lscano
en Termess88 Tambi ®n di stingue el entabl aamhedt o d
entablature@ f r ent epumdtorianded delmpl o de | si s amhilPompe

> Crema 1961, pp.-80.
% Primera noticia en Miltner 1958, pp. 52ss.
° Crema 1961, p. 10.
" Frova 1961, p. 745.
8 \Ward-Perkins 1970, p. 341.
¥ Teasdale Smith 1970, pp. 3495.
% bid., p. 153.
%1 bid., p. 154.
2\/ogiié 18651877, pp. 46, 75.
%3 pesce 1950, p. 27.
% Robertson 1954, p. 227.
® Lauter 19711972, p. 163.
% bid., pp. 167168.
67 Lyttelton 1974, pp. 194.97.
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the pedimerf®. T. DewBe ar empl ea el t°®aplivdidmalasfiepresertaeiahes! i n
numi sm8ticas, aungue advi ert e tleddrizostal éntblatuief e r e
was carried unbroken over the curve of the @&ch %ni co model oadajamentec on s
flarched linteb ,  f rfithosetirewhiah the entablature was interrupted by an independeny arch
Asi mi smo, cita otr as armatedentablatucd ¢ rofindesl arehrbétween ¢ o m
the two central columns of the facaffe aunque ndas usa.

S. Stucchi, con arcoglidipo sifiand 0 | siriacdol. b1, J. Pide y B.i z a
L. Tr el hrcuatedilinted Swiaan aftd grchédlintedb como % n- ni mos

A. Garcia Bellido estudia todos estos motivos y los desclbegran correccidon, aunque
evita asignarles cualquier t®rmino concreto.
de Termessos], el entablamento se interrumpe para dar lugar a un arco que apoya sobre él y ocups
el espacio central del timpampue ci erra por arriba cdy wrenfr
Termessos, como en Baalbek, los arcos se voltean aun sobre el epistylio. Mas adelante cargaran
sobre el capitel®sin intermedio algunobd

F. K. Yegll utilizaflarched pediment $yriafh Galbe0 ¢ o mo s i arcuated fimtels y
(if not topped by a pediment]. R . Hachl il d e f Syrrae galdémb ¢ gana mdéin
triangular gable with a base cut by an ae¢h M. Cruz Villalén y E. Cerrillo Martin de Céceres
optan por el ad ®p t B p'H mighiads que A. &n Blazaguez evita cualquier
complicaci-n vy ed%cobe MHiGehdledndBogam ¥irdio®t i ngue
0 p c i odereWeschsél zwischen geradem Gebalk und Bogen kann im Prinzip auf zwei Arten
erfolgen: entweder ist der Bogen auf das Gebalk aufgesetzt, oder aber das Gebalk knickt zum
Bogen un®™,

J. McKenzie aporta |Syr&anpedngentia@aedimensconsistingioal C i
triangular pediment with an arched entablature in place of a contisthorizontal entablatuté? y
fiarched entablature: an entablature wich is vertically curved into a completecahai to form an
archo®. Sus dibujos esquematicos resultan muy Gfijgzero en ellos no incluye el entablamento
continuo incurvado dentro den frontonic omo sucede en el it esimpl o de
Yoni camente el front-n con arco segmoeptadrah drarseocC
rebajado) aplicado al entablamento y al arquiffabe e st o se debe archedue | a
entablature@ a | arco gue posee mol duras semejantes
cuenta sus prolongaciones rectas laterales, con lo cual se permite aplicar el término a cualquiera de
los dos disefios fundamentales de fachada que venimantando.

% |bid., p. 200.

% Drew-Bear 1974passim.
Obid., pp. 5758.

"bid., p. 35.

21bid., p. 48.

3 Stucchi 1975, p. 321.

" Price, Trell 1977, p. 164.

> Garcia Bellido 1979, p. 456.
% bid., p. 457.

"Yegiil 1982, p20.

8 Hachlili 1988, p. 417.

9 Cruz Villalén, Cerrillo Martin de Caceres 1988, pp. ZW2.
80 Blazquez 1988, p. 550.

8 Thir 1989, p. 79.

8 McKenzie 1990, p. 184.

8 bid., p. 181.

8 bid., pp. 193195.

% bid., p. 195.
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R. Adam aporta un interesante repertorio de formas en el panorama general de la
arquitectura clasica y sus aplicaciones posteriores; incluye manipulacion de los%8ydipossde
frontoned’, diversos usos de los frontoffesfrontones y diseffd, otras variantes de arcos y
6rdene?’. en esta ultima seccién se plantea la problematica del arco sobre capiteles y de la serliana.

E. T h 0 ma srcuatddilinted zSyridamiarcld  Pyriam pedime como si n- n
aplicados al arco delurgatoriumdel tenplo de Isis en PompeYaSobre algunas representaciones
numismaticas sefialémost of these coins show the strict form of an arcuated lintel, as on that from
Apollonia Salbace, where the almost Serlian arrangement of three bays, the central oné’arched

Final menBwiangdbleama @rco sobre | a entr adaR.en el
Buganl] il e mp | euatédolistedb t @ncuditednaockitra® c omo sSi n- ni mo
palacio de Split y plantea el origen sirio del modelo para effiei@daunque no utiliza el término

ASyrian arcl’®. T.Mi k o ¢ k i en su infor me s obunagraRde pdrte ma i s

della villa [con Vista = di Leukaktigscon monumentali capitelli corinzi e un arco siriaco, ornata

da magnifiche policromigerfettamente conservaté. S. Spangenberg incluye algunos ejemplos

poco citados, como los templos de Lagon y Cremna y el relieve de la das@akilius Jucundus

en Pompey&. Utiliza fiarcuated linteb ¢ o mo s i Byrianilined d/ e Syian arfch |

concr et atnhdeo figuyer iflan | i ntel 6 and ASyrian archo

and fiSyrian pedimento refers to the whoot'e ped
I.ChrétienHa p p e s e arc euvdrtean®le fedbn dés facades de temple-dessus

de | 6entrecolonnementd®central, appel ® carc sy
P. L. Zovatto pone en egdergulaoi, baidone pifore rdio | o

glorificazion®  $erlidina™.

[
<

Conclusién: hacia un consenso imposible

Como se veasistimos a un auténtico aluviéon de términos, no siempre comprendidos o
empleados correctamente. No pretendemos tratar de fijar una terminologia definitiva, pero
consideramos que es necesaria una justificacion del término empleado en cada caso, yudeseable
consenso sobre su aplicacién. El apoyo gréfico es siempre recomendable, o bien un ejemplo claro,
en cada caso, de una estructura en pie 0 cuya reconstruccion no sea dudosa.

aEs correcto wusar Adint el arcuadodpodaEfu
probl ema reside en si consideramos el adj et i
arcoo o fide forma de arcoo. Particul arment e,
el Diccionario de la Real Academia Espafiola, que poroot | a d o, no recoge Aar

términos por los que nos preguntamos al principio del parrafo se comprenden si hablamos de

8 Adam 1990, pp. 14041.
8 |bid., pp. 156157.
8 |bid., pp. 158159.
8 |bid., pp. 160161.
% bid., pp. 170171.
. Thomas 2007, p. 43.
bid., p. 61.
% bid., p. 68.
“Buganl|il 2009, pp. 17
% Mikocki 2010, pp. 19a192.
% Spangenberg 2011, pp.-32.
7 bid., p. 66.
% ChrétienHappe 2004, p. 137.
9 Zovatto 1958, pp. 15153.
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isi stema adinteladoo o fisistema arquitrabado

hagamos extensiva dichaadje vaci - n al Adi ntel 0 o entabl amen
aunque sabemos que no distribuye las fuerzas como el entablamento recto, pero si lo continla
visual mente debido a su mol dur aj e, gue dsempal

aceptar para referirnos solamente a la parte curvada de dicho tipo de entablamento; ni para la
solucion de arco independiente, porque no realiza ninguna de esas dos funciones. Si se usa el
t ® mino fAentabl amento arcuatheat esopfdiguoneebkbe e
todo su recorrido, dentro del cual una parte
porque favorece la confusion con el dintel monolitico en el que se ha perforado un arco; ni
Afarqui tr abe arquitnabedes solarpeate lg pade irderior gelrentablamento, formado

por arquitrabe, friso y cornisa, aunque debemos ser cautos con los ejemplos que suprimen alguna de

estas tres partes e indicarl o en el taaocqgado
para poder aplicarlo tanto al Afent abl ament o a
ejemplos mesopotamicos como la puerta de Ishtar de Babilonia, en cuya tradicion no existe el
entabl ament o. En concl usi -ar, c uapmloioc ag @eimodme nft et
conti nua, como | a del Atempl o de Adrianoodo en
intervalos de entabl amento. El empl eo de dAdir

gue se trate no pueda defse como entablamento, sea una moldura o un entablamento que carece
de alguna de sus partes.

aPor qu® adjetivar ciertos motivos como #fis
estructuras nos plantea serias dudas, pues, como veremaslets@ise, al parecer tales esquemas
no surgen por primera vép Unicamente en Siria, y en todo caso la reconstruccion det&ito de

su fientabl amento arcuadoo, como de su fAfront
el origen mesopotamicasreemos que existirian adjetivos mas fieles a dichas fuentes, como
Afasiri oo, Afimesopot 8mi coo, Ababil -nicoo, per o
a obras romanas, hel en2sticas o0 nabat esesal. En

menos en espafiol, porque se refiere a una cultura concreta y a sus rasgos linguisticos, que nad:
tiene que ver con el contexto que analizamos. ¢La tradicion en el uso justifica? Sobre esto, cada
cual aplica su opini-n. fEoentc.umntioc wadfofor omt
terminoldgicos referidos al gablete, el pifidn etc., apliquense las prevenciones sefialadas. Por el
moment o, recomendamos aplicar Afront - n Sirio
quienes emplean el término, atnaetoci endo que no surgi - en Siri
sirioo o el Aifront-n sirioo 8%vYaqus asrSuiadorde sen d a
utilizan los ejemplos mas conocidos y posiblemente donde mas se difundi6 este tipo de
composici n , puede aceptarse |l a aplicaci-n del a
pese a que Serlio no fue el creador del motivo, sino uno de sus grandes difusores y el primero que lo
incluyé itanto su descripcion como su representacemun lib o i mpr es o. AAr co s
sirioo y fAserlianao son ya t®rminos asentado
modo que aceptamos AAmM®ricad en |l ugar de HACO!
ello y porque simplifican el discusslos usaremos cuando nos sea necesario.

19 Crema 1961, p. 10; Sear 1982, p. 245.
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Para mayor claridad, presentamos las siguientes equivalencias terminologicas:

ASerl i anao = Amoti vo serlianoo = Aventana \
pall adi anoo.

Dintel arcuado o entablamenteam ad o = arco Asiri oo (con front -
Arco sobre secciondgdramos o intervaldisd e ent abl amento (con front -
[ Sobre esquema tetr8stil o] versi-n dhel en2st

Serlio).

Podemos combi nar dichos t®rminos en perz2fr
fiserliana rematada con front-no, fiserl iana re

b

=

il

G i

Esquema fundament all990@. 17T1&).AASseerrl |iiaannaadd c(oAnd af m

Esquema fundamenntadualet d ae m dieaoindt@a maidriiforoo, n t
y sin él(Adam1990,p. 171 d, 8.

26



CAPITULO 1: ORIGENES Y PRIMEROS PASOS. DEL PERIODO HELENIST ICO TARDIO Y SU
ORBITA CULTURAL A LA S DINASTIAS JULIO -CLAUDIA (27A.C.-69D.C.)Y FLAVIA (69
96D.C.)

ARQUITECTURA

Aungqgue este trabajo se centra en | a fser.|l
paralelamente una serie de motivos arquitecténicos que estan relacionados con ella debido
forman parte de un proceso general de experimentacion en la arquitectura antigua desde el periodo
tardohelenistico, que estimula una tendencia renovadora, efectista y mixtilinea que alcanza su
maximo desarrollo durante la dinastia Antonina. Los vostgue de una u otra forma convergen en
|l a Aiserlianao son fundamental mente | o0os el emer
dispuestos en un frontis practicable o bien adosados al muro) y el arco fasciculado (moldurado, con
alguna o todas lgsartes del entablamento en combinaciones diversas) que apoya en un elemento
horizontal (moldurado, con alguna o todas de las partes del entablamento en combinaciones
diversas) o bien se fusiona con dichoi ®d.e mEInt
conjunto puede completarse con un frontdn sobre el arco. Otra solucion entre las posibles es la
fachada tetrastila cuyo intercolumnio central esta cubierto por una fusion entre un fronton
semicircular y el entablamento, como se ve en algunos ejendel Petra, caso de la tumba de
Sextius Florentinus. En el elenco de ejemplos propuestos, introduciremos asimismo composiciones
d2stilas resueltas con arco y front-n, o bien
reportan para el estwdide la tendencia mixtilinea que afecta a nuestra investigacién. Nos
basaremos para ello fundamentalmente en el listado que presenta E. Raming, del cual omitiremos
algunas estructuras que a nhuestro jui@, oy spaor
otra parte, afiadiremos otros ejemplos novedosos, asi como el complemento iconografico en
sucesivos capitulos. Consideramos adecuada la distincion de dos tipologias fundamentales, como se
ha sefalado en el apartado terminoldgico y como tambiérehgearte E. Ramingypus ly typus
II), aunque creemos excesivo y poco Util diferenciar las 22 categorias de diversas combinaciones de
arcos y elementos horizontales que presenta dicha estddidsimismo, consideramos importante
analizar la combinaciode espacios y la diversidad de plantas simples o mixtilineas, y no solamente
las diversas soluciones de alzado. Por ello nos dentendremos puntualmente en la tendencia a
combinar nicho o abside y fachada.

Punto de partida: legado helenistico

La combinaddn de arco (arco en mitra o forma que recuerda al fronton abierto) y dintel ya
se habia dado en el llamado vestibulo de los Toros de Delos (datable ca. 300 a. C.) formando
ademas un esquema tetrastilo, si la reconstruccién de G. Roux, seguida tambiéWgmisR es
exacta’ Se trata de una fachada tetrastila interior con vano central mas ancho y rematado en arco
en mitra; su espacio central se realza ademas por el empleo de prétomos de toros.

191 Raming 2009, pp. 1Q7.
192 Roux 1981, pp. 671; Vallois 1944, pp. 36865; Webb 1996, p. 134 y fig. 114. Crema cita elThalamosdel
Phytionen Delos (Crema 1959, p. 143). El edificio se denomi@arionen Tybout 1989, fig. 2, lam. 7.
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Delos, vestibulo de los Toros, entradaadyton reconstaccion segun Roux (Webb 1996,
fig. 114).

Priene plantea el uso por vez primera de un arco fasciculado monumental e independiente,
ademas en un contexto de representacion como es el arco de acceso el agora ($%lIla C.)
propio sucede en la puerta ede&Side (s. Il a. C.), que incluye ademés unas segundas m&fisulas
La puerta istmica de Corinto, por su parte, recurre a un arco de medio punto que se prolonga
visualmente en apéndices horizontales que se corresponden con las dovelas dé%arezstgupo
de arco, gue muestra ya plenamentW seausatamiasd a s
adelante, en el s. | a. C. en puertas de ciudades de Asia Menor tanto para el vano principal como
para pequefios ediculos que lo flanquean. En este Ultimo casco @ veces es monolitico, lo cual
refleja claramente la asuncion como elemento del repertorio decorativo, como veremos en el
apartado correspondiente.

Puerta del agora de Priene (Wiegand, Schrader 1904, fig0D9pp. 203204).

1% wiegand, Schrader 1904, pp. 2284; Boyd 1978, pp. 58ss; Dornisch 1992, pp.-208.
1% Dornisch 1992, pp. 11421 (con bibliografia).
195 Carpenter, Bon 1936, pp. 94ss., 282ss.; Boyd 1978, pp. 11ss.; Dornisch 19925@p. 54
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Puertaeste, Side (Ramingab. 2, fig. 1; detalle de Dornisch 1992, tab. dd3p.

Puerta istmica de Corinto (Dornisch 1992, fig. 1).

En su ans8lisis del Afentabl amento arcuadoo,
como el citado de Priene ($.a. C.), transferidos al arte romano. Este tipo de arcos, presentes en
varias puertas italiciomo la de Faleri (s. lll a. G@.)tienen molduras como si de un entablamento
se trataran, aunque habitualmente suprimen la parte que se corresponderfascoff.e.. Crema
cita asimismo la costumbre helenistica de coronar los arcos con un perfil fasciculado derivado del
epistilo, con funciéon adherente al elemento estructural (como en el arco de Susa) o como simple
decoracién esculpida sobre un mas amplio gle los bloques (como en el arco de Rimini);
seguidamente pasa a estudiar las distintas adaptaciones del fronton, especialmente el que resulta d.
la fusibn con un nicho o abierto en arco, para plantear que todas estas composiciones son
helenistica¥’. Ejemplos de la tendencia a fusionar fachada y nicho rematado por arco de medio
punto los ofrecen el ninfeo dérico de Castel Gandolfo-8®@&. C3® y la fachada de la sala
absidal del santuario de la Fortuna Primigenia en Praeneste (a partir de 82 am®.yethos, en
estos primeros ejemplos romanos la tendencia afecta a espacios menores, muy articulados y que
emplean béveda de medio cafibn. Mas adelante, en el apartado correspondiente, veremos qué
novedades introduce en esta tradicion el ninfeo mayor heid&o

1% Crema 1961, p. 2.
197 bid., pp. 34.
198 Neuerburg 1965, pp. 15I/58; Tybout 1989, p. 259.
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Fachada de la sala absidal del santuario de la Fortuna Primigenia en Praeneste, la actual
Palestrina (Tybout 1989, lam.15, fig. 2).

Por su parte, S. Butlavlurray defendia una combinacion del legado mesopotamico con
recursos hel ®icos y helen2sticos. Tal combi n
y barr oc a% oomelas pRsemes en las pinturas de Boscoreale y la villa de losddlister
de Pompeya. Estas reflexiones, por un lado la importancia de la dependencia de modelos
hel en2sticos, uni da al desarroll o de el ement c
dominantes en la historiografia moderna para explicar lo queesdcedn la arquitectura romana
posteriot’’. Uno de los ejemplos tal vez mas empleados, debido a su importancia dentro del

199 Eyfe 1936, p. 81.
110 Con respecto a la influencia helenistica en general, destacan los trabajos de Lauter y Nielsen. Con respecto a los
el ementos fibarrocoso t ar tdilerhydMckenzte fan maraado,un Hitofsndamentalbpegeas d
gue tenemos ciertas reservas en lo que atafie a la aplicacion de dicho término, interpretado muy laxamente desde la
aportacion de Wolfflin 1888. En cuanto a la hipotética influencia mesopotamica, défdemostrar debido al inmenso
salto cronologico entre los ejemplos babilonicos y asirios por un lado, y los helenisticos, por otro, cada vez son menos
los autores que se inclinan por élim8§ s adel ante nos detendr emadal menoslloa hi s
hacen de forman muy genéri@rown 1942, pp. 38891) o bien restringiéndo$eon cierta ambigliedad casos muy
concretos de ®poca ant on itisunclearovheherlit was the IsheasGate, thyetlsen enore o€ f e s
less ruined, or similar forms seen by Hadrian at Caesarea, Antioch, or elsewhere, wich prompted the use of arcuated
lintel son buildings and coins atthistinkut Hadri ands experience and Trajanbs
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desarroll o de | a fAserlianaodo y soluciones afi
citarse dentro de la problematica dtetamos y en relacion con la trabeacion ritmigéh(nischen

Travéd':,

¢, Siria como region originaria? La cuestion del santuario de St

Para iniciar este recorrido, hemos de trasladarnos a los origenes tradicionales del problema
del A ar choe nstiarbilomabmemt o ar cuadoo, gue en este ¢
santuario de Si Seeia o Siah (valle volcanico del Hauran, sudoeste de Siria), descubierto por
Melchior de Vogué en 1861. El conjunto esta formado por tres patios sucesivastuglimente se
numeran correlativamente desde el mas interior al mas exterior. El primer patio recibe el nombre de
theatron es el mas occidental, posee un portico monumental e integra al templo de Baalshamin. El
segundo patio tiene cerca de la esquinaierga deteathronuna estructura a la que M. de Vogué
l e asign- |l a letra ACO e interpret- coMo una

3.— Plan d'ensemble du temple de Siah.

Planta del santuario de $$egun De Vogué 1868877, fig. 3, p. 32).

La siguiente excavaciouoientifica de Sila llevé a cabo H. C. Butler, quien visité el
yacimiento por primera vez en 1900, pero en sus primeros resultados repitié lo aportado por M. de
Vogué™ La siguiente visita de H. C. Butler tuvo lugar en 1904 y le permitié aportar datos
noedosos que se reflejan en sus publicaciones
de Vog¢® como At empl o de Dus hahedarchityavéea:f i r ma qu

fil have no hesitation in placing an arch above the central intercolumniaand in assuming that this
treatment of the temple entablature, so common in buildings of the Roman period in Syria, originated irRbiagme
architecture of the Hauran under Nabatean influence. Further search among the ruins before thdatBpsihara]
revealed a fragment of the end of a raking cornice, with a piece of pediment below and a much broken acroterium
above. The angle of this cornice was such as to make the pediment very high, if placed at the extreme end of the facade;
but would justclear the arched architrave, if placed above the half columns: | therefore conjecture that the raking

Babylon raise the podsii | i ty t hat the novel form of the O6Temple o
already under completion, was intended to celebrate his accas§idramas 2007, p. 43).

11 auter 19711972, p. 167; Lauter 1986, pp. 263s$t; Dornisch 1992, p210.

"2De Voglié 18681877, pp. 3138 y fig. 3, p. 32.

13 Butler 1903, pp. 33840.
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cornice represents a double pitched roof above the inner chamber, and that the passages at the sides of the temple were
roofed with slabs of stori*

Con Il o cual, seg¥%n esta interpretaci-n, | a
sol ament e arthedacthittavad , ursi Mo que adem8s ®ste estar
del frontért”> es decir, formar 2 a unvoliiefemasma hablar. Er 19t6i o0 0
el mi smo autor repite su interpretaci-n del 0

el mas antiguo ejemplo conocido de arco que apoya sobre columnas directamente, refiriéndose al
fiarched architrave :

fiThere carbe no doubt that the architrave was arched above the middle intercolumniation; for one piece of
architrave was found with its mouldings returned upward on a curve, and the voussoirs wich are moulded like the
architrave belonged to an arch whose diametaswqual to the distance between the two columns. This is the earliest
example of the placing of an arch upon columns that | known ®f[rhe placing of the raking cornice is a more
difficult problem. Its angle is given, and if it be placed at the extremdeof the facade, the height of the pediment will
be too great. But if it be placed directly above one of theddifmns, its soffit will rest upon the outer curve of the
arcuated cornice. This, it seems to me, must have been its position; for bgdhis tme interior cella is accentuated on
the facade, and the level space between the angles of the pediment and the end of the straight cornice of the wall
represents the flat stone roof of the passage about the temple. It is of course impossiblenioedéter gable was
carried back over the whole interior cella, or only over the space between the columns and the frat wall.

H. C. Butler propuso | a exi Bgueees iaprett@noo t r o
llamarld’ en la parte interior delgstico de acceso &kathronde Si, es decir, en el lado que mira al
templo de BaalshamilY. En las laminas utilizadas por Butler se presentan los escasos fragmentos
hallados y su dudosa interpretacion.

14 Bytler 1909, pp. 886.

15 Butler 1909, lams-1I; Butler 1916, fig. 335, p. 386 y fig. 336, p. 388.
1o Bytler 1916, p. 389.

7 Butler 1916, p. 385 y fig. 329, p. 381.
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Fragmentos hallados y reconstruccion del conjunt8ideropuesta por H. C. Butler (Butler
1916, figs. 324, 335, 336, 329).
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Gracias a los trabajos de H. C. Butler se fue afianzando en la historiografia el hipotético
origen sirio de este motivo. Como henvisto en el apartado terminoldgico, aunque desconocemos
cu8ndo se wutilizaron por primera vez | as expr
parece cierto es que los trabajos de H. C. Butler fueron un estimulo fundamental para séracufaci
pese a que dicho autor no utiliza tal terminologia, que se hace mas o menos frecuente hacia 1916, al
parecer promovida pod. Strzygowskientre los estudiosos germanicos, formando parte de su
ideario orientalisti® Tant o para el esquema de fAdentabl amen
de los lararios pompeyanos, se ha defendido el mismo origeHsiRara hacernos una idea de
c6mo siguen vigentes las ideas sobre dicho origen, al menos a nivel f8puitsmos aolacion

el farco siriood constr ui d?queesudaceslab@dciénvde lagrand C
puerta de Palmira a | a que se ha afadido ese
arcaizante.

l naugur aci - n edledClefiejard Cdltara Gasdens,i2® mayo 2011.

Al conjunto de templos de S8e le asigné una cronologia aproximada entre el 33 a. C. y el
30 d. C. tras varios titubeos debidos a la interpretacion de una inscripcion que deatfaahy al

18 Strzygowski 1906, p. 326; KoHlVatzinger 1916, p. 150; Weigand 1924, p. 98; Weigand 1928, p. 112; Spano 1940,

pp. 305312; Brown 1942, p. 391 y 399; WaRkrkins 1981, p. 283; Kader 1996, p. 154; Thir 1989, p. 80.

19 HornbostelHttner 1979, pp199201.

120 por desgracia, las ideas nacidas de una potente historiografia desarrollada durante fines del s. XIX y una parte
considerable del s. XX, ya insertas en la cultura popular actual, son muy dificiles de modificar entre el coman porque la
mentalidad colectiva seutre de los topicos acufiados en dichas épocas, como sucede en tantos casos que atafien a las
humanidades en general y a la Historia del Arte en particular.

LEnh 1l a web oficial de dichos | arDbdicatedsMay 20e201the Syrigne | a
Garden is located on both MLK Jr. and East Blvds. between the Hebrew and American Gardens on land set aside for
this Garden in 1929. Construction began August 11, 2010. Designed by Misses Raghal Helal and Nagham Nano,
architectural graduate sdents at Damascus University, Syria. Elements of the design come from Syrian history and
are, in the main, the replica of monumental Syrian arch near Palmyra, short amphitheater recalling that near Bosra,
Arabic style fountain in the stone colors typicdtiynd in Syria, 10 pointed star on midlevel reproduces popular Syrian
design found in residential courtyards, and the sixteen pointed star around the Arabic fountain which is a design motif
found in many Syrian architectural elements. On the square nmber of ten black granite columns around the
perimeter of the amphitheater are incised text covering the Syrian region's history from antiquity to the preéent day.
(http://culturalgaréns.org/gardenDetail.aspx?gardenID=T®nsultado 24/11/2013, 17:32). Se trata de un espacio
civico en el que al parecer se han querido plasmar rasgos culturales identitarios de la comunidad siria presente en
Cleveland.
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vecino tenplo de Baalshamifi. Tras los sondeos de F. Braemer de este Gltimo templo y de la
puerta este del conjunto de 8h 1980 y 1982, la siguiente excavacion cientifica la llevé a cabo el
equipo de J. Dentzer en las cuatro temporadas-19@ 9 y afpko:- dal Das e ar
segundo patid®. En tal momento primé el estudio de los vestigios escultéricos del templo de
Baalshamin y del de Dushara y se determind que este ultimo no habia estado dedicado a tal
divinidad, con | o que sngl |d¥ Rsmsme se acow ladatationc e r
de dicho #ft enift €2 partinde 3006, la misié sirifsancesa puso en valor el
yacimiento para su mejor conocimiento y su explotacion turistica. Se produjeron nuevos
descubrimientos (escalena fuente monumental en el patio 3), se empezd a preparar una
publicacion sobre el patio Ren la que se sigue trabajaindg se propuso que el proceso
constructivo del conjunto tuvo varias etapas, comenzando desde el templo de Baalshamin hacia el
esté?®. El ultimo periodo de investigacién comenzé en 2010, pero no ha centrado su atencién en los
aspectos arquitectonicos del alzado del temffif &unque se presenté una planta actualfZada
excavacion de Sitenia prevista su continuacion al menos durante ,2pétfb el conflicto sirio

obligd a suspender los trabajos.

St
sanctuaire
2

cour dallée

temple 2

= portique

Planta actualizada del templo 2 de yile la entrada @heatron(Dentzer2010, fig. 2, p.
366).

Las interpretaciones de H. C. Butler resultan ambiguas para L. Crema, ya que considera que
el Afront-n sirioo del Aitempl o de Dusharao n
dibujo reconstructivo de H. C. Butler. L. Crema opina que la moldue @ll6 dicho autor

122Bytler Murray 1917, pp. +14.
123 DentzerFeydyet alii 2009, p. 2.
124 Dentzer 1979; Dentzdfeydy 1986.
125 Dentzer 1981, pp. 96, 101.
126 pentzerFeydyet alii 2009, pp. 2ss.
127 Cfr. DentzerFeydyet alii 2010; Dentzer 2010ropp 2010.
128 Dentzer 2010, fig. 2, p. 366.
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corresponderia al muro de pifidon del edificio interior y no al cerramiento externo del recinto del

templo®> No obstante, acepta |la existencia del 0
en el pértico deteathron M. Lyttelton aclara que H. C. Butler si que habia propuesto el frontén
sirio en |l a fachada externa del Atempl o de Du

puesto que las molduras y la acrétera halladas pertenecerian a ese fronton de la fachada exterio
no a un plausible muro en pifion del santuario interior. De todas formas, reconoce que no hay datos
suficientes que garanticen la respuesta definitiva, puesto que no se habia llevado a cabo una
excavacion sistematica; no obstante admite la existenda@s datablamentos arcuados y que sean

los méas antiguos ejemplos hallatfsFrente a este juicio, queda pensar si el espacio entre el muro
de |l a cella y el del recinto del Atempl o de I
guedado espacio pa que la fachada de la cella tuviera fronton. J. M. Deiitegdy, en
comunicacién personal, nos ha comentado la problematica general del monumento y asegura que su
equipo esta trabajando sobre los pormenores que nos interesan, pero sus Ultimas imvestigac

se han publicado aun, lo cual se ha visto agravado por la suspension de las excavaciones con motivc
del reciente conflicto sirig".

E I procedi miento de Butler para bfousdnoecon
details at Mushennef thajave evidence of an arcuated architrave between the columns of the
pronaos; but in view of the numerous examples of this form of construction in other parts of
Hauran, | think we are safe in assuming that it was employedtiérea misma actitud manifiesta
su colaborador C. Ward, que publicé en 1907 un articulo sobre el templo de Mushennef y otro sobre
el templo de Zeus en Kanawat en base a la informacién obtenida por H. C. Butler & 1900
Tememos que la creencia implicita de que se tratan de estructa@aspde Siria haya
condicionado muchas de las restauraciones, entre ellas, las da Sbspecha se incrementa, ya
que ademds S e antici par2a en casi 200 afos al res
arcuadoo construi dartes, cemo v&amos em loy sigeiamtes ampartaalas. Ep
posible que dichos autores se hayan dejado influenciar por las soluciones desarrolladas en época
antonina en varios templos sirios, especialmente en Baalbek, asi como la difusién del
fent abl amentao parrdu adMdalaslsicagogas e iglésiasde lla fe¢idon, y hayan
guerido hacer una transposicién de dichas formas al periodo s. 1 a. Cd. C. Por lo que hemos
visto en el apartado terminologico, es un comportamiento habitual quersidisd los
planteamientos de la historiografia.

129 Crema 1961, p. 1.
130) yttelton 1974, p. 197.
131 En comunicacién personal (28/03/2012) J. Derzery d y e Gemliei jecpeux voiis dire, puisque nous avons

fouill ® ce secteur, cbdbest que nous avons retrouv® beau
fragments dbéarchivolte, mai s qui ne permettent pas de
triangul aire. Parailleurs, je nodai pas identifi® |l es r
toujoursfaclepar ce que |l es joints ne sont pas trait®s en obli

vu dbéangle de rampant par miPodrie sonfent, oypad doncsseuementséersur@e s L
| 6arc m®di an tbenadk.de feortom a cedainenera existé puisque Butler a vu et dessiné un angle, mais

je ne suis pas s%re de sa position. Les publications d
guelques erreurs importantes sur les restitotn s ar chi t ectur al es. M°me | es plans
relev®s sans d®gagement des blocs en chute. Nos travau

part guel ques articles doi nprirmipandetl-M®antzes. Nouk @tiors ergtiaig dee s 0 |
travailler de nouveau dans le sanctuaire dBsftiand les troubles politiques ont éclaté en Syrie. Toutes nos opérations
dans | e pays sont bien entendu s us pedambutawmux sile sasctupgirab | i e
m° me so6i l nous dmanque des donn®es

132Butler 1903, pp. 34850.

133Ward 1907a, pp.-8; 1907b, p. 392.
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En definitiva, a d2a de hoy, no podemos ac
Afarco sirioo, ni i f r o npesea qus k. Netzercaun logatbgigulends a nt u
a H. C.Butleri en su libro dedicado a la arquitectura nabafedal vez las soluciones de Si
estarian mas préoximas a las fachadas de Bosra y Petra, en las que se combinan frontones, arcos

al g¥n #dAdintel arcuadoo, per o nunaraa dell fntoednop
Dusharao. Dejando para | os excavadores |l a re:
arcuadoo, con o si n f,nos centraremos ennotros lugaresotnatpndonde o

rastrear su posible origen y sus primeros pjem
Egipto ptolemaico y su influencia

El origen de las estructuras que analizamos se ha vinculado asimismo con el Egipto
helenistico de los ptolomeos, concretamente con la arquitectura de AléfanBitzha raigambre
alejandrina se propone para obraésl | a. C. como las pinturas del segundo estilo pomp&Jano
tanto en su fase A (168D a. C.), como en su fase B {60 a. C.5*', y el nicho inserto en frontén
del Palacio de las Columnas de Ptolemais, en Ciréfiaidaa arquitectura de Petra también
preenta motivos semejantes y, mas que influir sobre la pintura pompéyanague es
contemporanea de ella o bien postérioefleja unas influencias comunes en la arquitectura
alejandrina®®. En todos estos focos se manifiesiaendencia helenistica a feagmentaciény
compartimentacidle las estrcturas, con numerosos entrantes y salientes, retranqueos, estructuras
Apartidaso, etc.

P y I £ 7B
S e B = <%
H Y =7
{ | | ‘ 'T H
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‘ [l

Esquemas arquitectonicos de raiz ptolemaica alejandrina observados por McKenzie en la
arquitectura y la pintura clasicasu e i | u st r aCOfassisal architacfufaltstyle of A
Ptolemaic Alexandria and its depictians ( Mc Kenzi e 2007, p. 91).

134 Netzer 2003, pp. 10405 y 167.
135 Tybout 1985, pp. 17880; Tybout 1989, pp. 24248, 327329.
136 | auter 19711972, pp 163168; Schefold 1975, pp. &D; de Vos 198(passim Barbet 1985, pp. 491; McKenzie
1990, pp. 85L04; McKenzie 2007, p. 9612.
137 Barbet 2009, pp. 340, 5051. En dicho apartado la autora introduce un til estado de la cuestién, que resume en la
tabla cronoldgica y de correspondencias entre autores que colibid. gn. 182. Una fase final se situaria entre el 40 y
el20 a. C.
138 Kraeling 1962, p. 120; Lauter 191972, pp. 172ss.; Gros 1976, pp. ZiB; Gullini 1984, p. 590; McKenzie 1990,
p. 125; Kuttner 1998, pp. 1a304.
139 Barbet 2009, pp. 490.
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F. K. Yegul se pregunta por las fuentes de tales estructuras y también se inclina por modelos
alejandrinosia su vez influidos por la apadana persa y sus puertas monuniemtates el
pabellon de festivales de Ptolomeo Il descrito por Ateneo Thaelamegs de Ptolomeo IV*,
aunqgue en realidad esto seria mas adecuado para la arquitectura nabatea y para otros ejemplos com
el llamado templo Helenistico de Hatra (templo C), que es una verdadera amalgama de tendencias
helenisticaa{eelaboradas en un contertkl, a caballo entre Roma y Persia, aunque realizado en
els. lld. C

TR
| et

Reconstruccion dgbabellon de festivales de Ptolomeo Il descrito por Ateneo (Studniczka
1914, ldms. 1 y 3). Reconstruccion délalamegogie Ptolomeo IV (Caspari 1916, ep.
22 y 25).

Templo C de Hatra.

Uno de los posibles antecedentesfdightel arcuadd y d e | podria baber sidoan a o
combinacion del dintel partido de tradicidn egiptig presente en el balcén de apariciones de
Akenaton y usado en tetop como los de Edftl y Debdd con el arcd®. Asimismo, la tendencia a

140 Cfr. Studniczka 1914; Caspari 1918pwicka 1969, pp. 15456; Yegiil 1982, pp.£225; Nielsen 1999, pp. 130ss
141 Sommer 2003, pp. 333.
142En generaFjerstad 2011.
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combinar un gran vano central flanqueado por columnatas también se encuentra en Egipto, también
en ejemplos como Edfu. Tales estructuras podrian haberse combinado no solamensramn el
sino también con dtonton curvo y el frontdn abierto, todos de tradicién helenistica, a los que, mas
adelante, se sumarian técnicas constructivas romanas como el ardesa®ga, aunando
monumentalidad y organicida@n época ptolemaica puede destnarse almenos la tendencia a
combinar el dintel partido egipcjarecediendo y enmarcando visualmente puertas adinteladas mas
altas, a su vez cobijadas bajo un frontén cucemo se refleja dos cierres ldeuli procedentes del
hipogeo de Marsa Matrulia(antigua Paraetonium, a 240 km al oeste de Alejandria) en los que se
representa la puerta simbofith El naiskos funerario del soldado Lycomedes (s. | a. C.)
conservado en el Museo GreRomano de Alejandrf&’, de medida85 x 28 cm y realizado en
caliza, plantea una evolucion de los esquemas presentks ¢apas déoculi comentadaskn él
permanece el concepto de dintel partido de tradicion egipclamas el arranque del arco no se
corresponde con el nivel de los capitélggero ya se ha asumido plemante el vocabulario
helénico (tipo de columna, capitel corintio, fronton, arco fasciculado).

Templo de Edfu.

Templo de Debod, en su actual emplazamiento en Madrid.

1431 yttelton 1974, p. 197; Lyttelton 1987, p. 39.

144 pensabene 1993, pp. 1885 y tab. 117, figs.-8. En efectoM. Lyttel ton consi deria al #f.
estrucuras como la dgburgatoriumdel templo de Isis en Pompéyana sol uci -n fibarroca y a
ella puede proceder remotamente de las puertas monumentales asirias y de la combinacion del entablamento clasico cor
el dintel partido egipcio (Ly#iton 1974, p. 197) y recalca que no es una solucion romana, sino helenistica (Lyttelton
1987, p. 39). En esta fusion de tendencias helenisticas y del Egipto faradnico incide espe@&atiitented73, aunque

fija su atencién en la escultura, la ceranyidas artes suntuarias.

145 Botti 1901, sala 6, n. 364, p. 315; Pfd8I01, n. 35, pp. 28290; Tybout 1989, p. 254.
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Placa de loculi procedente de Marsa Matruh, Museo Gred®omano, Alejandria
(Pensabene 1993, tab. 117sfig8).

Placa deloculus en forma deNaiskosdel soldado Lycomedes, procedente de Alejandria,
Museo Grecéromano, Alejandri@Pfuhl 1901, n. 35, p. 290).

Asimismo enAlejandria se usaba el arco fasciculado en tres registros, con cornisa de gran
desarrollo y angulaciones en los extremos, empleado para cubrir nichos, ediculos o pequefas
exedras a finales del s. Il a. C. y durante los primeros decenios del s*f ®a@ce una novedad
alejandrina esta suerte de entablamento ¢titvBe conoce un ejemplo casi completo de este tipo
de entablamento unido a una semicupula, hallada fuera de contexto en la necrdpolis de Wardian de
Alejandria e inédita hasta 196% asi comootros fragmentos que pudieron pertenecer a piezas
similares®®. Asimismo, contamos con otros dos importantes fragmentos de arco fasciculado,
interpretados como parte de la cornisa de un frontén trvo

146 pensabene 1990, p. 521.
1471 auter 1971, pp. 163, 17778; Raming 2010, p. 161.
148 Fakharani 1965, p. 58 y tab. 16, fig. 5; Pensabene 1993, tab. 103, n. 973 (comentario en p. 521). Procedente de
Wardian, conservado en el Museo Gr&tmmano de Alejandria, n. inv. 18873, altura 47 cm., didmetro inferior 79 cm.,
datable a finales del s.dl C.i primeros decenios s. | a. C.
149 pensabene 1993, tab. 103, nn.-978; dibujo del n. 974 en tab. 134, del n. 976 en tab. 133 y del n. 978 en tab. 136;
comentario de todas las piezas en pp-523.
%0 pensabene 1993, tab. 96, n. 916 y dibujo enltab (comentario en p. 509). Museo Grétmmano, Alejandria, sala
XV, n. inv. 3795, altura 7,6 cm., longitud méaxima 35 cm. En general, para los ejemplos afad®snsabene 1983,
figs. 35, p. 108; McKenzie 1990, plancha 217; Pensabene 1991, p.g& %0, 59, 60; McKenzie 2007, pp.-93.
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Fragmento de semicupula de nicho semicircaladiculo procedente dgouk el Wardian
Museo GrecéRomano, AlejandriéFakharani 1965, plancha 16, fig. 5).

Fragmento arquitectonico alejandrino (Pensabene 11283131y n. 916
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Tales elementos de la decoracion arquitecténica, ya de por si innovagooesnbinaron
también de manera novedosa en estructuras muy compartimentadas (tendencia helenistica a la
fragmentacion). A ellos se afiadieron el capitel corjrglofrontén abierto, el frontén partido, el
frontén curvo et¢>* El ejemplo paradigmético de dicha realidad lo constituylamiado Palacio de
las Columnas en Ptolem&i$ antigua residencia del gobernador local ptolemaico y posteriormente
del romanoSu fachada interior principal, perteneciente al lado nort@eiestyliumy reformada en
periodo romano (h. 1680 a. C.) para dotarla de mayor monumentalidesa presidida por un
cuerpo central con nicho rematado con arco inscrito en frontén trialguBr conjunto se
completa con otros dos nichos cubiertos por frontones también abiertos por la base y flanqueados
por frontones partidos. Erco inserto en el fronton del nicho central recuerda al del aitaidkos
de Lycomedes, pero la fachada de Ptolemasss ul t a mucho m8s or g8ni c:
adosada al muro en la que se fusionan frontispicio tetrastilo y nicho semicircular. Es posible que
pertenezca a un momento de mayor madurez quaaiskos una vez asimiladas las formas
alejandrinas en Cirmica.

Detalle de la fachadaterior principal, perteneciente al lado norte plefistylium Palacio
de las Columnas, Ptolem&Resce 1950, talX).

Detalles y planta de la fachaufaerior principal, perteneciente al lado norte pietistylium
Palacio de las Columnas, Ptolem@sgssce 1950, takXlll.B).

151 En general, McKenzie 20080-116.
152En generabid. Pesce 1950; Nowicka 1969, pp. 1561; Stucchi 1975, pp. 3€BD8; Nielsen 1999, pp. 14552,
153 pesce 1950, pp. 228; 1975; Stucchi 1975, pp. 3@D2; McKenzie2007, p. 153.
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Seccién deperistyliumPalacio de las Columnas en Ptolemais, mirando hacia el lado norte
(Pesce 1950, taN.l).

Planta del Palacio de las Columnas en Ptolemais (Pesce 1950, tab. XI).

Como hemos visto, la influencia de Alejandria se dej6é sentir en Cirenaica, sobre todo en
Ptolemais y Cirend”. El ejemplo méas importante por su datacién de mediados del s. | a. C. es la
Aserlianad (con arco gque apoy aamadaVilacRonsmeacde i 0 n ¢
Ptolemais, que actia como entrada a la habitacién 14, un comedor en la parte mas sefiorial de la
villa'®>. El resto, normalmente intervenciones romanas en casas helenisticas previas, se suele datar
entre los ss. {lll d. C., ejemplos ge comentaremos al hablar sobre el periodo antonino. La
influencia alejandrina pudo llegar incluso al arco de Orange; se percilz tgologia de los
denticulos alargados y de las estrellas que decoran el arco del lado este, aunque las consolas son d
tipo rodio segtin H. von Hesbétgy

1541 auter 1971, pp. 16168; Kraeling 1962; Stucchi 1975.
155 Kraeling 1962, pp. 12930; Lauter 1971, p. 163; Tybout 1985, p. 1I&.dataciéon de mediados del s. | a. C.
propuesta por Lauter, la siguen manteniendo también McKenzie, HesRargigg ¢id. Raming 2009, cat. I/ P 2).
1% Hesberg 1980, p. 191.
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A VILLA OF THE EARLY ROMAN EMPIRE
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Fig. 48.—RECONSTRUCTION OF COLONNADED ENTRANCE TO RoOM 14 oF ViLa. G: R. H.Wright

Reconstrucci -n de

(Kraeling 1962, fig. 48, p. 129pet al | e

fig. 49, p. 130).
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Planta de la Villa Romana de Ptolemais (Kraeling 1962, fig. 43, p. 121). En la habitacion 14
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La raigambre ptolemaica también se plantea para la arquitectura nabatea de Petrd, del s. |
C®" El ejemplo que mas nos interesa es el interior de la tumba de Sextius Florentinus,
posi bl emente de principios de ®poca |Iimperi al
del todo y tallado en el murs. La pintura pompeyana del segundo estilo ddmen muchas de
sus representaciones con estructuras que se encuentran en Petra, como el Kast Biraun
ejemplo claro lo ofrecen las pinturas de la villa de P. Fannius Sinistor en Boscoreale, que toman
modelos semejantes a los de la tumba del Obelisco.

J . Mc Kenzie incluye | os motivos que anal:i
arquitectura ptolemaica alejandrina retomadas por la arquitectura romana. No se limita al
purgatoriumd el t empl o de I si s en Pompeyapd oma el Adtr e

en Efeso, etetrapylonde Afrodisias, el templo de Venus en Baalbek y el Canopo de villa Adriana,
este ultimo como referencia fundamental por su caracter evocador de Egipto tanto por sus formas
como por su nombt&’. Esta estudiosa trata qustificar sus afirmaciones no sélo en esquemas de
fachada o en el ementos como el nfentabl ament o
molduras y motivos decorativos identificados claramente como propios de la arquitectura
ptolemaica; asimiso el repertorio fotografico de fragmentos arquitecténicos, tomado de Adriani y
Pensabene, especialmente del Museo GRempunano de Alejandria, es muy importante para
sustentar sus hip6te&is

En sintesis, se puede sugerir un origen ptolempagiblemente alejandrino, de este tipo de
recursos de manipulacién y fragmentacion de los 6rd&néd nicho inserto en un frontén, el
front - n abierto, el arco sobre intervalos de
podrian haberse difurdth desde Alejandria a la Cirenaica, Pompeya, Petra, Palmira y
eventualmentea Si y otras partes de Siria, mezclandose con otras influencias helenisticas de Asia
Menor que pasamos a analizar.

Asia Menor: mas alla de los Seléucidas

Peseaque L Crenmensaba que el Aent abl ament o ar c
koinéromaneh el en2 st i c a, no obstante planteaba que
Meandro, también en el Ultimo tercio del s. | a. C., en un momento de gran actividac aeat

dicha regiéh® En realidad, los ejemplos méas antiguos del precedente inmediato de ambas
estructuras se localizan en Asia Menor. Surgen a partir del arco fasciculado indepémpliente

cubre un ediculo o realza el vano principal de puertas monueentalbien combinado con

157 Barbet 1985, pp. 481; McKenzie 1990, pp. 892; McKenzie 1996, pp. 11920; McKenzie 2007, pp. 9505.
138 McKenzie 1990, p. 892 y fig. 150c.
159K ohl 1908, pp. 2433; Barbet 1985, pp. 450.
0 McKenzie 2007, p. 113.
161 Ademas de todo ello es fundamental el tipo de consolas o ménsulas, denticulos etc. de decoracién de cornisas y otros
elementos arquitecténicos. Sobre el estudio de su evolucioridtiglery romanayid. Hesberg 198@assim para los
casos ptolemaicosjd. pp. 6873; para la influencia egipcia en Cirenaica, pp783en Chipre pp. 780, en Palestina
(Petra y Samaria) pp. @0, para el entablamento en general pp98;cfr. Lyttelton 1974, pp. 121; Czerner 2005,
p. 292. Para la tipologia de las ménsulas integradas en la cornisagonit@ ptolemaicacfr. Pensabene 1990, pp.
94-103.
182 Eronton abierto, frontén partido, frontén curvo: Pensabene 1993, pil.3B33rontén corarco: Pensabene 1993, pp.
145147. Para Pensabene son sinéniffimostone semicircolare, f. arcuatp timpano ad arcoy equivalen a frontén
curvo o semicircular. Establece su origen en la Alejandria del s. Il a. C.
163 Crema 1961, pp. 10, 13.
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frontén. En este contexto sobresalen tres ndcleos fundamentales, Efeso, Antioquia de Pisidia y
Nicea.

Efeso plantea varias novedades muy relevantes qiudsta de Augustodedicada al
princepsy Livia, Agripa y Juliapor los litertos Maceo y Mitridate§unio 47 junio 3 a. C)%%. En
sus cuatro nichos |l ateral es, afrontados dos
fasciculado en tres bandadasciaecomo si se tratase de un entablamento adn sin desarrollar del
todo. Sorprende porque el conjunto tiene caracter de diafragma y en él se difuminan los conceptos de
interior y exterior:fit is a surprise to find the motif used in an interior, although, in a sense, the
gateway has no real interiot®. EI monumento, anque es una puerta del &gora tetragona, en lineas
generales reproduce la estructura tradicional de los propileos griegos y helenisticos, vinculados
preferentemente a acrépolis y templos. La novedad estd también en los cuatro infrecuentes nichos
semicircuéres, en su disposicion y en la manera de conectarlos visualmente a través de los vanos
transversales. Los tres pasajes de la puerta, comunicados entre si, estan disefiados para permitir des
cualquiera de ellos la vision de los nichos de los extremosvdmus transversales del interior parecen
responder mas a esta funcién que a favorecer el transito; recuerdan puertas abiertas de templos qu
permitirian la vision del fondo de t@oscon la estatua de culto en un ediculo o absidiola. De hecho, en
todos dos quedan perforaciones en el muro que podrian haber servido para alojar grapas de union de los
blogues, o tal vez alguna aseguraba el anclaje de las esculturas. De acuerdo con el recorrido simbdlico
propagandistico del cual forman parte estas pegegédsas, ¢,contendrian las estatuas de Augusto, Livia,
Agripa y Julia? Por desgracia, en el pavimento de los nichos, bastante dafiado, no son visibles improntas de
pedestales que pudieran confirmar nuestra hipétesis. No obstante, las caracteristicatiddd visel
contexto de representacion (y procesion), la cuadruple dedicatoria de la puerta y el uso que se daba en Egipt
a nichos semejantes o que se dara en otras partes a aquellos ediculos llevados a la fachada de las puertas
veremos mas adelantpuértas de Lefke y Estambul en Nicea y puerta Nabatea en Bosra, todas de la
segunda mitad del s. I d. C.), son datos a favor de dicha posibilidad.

184 Sobre este nmmumentovid. especialment&phesos 11(1923), pp. 4675; Weigand 1928, pp. 7114; Brown 1942,

pp. 391392; Alzinger 1974, pp.-26. Sobre su relacién con otros propileos de Asia Menor y con el plan urbanistico de
Efesocfr. Ortag 2002, pp. 17%76; De Maia 2010, pp. 114.19.

1%5Brown 1942, p. 391.
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Fig. 65 Grundrifl des Studtores.

Plantas de la puerta de Maceo y Mitridates en Efeso y su relacion con el agora Tetragona
(Ephesos llifigs. 6465, pp. 464

1).

Vistas generales de la puerta de Maceo y Mitridates, Efeso (Salvador Pastoriza).
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Seccion del interior (lado sur) de la puerta de Maceo y Mitridates, Eebesos ||| fig.
88, p. 55) Nichoslaterales de la puerta de Maceo y Mitridates, Efeso (Salvador Pastoriza).

Diversas vistas de los nichos laterales de la puerta de Maceo y Mitridates, Efeso (Salvador
Pastoriza).
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Antioquia de Pisidia ofrece un ejemplo fundamental, det¢sdre junio de 2 a. C. y junio de
1 a. C., y cuya reconstruccién propuesta en la década de 1920 sigue vigente htfyj. Sedfata
del ingreso al recinto del templo de culto imperial. La puerta, segun Robinson se erigié para
conmemorar el triple triunfde Augusto (Accio, Alejandria y Dalmaci&) Sus relieves aluden a
los éxitos militares deprincepsfundamentalmente por medio de cautivos y trofeos portados por
tritones, genios alados y victorias, bajo la atenta mirada de Neptuno y otras divinidedéssmi
gue en la parte superior se colocaron estatuas que posiblemente representaban al propio Augusto \
otros miembros de la familia imperidbid., pp. 2:41). Pero tal vez el fragmento mas interesante
es el que representa un espolén de una navsigusl iulium que enfatizan la victoria de Acéf8y
la relacion deprincepscon César y sus origenes divinos. El conjunto es equiparable a la puerta de
Augusto en £feso, aunque ahora el Adi ntel arc
el exerior, contribuyendo a formar un diafragma, para realzar el recorrido de ingreso al recinto de
culto i mperial. La novedad fundament al radi c .
escala monumental y de cara al exterior, para formar un diafrggenanonumentaliza, realza y
conecta con el espaci o sacro. E I Andint el arc
orden de pilastras en los vanos, subordinado a un orden mayor de columnas que articulan el
cerramiento del arco, dando lugar a oo juego de volumenes. Aqui, como en el ejemplo efesio,
también se honra a la familia dalinceps pero se pone mas énfasis en el caracter victorioso y el
origen divino de Augusto.

Puerta del templo de culto imperial, Antioquia en Ragi@obinson 1926, fig. 31Petalle
de un relieve procedente de la puerta del templo de culto imperial, Antioquia en Pisidia
(Robinson 1926, fig. 45).

En el 11 d. C. Efeso vuelve a plantear otra novedad, en este caso en la stoa basilica llamada
deAlitarco (11 d. C.), en el intercolumnio mas ancho y de mayor visibilidad del edificio, situado en
su tramo medio, frente al solar donde mas tarde se construiria el templo de Adriano. Dicho
intercolumnio se conforma a partir de dos columnas de acanalddlicasdales, que sostienen un
arco fasciculado que perfora el entablamént@ la vez, se apoya eri 8t que se corona con una
frontén triangular, como plantea la reconstruccién actual, tras superar la propuesta feEstas

16 Robinson 1926; Ossi 2005; Raming 2009, pp.-230. Sobre este edificio en relacién con otros propileos de Asia
Menor,vid. Orta¢ 2002, pp. 17&77.
57 Robinson 1926, p. 21.
188 Este tipo de decoracién de esp@srde naves y otros motivos marinos, creada para conmemorar principalmente
Accio, se hizo muy frecuente en todo el Imperio. Fue asumida incluso por particulares que querian imitar el efecto
impactante de los monumentos publicos (Zanker 2008, ppl(19,756).
189 Quatember, ScheibelreitSpkolicek 2009.
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tres elementos asi combiios se presentan aqui por primera‘¥ezonjunto que, ademas de la
puerta de Augusto, seguramente inspir0 la solucion de la fachada del templo de Adriano, que
estudiaremos en el apartado dedicado a la dinastia antonina.

Reconstruccion de la stoa basili Efeso, segln ThL@(Jatember Scheibelreite3pkolicek
2009, fig. 49).

Esnesos _——
Aytarchersion

Rehonstiukzon Vanante 2

me Zegelxigen im Ostied

uo 907

IeTRa
o]

i
. i . e l!lb " i— | Y .m N u‘: L i h q
-=-=- k

Reconstruccion actual y planta de la stoa basilica, Efésmtémber, Scheibelreiter,
Sokolicek 2009, fig. 50, y modificacion d&d., fig. 2).

Espacio 5, stoa basilicfeso Quatember, Scheibelreit&pkolicek 2009, fig. 25).

170 Cfr. Raming 2010¢at.l/ J 1, pp. 198199.
50



Como ultimos ejemplos de Asia Menor de época jdliudia representativos para nuestro
estudio, traemos a colacion la puerta de Lefke7@@. C.) y la puerta de Estambul {79 d. C),
ambas B Nicea, capital de Bitinfa" Los dos siguen el mi S Mo e S
arcuadoo para realzar el vano central, muc ho
rematar en blogues monoliticos los dos pequefios nichos que flanquean el arco y que contendrian
esculturas segln la reconstruccién que recdghorndorfel’> Este modelo plantea un uso del

Andint el arcuadoo semejante al gue Vvimos en A
soluci+-n tan din8mica y articul adéael sarbaadpo
hasta ahord>.

1 ) 68
AdsddAAdLids
3 AR P 304 A SEEA NS - H
2 AATIAGR %23 YR IR Y [Z RN H TIDME 1
= S RIEITRrTTT

o

LEFKE KAPI /IZNIK(NIKAIA) Stodneite

Puerta de Lefke, Nice&¢horndorfer 1997, fig. 60).

"1 Schorndorfer 1997, pp. 14243, presenta para ambas la datacién tradicional adrianea; nosotros compartimos la
datacion recogida por Raming 2010, pp. 232, 234.
12 5chorndorfer 1997, fig. 60.
173 Raming ofrece otro ejemplo méas para el estudio en Asia Mendrat@ede un fragmento de arcada en forma de
arquitrabecon dos fascias, probablemente de la primera mitad o mediados s. | d. C. y reutilizada en la muralla de Ankara
(Raming 2009, catl/ A 3, p. 231).
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Puerta de Estambul, Nicea.

La arquitectura herodiana y nabatea: Palestina y Petra

La arquitectura herodiana y nabatea recibe influencias de Egipto y Asia Me®rButler
considera que | os nabateos del Haur an podr 2 ar
los elementos arquitrabados de la arquitectura clasica hacia foenastdma arcuado, aunque
aflade que hasta que no se excavase Antioquia no podria saberse si los arquitectos helenisticos d
Siria conocian estas formutds duda que en el apartado precedente hemos visto hasta qué nivel ha
podido despejarse. Pese a elle, reconocia que existia una influencia helenistica previa a la

presencia romana, en A®poca nabateao, |l a cua
siria, con importantes innovaciones como el uso del nicho como decoracion muraria y el
fent anbtloamar cuadoo. Seg¥n esta explicaci - -n, I

Mesopotamia, después los griegos la llevarian a Asia Menor y mas tarde a Siria en época
helenisticA”. En lineas generales, dicho discurso, por lo que afecta a la influencigpte\EAsia

Menor, se continta sosteniendo a dia défiojo obstante, se ha destacado el papel catalizador de
Macedonia, que segun Boyd seria el agente que introdujo el arco en Grecia a finales del s. IV a. C.,
tomandolo de Mesopotantia

En Palestina nse conocen elementos de decoracion arquitecténica prehetéhitas
arquitectura herodiana (a partir de 73 a. C.) se sitGa en la oOrbita helenistica ptolemaica y seléucida;
de hechouna parte importante de Palestina pertenecia de facto al Egipto de @l&tpéd9-30 a.

C.). Dicha edilicia tiene un desarrollo ecléctico, en el que se mezclan los érdenes ddrico, jonico y
corintio, desde 14030 a. C. hasta la conquista por los romanos (63 a. C.), quienes inician su
homogeneizacidi®. La decoracién arquiteatica, por su parte, imitaba lo que se hacia en el
Peloponeso (Epidauro) y mas adelante en'Asi@omo veremos, la introduccién de elementos que
combinan los sistemas arquitrabado y arcuado se inicia una vez Roma estabiliza el dominio de la

74 Butler 1909, p. 89.

15 Butler Murray 1917, pp. 5 y1t14.
178 Netzer 2003, pp.42.

7 Boyd 1978.

18 Fischer 1990, p. 435.

179 bid., pp. 434435.

180 bid., p. 435.
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region e increm@a sus contactos con Egipto y Asia Menor, al tiempo que da un paso mas alla en
su regularizacién arquitectonica.

Petra, la célebre capital del reino nabateo, fue absorbida por Roma en época de Trajano, en
el afio 106 d. C. Previamente a la dominacién ramgozé de una fortisima helenizac¢f8nA sus
tradiciones locales, desde el s. IV a. C. sumo las influencias confluyentes de Egipto y Asia Menor,
especialmente de Alejandria y Pérgamo. Aretas Il Filohelene €862 a. C.) se convirtio en rey
helenistio de facto y tuvo intereses en Siria, situacién propicia para la introduccién de artifices
procedentes de dicha regién y de GrEéiduno de los edificios mas representativos de Petra, el
Qasr elBint, de fuerte influjo ptolemaico, puede situarse en larsgguitad del s. | a. C. (su fecha
ante quemes inicios del s. | a. C); mientras que la tumba de Sextius Florentinus contiene una
inscripcién con fecha en torno a 129 d**€En dicho arco cronolégico podemos situar las
principales aportaciones de la cidda tema que nos ocupa.

Tabla cronoldgica de los edificios de Petra (Netzer 2003, pp716

Los edificios de Petra, en su mayor parte, estdn excavados en iaoowanstruidds, con
lo cual no pueden aportar datos que serian muy valiosos pamaoeimiento de la estereotomia, la
técnica constructiva y el reparto de fuerzas de las estructuras a las que imitan. No obstante, son muy
valiosos para rastrear el afan de renovacion, la versatilidad compositiva y la investigacion a nivel de
disefio que & llevé a cabo en dicho contexto ecléctico, que auna tradiciones locales y un fuerte

181 para las cronologias y periodizacién de Peirh,en general Lyttelton, Blagg 1990a, p. 105; McKenzie 1990, pp. 1
5; Netzer 2003, pp. 185, especialmente cuadro pp.-48.

182 yttelton 1974, p. 75.

1831 yttelton, Blagg 1990a, p. 105; Lyttelton, Blagg 199Gbmo complemento generafr. McKenzie 1988.
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influjo alejandrind®®. La tumba 62, llamada Al Khasneh (Tesoro), plantea ya, en el Gltimo tercio

del s. I a. C., la combinacién, en una fachada tetrastila, de frpatdo y templete semicircular,
ejemplo que se sigue después, en el ultimo tercio del s. | d. C. en la tumba 462, llamada Deir
(Monasterio) y en la tumba 766, llamada Corintia. Otras fachadas de tumba hacen uso del fronton
curvo ptolemaico, que adquierenais nueva dimension como arco rebajado fasciculado sobre
secciones de entablamento, realzando el vano principal. Los ejemplos mas relevantes son la tumba
154 (anterior al s. | a. C.), la tumba 2Rfmada del Renacimiento (primer cuarto del s. | i°@.

arterior) y la tumba 34 o triclinio de Bab-&liq (posiblemente 40 70 d. C.J®. Atestiguan cémo,

poco a poco, la fachada va ganando en complejidad y monumentalidad, por medio del aumento de
escala y la combinacién de estructuras de compartimentacionlaaiticuy decoracion, en la linea

del tardohelenismo. A este respecto la tumba triclinio de BaSigelsorprende por su
monumentalidad y el aire egiptizante de las piramides con que se remata. En su cuerpo principal de
fachada retoma el mismo tipo de arasdiculado que acabamos de ver y lo introduce en un fronton
partido y queda coronado por otro. El arco, en este caso, contribuye a conectar los dos cuerpos de
fachada, aportando dinamismo al conjunto y enfatizando el vano central.

Detalle de la fachada de la tumba 154, Petra (McKenzie 1990, tab. 156, fig. b). Fachada de
l a tumba 229 o Adel Renaci mientoo, Petra.

184 En general, Bedal 2004, pp. 25ss.
schmid, Huguenot, Bo&édool 2004.
18 En general, para las dataciones y desarrollo tipolégico en Rietrd]cKenzie 1990, pp. ¥, 3347; Netzer 2003,
pp. 13ss.
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Tumba triclinio de Bab e$iq (tumba 34), Petra.

En lasegunda mitad s. | d. C., posiblemente debido a las influencias de Asia Menor
comentadas, la arquitectura nabatea llegé a soluciones muy similares a las observadas en Nicea y
Antioquia de Pisidia. Nos referimos a la puerta Nabatea de Bosra. Se trata gjemyio
fundamental por su manejo de los elementos constructivos y decorativos. La fachada combina
pilastrasien las que apoya el arco central, fasciculagosemicolumnasi que articulan el
paramento murario En su segundo cuerpo, se aprovecha una bagde actia a modo de
entablamento de dicho pisgara trazar sin solucion de continuidad dos arcos que dinamizan el
conjunto y rematan sendos ediculos. Tales nichos pudieron estar destinados a esculturas, pero €
diferencia de lo que veiamos en los ejemphiigorasiaticos, contribuyen a una mayor cohesion de
la fachada gracias a la banidzasi continua, que es la gran novedad aqui planteada. La banda se
interrumpe solamente en los capiteles, levemente realzados y que casi se fusionan con ella. Este tipc
de faja, mas tarde totalmente continua, gozard de un éxito inmenso en Siria hasta la Edad Media
inclusive y es uno de | os responsables de |
constructivo, basalto local, explica la versatilidad de las propustasregioh®’.

Puerta Nabatea (o0 puerta Este), Bosra.

187 Strzygowski 1936, pp. 16205.
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Sextius Florentinus, legado romano muerto h. 129 d. C., quiso enterrarse del mismo modo
gue la aristocracia nabatea, para lo cual probablemente escogié reutilizar la tumba de un magnate
local, situada al norte de la necrépolis ré§iaLa fechaante quendel edificio viene dada por la
inscripcion alusiva a Sextius; la obra parece datar del Gltimo tercio del s. fYECarco de la
fachada esta formado solamente por una delgada cornisaniqze con la del entablamento recto
gue hay debajo, dejando ademas una arista visible en su unién, aunque también puede interpretarse
como un frontén curvo abieft. No obstante, ambas soluciones articulan una fachada tetrastila

con énfasis en el intercou mni o centr al . Por su parte, el [
arcuadod que posee asimismo un arco ®nEsyorr eba
tanto una fAserlianao resuelta en Afarco siri

formando un total de cinco nichos, tres de los cuaésentral y los dos extremiosendrian una
elevacion en su interior para destacar las urnas o esculturas alli situadas. Podria tratarse de ung
solucién de raiz alejandrina comparable a los lararid®otepeya que comentaremos mas abajo y

gue siguen la misma idea en la articulacion del espacio, aunque la solucién de alzado es diversa.

& -l
. SRS

Dos interpretaciones posibles de la fachada de la tumba de Sextius Florentinus, Petra (tumba
n° 763), seguiletzer y Domaszewski respectivamente (Netzer 2003, fig. 41).

188 McKenzie 1990, p. 46; Freyberger 1991, p. 8.
189 Cfr. Netzer 2003, pp. 489.
190 Cfr. McKenzie1990, pls. 151152; Netzer 2003, fig. 41, p. 33.
%1 McKenzie 1990, pl. 150c.
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The Tomb of Sextius Florentinus, Petra (Sheila Gibson)

Axonomeétrica de la tumba de Sextius Florentinus, Petra (Mckenzie 1990, fig. 1).

La arquitectura nabatea, ya bajo un cleaftujo romano, culmina con composiciones que
recogen su tendencia a la fragmentacion y compartimentacién, pero ahora con caracter mas
organico. En varios ejemplos se elimina la referencia al templete semicircular y se sustituye por un
arco o un frontondib triangular en el espacio que deja libre en su centro el frontén partido. Nos
referimos a la estructura arquitecténica decorativa realizada en estuco en el exterior del muro sur
del Qasr eBint datable en el reinado de Aretas IV (9 a.iC40 d. C.) y ge semeja a obras
posteriores como la decoracién dérica realizada en ladrillo en el mercado de Trajano &4 Roma
Otros ejemplo lo constituye atlytondel gran templo de Qasrawet (s. | d.*&.)

192 arché, Zayadine 2003, pp. 2202.
193 Cfr. Netzer 2003, pp. 999.
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Detalle del exterior del muro sur del Qasr Firaumegonstruccion del mismo (Larché,
Zayadine 2003, figs. 214, 223).

=

I

=)
:@;é
=

B

Detalle de la reconstruccién de la figura anterior y detalle de la reconstrucciéon del mercado
de Trajano (Larché, Zayadine 2003, fig. 215).

Restos deadytondel grantemplo de Qasrawet (Netzer 2003, figs. -135).
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E Nedges

Reconstruccion del interior del templo de Qasrawet (Netzer 2003, fig. 133).
Occidente (Italia, Galia, Hispania)

Pese a tratar este grupo en ultimo lugar, las obras de la parte occidental del Imperio
resultaron claves en la experimentacion de nuevas combinaciones de los sistemas arquitrabado y
arcuado, asi como en la recepcion temprana de modelos orientales gplsoraegn en aras de una
mayor organicidad, articulacion de fachadas y definicion de espacios. Los ejemplos méas tempranos
de estructuras que nos interesan los encontramos en la peninsula italica.

El cubiculumo alcoba doble de la villa llamada de PopeaO@tontis juega a combinar
arquitectura real y pintada (segundo estilo, fase k§®8a. C.J°% En la pared, se simula un orden
de pilastras que sostienen un entablamento del que Unicamente la cornisa, realizada en estuco, e:
real. En un recodo de la saticha cornisa enlaza con unas ménsulas en las que se apoya un arco
fasciculado también hecho de estuco. El arco define un espacio rectangular que estaria flanqueado
imaginariamente por un intercolumnio (izquierda) y una reja metélica (derecha) que dagier
continuacion de la estructuiai se respetase la simetria, con otro intercoluimaio el exterior,
para dar | ug aUnaero dimia seferapéea énilaaconterporanea casa del Menandro
en Pompeyd>. Una fiserlianado real como a |l a que p:
Oplontis la encontramos enadcus4 o salon tetrastilo de la casa de las Bodas de Plata en Pompeya
(segundo estilo, fase 11 a). Aeunespacid ractafigsla coni a n
cuatro columnas en | as que apoya un entabl ame
cafion y que genera una suerte de nave de circunvalacion bajo si. En el lado libre, el corte de la
boveda estaba decorado con un ateoestuco del que quedan algunos fragmentos. El esquema
compositivo resultado de dicha seccién organiza una fachada de gran impacto visual, pero se trata

de una fdAserlianaodo muy rudi mentari a, pues car
auseni@ podria explicarse porque estamos ante un periodo de tanteo con propuestas de gran
di versi dad. Como hemos visto, en fechas pr - xi

en la casa Romana de Ptolemais, pero en dicho caso, la articulaeidra ieta mas simple.
Mientras que en los casos del norte de Africa y de Oriente la investigacion suele estar dirigida
preferentemente a soluciones de alzado, en Occidente, se presta mayor interés a la organizacion de
espacio y a la innovacion técnica pamedio de las férmulas que consideramos como
tradicionalmente romanas. Otra opcion, compatible con lo dicho hasta ahora, es que en la sala de la

19 Fergola, Pagano 1998, p. 32 (ambiente MBzzoleni, Pappalardo, Romano 2004, pp.-128 (espacio b).
1% Raning 2009, p. 144 y cat. I/ H 1.
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casa de las Bodas de Plata se quisiera aprovechar mejor el reducido espacio disponible. Junto a las
tres paredepodrian colocarse sillas o lechos, a moddradinium. Este tipo de espacio, tal vez
inspirado en la organizacion basilical y que podria servir de comedor donde se mantenian
conversaciones eruditas, se liga a un fenbmeno generalizado de filohelenesseoegpresa con un

nuevo lenguaje arquitecténico inspirado en tradiciones helenigticas

iV

Oecus4 de la casa de las Bodas de Plata, Pompeya.

1% Tamm 1963, pp. 13%36.
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Creemos conveniente analizar otros ejemplos en los que auranosei ci pa | a fAs e
Afront-n sirioo pero, gue no obstante, aport
sistemas arquitrabado y arcuado que influyen en el proceso de formacion de tales elementos. El arco
llamado de Marcantonio en Aquim (h. 40 a. C}¥’ dispone en su interior un orden subsidiario de
columnas jénicasalgo absolutamente inusuiaobre el que apoyan dos platabandas rematadas por
un sencillo listel. Sobre dicha estructura apoya el arco propiamente dicho, que es de tgg simp
no presenta decoracion. La novedad esta por tanto en la introduccion del orden menor y en su
sistema de apoyo. Por su parte, el arco de Augusto en Aosta (25 a. C. o poco después), presenta un
estructura similar, aunque en este caso recurriendasirps que sostienen un elemento horizontal
mas desarrollado y a un amplio arco fasciculado. El esquema se alterara hasta llegar a soluciones
como la del arco de Saintes (fines abril 18 di 6.ct ubre 19 d. C.), <con i
con el cuerp del edificio, obra que comentaremos mas adelante para respetar el orden cronologico
del discurso.

Arco llamado de Marcantonio, Aquinurrco de Augusto, Aosta.

El templo llamado de Diana en Mérida (fines s. | al @rincipios s. | d. C.)al parecer en
realidad dedicado al culto impeiigbosee un arco rebajado que apoya sobre el entablamento y que se
corresponde aproximadamente con el intercolumnio céstakiblemente mas ancho que los demgas
que estabaculto por el timpano del frofm, de modo que actuaba como arco de descarda
mi smo principio se aplic:- a |l a fachada tetr 8:
préximas (Talavera la Viejdf. Poco a poco, se tendié a hacer visible dicho arco y asi aprovecharlo
para introducir en él decoracion.

19 Raming 2009, cat. I/ C 1, pp. 1490.
198 Alvarez Martinez 1992, p. 90; Barrera 2000, p. 182; Alvarez Martinez, Nogales Basarrate 2003, pp. 110.
199 Barrera 2000, p. 144.
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Templ o o Acuriaod de Talavera |l a Vieja (vis

En la parte central de &aenae frondel teatro de Orange (fines del reinado de AugtfSto)
est8 presente otra soluci-n que parece damnunci
siquiera se sabe si el frontdn propuesto por Caristie existio realnwm® por su manejo de las
unidades espaciales, en este caso, nicho rectanghblartoypor béveda de cafién y flanqueado por
dos intercolumnios dando lugar a una suerte de cuerpo tetrastilo. Su nicho central alojé en su
momento una estatua, tal vez de Apolo; la que hoy luce, de Adriano, Antonino Pio o Marco
Aurelio, es posteriéf*. La parte central de este frente escénico se trata de una estructura imponente,
muy representativa como es habitual, y para cuyo disefio se recogieron como modelo las
proporciones del templo de Vernéges y la Maisson Carrée de ®fmesdecoracion del conjunto
reunia al menos una amazonomagquia, victorias montadas en vigas, centauros y una representacior
de Baco, | o cual, wunido a | a monumentalidad d
pod®r o

20 Moretti, Badie, Tardy 2010, p. 149.
291 Rosso 2006, pp. 32322.
292 Badie, Moretti, Rosso, Tardy 2011, pp. 1201
23 Badie, Moretti, Tardy 2007.
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Temple
de Vernégues

Maison
Carrée
de Nimes

Esquema de laons scaenadel eatro de Orange y comparacion con el templo de Verneges
y la Maisson Carrée (Badie, Moretti, Rosso, Tardy 2011, fig. 4, p. 200).

Hasta ahora no hemos Vvisto {Ucan toglas guseantas d e
constitutivas elementales y los tres vanos practicalapbcado a la fachada. El paso intermedio
entre soluciones como la de Mériday el esquemafdedéar | i anad parece haber s
como el arco de Orange (reinado Heerio, 1427 d. C.5%* en cada uno de cuyos laterales se
emplea un esquema tetrastilo rematado por frontén triangular que acoge?ft Bste arco, es en
realidad falso, ya que no posee dovelas, sino que se talla en blogues rectaftysiaresnbargo
conserva en parte su funcion de refuerzo del frontén. Bajo dicho arco, el intercolumnio central se
enfatiza por medio de un retranqueo. Las soluciones del arco de Orange pretenden la unificacion de
la fachada lateral, aunque no se logra una cohesiéon tdialoda que la luz del arco no se
corresponde con el retranqueo del entablamento, hecho que se disimulaba gracias al saliente de le
cornisa, hoy mutilado pero del que quedan signos en effuEdarco, por tanto, parece disefiado
de acuerdo con las propasoes del fronton mas que con las del intercolumnio, lo que invita a

24 3eguin Gros, el arco de Orange se dedicd a Germanico y mas tarde se puso la inscripcion de Tiberio (Gpos 1986,
191-201).

25 E| lado oeste del arco estd casi totalmente restaurado, mientras que el este conserva incluso gran parte de la
decoracion original. Sobre este atemy 1962; Gualdini 1979, pp. 13087; Kleiner 1985, pp. 448.

208 Amy 1962, plancha 21.

27 |bid. El restaurador no entendi6 la particular solucién del arco del lateral este y no supo reproducirla a la hora de
reconstruir el arco del lateral oeste, de modo que forzé la correspondencia entre la luz del nuaye aoucho

mas rebajado y estrexlgue el original del lado e$tg el retranqueo del intercolumnio retranqueado situado debajo.
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pensar que procede de soluciones de descarga como las empleadas en Mérida y Talavera la Vieja
Ello incide en la idea de tanteo o de paso intermedio hasta la configuracion de la fadlaada un
gracias al uso de recursos como el esquema re
del arco suele caer a la altura del borde interno de los capiteles del intercolumnio que cierra. En el
citado arco galo, la decoracion original qggeconserva en el lateral este podria enfatizar el posible
contenido simbdlico cosmico del esquema descrito, puesto que se aprovecha el intrados del arco
para colocar decoracion estrellada semejante a la empleada en Egipto, y en el timpano figura un
bustocon corona radiada, elementos tal vez relacionados con el culto imperialduselulium

como sucedia en el arco de Antioquia de Pisidia. Se repiten asimismo los espolones, tritones y otros
motivos simbélicos alusivos en origen a la batalla de Attio

Lado este del arco de Orange.

Detalle del primer atico del lado este del arco de Orange (Amy 1962, pl. 21).

208 zanker 2008, pp. 10809.
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