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INTRODUCTION

Le travail de recherche présenté dans cette thése s’intéresse a la socialisation et a
I’éducation des enfants issus de couples mixtes. L’enquéte, menée dans le Nord de I’Italie,
concerne les couples dont un parent est autochtone et un parent est originaire d’un pays
d’Afrique sub-saharienne. La mixité familiale, lorsque les parents ont des origines
géographiques, nationales, linguistiques, culturelles, religieuses et « ethniques » différentes,
représente un phénomene récent et en constante augmentation dans la péninsule italienne.
Définie a partir de criteres selon lesquels un couple est considéré comme mixte au sein d’une
société donnée, cette forme conjugale et familiale présente des caractéristiques spécifiques. Au-
dela des potentielles diversités qui différencient le patrimoine d’origine des conjoints, les
représentations sociales a leur égard ainsi que, dans certains cas, les préjugeés et les stéréotypes
a propos des unions mixtes entre un conjoint autochtone et un conjoint migrant provenant de
pays a forte pression migratoire, sont autant d’éléments qui vont entrer en considération dans
la mise en ceuvre du processus de transmission identitaire et culturel et de I’éducation par les

parents.

Ce projet de thése nait de la collaboration entre 1’équipe du C.R.E.LF.! auprés du
Département de Sciences de 1’éducation « G.M. Bertin » de I’Université de Bologne et I’équipe
E.F.1.S.2 du Centre de Recherches Education et Formation de I’'Université Paris Nanterre dans
le cadre d’un suivi de doctorat en cotutelle. Le projet de thése a pris forme dans un esprit
d’échange des savoirs et des compétences scientifiques dans le champ de 1’éducation familiale

sur un plan international, a la suite d’un précédent travail de recherche déja centré sur

1 Centro Ricerche Educazione su Infanzie e Famiglie
2 Education Familiale et interventions sociales
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I’éducation des enfants issus de couples mixtes a partir du point de vue des meres d’origine

immigrée en Italie, mené a I’occasion du Master en « Pédagogie » a Bologne.

Ce théme prend aussi certainement ses sources dans mon expérience biographique de
personne d’origine francaise vivant en Italie depuis 15 ans au sein d’une famille franco-

italienne.

Toutefois, le choix de s’intéresser de maniére si spécifique a la minorité des couples
mixtes en Italie dont le conjoint non-autochtone est originaire d’Afrique s’explique par une
attention particuli¢re pour 1’étude des milieux familiaux présentant un risque de vulnérabilité

et des repérages de leurs besoins psycho-socio-affectifs et éducatifs.

De quoi parle-t-on lorsque 1’on parle de famille mixte ? Toutes les familles ne sont-elles
pas mixtes ? Avons-nous a faire a un milieu familial spécifique, et dans tel cas, quelles en sont
les caractéristiques entrant en jeu dans le processus éducatif et de socialisation ? En somme,
que signifie aujourd’hui étre parent dans une famille mixte ? Comment s’y joue 1’éducation
parentale ? Telles ont été les questions initiales que nous nous sommes posées. Une fois passée
cette premiére étape, et face a la multitude des dimensions en jeu et des configurations
familiales mixtes possibles, nous nous sommes interrogés sur la possibilité, la faisabilité et
I’intérét d’explorer la réalité¢ des familles mixtes a partir d’un point de vue ample, sans faire de
distinctions d’origine géographique, ethnique, religieuse ou sociale du parent migrant comme
du parent natif pris en compte, ou bien sur I’opportunité de focaliser plutot notre attention sur
des familles plus spécifiques, en s’axant par exemple sur la variable de I’origine géographique
du parent migrant. A ceci, s’est ajoutée 1’exigence de construire un questionnement
contextualisé tenant compte des caractéristiques sociales, culturelles voire politiques du
contexte dans lequel la recherche est menée. Notre investigation portant sur le contexte italien,
en particulier sur la région de I’Emilie-Romagne, dans une période historique ou les
problématiques liées au phénoméne migratoire sont omniprésentes et particulierement
sensibles, nos choix ont été largement détermineés par les conditions environnantes et par les
questions qu’un travail de recherche sur la mixité familiale pouvait susciter, par rapport a son
intérét scientifiqgue mais aussi fortement social. Dans ces circonstances, tenant compte de la
place encore limitée que la question de la mixité familiale occupe dans la littérature concernant
le contexte italien, tenant compte de la réalité démographique a propos des unions mixtes
présentes en Italie, tenant compte enfin de la récurrence de sollicitations du coté du terrain pour
aller explorer les aspects les plus critiques concernant les familles présentant une « forte

diversité » (liée a ’origine géographique du parent migrant en provenance de pays a forte
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pression migratoire et a la question du « préjugé de couleur »), nous avons choisi de centrer
notre questionnement sur les familles formées par un parent italien et un parent provenant d’un

pays de I’ Afrique sub-saharienne.

Dans le premier chapitre, le contexte socio-démographique italien sera présenté a partir
des données sur I’évolution du phénomeéne migratoire, de la conjugalité et de la présence
d’unions mixtes dans le pays. Une centration sera faite sur la description du contexte de

I’Emilie-Romagne et sur la province de Bologne, lieu de déroulement de 1’enquéte.

A partir d’un approfondissement de la notion de mixité, le second chapitre sera consacré
a la présentation de 1’état des connaissances concernant la mixité conjugale a partir d’une

approche multidisciplinaire.

Le troisieme chapitre poursuivra la revue de la littérature en se focalisant sur les concepts
et approches théoriques du champ de 1’éducation familiale, avec une attention particuliere sur
les travaux concernant les contextes de contact entre les cultures. Un panorama des recherches

sur la mixité familiale sera proposé.

Le quatrieme chapitre présentera la construction de 1’objet de recherche. A partir de
I’explication des raisons et des objectifs de notre recherche, nous décrirons les éléments
constitutifs du cadre théorique adopté en expliquant I’intérét d’adopter une approche écologique
pour répondre a nos questions de recherche. Cela nous amenera a définir notre problématique

ainsi gque les trois axes de recherche retenus.

La mise en ceuvre de la recherche empirique, a travers 1’explicitation des choix
méthodologiques relatifs au recueil, au traitement et a I’analyse des données sera exposée dans

le cinquieme chapitre. Le terrain et les caractéristiques de la population seront présentés.

Le sixieme chapitre sera consacré a la présentation des résultats de notre recherche. Il
s’articulera autour de trois parties, représentatives des trois axes de recherche empruntés. Une
premiere partie exposera I’analyse de 1’expérience et du parcours migratoire des parents
d’origine africaine et de la rencontre conjugale avec le conjoint autochtone. La seconde partie
rendra compte des processus de transmission identitaire et culturelle au sein des familles. Enfin,
la troisiéme partie s’attachera a analyser les stratégies éducatives mises en ceuvre par les

parents.

Le septieme chapitre discutera I’ensemble des résultats en les mettant en perspective avec

le cadre théorique adopte.
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1 CHAPITRE

PROCESSUS MIGRATOIRES, FAMILLES ET
MIXITES CULTURELLES : CADRE
SOCIODEMOGRAPHIQUE

Ce chapitre initial a pour objectif de décrire le contexte sociohistorique dans lequel le
phénomene de la mixité familiale est étudié. Avant de décrire 1’actuelle situation
démographique des familles mixtes en Italie, nous contextualisons 1’objet de notre étude en
adoptant une perspective macrosociale. Tout d’abord, un rappel est fait du contexte migratoire
contemporain et de son évolution au cours des derniéres années. La description des tendances
de la situation matrimoniale actuelle nous permet ensuite d’approfondir ce qu’il en est pour la
nouvelle composante émergente du marché matrimonial : les unions mixtes. Il s’agit ainsi de
mettre en lien I’évolution des phénomenes migratoires concernant 1’Italie et les transformations

qu’ils entrainent au niveau démographique au sein des modeles familiaux.

La rencontre amoureuse entre deux individus, la formation d’un couple, le projet
familial que ses membres construiront pour donner naissance a une famille, a des enfants, ce
parcours de vie fait de choix, de sentiments, d’actes de la vie quotidienne si intimes s’inscrit
pourtant dans un contexte global dont les dynamiques, de maniére parfois imperceptible, vont
avoir un réle déterminant dans la sphére privée des personnes. A travers notre travail de
recherche nous focalisons 1’attention sur le milieu familial, sur ce qui se joue dans un
microsystéme fait de relations interpersonnelles entre conjoints, entre parents, entre parents et
enfants. Nous nous intéressons a la singularité des histoires de vie, faites de la subjectivité de
chaque individu. Mais ces expériences vécues se situent dans un contexte sociohistorique global

déterminé. Elles en font partie et y contribuent tout autant que le contexte les influencent de
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maniere plus ou moins implicite. Le premier pas vers la compréhension de la réalité familiale
et éducative qui nous intéresse passe par un travail de contextualisation approfondie du
phénomene social de la mixité conjugale et familiale. Dans quel cadre démographique évolue-
t-il ? Quelles sont les tendances repérées par les études statistiques sur le comportement des
populations concernees ? Quelles sont les caractéristiques propres au territoire italien et a la

région de Bologne, terrain de notre enquéte ?

Contrairement a d’autres pays européens comme la France ou la Grande Bretagne, 1a ou
les transformations sociales liées aux flux migratoires amenent aujourd’hui les démographes a
s’intéresser au phénomene de la mixité conjugale concernant les générations issues elles-mémes
de couples mixtes (Munoz Perez, Tribalat, 1993 ; Collet, Régnard, 2008 ; Unterreiner, 2015),
en Italie la thématique des unions mixtes a commencé a trouver sa place dans les études
statistiques a partir de 1991 (Maffioli, 2008). Au méme moment, les données statistiques en
matiere d’immigration se sont multipliées. Alors qu’en 1981 les premiéres données relatives a
la présence des étrangers® dénombraient prés de 300.000 individus, dix ans plus tard elles
doublent, annongant une tendance qui se poursuivra de maniere de plus en plus consistante
jusqu’a nos jours. La migration est considérée comme un « fait social total » (Sayad, 2002), qui
concerne non seulement les individus, les groupes mais également les équilibres politiques
internationaux. Selon Camillo Regalia, « la migration comme fait social total requiert de nous
focaliser a la fois sur les dynamiques méso et macro, comme les routes migratoires, et les
aspects microsystémiques concernant les ajustements personnels et sociaux des immigrants »
(Rania, Migliorini, 2017). Ainsi, si la migration impacte sur les divers aspects de la vie de tous
les jours et sur les différents domaines de vie, la connaissance de 1’évolution du phénomene
migratoire au sein du contexte italien constitue une étape initiale essentielle afin de saisir ses
implications au niveau des relations de 'intimité et de ’affectivité que sont les rapports
conjugaux et familiaux. La description du cadre socio-démographique du pays, en lien avec
I’évolution du phénoméne migratoire au cours des dernieres décennies, permet de mieux
comprendre aujourd’hui le phénoméne de la mixité conjugale (Crespi, 2015). Selon les

sociologues de I’'immigration, d’ailleurs, la mobilité internationale et les flux migratoires liés

% Nous utiliserons ici le terme « étranger » en référence a la définition qu’en donne I’Institut de Statistique Italien
(Istat). Cette catégorie se référe aux personnes qui résident en Italie et n’ont pas la nationalité italienne ainsi
qu’aux apatrides. Pour I’Istat, les personnes résidant en Italie ayant une nationalité étrangere et la nationalité
italienne sont comptabilisées parmi les ressortissants italiens (Site Istat). Cette définition s’aligne avec celle du
droit international selon lequel 1’ « étranger » est la personne physique et juridique qui, bien que se trouvant sur le
territoire d’un Etat déterminé, appartient a la nationalité d’un autre Etat. (Treccani)
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au processus de globalisation représentent un facteur déterminant de mélange des populations
(Saraceno, 2008). Les mariages mixtes seraient le résultat de l'incidence des processus
migratoires sur les relations sociales de genre, voire un indicateur d’intégration sociale

(Tognetti Bordogna, 1996).

Par ailleurs, parallelement a la description du phénomene migratoire qui concerne
I’Italie et de ses spécificités, le travail de contextualisation du phénoméne des familles mixtes
exige de s’intéresser aux caractéristiques du contexte matrimonial dont elles représentent
désormais une des composantes inévitables. Les données statistiques en matiére de conjugalité
et I’étude de son évolution fournissent les éléments nous permettant de situer 1’objet de notre

étude au sein des tendances macrosociales d’une société en mouvement.

1.1 L’Italie : terre de migrations

Alors que I’Italie a longtemps été pays d’émigration, en quelques décennies le processus
de globalisation et le phénoméne croissant des mobilités internationales ont contribué a
positionner la péninsule italienne parmi les cinq premiers pays d’immigration en Europe (Ined,
2015). Aujourd’hui I’actualité italienne est en grande partie connue pour la crise migratoire
qu’elle traverse et I’attention des discours médiatiques et politiques est amplement focalisée sur
la gestion de I’'urgence humanitaire de I’accueil des réfugiés faisant du théme de I’immigration
une situation d’urgence qui ne ’est qu’en partie. En effet, les premiers signes du phénomene
migratoire ont commenceé a étre enregistrés des le début des années 1970 pour revétir un
caractere plus consistant seulement vingt ans plus tard. Depuis le début des années 1990, le
pays connait a la fois une pression migration constante mais également une stabilisation d’un

phénomene devenu structurel (Rayner, 2009).

1.1.1 Breéve histoire des flux migratoires en Italie

Une approche historique des flux migratoires concernant 1’Italie constitue une premicre
étape afin de situer I’objet de notre recherche et d’expliquer la portée de son étude. Un regard
vers le passé permet de mettre en perspective le contexte actuel et les dynamiques qui y prennent

part aujourd’hui.

Si actuellement en Italie I’immigration, la présence des migrants, voire des nouvelles

générations de descendants d’immigrés représentent des questions au centre d’un débat
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publique animé ou s’expriment des tensions sociales et politiques enracinées, historiquement,
et il y a de cela encore une quarantaine d’années, la problématique liée aux mobilités
internationales en Italie concernait la forte émigration des italiens vers d’autres pays d’accueil.
Le rapport de recherche mené par Bettin et Cela (Bettin, Cela, 2014) offre un cadre synthétique
de I’évolution des flux migratoires en Italie. Les auteurs nous rappellent que jusque dans les
années 1970, contrairement aux autres pays d’Europe du Nord et d’Europe Centrale jouissant
d’une économie dynamique, la situation du marché de I’emploi en Italie et des conditions de
vie de la population incite de nombreux italiens a migrer. C’est a la suite du boom économique
des années 1950-1960, s’associant a une amélioration des conditions de vie et a la hausse des
revenus, que nait une demande de main d’ceuvre étrangere requise afin d’occuper les emplois
moins qualifiés et moins acceptés par les travailleurs italiens (Einaudi, 2007). Le passage de
pays d’émigration a pays d’immigration date des années 1970, méme si concretement les flux
migratoires massifs ne s’observeront que quelques décennies plus tard. Ainsi, les premiers
immigrés choisissent I’Italie comme destination pour leur projet migratoire pour des raisons
avant tout professionnelles. On constate alors une mobilité aussi bien internationale qu’interne
chez les autochtones et une arrivée de travailleurs étrangers en provenance de « pays en voie de
développement ». Jusque-la, les premiers flux migratoires intercontinentaux provenaient des
pays d’Europe du Nord et Occidentale, pays qui sont devenus a leur tour pays de destination
pour les migrants provenant des zones les plus pauvres de la plancte. L’attractivité des pays
d’Europe du Sud, dont I’Italie, est plus tardive. Contrairement aux pays d’Europe du centre-
Nord, ou I’immigration est organisée a travers un recrutement organisé et institutionalisé, en
Italie ’immigration recouvre un caractére spontané fondé sur I’initiative individuelle des
immigrés ou sur le soutien de petites organisations a caractére religieux. Ceci explique

I’hétérogénéité des provenances de la population immigrée.

A la méme époque, de nombreux pays du monde, notamment dans la région asiatique,
connait un processus de décolonisation dont les effets jouent notamment un réle dans les
dynamiques de mobilité internationale, en favorisant les premiers flux migratoires pour raisons
professionnelles d’immigrés en provenance d’ex-colonies telles que les Philippines, I’lle
Maurice, le Sri Lanka, I’Inde, le Bangladesh, Ceylan et le Pakistan amis aussi le Cap Vert. Ces

immigrations sont soutenues par des organisations religieuses.
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1973 est la premiere année ou 1’on constate un solde positif des immigrés dans le pays.
Le théme de I’immigration commence alors a prendre une certaine importance lorsque I’on
constate une progressive augmentation du taux de chdmage parmi la population italienne au
méme moment ou sont diffusées les premicéres données sur les immigrés. L’association de ces
deux phénomeénes favorisent I’émergence de la peur de la compétition entre travailleurs italiens
et travailleurs étrangers. C’est en 1981, avec la diffusion des données du Recensement général
de la population, que « L’ltalie découvre qu’elle est devenue la destination définitive des

immigrés de pays en voie de développement » (Bettin, Cela, 2014, p.17).

En 1989, avec la chute du mur de Berlin, I’Italie devient une des destinations privilégiées
d’une population provenant des pays d’Europe de I’Est. Les populations provenant d’ Afrique
du Nord et d’autres pays d’Europe de I’Est encore présents dans les années 1990, seront
rapidement dépassées par la communauté roumaine et albanaise. Ces nouveaux flux modifient
progressivement la structure des ages et des genres de la population étrangére résidant en Italie.
En deux décennies, la composition des flux migratoires et avec elle la démographie du pays se

modifient de maniere significative.

Le suivi du phénoméne migratoire réalisé¢ par 1’Institut de Statistique Italien (Istat) se
référe a deux types de sources. D’ une part, les données de stock relevées lors des recensements
de population tous les dix ans depuis 1981 permettent de saisir la portée et 1’évolution globale
du phénomeéne. D’autre part, les données de flux migratoires recueillies annuellement a partir
des registres d’état civil fournissent des renseignements sur les variations et les tendances de la
population (Archives de I’Istat en ligne). Les « séries historiques » des archives de statistique
italienne de I’Istat permettent de suivre I’évolution de la présence étrangere en Italie a partir des
recensements de la population, en fournissant les chiffres des résidents de nationalité étrangere
a partir de 1981. Le tableau suivant fournit des indications sur les recompositions de la
population étrangere lors des quatre dernieres décennies selon les principales nationalités des

résidents.
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Tableau 1

Population étrangére résidente selon le pays de provenance (en

%)
Années

Pays de provenance 1981 | 1991 | 2001 | 2011
Albanie 30 | 130 | 113
Allemagne 7,0 6,4 2,6 1,0
Bangladesh 2,0
Chine 2,1 35 438
Egypte 16
Equateur 2,0
Etats-Unis 8,8 4,2 13
Ex-Yougoslavie 24 4.8 3,7 1,0
(depuis 2002 comprend Serbie et Monténégro)
France 109 | 44 2,2
Ghana 1,1
Inde --- 1,2 2,0 2,9
Macédoine (République de) 1,8
Maroc 0,5 11,2 | 135 | 10,1
Moldavie - 0,3 3,2
Nigeria 1,2
Pakistan 1,7
Pérou - 0,9 2,2 2,3
Philippines 0,7 43 4,0 3,2
Pologne 1,6 2,0 2,1
Royaume Uni 53 3,9 1,5
Roumanie - 2,7 5,6 20,5
Sénégal 3,0 2,3 1,8
Sri Lanka 18
Tunisie 3.9 4,7 3,6 2,1
Ukraine - 0,6 44
Autres 60,4 | 41,7 | 359 | 181

Source : Elaboration a partir de données Istat (Recensements généraux de la population 1981-2011)

Dans une certaine mesure, on assiste a un remplacement des communautés présentes sur
le territoire national entre 1970 et 1990. La population étrangere formee jusque-la pour la
plupart de ressortissants de pays occidentaux diminue progressivement, tandis que la population
dite « extra-communautaire »* augmente de maniére significative, tout comme celle provenant
de pays ayant adhéré récemment a I’Union européenne (U.E.) comme la Roumanie. Alors qu’en

1998 I’Italie compte moins de 2% de résidents étrangers (1,96%) en 2011 ceux-Ci représentent

4 Le terme « extracomunitario » indique en italien les personnes dont le pays d’origine n’appartient pas a la
Communauté Européenne. Le terme « extra-U.E. » est préféré car moins empreint de préjugés que le précédent.
« Extra-comunitario » peut en effet étre utilisé avec une consonnance péjorative.
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7,9% de la population. Depuis les premiers flux des années 80, 1’Italie est devenue un pays
multiethnique et I’immigration est marqueée par la fragmentation et la globalisation des pays de
provenance de la population étrangére. Apres les années 1990, bien qu’un nombre de plus en
plus réduit de communautés représentent la tranche la plus importante de la population
étrangére (formeées principalement par des individus originaires de Roumanie, Albanie,

Moldavie, Maroc et Russie) cette hétérogénéité persiste.

1.1.2 La population étrangére dans I’Italie du XXIéme siecle

L’ampleur et la rapidité¢ du phénomeéne migratoire en Italie s’expliquent, d’une part, par
des caractéristiques géographiques (sa position dans la région méditerranéenne et I’étendue de
ses frontieres aux 7000km de cotes) et économiques du pays. D’autre part, les conditions
socioéconomiques des pays de provenance, d’abord, mais de plus en plus souvent I’instabilité
de leur situation politique et les conflits armés qui s’y déroulent sont parmi les principaux
facteurs qui ont amené et continue d’amener les populations provenant des « pays a forte
pression migratoire »® a entreprendre la migration vers les pays Européens, et notamment vers
I’Italie. De plus, au-dela de la situation géopolitique internationale, les stratégies d’intégration
ainsi que les politiques d’immigration menées par les gouvernements successifs ont contribué

au cadre sociodémographique actuel (Ambrosini, 2011).

Les données fournies par 1’Istat offrent un cadre statistique actualisé de la population
étrangere résidant en Italie® et de sa continue évolution (Istat, 2017). Aujourd’hui, sur une
population comptant 60 millions et demi d’individus, 5 millions sont de nationalité étrangére,
soit 8,3% de la population. Le phénoméne migratoire qui concerne 1’ltalie présente des
caractéristiques spécifiques et peut étre lu a travers de multiples dimensions. L’histoire des flux
migratoires, les pays de provenance, les raisons de leur migration, la distribution territoriale de
la population immigrée le long de la péninsule, mais ¢galement le genre et 1’age des immigrés,
sont autant d’aspects qui permettent de décrire une situation migratoire italienne qui évolue au

fur et a mesure que les mouvements de population ont lieu. Pour exemple, le simple fait de

5 L’Istat définit les « pays a forte pression migratoire » les Pays appartenant a I’Europe Centrale et de 1’Est, a
I’ Afrique, a I’ Asie (exception faite d’Israél et du Japon) et a I’Amérique Centrale et du Sud) ; par extension, les
apatrides sont aussi inclus dans ce groupe.

6 « Les étrangers résidents en Italie » sont définis par 1’Istat comme la population étrangére résidant en Italie et
étant inscrit a 1’état civil des communes italiennes a une certaine date.
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constater que parmi I’ensemble de la population étrangére sont représentées deux cents

nationalités est un indicateur de sa diversité.

En 2017, on estime que prés de la moitié de la population étrangere en lItalie est
Européenne dont plus de 30% appartient a un pays de I’U.E. et plus de 23% provenant de pays
hors-U.E. (principalement Roumanie, Albanie, Ukraine et Moldavie). L’Afrique est le
deuxieme continent de provenance (20,7% de la population étrangere), avec une
surreprésentation de ressortissants de pays d’Afrique du Nord (12,9%) et d’ Afrique occidentale
(6,6%). Les citoyens Marocains représentent la communauté non-communautaire la plus
importante, suivie de Tunisie, Egypte, Sénégal, Nigeria et Ghana. Enfin, 20,2% de la population
étrangere vient d’Asie (pour la plupart de Chine, Philippine, Bangladesh et Sri Lanka) et 7,3%
du continent américain (principalement d’Amérique Centrale et du Sud, dont Pérou, Equateur,
Brésil). Parmi cette diversité de provenances géographiques, dix communautés représentent
64% de toute la population étrangére, dont les cing principales les plus représentées sont la
Roumanie (23,2%), 1’Albanie (8,9%), le Maroc (8,3%), la Chine (5,6%) et 1’Ukraine (4,6%)
(Istat, 2017).

Les sociologues s’intéressant au phénomene migratoire en Italie ont mis en évidence la
multiplicité des indicateurs de la stabilisation du phénoméne migratoire (Colombo, 2014 ;
Pugliese, 2006). Tout d’abord, la mise en place d’une législation en matiere d’immigration
régularisant la situation juridique des étrangers présents sur le sol italien, connue comme la loi
Martelli ratifiée en 1990, marque un passage important dans le parcours de la population
immigrée. Dans cette tentative de réguler le processus migratoire, 1’Etat reconnait la présence
des étrangers et la nécessité de leur fournir un statut juridique plus stable. Avec I’augmentation
du nombre de permis de séjour s’associe 1’augmentation des demandes de rapprochement
familial et, progressivement, la croissance de la population étrangére de moins de 18 ans. Cette
derniéere est la conséquence des rapprochements familiaux mais également des naissances
d’enfants de parents étrangers sur le territoire italien. Dans un pays ou les naissances sont en
baisse depuis 2008, prés de 15% des nouveau-nés sont étrangers, des naissances d’ailleurs elles
aussi a la baisse selon les derniers chiffres de 2017. Un autre indicateur observé plus récemment
est I’augmentation croissante des acquisitions de la nationalité italienne. Ce phénomene
s’observe principalement parmi les personnes appartenant aux premicres communautés

installées en lItalie et ayant réuni les conditions requises pour étre naturalisées (Albanais,
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Marocains et Roumains). Dans un tiers des cas, 1’acquisition de la nationalit¢ concerne des
mineurs. L hypothése évoquée est celle de la transmission automatique de la part d’un des
parents ayant lui-méme acquis la nationalité. Enfin, les unions mixtes, sont considérées comme

un ultérieur indicateur de la structuration de la population immigrée (Callia, 2009).

De maniére générale, selon les démographes, I’immigration est un phénomeéne qui
continuera a croitre, pouvant atteindre jusqu’a 14 millions d’étrangers d’ici cinquante ans

(Caritas Migrantes, 2012).

Une autre donnée significative concerne le genre de la population étrangere. Bien que
I’on observe des différences selon les communautés, de mani¢re générale les hommes sont
surreprésentés tandis que 1’on observe pour la premiére fois une diminution des femmes

étrangeres.

Enfin, les données relatives a la répartition géographique de la population étrangére sur
le territoire italien sont significatives de dynamiques d’attractivité diverses selon les régions.
La tendance déja observée lors des années précédentes est confirmées dans le Rapport Istat de
2017 qui confirme une nette distinction entre le Nord et le Sud du pays. 33,8% de la population
résidente étrangeére est installée dans le Nord-Ouest, un sur quatre dans le Nord-Est et dans le
Centre. Dans le Sud 11,8% des résidents sont étrangers, dans les iles 4,7%. Au sein méme des

régions la distribution de la population étrangére varie.

1.1.3 Profil sociodémographique de la population étrangere résidant a
Bologne et sa province

Apres le premier rapport sur I’'immigration étrangere résidant a Bologne et sa province
publié en 2012 a partir de chiffres de 2010, deux ans plus tard le nouveau rapport permet d’avoir
une vision globale du phénomeéne a partir de données sur le contexte actuel et sur son évolution
dans une perspective diachronique (Fondation Cattaneo, 2014). Aujourd’hui, dans la province
de Bologne, plus d’un résident sur dix est étranger, résultat d’'une tendance continue se
renforgant au fil des années. Alors qu’en 1992, premiére année dont on dispose pour établir la
premiere série historique, le taux de population étrangere dans cette province de 1’Emilie-
Romagne etait de 1,2%, la vague migratoire (notamment en provenance des Balkans et de
I’ Albanie) a largement contribué a sa croissance faisant plus que doubler les chiffres en 1998.

Cette tendance a I’augmentation concerne I’ensemble du territoire national, régional et
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provincial et, comme nous 1’avons vu précédemment, se répartit différemment selon les aires
géographiques du pays. Au sein méme d’un contexte local on observe des variations
d’incidence de la population étrangére selon les districts et les zones du territoire provincial. En
ce qui concerne Bologne et sa province, au 31 décembre 2012, les étrangers résidents dans le
chef-lieu représentent desormais 14,5% de la population résidente, un taux légerement plus
¢leveé que le taux régional (12,2%) et provincial (11,4%). Par ailleurs, d’autres villes d’Emilie
Romagne comptent une population étrangére résidente supérieure a celle de Bologne.
Globalement, depuis 2009 et jusqu’a aujourd’hui, I’Emilie Romagne reste la région avec la

présence la plus élevée de citoyens étrangers résidents.

Ces chiffres indiquent I’incidence que la présence de la population étrangére a sur
I’évolution générale de la communauté de personnes dont elle est une composante structurelle.
D’une part, I’dge de la population étrangere impacte de manicre significative sur la structure de
I’age et les caractéristiques d’une population globale vieillissante. L’age moyen des résidents
étrangers est plus bas que celui des résidents italiens, avec un d&ge moyen de 32,5 ans ayant
augmenté progressivement au cours de années (en 2012, 38% des résidents étrangers a entre 30

et 44 ans et 16,6% des résidents de moins de 14 ans sont étrangers).

D’autre part, le taux de peuplement de la province de Bologne, avec 1’augmentation de
sa population entre 1992 et 2012, est exclusivement di a la présence des résidents étrangers (la
population de nationalité italienne ayant, elle, augmenté seulement de 0,4%) avec une

augmentation de +937,8% entre 1992 et 2012 de la population étrangére.

Tout comme dans le reste du pays, on observe a Bologne et sa province une diversité
des pays de provenance liée a la diversité des flux migratoires. En 2012, parmi les pays
d’origine des résidents étrangers dans la province de Bologne les plus représentés on compte la
Roumanie (18,5%), le Maroc (13,4%), I’Albanie (7,2%). Au niveau provincial, 75,3% des
résidents étrangers proviennent d’un pays hors-U.E, 79,9% dans la ville de Bologne. Dans la
province comme dans la ville de Bologne, on observe des différences de genre selon les
régions/aires de provenance. La composante féminine prévaut pour les étrangers résidents
provenant de I’Europe de I’Est et centrale et d’Amérique centrale et du sud, tandis que les
régions qui enregistrent une majorité d’hommes proviennent d’ Afrique de 1’Ouest. Les chiffres
indiquent une tendance de la population étrangere a résider plus en zone urbaine qu’en zone

rurale. Presque la moitié des résidents étrangers vivent dans le chef-lieu. Par rapport a cette
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moyenne globale, on observe que certaines aires présentent une incidence plus significative
dans la ville chef-licu. C’est le cas de la communauté d’Afrique de I’Est (Erythrée, Ethiopie et

Somalie) et de 1’ Asie de 1’est (Philippines et Chine).

L’entité¢ du phénoméne migratoire observé a Bologne et sa province s’explique par les
caractéristiques économiques et du marché de I’emploi propres a ce territoire. Malgré une
relative dégradation du contexte lors des dernieres années due a la crise financiére mondiale
ayant touché le systéme économique et le marché de 1’emploi local, Bologne et sa province
présentent un taux d’emploi élevé et un faible taux de chdmage. Ceci explique I’attractivité de
la zone pour les phénoménes migratoires ordinaires (en excluant les phénomeénes liés a
I’'urgence humanitaire) et confirme la position de I’Emilie Romagne et de Bologne parmi les
destinations privilégiées pour les flux migratoires (non seulement de citoyens étrangers mais

¢galement d’italiens provenant d’autres régions).

En accord avec la tendance nationale, un certain nombre de phénomeénes indiquent la
stabilisation du phénoméne migratoire a Bologne et sa province. On observe, tout d’abord, une
augmentation constante de la présence de mineurs et de naissances au sein de la population
étrangére. En 2012, les enfants nés étrangers dans la province de Bologne représentent 22% des
naissances, soit une augmentation de 131,5% entre 2002 et 2012. Pour la seule ville de Bologne,
I’incidence est supérieure avec 27,5% des naissances et une augmentation de 189,7% en dix
ans. Ensuite, 1’augmentation des acquisitions de la nationalité, passant de 7,8 °/oo en 2002 a
16,5°/00 en 2012 dans la province de Bologne, est un constat ultérieur de la consolidation et de
la progressive stabilisation du phénomene migratoire a Bologne et sa province. Encore,
I’augmentation de la présence des femmes étrangeres résidentes, signe de I’augmentation des
rapprochements familiaux, indique une transformation des dynamiques migratoires. Dans la
plupart des communautés, les hommes sont les premiers acteurs de la migration. Les femmes
et les enfants recomposent le noyau familial lorsque la situation migratoire est stabilisée.
Aujourd’hui, dans la province de Bologne comme au niveau national, on compte 1égérement
plus de femmes que d’hommes étrangers. (En Italie, 51,9% des citoyens étrangers sont des
femmes, en Province de Bologne 53,3% des étrangers résidents sont des femmes). La différente
répartition de la population étrangére en fonction du genre est a mettre en lien avec les
différences de flux migratoires selon le pays de provenance. Enfin, ’augmentation des familles

étant composées d’au moins un membre étranger, est le marqueur du passage d’un projet
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migratoire transitoire a une sedentarisation des personnes qui va nous intéresser de maniére plus
spécifique dans le cadre de cette recherche. Si I’on constate une augmentation significative des
unions entre concitoyens étrangers sur le territoire italien, ce sont les familles formeées par un
citoyen italien et un citoyen étranger qui ont pris des proportions plus importantes ces dernieres
années. Par exemple, sur 13% des mariages dont au moins un des partenaires est étranger en
2011, 9% concernent les mariages mixtes. Nous allons approfondir cet aspect dans le prochain

sous-chapitre.

1.1.4 La présence de la communauté d’Afrique sub-saharienne en
Italie et son territoire

Les Africains provenant de pays subsahariens font partie des premiers a migrer vers
I’Italie lors des premiers flux migratoires du début des années 90. Du point de vue générationnel
comme du projet migratoire, la population ayant une ascendance africaine vivant en Italie est
hétérogene. En effet, si la partie la plus visible (car fortement médiatisée et politisée) est
constituée par les migrants débarquant sur les cotes méridionales (mais qui ne représentent
qu’une faible minorité) la majorité est une population sédentarisée, dont le projet migratoire
initialement transitoire est devenu permanent. Cette stabilisation se manifeste notamment a
travers des dynamiques familiales telles que regroupements familiaux, la natalité et les
comportements matrimoniaux, comme les unions entre concitoyens et les unions mixtes
(Caritas/Migrantes, 2010).

En 2017, les citoyens étrangers provenant d’Afrique et résidant en Italie représentent
20, 75% de la population étrangére. Parmi eux, les ressortissants d’ Afrique sub-saharienne sont
une minorité. Au niveau national, les communautés les plus représentées sont le Sénegal
(2,01%), le Nigeria (1,75%), le Ghana (0,95%), la cote d’Ivoire (0,52%) et le Mali (0,29%)
(Istat, 2017).

L’Emilie-Romagne est une des régions d’Italie les plus attractives pour la population en
provenance d’Afrique. C’est la deuxiéme région, apres la Lombardie, avec le plus de
ressortissants africains. Alors que la population maghrébine représente plus d’un tiers
(principalement Maroc et Tunisie), les immigrés provenant d’Afrique sub-saharienne sont
originaires pour la plupart du Ghana (2,9%), du Sénégal (2,4%) et du Nigeria (2,4%) (UNAR,
2013). En 2017, on observe dans la région une augmentation de la population résidente

provenant de divers pays africains, principalement du Nigeria (plus 14,6%), du Sénégal (plus
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3,1%), de la Gambie (plus 71,9%) et du Mali (plus 42,4%) qui sont parmi les communautés les
moins représentées, il s’agit pour la plupart de réfugiés, arrivés par la mer et demandeurs de

protection humanitaire (Istat, 2017).

En 2012, dans la province de Bologne, le nombre de résidents en provenance de pays
africains sub-sahariennes continuent a augmenter (hormis 1’Erythrée), demeurant toutefois une
minorité parmi les autres pays d’origine. La population africaine (hormis la population
d’Afrique du Nord, comptant a elle seule 17% de la population étrangére résidant dans la
province) provient du Nigeria (1,1%), du Sénégal (0,7%), de I’Erythrée (0,7%), du Cameroun
(0,7%) et du Ghana (0,5%). Pour chacune de ces communautés le nombre d’homme est
supérieur au nombre de femmes (ceci dans des proportions significatives pour le Sénégal dont
les ressortissants sont pres du triple des sénégalaises). Les chiffres concernant les pays d’origine
des résidents étrangers africains de la ville de Bologne présentent de l1égeres variations mais les
tendances générales sont identiques a la situation provinciale. On note par exemple une plus

grande présence érythréenne qu’en province.

Les pays d’Afrique sub-saharienne font partie de ceux considérés comme des « pays a
Forte Pression Migratoire ». Cette catégorie inclut des pays en voie de développement, des pays
a revenu moyen-bas, qu’ils fassent ou non partie de I’Union Européenne. Pour la majorité des
immigrés provenant des « pays a forte pression migratoire », les raisons de la migration sont
liées a un besoin de quitter des conditions de vie précaires (aussi bien pour raisons économiques,

politiques, environnementales ou autre).

Les immigrés originaires du continent Africain sont porteurs d’une telle hétérogénéité
de par la multiplicité de leurs origines nationales, géographiques, ethniques, religieuses et
linguistiques qu’il pourrait sembler non-pertinent de chercher a souligner des éléments
d’homogénéité. Pourtant, données statistiques a 1’appui, il est possible de repérer un certain
nombre d’¢éléments communs a la population d’origine subsaharienne immigrée en Italie
(Caritas/Migrantes, 2010). Parmi ceux-ci, hous nous arréterons sur cing aspects principaux : la
forte pression migratoire, 1’histoire de la migration, le genre, la distribution géographique et les

discriminations ethno-raciales (Unar, 2013).

La forte pression migratoire : les pays d’Afrique sub-saharienne font partie de ceux
considérés comme des Pays a Forte Pression Migratoire (PFPM), catégorie qui inclut des pays

en voie de développement, des pays a revenu moyen-bas, aussi bien dans et hors UE. Pour la
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majorité des immigres provenant des PFPM, les raisons de la migration sont liées a un besoin
de quitter des conditions de vie précaires (aussi bien pour raisons économiques, politiques,

environnementales ou autre).

L histoire de la migration : les Africains provenant de pays subsahariens font partie des
premiers a migrer vers 1’Italie lors premiers flux migratoires du début des années 90. Du point
de vue générationnel comme du projet migratoire, la population ayant une ascendance africaine
vivant en Italie est hétérogene. En effet, si la partie la plus visible (car fortement médiatisée et
politisée) est constituée par les migrants débarquant sur les cotes méridionales (mais qui ne
représentent qu’une minorité) la majorité est une population sédentarisée, dont le projet
migratoire initialement transitoire est devenu permanent (stabilisation qui se manifeste par
I’augmentation des demandes de regroupements familiaux, les unions entre co-nationaux et les
unions mixtes, la présence de la deuxieme génération, née en Italie ou arrivée enfant ou

adolescent, acquisition de la nationalité italienne.)

Le genre : Les hommes représentent 60 % des immigrés africains, avec toutefois de
fortes distinctions selon le groupe national d’appartenance (par exemple, la communauté
sénégalaise compte 80% d’hommes tandis que les capverdiens immigrés en Italie sont pour

73% des capverdiennes).

La distribution géographique : Aprés la Lombardie, I’Emilie Romagne est la deuxiéme

région avec le plus de ressortissants africains.

Les discriminations ethno-raciales : selon ’'UNAR’, les discriminations basées sur la

couleur de peau sont en augmentation (voir 1.1.5).

1.1.5 Immigration, montée des racismes et discriminations raciales

Des études s’intéressant a 1’opinion publique a propos de I’immigration mettent en lien
les représentations sociales par rapport au phénomene migratoire et a la figure de I’immigré
avec les discours publics. L’image véhiculée a travers les mass-medias et les discours politiques
joue un réle déterminant dans le climat social et la perception du phénomeéne et de la présence
de la population étrangére (Colombo, 2004). On constate une recrudescence des sentiments

nationalistes dans de nombreux pays européens, dont I’Italie, pronant des mesures

7 Ufficio per la promozione della parita di trattamento e la rimozione delle discriminazioni fondate sulla razza o
sull’origine etnica (Bureau pour la promotion de la parité de traitement et 1’élimination des discriminations fondées
sur la race ou sur I’origine ethnique).

24



particulierement restrictives en matiere d’immigration (ISMU, 2017). Le cas du débat politique
actuel a propos d’une reformulation de la législation relative a I’acquisition de la nationalité

italienne est emblématique.

Dans ce contexte particulierement tendu, les organismes de suivi des phénomenes de
racisme, discrimination raciale et xénophobie européens et italiens observent une augmentation
des discriminations ethno-raciales relatives a la couleur de peau aujourd’hui en Italie. Les
ressortissants africains, mais également les descendants d’africains sont les plus exposés
(Unione Nazionale Anti-discriminazione razziale, 2013 ; ECRI, Organisme de la Communauté
Européenne contre le racisme et 'intolérance). En général, les cas de discriminations
concernent des « comportements ou des attitudes, messages ou propos qui, concrétement ou
symboliquement, alimentent, légitiment ou justifient la marginalisation, hiérarchisation,
infériorisation, déshumanisation ou les harcélements ou les disparités de traitement envers les
citoyens porteurs de différences phénotypiques et extérieurs qui manifestent ou sont percus
comme ayant une appartenance ethnique ou nationale, religieuse, culturelle différente »
(IDOS, 2013, p.189). L’Union nationale anti-discrimination raciale qui accueille et recense les
plaintes pour discrimination (lié non seulement a 1’origine ethnique, culturelle ou religieuse,
mais aussi a 1’orientation sexuelle, a ’identité de genre, au handicap) présente des chiffres ou
les discriminations a fond ethno-raciales sont fortement majoritaires (plus de la moitié des 1283
plaintes enregistrées en 2012). L’augmentation du nombre de cas est a mettre en perspective
avec la mise en place d’un réseau et d’outil au niveau territorial et du travail des institutions et
des associations pour lutter contre ces discriminations, comme le Réseau UNAR, composé de
12 régions, 36 provinces et 5 grande ville qui coordonne les actions de prévention et de
tutelle. Toutefois, un tel phénomeéne est difficilement visible et ces chiffres ne sont pas
représentatifs d’une réalité souterraine non saisissable. Les informations reportées par les
médias fournissent une image du contexte actuel. La discrimination raciale est un phénomene
diffus qui touche I’ensemble de la société (Rapport Amnesty International, 2017). Les cas de
discrimination dans le monde du sport (insultes racistes envers les joueurs noirs, présence
enraciné de groupes de supporteurs ouvertement racistes et en lien avec les mouvements
fachistes), dans le monde de la politique (récurrence d’agressions verbales envers les
personnages politiques d’origine africaine, dont les insultes répétées et ’envoi de peaux de
bananes a 1’ex-ministre de 1’Intégration Cécile Kyengé, d’origine congolaise, sont un des

exemples), dans les lieux publiques (les médias font de plus en plus souvent état de faits de
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societé ou des personnes, de tous ages, sont agressées verbalement ou physiquement en raison
de la couleur de peau. Le cas de 1’agression survenue en novembre 2017 a Turin®, lorsqu’une
jeune fille de 15 ans issue d’un couple mixte dont la mére est italienne et le pére est africain a
recu coups et insultes de la part d’un homme italien 1’invitant a « retourner dans son pays », et
ce dans un bus plein sans que personne ne la défende, est emblématique de I’état des

discriminations dans le pays).

A T’heure ou nous écrivons, la situation politique du pays est particulierement instable
a la suite des élections parlementaires du 4 mars 2018. Le climat de la campagne électorale a
¢été placé sous le signe de I’acces de partis d’extréme droite & la candidature et des faits de
société concernant des agressions a caractere raciste ont été enregistrés en augmentation. Le cas
des « faits de Macerata » en est emblématique. Dans cette petite ville du centre de 1’Italie, en
réponse au meurtre d’une jeune italienne dont le suspect est Nigérian un militant d’extréme
droite a tiré dans la rue sur des personnes africaines en blessant six d’entre elles. Actuellement,
il est possible de constater une mobilisation de la part de la population civile dans la lutte contre
le racisme et ses formes les plus violentes et dans la sollicitation des forces politiques afin de
mettre en ceuvre des politiques égalitaires et de condamnation des formes de fascisme et de

racisme.

1.2 Evolution de la conjugalité et transformations
familiales dans la sociéte italienne aujourd’hui

L’analyse du phénoméne de la mixité conjugale s’inscrit dans un contexte social en
mutation non seulement du fait des processus migratoires décrits jusqu’a présent, mais
également en raison des transformations a 1’ceuvre au sein des institutions sociales telles que la
famille. Les unions mixtes representent une des composantes des changements observés au
cours des dernieres années au niveau des modeles conjugaux et familiaux. Pour saisir ce qui
I’en est, il convient donc de prendre le temps de s’arréter sur 1’évolution que les relations de
couple et les relations familiales ont connu d’un point de vue statistique. Le rapport annuel de
I’ISTAT sur la situation du pays publié en 2016 confirme I’état d’un pays en transition avec

une tendance a la diversification des modeéles familiaux (Istat, 2016). Comme dans les autres

8

http://torino.repubblica.it/cronaca/2017/11/13/news/torino_|_appello_degli_investigatori_aiutateci_a_trovare_il_
razzista_del_bus_-180951540/
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pays d’Europe du Sud, au cours des derniéres décennies 1’Italie a connu de profondes
transformations démographiques. Le passage d’un systéme parental communautaire a une
structure familiale nucléaire simplifiée s’accompagne d’une pluralisation des modéles
familiaux et d’une fragilisation des liens matrimoniaux (Stranges, 2008, 2009). Toutefois, il
existe de grandes diversités au niveau territorial. Tandis que le Sud présente un modéle dit
« méditerranéen », le Nord du pays se rapproche du modeéle dit « continental ». L’attachement
aux valeurs traditionnelles et religieuses de la famille, du mariage et des enfants s’oppose a une
tendance post-moderne a 1’individualisation, a la privatisation des rapports personnels et a la

parification dans les relations de genres (Zanatta, 2010).

1.2.1 Unions, mariages et séparations : vers une transformation des
modeles familiaux

Depuis les années 1970, les démographes constatent une tendance continue a la
diminution de la nuptialité. Lors des dernieres années celle-ci s’est accélérée avec une baisse
de I’ordre de 4% des mariages entre 2008 et 2014. Ce sont surtout les premiers mariages entre
citoyens italiens qui diminuent. lls représentent 89,7% des mariages. Le vieillissement
progressif de la population lié a la baisse de la natalité, qui a démarré au milieu des années
1970, a impliqué une diminution de la population en age de se marier (en moyenne entre 16 et
34 ans). Celle-ci continue a diminuer chaque année. A ceci s’ajoutent les mutations sociales
profondes qui ont transformé les rapports entre 1’individu et la société, notamment les attitudes
vis-a-vis des institutions telles que le mariage et la famille. On a assisté a une diversification
des manieres de « faire famille » et a une large diffusion des unions libres. En six ans, les unions
de fait ont plus que doublé, entre 2008 et 2014. L augmentation des naissances d’enfants dont
les parents ne sont pas mariés confirme la tendance a la stabilisation de ce nouveau modele
familial (Istat, 2015).

Les données de 2014 confirment la tendance générale a la diminution des mariages selon
le rite religieux et ’augmentation continue de rites civils, qui représentent 43,1% de I’ensemble
des mariages. Bien que les mariages religieux aient diminué ils demeurent le choix le plus suivi
dans les unions entre italiens (63,3% de mariages religieux contre 36,7% de mariages civils).
En revanche, dans prés de neuf cas sur dix, les unions dont au moins un des partenaires est

étranger sont célébrées selon le rite civil. Les unions mixtes représentent 72,2% de celles-ci.
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Dans 85,5% des cas les conjoints choisissent [’union civile. Nous reviendrons plus amplement

sur ce point dans le prochain chapitre.

Parmi les spécificités de la conjugalité en Italie on constate ces dernieres années une
augmentation de I’age moyen au premier mariage et a la premicre mise en couple, phénomene
s’associant a un prolongement de la permanence des jeunes adultes dans les familles d’origine.
L’augmentation diffuse de la scolarisation et I’allongement de la période de formation, mais
aussi un contexte économique difficile, la précarité¢ du travail et la difficulté d’accéder a un
logement sont les principaux facteurs qui déterminent la situation actuelle. La conjoncture
économique du pays ces dernieres années a contribué a accélérer le phénomene et a retarder

toujours plus I’entrée dans la vie active et la formation d’une famille pour les jeunes italiens.

Par ailleurs, les chiffres concernant les séparations et les divorces indiquent une
tendance générale a I'instabilité conjugale en Italie. Entre 1995 et 2015, on constate une
augmentation de 68,8% des séparations et de prés de 50 % des divorces. Si la durée moyenne
des mariages est estimée a 16 ans, les mariages les plus récents durent de moins en moins
longtemps. A ces mutations s’ajoute le constat d’un léger ralentissement de ’instabilité¢ des
mariages, données qui s’explique peut-étre par les raisons économiques ou par 1’age tardif a
laquelle les personnes se séparent. Plus de la moitié des couples qui se séparent ont des enfants.
Dans la plupart des cas, au moment de la séparation les enfants ont atteint 1’dge de

’adolescence. Dans 90% des cas, les parents demandent la garde partagée.

La distribution de ces dynamiques sur le territoire national est inégale. On constate des
spécificités territoriales telles que la proportion des unions civiles ainsi que des séparations et
des divorces est plus élevée dans les régions du Nord que dans celle du Sud de I’Italie (Istat,
2014).

Enfin, I’augmentation des seconds mariages et la présence croissante des « familles
recomposées » contribuent également a redessiner le paysage des familles italiennes. Le terme
« familles recomposées » est utilisé dans le cadre d’études statistiques pour indiquer les familles
au sein desquelles au moins 1’un des deux conjoints a déja eu une expérience matrimoniale
précédente. Selon les chiffres de 1’Istat, les familles recomposées semblent diminuer, avec
moins 10% entre 2008 et 2010, mais ces chiffres ne tiennent compte que des couples ayant
célébré leur union. Les unions de fait ne sont pas comptabilisées. Les familles recomposées

italiennes présentent pour la plupart une structure dite « simple » formée un couple dont I’'un
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des deux partenaires a déja un enfant d’une précédente union. Les structures dites « complexes
» sont plus rares et présentent des familles dont les deux partenaires ont des enfants d’une ou
de plusieurs unions précédentes Enfin, de maniére générale, on constate que les hommes se
remarient plus que les femmes (lIstat, 2014 ; Gigli, 2016).

Dans ce contexte, les transformations économiques, sociales et culturelles ont donné lieu
a une restructuration des réles parentaux et a de nouvelles modalités éducatives (Milani, 2001 ;
Contini, 2010 ; Gigli, 2007, 2016). Bien que subsistent des inégalités de genre dans la
répartition des taches familiales au sein du couple conjugal/parental (Istat, 2010), on constate
un changement dans la conception du réle paternel et dans les pratiques marquées par un
engagement majeur dans les relations de soin et d’éducation (Gigli, 2016). Parallelement les
fonctions normatives paternelles s’en trouvent diminuées. Les fonctions de leadership

organisatrices sont remplies principalement par les meres (Gigli, 2010).

C’est au sein de ce contexte général que la mixité conjugale s’inscrit. Si I’on constate
que les unions mixtes tendent a suivre une évolution similaire aux autres modeéles familiaux,

elles présentent une grande hétérogénéité et des caractéristiques propres.

1.2.2 Unions, mariages et familles mixtes en Italie

Un apercu de la littérature dans le domaine de la démographie permet de se rendre compte
que jusqu’a présent la question de la mixité conjugale a fait ’objet de peu de recherches dans
ce champ en Italie. Ce n’est que depuis la moitié des années 1990 qu’elle commence lentement
a susciter I’intérét des spécialistes (Maffioli, 2009 ; Tognetti-Bordogna, 1996 ; Bertolani, 2001).
Tout comme pour le phénomene migratoire, les données statistiques concernant le phénomeéne
de la mixité conjugale sont issues d’'un nombre relativement limité de sources : les recensements
généraux de la population réalisés par 1’Istat tous les dix ans a partir de celui de 1991, les
rapports annuels relatifs aux tendances matrimoniales, les registres d’état civil des
municipalités enregistrant les mariages (a partir de 1984 les données de 1’état civil se sont
adaptées au changement de la composition de la population en spécifiant la nationalité dans les
actes de mariage, de naissance et de déces) ainsi si que les naissances (entre 1984 et 1999) . Par
ailleurs, une série d’aspects liés aux critéres utilis€s pour saisir la mixité et la conjugalité¢ d’un
point de vue quantitatif souléve une difficulté a rendre compte de maniere exhaustive du
phénomene (Maffioli, 1996, 2009).

29



D’une part, les études menées dans ce domaine se réferent a la catégorie « union mixte
» pour indiquer I’union, civile ou religicuse, entre citoyens de nationalités différentes. A partir
de cette définition, il faut ainsi tenir compte que les données statistiques présentées peuvent
parfois agglomérer aussi bien celles concernant les unions entre un citoyen italien et un citoyen
étranger que celles entre deux citoyens étrangers de nationalité différente. Or, il s’avére que ces
deux configurations conjugales présentent des différences significatives et les enjeux de leur
étude sont bien distincts. Si toutes les deux suivent la méme tendance a I’augmentation, les
unions italo-étrangeres représentent, elles, prés des trois quarts des unions entre deux citoyens

étrangers.

D’autre part, étant donné qu’en Italie, pour I’heure, le seul critére de définition des
unions mixtes repose sur la différence de nationalité entre les conjoints, les données ne prennent
pas en considération les couples dont I'un des membres est d’origine immigrée et a acquis la
nationalité italienne. Or, tenant compte notamment de I’augmentation relativement récente du
nombre des acquisitions de nationalité, il est probable qu’un certain nombre de couples
présentent les caractéristiques de la mixité culturelle sans pour autant que le couple soit
binational, les conjoints étant devenus entre temps des concitoyens. En plus de la nationalité, il
faudrait ainsi prendre en compte le lieu de naissance des conjoints afin d’en établir une mixité

fondée sur la différence de pays d’origine.

Enfin, le phénomeéne de la nuptialité en Italie est suivi statistiquement a travers la prise
en compte des unions effectivement célébrées en lItalie, que ce soit selon le rite religieux ou
bien le rite civil. Parmi ces données, les unions de fait se retrouvent du coup excluent des
enquétes. Pourtant, nous venons de le voir, bien que difficilement saisissable, les couples de
fait représentent un phénomene en pleine expansion dont le suivi pourrait intégrer les mariages
enregistrés auprés de I’état civil. De méme, les chiffres relatifs aux unions ne tiennent pas

compte des mariages célébrés a 1’étranger, phénomene lui-méme en augmentation.

Ainsi, les limites liées aux sources a disposition mais également aux critéres utilisés
pour définir les couples mixtes expliquent au moins en partie les difficultés liées a la saisie de
I’entité du phénomene. En tenant compte de ces problématiques nous sommes conscients d’une
certaine marge d’erreur et d’approximation des données présentées. Nous faisons I’hypothese

que I’ensemble de ces éléments nous permettent d’estimer a la hausse les données a disposition
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a propos des unions mixtes (Colombo, Sciortino, 2004 ; Peruzzi, 2008 ; Maffioli et al. 2009 ;
Zanatta, 2010 ; Cerchiaro, 2016).

1.2.2.1 EVOLUTION DES UNIONS MIXTES EN ITALIE

Les traces des unions mixtes dans les registres d’état civil remontent a ’année 1984 et
il faut attendre 1991 pour voir apparaitre des données dans les sources statistiques officielles
italiennes. L’étude des actes de mariage et de naissance publiés entre 1984 et 1991 montrent
une augmentation de 73% des mariages mixtes au cours de cette période (Maffioli, 1996).
Lors du recensement de 1991 on compte 65.100 couples mixtes. Alors, dans 67% des cas le
conjoint étranger provient d’un pays dit « développé ». Les couples dont I’un des membres est
originaire d’un pays en « voie de développement » demeurent alors un phénomeéne marginal.
Sur I’ensemble des unions mixtes, 68% sont formées par des couples dont la femme est
étrangere. La composition des couples entre hommes italiens et femmes étrangeres et cette
asymétrie de genre s’explique alors par I’impact de I’émigration italienne et son incidence sur
le « marché matrimonial ». Dix ans plus tard, lors du recensement de 2001, les chiffres font
plus que doubler avec 198.347 mariages mixtes. En 2011 on compte 320.234 unions mixtes.
L’augmentation des unions entre un partenaire italien et un partenaire d’une autre nationalité a
¢été particulierement significative entre 1995 et 2007 ou une hausse annuelle de 9,4% a été

enregistrée.

Les tendances observées précédemment quant a 1’augmentation progressive de ces «
nouvelles familles » sont confirmées dans le dernier Rapport Istat Matrimoni, separazioni e
divorzi relatifs a ’année 2014 (Istat, 2015). Les unions entre un italien et un étranger
représentent alors 9,2% des mariages. L’évolution du phénomeéne et le rythme auquel la
mixité conjugale a pris place au sein de la société italienne est a la fois caractéristique et
révélateur des dynamiques liées aux mouvements migratoires a 1’ceuvre dans la péninsule, et
qui se distinguent des phénomenes observés dans d’autres pays d’Europe. Les études
démographiques permettent de dégager des spécificités ultérieures et qui mettent en évidence
les multiples facettes d’un modele conjugal et familial qui dans les représentations apparait
souvent comme uniforme. En déchiffrant les composantes liées au pays de provenance du
partenaire étranger, aux différences de genre selon la typologie de couple, a 1’age des
conjoints et a la distribution géographique des unions mixtes recensées sur le territoire italien,

on dessine alors un cadre multiforme et complexe.
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1.2.2.2 QUI SONT LES PARTENAIRES ETRANGERS FORMANT DES UNIONS MIXTES
AUJOURD 'HUI ?

Tout comme la multiethnicité est devenue un des traits de caractére de la société
italienne, les couples unissant un citoyen italien a un citoyen étranger présentent une grande
diversité des pays de provenance du conjoint venu d’ailleurs. Lors des derniéres années, la
tendance a I’augmentation des couples mixtes dont le partenaire étranger est originaire d’un
pays a forte pression migratoire s’affirme. Parmi ceux-ci, six pays concernent 43% de
I’ensemble des unions mixtes. Il s’agit de la Roumanie (15%), I’Ukraine (6,6%), la Pologne
(6%), le Maroc (5,6%), I’ Albanie (5,1%) et le Brésil (4,9%). L’aire Européenne est la plus
représentée, les unions dont I’un des conjoints est originaire d’un pays d’Europe de 1’Est

représentent la majorité des unions mixtes (Istat, 2011).

La composition en genre des flux migratoires impacte sur les déséquilibres de genre
dans la répartition des hommes et des femmes italiens et étrangers formant des couples
mixtes. Selon les nationalités prises en considération 1’asymétrie entre le genre est plus ou
moins significative. De manicre générale, en Italie les unions mixtes concernent en grande
majorité des unions entre un homme italien et une femme étrangere (82% des unions mixtes).
Dans ces cas, prés de la moiti¢ des unions mixtes adviennent entre un homme autochtone et
une femme originaire d’un pays d’Europe de I’Est, dont la Roumanie (19,6%), 1’Ukraine
(10,7%), La Pologne (8%) et la Russie (6,6%). Dans les couples mixtes entre une femme
italienne et un homme de nationalité étrangére prés de trois époux sur dix sont originaires
d’un pays africain. Parmi les nationalités des partenaires les plus représentées nous retrouvons
les communautés étrangeres les plus présentes sur le territoire : 13,5% conjoints sont
Marocains, 8,2% Albanais, et 6,3% Tunisiens. Par ailleurs, 22% des époux provient d’un pays
d’Europe de I’Est ou des Etats Unis. Parmi les unions mixtes, les italien.ne.s en couple avec
une personne originaire d’un pays d’Afrique sub-saharienne représentent une minorité. Selon

les récents chiffres relatifs a ’année 2015, la tendance se poursuit.
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Tableau 2

Mariages mixtes par typologie de couple et principales nationalités
en pourcentages . Année 2015
Pays d’origine Epoux itaien Pays d’origine | Epoux étranger Epouse italienne
Epouse étrangere

Roumanie 20,0 Maroc 13,1
Ukraine 12,0 Albanie 11,1
Russie 6,2 Roumanie 6,1
Moldavie 55 Tunisie 5,6
Albanie 5,4 Royaume- Uni 3,7
Brésil 51 Allemagne 3,3
Pologne 43 Nigéria 3,2
Maroc 34 Egypte 3.0
Pérou 2,3 France 2,7
Cuba 2,3 Etats-Unis 25
Equateur 1,8 Sénégal 2,4
Rép. Dominicaine 1,8 Brésil 24
Rép. Pop. De Chine 1,6 Espagne 2,0
Allemagne 15 Ukraine 18
Nigéria 15 Cube 18
Autres pays 25,3 Autres pays 35,2

Total 100,0 Total 100,0

Source : Notre élaboration & partir des données Istat (Istat, 2016)

1.2.2.3 DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET SPECIFICITES DE BOLOGNE ET
SA PROVINCE

La répartition des unions mixtes sur le territoire italien suit de prés celle de la présence
de la population étrangeére, la ou les communautés sont sédentarisées et stables. Alors que dans
les régions méridionales et dans les iles les unions mixtes représentent une faible partie des
unions célébrées, elles sont beaucoup plus fréquentes dans les régions du Nord et du Centre de
I’Italie (Istat, 2015). En 2014, un quart des unions mixtes est célébrées dans le Nord (12,9% au
Nord-est et 11,6% au Nord-Ouest ; 12% au Centre et 10% dans le reste du pays (respectivement
5,1% et 4,9% dans le Sud et dans les iles).

En 2012, parmi les mariages célébrés en Emilie-Romagne, 13,2% sont des mariages
mixtes (Fondazione Cattaneo, 2014). 1l est important de souligner que les données a disposition
ne comptabilisent pas les mariages déja célébrés et ceux qui le seront a 1’étranger. Comme dans
le reste du pays, on constate une tendance a 1’augmentation du phénomene qui confirme la

tendance déja observée a partir de 1995 et qui s’accentue. D’un point de vue diachronique, on
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observe une augmentation entre 1995 et 2011 avec 6,6% des mariages avec au moins un
membre étranger (dont la plus grande partie sont des mariages mixtes). Afin de pallier aux
lacunes ne prenant en compte ni les unions de fait ni les mariages célébrés a 1’étranger, il
convient de prendre en considération la composition des familles des ressortissants étrangers

en comptabilisant les familles composeées a la fois de citoyens italiens et de citoyens étrangers.

Tableau 3
Mariages dont un conjoint est italien et 1’autre est étranger

1997 - 2014

Année Nombre de mariages

1997 108

1998 121

1999 152

2000 145

2001 197

2002 207

2003 200

2004 211

2005 226

Total 1567

Sources: Notre élaboration a partir de « Mariages célébrés a Bologne, dont au moins un des conjoints est de nationalité

étrangere », Commune de Bologne - Dipartimento Programmazione

1.2.2.4 L INSTABILITE MATRIMONIALE DES UNIONS MIXTES EN ITALIE

L’augmentation de I’instabilit¢ des mariages entre conjoints de nationalité différente est
un phénomene relativement récent. 1l s’explique en partie par I’augmentation de ce type de
mariages. En 2015, 9,4% des séparations concernent des couples mixtes, une tendance similaire
a celle de 2014. Les couples mixtes qui se separent sont dans 7 cas sur 10 (67,7%) formés par
un conjoint italien et une épouse étrangere (ou ayant acquis la nationalité par le mariage). Une
tendance représentative de I’asymétrie de genre qui caractérise les typologies de couples mixtes.
Bien que les divorces de couples mixtes aient augmente en valeurs absolues, ils ont diminué en
termes relatifs, car si, en 2015, ils représentant 8,7% des divorces, I’année précédente ils

représentaient 9,5%. (Istat, 2016)
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1.2.2.5 LES ENFANTS DE COUPLES MIXTES EN ITALIE

Selon les données des registres des naissances, entre 1984 et 1995, les naissances au
sein de couples formés par un parent italien et un parent étranger résidant sur le territoire italien
se sont multipliées par trois. Durant cette période, la fécondité au sein des couples mixtes reste

relativement basse par rapport a celle des autres familles (Maffioli, 1996).

De 1999 et 2014, de nouveau le nombre de naissances d’enfants issus de couples mixtes
en lItalie a plus que triplé, passant de 6 a 20,7%, avec une augmentation beaucoup plus
significative au Nord. En 2001, les auteures de la publication consacré a la population étrangere
a I’issue du recensement soulignent que « le nombre de mineurs qui vivent en couples mixtes
constituent eux aussi un indicateur de la maturité du processus d’intégration de la population

immigrée dans le pays d’arrivés » (Ferruzza et al, 2014, p.94).

En quinze ans, I’Emilie-Romagne, qui réunit le plus grand nombre d’enfants nés d’un
parent Italien et d’un parent étranger, est passée de 10 a 32% d’enfants issus de couples mixtes
(ISTAT, 2015). Au cours de notre travail d’exploration des données statistiques auprés du
secteur Démographie de la Ville de Bologne, Chef-Lieu de la Province ou se déroule notre
recherche, nous avons pu constater que les données ne remontent pas au-dela de 1989. Les
chiffres fournis mettent en évidence I’augmentation constante de cette nouvelle génération
d’Italiens ayant une double origine nationale/géographique parentale. Le tableau suivant publié
sur le Site Internet du service de Statistiques de la Ville permet de mieux cerner la réalité du
phénomeéne au niveau territorial, dans la ville de Bologne. Les naissances d’enfants issus de
couples mixtes sont situées dans la catégorie des naissances dont au moins I’un des parents est
étranger. Tandis que les premiéres colonnes concernent les enfants dont les deux parents sont
étrangers, la 6°™ colonne indique le nombre de naissances d’enfant de pére étranger et de mére
italienne, la 7°™ colonne le nombre de naissances d’enfant de mére étrangére et de pére italien

et la 8°™ colonne, le total des enfants nés de couples mixtes de 1992 & 2016.
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Tableau 4

Nati vivi residenti con almeno un genitore di cittadinanza straniera - serie storica

Cittadinanza Nato / Cittadinanza genitori
Straniera Italiana

Padr

Riconosciut Riconosciut | Totale Citta Totale Citta

Anno E::t,—q ,3_- osolodalPa oso a dinanza Nat straniero dinanza Nat Totale
J-EnE dre .. o] o]

1992 57 2 4 63 46 65 111 174
1993 63 1 1 65 29 51 80 145
1994 65 3 8 76 44 60 104 180
1995 78 2 4 84 39 51 90 174
1996 150 3 153 31 77 108 261
1997 172 1 8 181 43 73 116 297
1998 168 7 175 50 75 125 300
1999 226 2 10 238 70 89 159 397
2000 290 1 15 306 66 97 163 469
2001 301 1 10 312 48 122 170 482
2002 320 20 340 60 108 168 508
2003 362 14 376 58 116 174 550
2004 407 1 22 430 S5 133 198 628
2005 452 2 20 474 60 138 198 672
2006 471 30 501 61 150 211 712
2007 535 32 567 68 155 223 790
2008 556 24 580 56 179 235 815
2009 728 2 22 752 a0 172 262 1014
2010 747 16 763 82 174 256 1019
2011 766 33 799 77 181 258 1057
2012 802 1 40 843 86 177 263 1106
2013 868 1 33 902 90 192 282 1184
2014 881 38 919 94 208 302 1221
2015 887 1 26 914 98 205 303 1217
2016 815 31 846 116 229 345 1191

Sources : « Nés vivants résidents ayant au moins un parent de nationalité étrangére — Série historique », a partir de la
nationalité étrangére ou italienne de I’enfant et des parents, 1992-2016, Commune de Bologne - Dipartimento

Programmazione

Ces chiffres confirment la tendance générale repérée au niveau national au niveau des
mariages mixtes et qui se perpétuent au moment de la naissance des enfants. Il y a une
augmentation constante d’enfants Italiens dont 1’un des parents est étranger et dans environ la

moitié des cas c’est la mére qui est originaire d’un autre pays.

A travers les données concernant la zone géographique d’origine du parent étranger
fournies dans le Tableau 5 relatif aux naissances d’enfants dont au moins 1’un des parents est
étranger selon la région de provenance du parent étranger, les différences numériques selon
I’origine géographique des parents ainsi que 1’évolution du phénomeéne au cours des trois

derniéres décennies apparaissent clairement.
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Tableau 5

Naissances d’enfants issus d’unions mixtes selon la typologie du couple
selon la région de provenance du parent étranger
Origine Autres Autres | Afrique | Autres Am. Amér.
Asie de Amér.
—————— U.E. | Pays pays du pays Du du Total
Années d’Europe fOuest d’Asie | Nord d’Afrique | Nord centrale Sud
1989 P.I/M.E.| 19 10 2 1 2 3 2 4 43
P.E/M.L| 9 1 1 2 4 1 2 2 1 23
1999 P.I/ME.| 16 | 25 2 9 2 7 4 7 16 88
P.E/M.I| 31 10 1 12 6 5 3 2 70
2000 P.I/ME.| 28 | 26 5 5 5 7 10 11 97
PE/M.I| 13 |9 2 6 18 7 2 4 5 66
2001 P.I/ME.| 24 | 38 1 11 5 9 4 12 18 122
PE/M.I| 11 |9 4 10 5 5 2 2 48
2002 P.I/ME.| 27 | 39 5 10 3 9 1 7 7 108
PE/M.L| 9 15 2 3 22 3 4 2 60
2003 P.I/ME.| 31 | 43 3 7 2 10 2 5 13 116
PE/M.I|21 |9 3 10 4 3 1 58
2004 P.L/ME.| 41 | 34 2 12 2 6 6 13 16 132
PE/M.I| 20 | 4 2 2 16 11 3 4 3 65
2009 P./ME.| 68 | 40 2 12 17 6 7 6 14 172
PE/M.I|25 |7 1 6 29 11 3 3 5 90
2016 PI/ME.| 73 | 58 2 45 17 5 1 5 23 229
P.E/M.I.| 20 | 20 2 11 35 13 4 11 116

Sources : Notre élaboration a partir du tableau « Nés vivant résidents ayant au moins un parent de nationalité étrangére selon
la zone géographique », 1989 — 2004

Dans ce Tableau 5, nous avons voulu mettre en évidence les premiers chiffres dont les
démographes disposent et qui indiquent qu’au cours de I’année 1989 seulement 66 enfants issus
de couples mixtes sont nés a Bologne sur un total de 2263 naissances (Statistiques des Services
Démographiques de la Mairie de Bologne). Cette année-1a, alors que les enfants dont les parents
d’origine étrangére non-européens sont quelques unités, la plupart des enfants nés de couples
mixtes ont un pere italien et une mere européenne (provenant principalement d’un pays

appartenant a I’Union Européenne).

Pres de 10 ans plus tard, en 1999, nous voyons que la tendance se maintient mais que le
nombre des naissances au sein des couples mixtes augmentent de maniere constante avec 158
cette annee-la. On constate que certaines régions du monde sont de plus en plus représentées
parmi les zones géographiques d’origine des parents étrangers, notamment la zone de I’Europe
ne faisant pas partie de I’Union, ainsi que I’ Afrique du Nord et I’Amérique du Sud. Le nombre

d’enfants dont I’un des parents est ressortissant d’un autre pays d’Afrique a plus que triplé et
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commence a étre lui-méme numériquement significatif. S’il n’y a pas de nette distinction entre
les genres des parents, on peut faire I’hypothése que selon les pays d’origine il y aura plus
d’enfants dont la mére italienne et le pére est Africain que le contraire. Ces chiffres montrent
que, suivant la tendance générale des autres familles mixtes, les naissances au sein de couples

Italo-africains se multiplient au cours des deux dernieres décennies.

Au commencement de la mise en place de notre travail de recherche nous avons choisi
de focaliser notre attention sur les familles ayant des enfants nés entre 1997 et 2015 afin de
saisir I’entité du nombre de familles mixtes dont un parent est Africain et dont les enfants sont
encore mineurs ou jeunes adultes. Au moment de 1’écriture nous sommes en mesure d’ajouter
les données mises a jour avec les dernieres données concernant 1’année 2016. Afin de ne pas
appesantir le tableau de données superflues nous avons retenues les années les plus
significatives : les trois décennies de 1989, 1999 et 2009, 2016. Nous avons calculé qu’entre
1997 et 2016, 335 enfants sont nés a Bologne d’un parent Italien et un parent Africain. Pres de
la moiti¢ d’entre eux a une mere originaire d’un pays Afrique (autre que le Maghreb) et [’autre

moitié en revanche a un pere originaire d’ Afrique.

Si I’on prend en considération 1I’ensemble du phénoméne de la mixité familiale en train
de se développer sur le territoire Bolognais, nous constatons que les familles ayant une
composante Africaine sont certes minoritaires par rapport a d’autres types de familles telles que
les familles Italo-Européennes ou les familles Italo-Maghrébines, mais elles y sont plus en plus

ancrées.

Pour finir, les chiffres relatifs aux naissances lors des derniéres années nous permettent
d’avoir acces aux principales nationalités des parents ayant eu un enfant au sein d’un couple
mixte a Bologne. Parmi I’ensemble des nationalités représentées, ces chiffres permettent de
constater notamment la plus grande présence de naissances, avec une tendance a
I’augmentation, au sein de couples Italo-Marocains et Italo-Tunisiens. Dans le cadre de la
recherche, nous retenons ici les nationalités appartenant a la région de I’ Afrique de 1’Ouest et
Centrale. Nous constatons alors la présence d’enfants issus de couples Italo-Camerounais (avec
un nombre équivalent de couples dont la mere est Camerounaise et de couples dont le pere est
Camerounais), d’enfants issus de couples Italo-Nigérians (les enfants dont la mere est Nigériane
sont plus du double des enfants dont le pére est Nigérian), et de couples Italo-Sénégalais (dont

le parent originaire du Sénégal est le pére).
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Tableau 6

Naissances d’enfants résidents avec une mére de nationalité étrangére et un
pére italien
2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cameroun 2 3 3
Nigeria 3 4 2 3 5
Total meres | 181 177 192 208 205 229

Sources : Notre élaboration a partir du tableau « Nés vivant résidents ayant au moins un parent de nationalité étrangere-

principale nationalité des méres », 2011-2016

Tableau 7
Naissances d’enfants résidents avec un pere de nationalité étrangere et un pere
italien

2011 2012 2013 2014 2015 2016
Cameroun 1 3 3 4
Nigeria 1 1 2 1 2
Sénégal 4 5 6 1 4 3
Total peres 77 86 90 94 98 116

Sources : Notre élaboration & partir du tableau « Nés vivant résidents ayant au moins un parent de nationalité étrangére-
principale nationalité des péres », 2011-2016
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2 CHAPITRE

MIXITES CONJUGALES ET FAMILIALES.
LES FAMILLES DE L’ « ENTRE-DEUX »

Dans ce chapitre, a partir d’un approfondissement de la notion de mixité, une notion
transversale et polysémique, nous décrivons 1’évolution du concept appliqué a la conjugalité.
Dans un premier temps, nous proposons un éclairage sur 1’histoire de la notion de mixité et sur
le cadre théorique et conceptuel qui I’accompagne. Nous abordons la mixité conjugale en tant
que catégorie complexe et multidimensionnelle dont la définition de critéres possibles de
définition des couples mixtes contribue a en faire un outil scientifiquement valable. Dans un
second temps, nous explorons le panorama des recherches qui se sont intéressées aux unions
mixtes en adoptant une approche pluridisciplinaire. Le recours a diverses disciplines des
sciences sociales ayant trait a des champs divers apparait comme une nécessité épistémologique
afin d’étudier une notion transversale comme celle de la mixité. A partir de 1’étude du choix du
conjoint, les couples mixtes ont été I’objet de travaux s’intéressant au rapport entre I’ intimité
du choix amoureux et de la relation conjugale et les normes sociales et la construction que les
acteurs sociaux elaborent autour de ces choix. Enfin, dans un troisieme lieu nous affrontons le
théme de la mixité familiale en évoquant les travaux menés autour de la parentalité et de la
transmission identitaire et culturelle dans les familles mixtes. La revue des recherches menées
autour de la mixité familiale nous amene a mettre en évidence 1’intersection entre deux champs
de recherche : celui de la mixité et celui de 1’éducation familiale. Quand 1’étude de la parentalité
et des attitudes et pratiques éducatives s’intéresse aux contextes interculturels comme les
familles mixtes, les cadres d’analyse et les apports des recherches menées autour des processus
éducatifs parentaux sont sollicités. Tout comme 1’évolution de 1’étude de la mixité et des
perspectives théorico-méthodologiques qui y ont été développeés sont intrinsequement liées aux

caractéristiques des contextes sociohistoriques au sein desquelles elles prennent forme, les axes
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de recherche explorés dans le domaine de 1’éducation familiale reflétent les réalités familiales
contemporaines et répondent aux questions que leurs transformations posent dans la société

actuelle.

2.1 Mixité(s) : concept et construction sociale

Le concept de « mixité conjugale » constitue I’une des diverses déclinaisons de la notion
de mixité. Cette derniére a fait ’objet d’une analyse conceptuelle et linguistique approfondie
jusqu’a donner naissance & une branche de la sociologie : la sociologie de la mixité (7, 2003).
Les auteurs qui jusqu’a aujourd’hui ont fourni leurs contributions au développement de ce
champ de recherche ont d’ailleurs systématiquement souligné combien la réflexion sur la
définition et 1’usage des termes autour de la mixité représentent une partie intégrante de la
démarche de recherche dans ce domaine (Schnapper, 1998 ; Caballero et al., 2008, 2010 ; Collet
et Philippe, 2008 ; Rodriguez-Garcia, 2012 ; Varro, 1998, 2003, 2012). Une absence de
consensus autour de la terminologie de la mixité et de la nature méme de ce qui est mixte a
amené a I’¢élaboration d’un cadre conceptuel en mesure de fournir les outils pour analyser une
réalité sociale complexe. Une breve approche historique de cette notion et des questions qu’elle
souléve d’un point de vue épistémologique, théorique, méthodologique, mais aussi éthique
fournit les éléments préliminaires afin d’approfondir par la suite la mixité dans les relations

conjugales et familiales.

2.1.1 La « mixité » : histoire de définitions

Etymologiquement, le terme « mixité » renvoie a 1’adjectif « mixte » existant depuis le
Moyen-age et venant du latin « miscere : mélanger, méler ». Employé dans de nombreux
domaines, son sens le plus courant se réfere a la co-présence de personnes de sexe oppose, dont
I’école mixte est I’exemple le plus fréquent (Dictionnaire historique de la langue francaise,
1992). En lexicologie, le terme « mixte » signifie : « composé de plusieurs choses de nature
différente » (Petit Robert, 1968). Ce n’est qu’en 1994 que le terme « mixité » apparait dans le
dictionnaire du Petit Robert. Alors, son emploi exprime une évolution de la place de la femme
et de la fille dans I’espace public tel que 1’école, soulignant une aspiration a une égalité entre
les sexes (Varro, 2003). En italien, le terme mixité n’a pas d’équivalent et I’adjectif « misto »
est défini comme « se référant a ce qui est mélangé avec d’autres choses ou d’autres ¢léments,

avec lesquels il se fonde de maniére plus ou moins homogéne » (Treccani). Il recouvre
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¢galement une multitude de domaines (I’école, la cuisine, la géométrie, le transport maritime,

les populations, etc.).

Les premieres tentatives de conceptualisation datent du début des années 90, a travers
des travaux ne prenant pas toujours en compte le domaine de la mixité conjugale (Baudoux,
Zaidman, 1992). A la méme époque, on constate un essor des premiéres recherches consacrées
a ce théme spécifique, avec des auteurs s’attachant a en définir les contours (Barbara, 1985 ;
Collet et Philippe, 1991 ; Delcroix, 1993 ; Neyrand et M’Sili, 1995 ; Philippe, 1998 ; Streift-
Fenart, 1989 ; Varro, 1993 ; 1998). Au début des années 2000, face au constat du retour du
terme « mixité » dans le discours public, des sociologues frangais s’intéressant pour la plupart
aux couples et aux familles interculturelles et interreligieuses, proposent une approche
analytique de la notion. Ils constatent que la notion de mixité présente des spécificités propres
a la langue francaise (Collet, Philippe, 2008). C’est dans ce contexte que les travaux menés par
la sociolinguiste Gabrielle Varro éclairent la notion de « mixité » en proposant une perspective

historique du mot et de ses usages. (Varro, 2003).

Si le terme « mixité » a été traduit dans d’autres langues pour donner licu a des
néologismes tels que « mixedness » en anglais ou bien « mixitat » en allemand en référence aux
contextes conjugaux et familiaux interculturels et/ou interethniques et aux individus issus de
ceux-ci, il ne trouve pas d’équivalent dans certaines langues (comme par exemple en italien).
Dans ces contextes-la il est évoqué dans sa langue originale. En francais, la notion de « mixité
» est utilisée de maniere transversale a propos de domaines divers et distincts. Mixité de genre,
mixité sociale et ethnique, mixité scolaire et mixité matrimoniale, un méme terme décrit
différents types de diversités dans des domaines variés. Beate Collet et Claudine Philippe
distinguent cing domaines ou le terme trouve un nouvel usage dans 1’espace public : les rapports
de genre au travail, la parité en politique, les rapports sociaux de 1’espace résidentiel urbain et
péri-urbain, la mixité garcons-filles dans le milieu scolaire et la mixité socio-culturelle dans les
relations conjugales. Ces auteures s’interrogent d’ailleurs sur la prolifération d’un terme
polysémique qui semble propre au contexte frangais. « Tout se passe comme si le terme
« mixité » pouvait a lui seul synthétiser des préoccupations diverses » (Collet, Philippe, 2008,
p.220). Cette transversalité pourrait étre due au fait que, a I’instar de la « diversité », quel que
soit le domaine dans lequel on en appelle a elle, la « mixité » présente des implications
politiques. Qu’elle évoque un rapport entre les sexes, entre des catégories sociales, ethniques

ou culturelles, la mixité apparait comme une direction a travers laquelle promouvoir une forme
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d’égalité. Le langage étant intrinséquement li€¢ au contexte social au sein duquel il est utilisé,
les auteures postulent que 1’utilisation de ce terme serait associée a un contexte idéologique et
politique propre a la réalité frangaise d’encouragement a la reconnaissance des différences. La
mixité serait une des facettes des valeurs républicaines d’égalité (que ce soit dans le domaine
politique, social, conjugal ou des rapports de genre) et une des voies pour atteindre un idéal
démocratique (Schnapper, 2005). Toutefois, dans un contexte marqué par des inégalités
sociales enracinées et des situations de non mixité, cet appel a davantage de mixité apparaitrait
en décalage avec la réalité sociale. Cette distance par rapport aux problématiques de séparation
et de ségrégation entre les catégories prises en compte ajouterait au « discrédit qui entache la
notion [...] lui conférant un sens peu dynamique au regard des termes plus mobilisateurs du
combat politique tels que discrimination ou inégalités » (Collet et Philippe, 2008, p.10). Par
ailleurs, selon les auteures, la référence a une « mixité ethnique » dans le domaine des rapports
interethniques dans le langage politique pourrait étre 1’expression d’un rapport aux différences
traduisant en réalité une aspiration a les faire disparaitre. Le regain d’intérét et de préoccupation
par rapport a la mixité dans I’espace public se manifeste a travers une multiplication des travaux
analysant la réalité sociale au prisme de 1’aspiration a la mixité, mais sans que des mesures
concrétes soient assez efficaces pour que celle-ci soit appliquée. En revanche, pour les
sociologues, interroger la notion signifie : « se poser plutdt la question de savoir comment la
mixite se met en ceuvre dans les relations sociales concretes, en termes de sexe, de classe,
d’appartenance ethnico-culturelle (certains diraient « race ») et comment elle est susceptible

de modifier les rapports sociaux dans leur ensemble » (Collet, Philippe, 2008, p.237).

2.1.2 La mixité comme concept de référence

Si la polysémie de la notion de « mixité » dans le langage courant pourrait faire penser
a la présence d’un « mot-valise » simplificateur, les auteures invitent & interroger la possibilité
d’en faire un concept scientifique permettant de saisir la complexité d’une réalité plurielle et
mouvante. L’anthropologue espagnol Dan Rodriguez-Garcia rappelle que « la création de
concepts est un élément fondamental pour la formulation de théories. Nous nous munissons de
termes analytiques pour nous approcher d’une meilleure compréhension du monde. De cette
facon, lorsque nous définissons les concepts que nous utilisons, nous détaillons exactement a
quelle realité (groupes, variables, relations entre phénomenes, etc,.) nous nous référons, en
essayant ainsi de réduire le biais, afin que notre appareil théorique et technico-méthodologique

serve plus a expliquer la réalité de facon critique qu’a la restreindre. » (Rodriguez-Garcia,
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2012, p.44). Cette nécessité¢ de conceptualisation est d’autant plus urgente que le terme recele
des significations implicites qui se transmettent a travers le temps et les époques et qui impacte

sur la perception de la notion.

Selon Collet et Philippe, au-dela de 1’'usage descriptif d’un terme appartenant au langage
courant, la mixité peut étre conceptualisée et devenir une notion scientifiguement valide a
travers laquelle analyser la réalité sociale. Il s’agit d’opérer un passage d’une notion
idéologiquement connotée a une perspective tendant a la neutralité, afin de se détacher d’une
approche normative et d’adopter une perspective sociologique. Ladite « mixité » peut recouvrir
une valeur heuristique dans la mesure ou elle permet d’observer les faits sociaux d’un point de
vue dialectique, interrogeant les contradictions et les points de tensions entre les valeurs et le
discours public et la réalité sociale expérimentée par les acteurs sociaux. La question qui se
profile alors est la suivante : en quoi la notion de mixité permet d’interroger les processus
sociaux décrits comme mixtes ? Tenant compte de I’hétérogénéité des éléments qui la
constituent, la construction conceptuelle de la mixité analyse les rapports entre les éléments
hétérogenes en présence dans une dynamique transversale. « Au-dela d’une définition
descriptive mobilisée pour constater ou dénoncer une présence ou une absence de mixité,
['usage analytique de la notion impliquerait qu elle cherche conjointement a dévoiler les enjeux
des constructions sociales diverses - sous [’angle du genre, de [’ethnicité, des classes sociales,
des générations — et a analyser les rapports de domination spécifique a I’ceuvre » (Collet,
Philippe, 2008, p.238).

Dans I’é¢tude des contextes sociaux marqués par la différence (de genre, d’origine
sociale, culturelle, ethnique...) la mixité s’inscrit dans le débat entre différenciation et
indifférenciation. « Si ['on considere que la mixité réunit des éléments hétérogenes,
caractérisés par une différence intrinseque — fruit de [ ’héritage des processus de constructions
sociales sédimentées — se pose alors la question de 1’égalité des statuts de ces différents
éléments et le rapport de domination subi » (Collet, Philippe, 2008, p.239.) En considérant les
processus de différenciation et d’indifférenciation comme le résultat de rapports sociaux basés
sur les inégalités, la mixité permet de déconstruire des attributions héritées (sexuelles, sociales,
culturelles) afin de les étudier empiriquement au sein méme des processus sociaux. Ainsi, une
analyse en termes de mixité part du cadre de valeurs dénoncant les discriminations. A travers
I’étude des rapports sociaux caractérisés par la mixité ce sont les rapports de domination qui

sont interrogés (Parisi, 2014).
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Toutefois, d’un point de vue logico-sémantique, la définition de ce qui est « mixte »
n’implique pas de déséquilibre ou de rapports hiérarchiques entre les parties. Idéalement, les
¢léments en coprésence sont certes de « nature diverse » mais pas inégaux. D’ailleurs, le
philosophe Pierre Achard évoque des éléments « éthiquement équivalents ». «Contrairement a
son histoire, souvent faite de discriminations et de souffrances, le terme mixité présuppose, sur
le plan du langage philosophique, plutdt un rapport égalitaire, les éléments en présence étant
différents mais égaux ou au moins non nécessairement inegaux » (Achard, 1998, p.61). Faisant
I’exemple des unions mixtes, la catégorie de la différence de nationalité devrait établir un
rapport éthiquement équivalent entre les conjoints. En suivant cette logique, Gabrielle Varro
suggére que la mixité, concue selon cette optique, constitue une notion favorisant la
reconnaissance des différences formant une realit¢ complexe dans un mouvement de
rapprochement et non de distanciation de celles-ci (Varro, 2003).

Partant du principe que la réalité sociale est formée de dimensions multiples et que
I’é¢tude de contextes mixtes se situe a I’intersection de ces multiples dimensions, le concept de
mixité pose un cadre transversal qui tient compte de ces éléments et les articule entre eux. «La
valeur heuristique du concept de mixité impliquerait sa transversalité, c’est-a-dire la méme
validité analytique, quel que soit son domaine d’application (travail, systeme scolaire, cadre
résidentiel, famille, politique) en tenant compte des dimensions sexuées, culturelles, sociales et
aussi intergénérationnelles » (Collet, Philippe, p.242). Les auteurs posent le postulat que
I’étude de la mixité implique « d’étudier les formes concretes, les conséquences et l'incidence
spécifique de la coprésence d’hommes et de femmes, d’étrangers et de nationaux, de personnes
d’origine culturelle, de génération ou de classe différente, etc. dans les différents segments de
la societé (famille, travail, école, voisinage) ou dans [’ensemble de la société par rapport a un
cadre politique qui prone lindifférenciation » (Collet, Philippe, 2008, p.244). Selon les
domaines auxquels elle est rattachée, la mixité permet d’analyser différemment les phénomenes
sociaux en question. Ainsi, elle peut étre considérée comme un Véritable « outil de
questionnement dans des champs scientifiques ». L’important est d’étre en mesure de décrire

et comprendre les contextes au sein desquels elle apparait.
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2.1.3 La contextualisation sociale et historiqgue comme fondement
scientifique de la notion de mixité

Quel que soit le domaine auquel elle se réfere, la notion de mixité, quand elle est
employée en tant que concept, a comme fondement le travail de contextualisation sociale et
historique de la réalité sociale observée (Breger et Hill, 1998 ; Schnapper, 1998 ; Le Gall, 2003,
2014 ; Varro, 2003 ; Collet et Philippe, 2008). Aussi bien le cadre conceptuel et les modéles
d’analyse que les dynamiques relationnelles a I’ceuvre dans les contextes mixtes (dans le couple
et en famille, mais également a I’école, en politique, dans les rapports de voisinage) nécessitent
d’étre analysés en tenant compte du contexte dans lequel ils adviennent. La mixité est ainsi
définie comme telle selon le contexte social et historique pris en compte. La sociologue
québécoise Josiane Le Gall précise que « la notion de mixité est relative a un temps, a une
société et a un milieu social spécifique (Schnapper, 1998). Ainsi, selon la période historique et
le contexte, pour une méme société, la mixité change de formes et d’objets » (Le Gall, 2003,
p.6). La réflexivité par rapport au point de vue du chercheur représente un élément
épistémologique et éthique fondamental du travail de contextualisation. S’adressant a ses
confreres, Varro affirme que « nous avons [’obligation de reconnaitre que nos plus intimes
convictions sont déterminées par le contexte politique et historique dans lequel nous évoluons,
autrement dit que nous sommes produits par notre temps » (Varro, 2012, p.25). Ainsi, se
pencher sur les questions liées a la mixité signifie avant tout prendre conscience de ses propres

idées et des propres conditionnements sociohistoriques a travers lesquelles elles ont été forgées.

Le principe de contextualisation s’appuie sur I’idée que les termes utilisés pour nommer
un phénomene, tout comme le phénomene lui-méme, sont le résultat de constructions sociales.
« Les catégories elles-mémes résultent de contextes historiques, sociaux, économiques et
politiques bien déterminées » (Rodriguez-Garcia, 2012, p.45). En tant que tels ils suscitent des
réactions, voire des contestations. La difficulté de définition de la mixité et les polémiques que
le terme peut susciter sont d’ailleurs emblématiques du contenu idéologique et émotionnel des
représentations sociales qui I’entourent. Si cette constatation peut s’appliquer a I’ensemble des
domaines de la mixité, a partir de maintenant nous focaliserons notre attention sur les rapports
conjugaux, en montrant comment les chercheurs ont mis en évidence la nécessité d’une

épistemologie de la mixite et comment ils y contribuent (Caballero, 2010).
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2.2 La mixité conjugale

Qu’est ce qui fait qu™un couple est mixte ou ne 1’est pas ? Qu’est-ce qui améne les autres
a le définir comme tel ? Les conjoints se reconnaissent-ils dans cette catégorie ? Quels choix
conjugaux peuvent étre a I’origine de la mixité du couple ? Qu’est-ce ces choix impliquent dans
la vie du couple, dans les relations conjugales, familiales et dans les interactions sociales en
général ? Que dit le couple mixte des relations entre « nous » et les « autres », entre relation
amoureuse et vie sociale, entre vie intime et vie publique ? A travers les contributions
pluridisciplinaires dans le champ de la mixité nous répondrons a ces questions afin de définir

le cadre théorique actuel de la mixité conjugale.

2.2.1 Le couple mixte : une rencontre entre quelles différences ?

De manicre générale, les auteurs s’accordent sur la difficulté de tracer les contours de la
catégorie « mariage mixte », une catégorie qui peut étre percue comme ambigué et imprécise
(Le Gall, 2003, Gritti, 2004). La multiplicité des dimensions qui la composent, le poids des
représentations qui 1’entourent et 1’influence du discours public a son égard rend la notion a
premiere vue peu accessible. Mais finalement, de quelle mixité parle-t-on lorsque 1’on parle de
couples mixtes ou de familles mixtes ? Tout couple ne serait-il pas mixte par définition ? Voici
quelques exemples de questions que souléve I’emploi du terme « mixte » quand il s’applique a
la conjugalité. Or, affirmer que tout couple serait mixte présuppose, d’une part, de concevoir le
couple uniquement a travers le prisme du mod¢le traditionnel hétérosexuel fait d’une mixité de
genre qui ne refléte pas completement la réalité des modéles conjugaux dont 1’homosexualité
est une composante désormais reconnue et légitimée a travers les premieres réformes
Iégislatives nationales en la matiére (Fruggeri, 2005 ; Bastionani, Taurino, 2007 ; Gigli, 2011).
Aujourd’hui, la mixité n’étant plus directement liée a la différence de genre dans le couple, elle
recouvre donc un sens plus ample et peut signifier tous les types de distinction entre les
conjoints. Mais, d’autre part, proposer une universalité de la mixité conjugale impliquerait de
la concevoir comme la manifestation d’une hétérogénéité touchant chaque individu dans sa
singularité. Alors, tout étre humain étant unique, tout couple serait la rencontre de deux
différences singulieres. Cette derniére affirmation, certes indéniable, s’éloigne de la mixité telle
qu’elle est congue dans les sciences sociales. Ainsi, si « tout couple met en présence deux
individus non identiques, les définitions adoptées dépendent des contextes historiques, sociaux,
juridiques et des points de vue des acteurs et des chercheurs (Varro, 1998) » (Le Gall, 2003).

Les questions quant au bien-fondé de I’appellation « mariage ou union mixte » trouveront donc
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une réponse non seulement dans le rappel des spécificités de la notion de mixité, mais également
dans la mise en lien entre le type de mixité conjugale observée et le contexte dans lequel elle
I’est (Gallissot, 2004). Gabrielle Varro souligne combien I’identification d’autrui passe par le
langage. « La désignation des groupes, des langues et des nations, mais aussi des individus, et
la nomination fait advenir des réalités, exprime des solidarités et des inimitiés, crée — ou
supprime — des frontieres » (Varro, 2003, p.26). C’est pour cette raison que 1’étude de la mixité
conjugale passe en premier lieu par les termes et leurs définitions.

L’importance accordée a la définition des critéres de mixité conjugale a grandi au cours
des années, un signe probable de la remise en question des approches initiales a travers
lesquelles s’exprimaient les préjugés et les stéréotypes a propos d’une catégorie sociale
longtemps considérée comme déviante. Aujourd’hui, pour les sociologues, le « couple mixte »
est une catégorie hétérogene qui se décline autour d’une série de différences : différence de
nationalité (couples binationaux), de religion (couples interreligicux), d’origine ethnique
(couples interethniques), de culture (couples interculturels). Les déterminants de la mixité sont
multidimensionnels. Ces éléments de diversité entre les membres du couple ne sont pas tous
saisissables de la méme maniére car ils se fondent davantage sur des points de vue subjectifs et
sur des représentations sociales que sur des éléments objectifs (Varro, 2003). De plus, ces
critéres constituent une tentative de catégoriser une realité sociale fluide et dynamique qui ne
se laisse pas figer dans des dimensions rigides et séparées entre elles (Morin, 1994). C’est
pourquoi il est fondamental de les expliciter et de saisir dans quels contextes ils prennent forme.

Un premier examen des définitions de I’expression « mariage mixte » a travers celles
que les dictionnaires proposent représente un premier acces a la signification d’un phénomene.
Nous comprenons a travers le travail de Gabrielle Varro, que les évolutions que connait la
définition de « mariage mixte » dans la langue francaise au cours du temps est représentative
de contextes qui eux-mémes changent et au sein desquels une catégorie donnée assume des
significations différentes. Si en 1968 le dictionnaire se réfere seulement aux mariages
interreligieux, prés de trente ans plus tard le mariage mixte est défini comme un mariage « entre
deux personnes de religion, de race (interracial), ou de nationalité différentes. Couple mixte,
formé de personnes de races différentes » (Petit Robert, 1994). A la différence de
I’appartenance religieuse entre les conjoints, s’ajoute donc une différence d’origine et/ou de
nationalité. En 1994, I’apparition du terme « race » pose question et rappelle les raisons pour
lesquelles la mixité peut étre percue comme un terme polémique. Nous y reviendrons plus loin.
Dans le dictionnaire italien Treccani, le mariage mixte se réfere aux « mariages entre personnes

d’ethnie, de religion ou de cultes différents » (Treccani en ligne). En 2014, le terme « mariages
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mixtes » trouve sa place dans le Dictionnaire des inégalités a travers la définition qu’en fait
Laura Odasso. Au-dela des critéres supposés objectifs de la mixité conjugale, la question de la
construction sociale de la notion et des rapports de domination qu’elle présuppose entrent en
scene. En effet, il y est dit que « le mariage est appelé mixte dés lors qu'il franchit une frontiére
réelle ou symbolique liée a [’appartenance nationale et/ou a [’affiliation religieuse, raciale,
etc. provoquant une réaction de /’environnement social. » Cette définition est le fruit d’un
travail de conceptualisation de la notion de mixité, de repérage des domaines auxquels elle peut
s’appliquer et des critéres d’analyses des réalités sociales concernées.

Les travaux menés en sociologie de la mixité mettent en évidence combien les criteres
de définition de la mixité sont multiples et étroitement liés aux normes sociales a travers
lesquelles la différence qui distingue les membres des couples en question est percue comme
relevant d’une différence justifiant de différencier ces couples des autres, et de les qualifier de
mixtes (Streiff-Fenart, 1994). Quelques soient la nature des criteres choisis (juridique, religieux,
ethnique ou culturel) la notion de mixité conjugale implique toujours un rapport aux normes.
Dans toutes les populations considérées, la mixité se pose comme en opposition avec une non-
mixité, et donc comme une non-conformité par rapport a la norme en matiere de formation du
couple et des caractéristiques des membres du couple dans une société donnée a un moment
donné (Le Gall, 2003). « On parle, dans la vie sociale, de mariages « mixtes » quand on a le
sentiment que la norme de la proximité sociale entre les conjoints est, d 'une maniere ou d’une
autre transgressée » (Schnapper, 1998, p. x). Ainsi, la définition méme de mixité dépend du
regard porté sur le couple en rapport aux normes implicites ou explicites de la société
d’appartenance et/ou d’origine (Bensimon, Lautman, 1974 ; Guyaux et al., 1992). Finalement,
I’¢lément a I’origine de la différenciation entre les conjoints (la religion, la culture ou I’origine
ethnique) ne compterait pas autant que la perception subjective extérieure d’une séparation
entre un « nous » et un « eux » (Varro, 2003).

La definition de paramétres de la mixité basés sur la différence de nationalité, de
religion, d’appartenance ethnique et culturelle pose probléme dans la mesure ou dans la réalité
sociale ces catégories sont mouvantes et correspondent a des construits sociaux. En plus de ne
pouvoir étre définies une fois pour toutes, elles peuvent étre associées a d’autres parametres
(comme la différence linguistique ou de classe sociale), se sommer ou s’entrecroiser. De plus,
le repérage de critéres de différenciation qui se fonderaient sur des catégories rigides entraine
un risque d’homogénéisation de la culture ou de I’ethnie, sans tenir compte des variations

internes au groupe et a I’individu lui-méme. C’est donc bien la difficulté a situer des fronticres
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floues qui sépareraient le « normal » du « transgressif » qui rend difficile le repérage de criteres

efficaces et valables afin de défini la mixité (Le Gall, 2003).

Dans la littérature, la complexité de la catégorie des familles mixtes se manifestent a
travers les diverses maniéres de les nommer : « mixtes », « binationales », « biculturelles » ou
« multiculturelles », « multiethniques » ou interethniques, « interraciales », « interreligieuses »
et « interconfessionnelles » (D’ignoti, 2010). A travers les époques et les sociétés, quatre
criteres principaux ont été repérés comme indicateurs de la mixité dans le couple : la différence
de nationalité, la différence de « race », la différence d’appartenance ethnoculturelle et la

différence de religion.

2.2.2 La binationalité dans le couple

De maniére générale, d’un point de vue démographique, 1’unique variable prise en
compte pour déterminer la mixité d’un couple est la différence de nationalité des conjoints. Par
exemple I’organisme italien de statistiques définit le mariage mixte comme « le mariage célébré
entre une personne de nationalité italienne et une personne de nationalité étrangére » (ISTAT).
Le critere de référence de la mixité du couple repose ici sur la différence de nationalité entre

les conjoints.

Sil’on considére que ce lien d’appartenance nationale entre un citoyen et un Etat confere
un statut juridique, la mixité peut étre envisagée comme une véritable catégorie juridique. Elle
acquiert ainsi une valeur symbolique mais aussi pratique (\Varro, 2003). De ce point de vue, la
complexité de la mixité conjugale réside dans le fait que les pratiques administratives pour se
marier, s’unir civilement ou se séparer peuvent rencontrer des obstacles d’ordre juridique
(Panzeri et al. 2013). Les normes nationales en matiere de mariage, de séparation et de divorce
sont différentes d’un pays a l’autre et les unions binationales peuvent ressentir de ces
différences. D’une part, les normes autour des mariages binationaux sont le fruit des politiques
en mati¢re d’immigration et de 1’évolution des réglementations au cours des époques. Ce lien
entre pratiques matrimoniales et régulation de I’immigration s’explique principalement par le
fait que le mariage avec un citoyen autochtone donne au conjoint étranger la possibilité
d’acquérir la nationalit¢ du pays d’installation, selon certaines conditions et de maniere
discrétionnaire (Odasso, 2017). D’autre part, bien souvent des complications administratives et
juridiques émergent en cas de divorce du couple binational, pouvant avoir des consequences

spécifiques au sein du systéme national. La séparation peut s’accompagner d’un conflit
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Iégislatif entre les normes des deux Etats. Les tensions et les contradictions entre les Etats
peuvent alors alimenter le conflit conjugal jusque-la plus ou moins latent. Un pan de la
recherche dans le domaine de la mixité se consacre a I’étude de I’interaction entre les systémes
juridiques nationaux et la vie des acteurs sociaux qui s’y trouvent confrontés. A travers le
recueil de récits de vie, I’étude de I’expérience subjective vécue par les conjoints mais aussi des
formes d’organisation associatives qui agissent en soutien aux couples et luttent contre les
discriminations institutionnelles (Comme I’association Les amoureux aux bans publics en
France ou I’Association AIFCOM en Italie) ces recherches mettent en avant I’impact des
décisions et de I’action de I’Etat a travers les politiques migratoires sur les couples binationaux
et leur vie quotidienne et leur acces a la citoyenneté. (Parisi, 2014, Odasso, 2015, Neveu
Kringelbach, 2013).

Pour le chercheur, I’usage de la nationalité comme indicateur de la mixité du couple a
plusieurs fonctions. En plus d’étre un critére clair et opérationnel, il consent « d’effectuer des
distinctions et des regroupements qui repérent des aires géographiques homogénes,
particuliérement significatives par rapport a la provenance des citoyens étrangers » (Peruzzi,
2008, p.41). C’est le cas par exemple des recherches qui voient dans le type de pays d’origine
du conjoint étranger (pays européens ou non-européens, pays a forte pression migratoire, pays
en voie de développement, pays émergeants...) une variable déterminante pour 1’étude de la
configuration de couples mixtes prise en examen. Par exemple, dans les travaux de Maria
Tognetti Bordogna la mixité concerne de maniere spécifique les couples dont le conjoint
étranger est originaire d’un pays non-européen (Tognetti Bordogna, 1996). Ce critere est retenu
car il présuppose que la différence de pays d’origine implique une différence de background
culturel mais aussi une expérience migratoire qui va étre prise en compte dans 1’analyse de la
vie des couples en question.

Toutefois, bien que le critere de la nationalité ait ’avantage d’étre objectivable, une
donnée directement accessible, il perd sa stabilité et son sens lorsque les nationalités changent.
La perte de la nationalité d’origine, 1’acquisition de la nationalité du pays de résidence ou bien
la naissance dans un pays déterminé de parents ou de grands-parents immigrés sont autant de
situations qui peuvent occulter une diversité culturelle pourtant bien présente. On a a faire alors
a ce que Gaia Peruzzi appelle des « mariages mixtes invisibles » (Peruzzi, 2008) ou a une «
mixité fantome » (Odasso, 2016), laissant dans 1’impossibilité de la saisir a partir des données

accessibles telle que la nationalité.
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En France, les études a propos des descendants d’immigrés ont souligné la nécessité de
renouveler les outils de repérage des couples mixtes (Collet, Régnard, 2011). Si la nationalité
des conjoints ne suffit pas a mettre au jour une différence d’origines, il s’agit de recourir a
I’information de la nationalité des parents des conjoints. En effet, pour les auteures, bien que
I’union entre un.e frangais.e de parents frangais et un.e frangais.e dont 1’un des parents ou les
deux parents sont étrangers ne peut étre recensée comme binationale, elle diverge toutefois
d’une union dont les parents des deux conjoints sont autochtones. «Les francais descendants
d’immigrés et les immigrés naturalisés maintiennent des liens avec leur pays d’origine ou celui
de leurs parents, ce qui se refléte dans les pratiques matrimoniales et conjugales. Présenter les
couples mixtes selon une typologie dépassant |’'unique approche par la nationalité frangaise
permet donc d’étudier plus aisément la réalité socio-culturelle de ces couples franco-
étrangers » (Collet, Régnard, 2011, p.8). La méme observation est valable pour le contexte
italien, ou tout du moins 1’avancée de ce phénomene se vérifiera trés probablement au cours

des prochaines années (Saraceno, 2007).

Méme si la nationalité représente une catégorie a priori des plus objectives,
I’appartenance a un Etat déterminé est une condition qui n’est pas privée de connotation
subjective. En effet, celle-ci incite a présupposer une série de différences qui sont la
conséquence apparente de la différence de nationalité. A 1’appartenance nationale sont
attribuées des appartenances culturelles, religieuses, ethniques et pour certains méme de « races
». Ces catégories sont de ’ordre de la subjectivité et se réferent a une catégorisation obsoléte
des frontieres entre culture, nation et ethnicité. Aujourd’hui on ne peut désormais plus
considérer comme automatique le rapport entre appartenance nationale et appartenance
ethnique et culturelle (Price et Zubrzycki, 1962, Morin, 1994, Hannertz, 2001). Ainsi, méme si
le pays d’origine constitue une donnée objective qui fournit un élément de distinction entre les
partenaires, sa valeur symbolique en devient plus significative a travers le vécu et
I’interprétation qu’en font les individus, aussi bien au niveau des représentations sociales et des
interactions sociales qu’au niveau de la construction socio-psychologique de la personne
migrante. A propos de son travail sur les couples mixtes dans la région de Milan, Gaia Peruzzi
souligne que « toutes les recherches rencontrées traitent d’unions mixtes nées de deux
personnes provenant de deux territoires, physico-geographiques ou symboliques, différents
[...] La différence de nationalité se configure donc comme une condition actuelle et importante

de mixité culturelle, en mesure d’en orienter les explorations dans les contextes contemporains

» (Peruzzi, 2008, p.42).
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2.2.3 Des couples « interethniques » et/ou « interraciaux »

L’usage scientifique du terme « ethnie » se réfere a « un ensemble linguistique, culturel
et territorial d’une certaine grandeur, le terme tribu étant genéralement réservé aux groupes
de dimensions plus réduites » (Bonte et Izard, 2006, p.321). D’un point de vue épistémologique,
depuis longtemps les anthropologues reconnaissent dans ce vocable 1’héritage d’une science
sociale nait en contexte colonial a partir d’une vision ethnocentrique de 1’ Autre. Résultats de
découpages geéopolitiques arbitraires, les « ethnies » sont des constructions sociales dans
lesquelles il est en réalit¢ bien difficile d’enfermer les individus. Les limites territoriales,
culturelles et linguistiques d’un groupe ne sont pas univoques (Amselle et M’Bokolo, 1985). A
partir des années soixante, la notion a été remise en question notamment a travers les travaux
de Barth, inspiré au courant interactionniste (Barth, 1995). « Barth et ses éléves s ’engagent a
démontrer que [’ethnie est surtout une catégorie dont la continuité dépend du maintien d’une
frontiéere et donc d’une codification constamment renouvelée des différences culturelles entre
voisins » (Bonte, lzard, 2006, p.322).

A I’instar de la notion de « mixité », « I’ethnie » est devenue une catégorie fluctuante a
travers laquelle les mécanismes « d’ethnicisation », de catégorisation des groupes sociaux en
fonction de leurs différences, peuvent étre observés. D’ailleurs, on retrouve dans 1’approche
actuelle de « I’ethnicité » la dimension des rapports de domination qui sous-tendent de telles
catégories sociales (Poutignat, Streiff Fenart, 1995). Pour Bonte et lzard en effet, « la
cristallisation des ethnies renvoie toujours a des processus de domination politique,
économique ou idéologique d’un groupe par rapport a un autre » (Bonte, Izard, 2006, p.322).
A partir de 13, la question se pose de la définition des couples interethniques et des tensions
sous-jacentes a une telle délimitation des limites du couple.

Tout comme la « race », « ’ethnie » demeure une catégorie ambigué et fortement
connotee. Pour Gallissot, « la composition de la société par la distinction premiére des groupes
ethniques tient au fait que ceux-ci sont effectivement les produits du développement de sociétés
d’immigration sur fond de sociétés coloniales ; la représentation, l'imaginaire et l’ordre
symbolique demeurent intrinséquement marqués par le racisme de couleur » (Gallissot, 2004,
p.21). A travers I’étude des couples mixtes c’est justement les fragments de ce contexte
sociohistorique apparemment lointain qu’il s’agit de repérer, jusque dans les termes qui ont
traversé les époques. La reconnaissance de ce passé et de sa contribution dans les dynamiques
relationnelles inter-ethniques présentes représente un passage obligé afin de comprendre le

phénomene contemporain de la mixité conjugale.
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Parmi les parametres relevés pour définir la mixité, la référence a 1’appartenance
ethnique se retrouve principalement en contexte anglosaxon, dans le cadre d’une sociologie des
groupes ethniques. Mais le rappel a I’ethnie n’est pas sans soulever des interrogations voire une
réelle préoccupation quant au risque d’ethnicisation de la question (Varro, 2003). Les premieres
études menées aux Etats-Unis, font référence aux différences ethniques entre les conjoints,
quand dans les années trente les premiers couples entre blancs et noirs suscitent I’intérét des
chercheurs (Foeman, Nance, 1999). Alors, dans une société américaine ou le rapport a « ’autre
» se base sur la différenciation entre les supposées « races », la mixité est saisie a travers la
différence interraciale. Développées dans une société marquée par un passé de colonisation,
d’esclavagisme et de rapports « racisé€s », ces ¢tudes laissent apparaitre une conception des
rapports sociaux et conjugaux inégalitaires. « La hiérarchie du racisme de couleur est un
racisme blanc qui situe dans la cascade de dévalorisation du classement ethnique qui est donné
comme du fait de différence de nature; la société nationale est cloisonnée par les
discriminations raciales et leurs degrés de métissages. » (Gallissot, 2004, p.21). Les lois «
anti-miscegenation » qui s’imposeront aux Etats Unis sont I’expression de cette idéologie
raciale qui s’intéresse a 1’intimité du choix amoureux, en rappelant la mixophobie (Taguieff,
1987), c’est-a-dire la peur du mélange, la crainte du métissage. De la méme maniere, dans
d’autres sociétés de par le monde et a des €poques diverses, les interdictions matrimoniales
relevent d’une présomption de I’existence de catégories ethniques rigides dont le mélange n’est
pas envisageable, que ce soit dans les pays d’Amérique de colonisation espagnoles, dans des
pays comme la France, I’ Angleterre ou 1’ Australie pendant 1’époque coloniale et post-coloniale,
en Allemagne pendant la période nazie, en Italie sous le fascisme ou enfin en Afrique du Sud
durant I’apartheid. Dans ces contextes un passage s’opere d’une délimitation entre les « ethnies
» & une distinction entre les « races ». La couleur de peau devient un des criteres principaux de
distinction entre les membres de 1’union interethnique (Porterfield, 1978).

L’histoire nous rappelle que les mariages entre personnes de couleur de peau différente
n’ont pas toujours ¢été légaux. Jusqu’a la fin du XXeéme siecle, des lois interdisaient la
célébration des unions entre blancs et noirs. En Afrique du Sud il faut attendre 1994 et la fin de
I’ Apartheid pour que ces mariages soient autorisés. La « ligne de couleur » qui divisait les
groupes selon la couleur de leur peau délimitait les frontieres au-dela desquelles la formation
du couple etait considerée comme une transgression (Beck, Beck-Gernsheim, 2011). En 1952,
Franz Fanon considérait que seule une « restructuration du monde » pouvait permettre de
pouvoir imaginer la possibilité d’unions entre noirs et blancs sans qu’elle soit chargée de

préjugés et de connotations asymétriques (Fanon, 1952). Si aujourd’hui ces unions ne sont pas
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seulement imaginables mais font partie intégrante de la réalité sociale, elles ne sont pas
exemptes des pourtant lointains « préjugés de couleur ».

Pierre André Taguieff nous éclaire sur 1’histoire de la rationalisation de la domination
et de la légitimation des préjugés ethnocentriques, dont le « préjugé de couleur ». 1l rappelle
qu’avant d’étre dirigée vers la couleur de peau, la catégorie de « race » faisait référence a 1’idée
de lignée, de lignage, de famille. Durant le XVIéme et XVII siécle, I’appartenance a un méme
groupe ayant des ancétres communs, et ainsi la différence des origines, déterminait la « race ».
Ce n’est qu’au cours des XVIIIeme et XIXéme siécles que le concept de « race » va prendre la
signification de sous-espéce ou de « type ». Alors seulement, naturalistes et anthropologues
mettent au point une classification hiérarchique de I’espéce humaine en « races » prenant en
considération des caractéristiques humaines différentes comme la couleur de peau, la taille, la
forme, les traits somatiques. Ainsi, « la référence au « sang » a précede la référence a la « race
» au sens classificatoire, la hantise du mélange des « sangs » et I’obsession de la pureté du sang
» ont fait surgir un imaginaire protoraciste longtemps avant la construction de la catégorie
classificatoire de « race humaine » et I’élaboration d’une échelle unilinéaire permettant de
hiérarchiser les « races » distinguées selon un modeéle vite standardisé » (Taguieff, 1998, p.19).
Cette hantise du mélange des sangs traverse les époques et les Etats. Du XVéme au XVl siécle,
la « limpieza de sangre » reflete une hantise vis-a-vis de ’union entre « vieux chrétiens » et
nouveaux convertis (descendants de juifs ou de « Maures ») en Espagne et au Portugal. Ce
protoracisme occidental, se manifeste en France a travers la « doctrine des deux races
antagonistes », doctrine aristocratique francaise selon laquelle la race des vainqueurs
(descendants « Nobles de race » de germains ou Francs) differe de la race des vaincus
(descendants de Gallo-Romains, roturiers), traduisant une hantise des mésalliances.

Dans les Antilles et les deux Amériques I’imaginaire mixophobe se décline autour de la
peur de 1’union entre maitres européens blancs et esclaves africains noirs. Le sang « noir »
souillerait la race, la lignée de sang blanc. « « Le sang « noir » est dés lors fantasme comme
une puissance de contamination, modele lointain de la hantise, située au coeur de
["antisémitisme racial a [’allemande, d 'une « infection » du « sang allemand » par le « sang
juif » assimilé a un « poison » » (Taguieff, 1998, p.20).

La mixophobie et ses pratiques consistent a défendre une idéologie basée sur I’inégalité
de « races » présupposées. Pour l’auteur « la différence des couleurs de peau va
progressivement devenir l'indice visible d’une différence de nature des « sangs », porteurs
visibles de qualités héréditaires supérieurs ou inférieures » (Taguieff, 1998, p.20). C’est au

cours du XVIlleme et du XIXeme que se développera une pensée racialiste fondée sur

56



I’ethnocentrisme a travers le projet positiviste de fondation de la « science de I’homme ». Ce
projet présuppose une classification des « races humaines » avec a I’appui une « description
scientifique » des « caractéres distinctifs » et « aptitudes respectives ». Taguieff définit les
approches racialistes comme des « élaborations idéologiques centrées sur une visée explicative
et « raciste » en tant qu’elles comportent des prescriptions, définissent des valeurs et des
normes, qui se traduisent par des discriminations ou des ségrégations, des expulsions ou des
persécutions, voire des exterminations » (Taguieff, 1998, p.17).

« Avec le racisme qui se manifeste comme une sécularisation du mystére religieux, mais
en concordance de I’évolution du droit, le fondement est postulé dans I’ordre de la nature ; les
mariages mixtes sont jugés non seulement hors normes mais percus comme des mariages
contre-nature. » (Gallissot, 2004, p.20). Les exemples historiques de nations ayant mis au point
des lois anti-métissage en suivant une logique de « mixophobie d’état » sont représentatifs de
I’expression d’un sentiment diffus « d’abomination du mélange » (Rodriguez-Garcia, 2013).

Encore aujourd’hui, dans le milieu anglo-saxon il est d’usage de se référer au terme «
race » et « interracial » ou encore « mixed race » pour désigner des distinctions entre des
individus et des groupes ne partageant pas les mémes origines. Ainsi, dans la littérature anglo-
saxonne actuelle, mais on s’en rendra compte également dans la littérature italienne, «
interethnique » et « interracial » sont interchangeables. Toutefois, ce dernier posséde une
connotation biologique, faisant de la « race » un concept qui décrirait des traits somatiques et
phénotypiques.

Les recherches consacrées aux couples dits « interraciaux » se sont développées
principalement dans le milieu anglo-saxon autour notamment des « mixed-race studies »
(Caballero, 2008). Dans d’autres pays européens quelques rares études s’intéressent de maniere
spécifique aux couples dont I’un des membres a une descendance africaine, nous citerons par
exemple les travaux de Dan Rodriguez-Garcia sur les couples Africains-Espagnols en région
Catalane qui porte un regard spécifique sur les couples dont 1’un des conjoints est Sénégalais
ou Gambiens (Rodriguez-Garcia, 2002) ou ceux de 1’anthropologue Héléne Neveu Kringelbach
sur le role joué par les récentes politiques de migration familiale sur I’expérience de la
citoyenneté dans les mariages binationaux franco-sénégalais. Concernant les enfants d’unions
« afroeuropéennes » nous rappellerons I’étude exploratoire menée en Belgique aupres

d’adolescents belgo-congolais (Bruyninckx et al., 2008).

Par ailleurs, le concept « d’ethnicité » a été élaboré pour souligner une valeur positive

de I’identité (Gallissot, Kilani, Rivera, 2001). La conscience ethnique serait la suite logique de
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la conscience de classe. Elle est forgée de I’intérieur, dans le sens ou elle n’est pas attribuée par
les dominants mais revendiquée par ceux qui se reconnaissent en elle, en se réappropriant une
notion. (Bonte et Izard, 2006). Si cette notion entre en contact avec celle de « mixité », elle s’en
écarte du fait de son essentialisme (Collet, Philippe, 2008, Payet, 2008). Utilisée pour qualifier
les identifications vécues comme culturelles ou ethniques, 1’ethnicité, ou « ethnicity », est une
notion qui s’inteégre difficilement dans le contexte frangais ou la notion d’identité ethnique va
a I’encontre d’un idéal républicain ne reconnaissant que 1’identité nationale. De plus, elles ne
partagent pas les mémes fondements. « Alors que la mixité a I’'universalisme comme horizon
de référence, 1’ethnicité est plutdt pensée comme une critique de 1’universalisme et ne pose pas
un cadre transversal au-dela des différences (Collet, Philippe, 2008, p.241) ». Or, I’on constate
un retour de « ethnicité » et de « race » dans les sciences sociales. Aujourd’hui, si le terme «
race » est utilisé c’est davantage pour indiquer I’assignation d’une altérité visible et productrice
de stigmatisation qu’il faut nommer pour ne plus faire obstacle a la connaissance (Fassin &

Fassin, 2006).

2.2.4 Des couples interreligieux ou interconfessionnels

D’un point de vue historique, un couple dont ses membres ne partagent pas la méme foi
religieuse a toujours été considéré comme un couple mixte. La différence de religion, qui se
manifeste a travers non seulement 1’affirmation d’une confession religieuse, mais aussi par
I’appartenance a une communauté religieuse ou encore par des prescriptions données par
’autorité religieuse de référence, représentent un parametre a partir duquel délimiter le choix
du conjoint. Toutes les religions déterminent des régles en matiere d’union matrimoniale,
posant des limites qui ont pour fonctions de consolider le propre monopole religieux, mais aussi
d’éviter la perte de fidéles et la dissolution de la communauté (Gritti, 2004). Jusqu’au XVIéme
siecle par exemple, en France, les mariages entre un.e catholique et un.e protestant.e célébrés
sans la présence d’un prétre n’étaient pas considérés comme mixtes parce qu’ils n’étaient
simplement pas reconnus et demeuraient donc inexistants aux yeux des autorités (Varro, 2003).
En Italie, jusque dans les années 1980 la mixité conjugale était uniqguement associée aux unions
interconfessionnelles. C’est a la suite des transformations sociales liées a la fois a I’émergence
et a la structuration du phénomeéne migratoire et a la diminution des mariages religieux que les
unions mixtes ont acquis de plus amples significations et une perspective transversale a
commencé a s’installer (Saraceno, 2007). Toutefois, aujourd’hui encore, dans les pays

occidentaux comme dans les pays non-occidentaux, selon les pays et selon la place qu’y occupe
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la Religion, la différence de confession entre les conjoints est plus représentative de mixité que
dans d’autres. De méme, selon la religion en question, la mixité sera plus ou moins ressentie,

la perception d’une distance religieuse entre les partenaires sera plus ou moins grande (Kalmijn,

Van Tubergen, 2006).

Pendant longtemps les études ont traité des unions entre juifs et chrétiens (aux Etats-
Unis, au Canada et en France) (Mayer, 1979, 1991 ; Bensimon, Lautman, 1974) ou entre
catholiques et protestants (LeBlanc, 1991 ; Larson et Munro, 1990). Aujourd’hui, en Occident,
parmi les diverses configurations possibles de mariage mixte, le mariage entre un.e chrétien.ne
et un.e musulman.e est celui qui suscitent le plus d’interrogations, voire d’appréhensions, de
peurs, d’hostilités (Muller, Gritti, 2004). Dans un contexte ou les phénomeénes racistes et
I’islamophobie sont en augmentation, les unions dont un des membres est musulman, ou percu
comme tel, en sont ['une des cibles principales. Ces phénomenes soulignent de nouveau la
tendance a construire des catégories rigides et homogénéisantes qui ne sont pas représentatives
d’une réalité ou les appartenances sont flexibles et les identifications a un pays, une nation, une
religion, une communauté jamais tenues pour acquises. A propos de cette constatation, Stefano
Allievi remet en question 1’expression mariage « islamo-chrétien » et suggére plutdt de se
référer au terme « couple musulmano-occidental » ou « musulmano-européen », qui permet la
neutralité du point de vue sur le membre du couple autochtone (Allievi, 2002). De son coté,
Laura Odasso a choisi de se focaliser sur les couples « européens-arabes » (avec un centrage
territorial sur les couples franco-arabes en Alsace et italo-arabes en Vénétie) afin de palier au
risque de réductionnisme que la référence a la seule catégorie religieuse musulmane pouvait
comporter.

Les mariages interreligieux font 1’objet de représentations sociales marquées, de
préjugés négatifs voire d’interdits. En suivant les faits d’actualité concernant la mixité
conjugale, on se rend compte que dans certaines trajectoires de vie, c’est justement la pratique
des mariages arrangés et le refus de telles pratiques matrimoniales qui cause la fuite et devient
un des motifs pour certains migrants d’entreprendre le voyage vers 1’Italie ou vers d’autres pays
d’Europe. Si I’on considere que la différence de couleur de peau et I’appartenance a la religion
musulmane (ou la supposée appartenance) représentent les deux éléments les plus susceptibles
de stigmatisation, il est alors possible d’en déduire, comme le propose Chiara Saraceno que «
le couple « le plus mixte qui soit » est celui entre une italienne et un africain de religion

islamique. » (Saraceno, 2007, p.2).
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Parmi les domaines spécifiques de 1’étude des couples mixtes en Italie, celui de la mixité
interreligieuse est au centre des interrogations des sociologues des religions (Allievi, 2001 ;
Alotta, 2004 ; Cerchiaro, 2017). Le phénomeéne y est en effet interprété comme un indicateur
de la sécularisation de la société. Cette lecture du phénoméne s’accorde avec le concept de «
démographie de la sécularisation » proposé par le sociologue britannique David Voas qui
explique que plus le nombre de religions présentes dans une méme société est élevé et plus il y
a de mariages interreligieux, plus ladite société suit un processus de secularisation. (\Voas,
2003). Parmi les recherches les plus récentes celle de Francesco Cerchiaro interroge les
stratégies de gestion des différences religieuses au sein du couple familial et dans la vie de tous
les jours. A partir d’'une étude ethnographique menée auprés de couples chrétien-musulmans
vivant en Vénétie, il définit 4 types de stratégies pour négocier le pluralisme religieux : la «
renonciation », la « confidentialisation », la «conversion » et la « spiritualisation ». Il souligne
que, tandis que les couples interreligieux chrétien-musulmans peuvent étre percus comme une
forme paradigmatique de la mixité conjugale, il s’avére que dans le contexte familial eux-

mémes n’expérimentent pas toujours la présence de différences.

2.2.5 L’expérience migratoire : de la migration géographique au

voyage intérieur

Pour certains auteurs, enfin, ce qui va plus que tout caractériser le couple mixte se situe
au niveau de la dimension migratoire présente au sein du couple dans le vécu de chacun, aussi
bien du point de vue du conjoint migrant que du conjoint autochtone.

La prise en compte de 1’expérience de la migration comme indicateur de la mixité
émerge a partir des années quatre-vingt-dix, lorsqu’un changement de perspective s’opére dans
les études sur les couples mixtes. Le point de vue du partenaire migrant, jusque-la peu
approfondi, devient central. En effet, les recherches sur les migrations ont permis de souligner
sa dimension systémique. Pionniére dans ce domaine, Mara Tognetti Bordogna rappelle que
« ’expérience de 1’émigration, avec ses ruptures, culturelles et affectives, détermine la
redéfinition, la réorganisation des réseaux relationnels, en particulier les rapports
homme/femme, mere/pére, mari/femme, pere/enfants, mére/enfants. » (Tognetti Bordogna,
2001, p.26). Pionnicre dans ce domaine, la sociologue des migrations considére 1’expérience
migratoire comme un véritable critére de I’'union mixte qu’elle définit comme « une union entre
individus appartenant a des contextes culturels différents, a des pays différents, concernée par
une expérience migratoire (Tognetti Bordogna, 1996, p.27) ». L’évolution du point de vue des

chercheurs par rapport aux membres du couple mixte se constate également dans les recherches
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menées en France ou au Québec ou I’attribution de la catégorie de « 1’étranger » assigné au
partenaire venu d’ailleurs est remplacé par la catégorie de « I’immigré ». Ce n’est plus tant la
différence de nationalité qui est retenue pour appréhender la mixité dans le couple mais plutot
la distinction du vécu des conjoints par rapport a leur origine et a leur pays d’origine (Fihlon,
Varro, 2005). Ce qui va donc caractériser « I’ Autre » ¢’est désormais le lieu de sa naissance et
le lieu ou s’est déroulée sa socialisation primaire. Selon Filhon et Varro « donner la prévalence
au lieu de socialisation primaire plutot qu’aux statuts juridiques de [’individu pour chercher a
comprendre les “stratégies” matrimoniales qui en découlent, c’est reconnaitre que la
différence culturelle des conjoints s’est construite en rapport avec les cadres nationaux et
sociaux dans lesquels ils ont grandi. » (Filhon, Varro, 2005, p. 483). L’expérience migratoire
devient un véritable parameétre de définition de la mixité dans la mesure ou elle constitue une
caractéristique propre au couple mixte, I’un des partenaires étant autochtone et 1’autre ayant
vécu dans un autre contexte socioculturel avant de migrer, caractéristique qui s’ajoute a d’autres
variables comme celle d’une origine nationale différente, la présence d’un background culturel,
linguistique, social différent entre les conjoints.

Dans les années 2000, I’expérience migratoire géographique et physique d’un des deux
conjoints du couple va étre associée a la dimension symbolique de la migration en tant que
déplacement d’un territoire vers un autre territoire, a travers I’émergence de la notion de «
migration intérieure ou de contact » vécue par le conjoint natif (Gritti, 2004 ; Gozzoli, Regalia,
2005 ; Odasso, 2013, 2016 ; Cerchiaro, 2017). A I’origine de cette notion, il faut se référer aux
études relatives aux familles migrantes dans le champ de la psychologie sociale. L’expérience
migratoire y est considérée comme un « évenement familial » a proprement parlé, impactant
non seulement I’individu mais également I’ensemble des membres de sa famille avec lequel
celui-ci entretient des relations affectives et sociales (Scabini, Rossi, 2008). Dans le cas
spécifique des couples mixtes, 1’effet de 1’expérience migratoire sur le partenaire autochtone
est interpréte comme une forme de « migration intérieure ou de contact » (Gozzoli, Regalia,
2005). En partageant sa vie avec un conjoint migrant, le partenaire appartenant a la population
majoritaire opére un rapprochement, réduit les distances sociales et culturelles (Le Gall, 2014).
Ainsi, dans une optique transversale du couple et une vision dynamique de la culture, s’affirme
I’1dée que « la mixité conjugale, et plus largement la famille mixte, se construisent autour d 'une
« double migration » : la migration spatiale et geographique du conjoint étranger et la
migration « intérieure et de contact » effectuée par le/la conjoint.e du pays de résidence »
(Varro, 2016). Les membres du couple mixte vivent une migration conjointe de mutuel

rapprochement culturel de 1’autre. Dans cette optique, la mixité conjugale est considérée comme
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un voyage vers 1’autre, une forme de « distanciation avec le « home » de I’enfance » (Therrien,
2014).

Par ailleurs, a travers un travail de recherche consacré aux formes de discrédits mais
aussi aux formes de résistances dans les couples franco-arabes et italo-arabes, Laura Odasso
approfondit la notion de « migration de contact ». Pour elle, « le projet familial traduit une
dialectique entre intériorité et extériorité, public et privé, et la mixité jalonne ce mouvement
avec des contraintes et des ouvertures inattendues. » (Odasso, 2013, p.30). Elle met en évidence
combien la dimension de la stigmatisation et des discriminations vécues par le partenaire
étranger se répercutent a son tour sur le partenaire autochtone. Comme si, en choisissant de
vivre avec une personne dont les origines portent la marque du préjugé, le conjoint natif était
ameneé a subir les mémes consequences du racisme et des préjugés envers les « étrangers ».
C’est dans les domaines administratifs et juridiques que ce phénomene se constate de manicre

la plus évidente (D’ Aoust, 2012 ; Neveu Kringelbach, 2013 ; Odasso, 2013, 2016).

En tenant compte du contexte de globalisation caractérisé par un pluralisme culturel et
une tendance croissance a 1’hybridation, les couples mixtes deviennent un symbole de la
rencontre des cultures et des origines. Pour cela, Roberto Gritti suggere que « plus que jamais
les unions mixtes représentent (ou plutdt, devrait représenter) une immigration intérieure
réciproque dans le contexte culturel (ou religieux, ou ethnique, etc.) de ’autre. C’est en somme
la renonciation consciente a certains territoires personnels pour la formation d’une zone
commune. Tout comme la migration, ['union mixte requiert un effort supplémentaire de re-
socialisation de la part des deux partenaires c’est-a-dire une négociation continue de [ 'identité
a partir justement de ['interprétation de cette origine. » (Gritti, 2004, p.45). A travers la
référence a une migration en quelque sorte symbolique et réciproque, les auteurs permettent de
représenter la mixité conjugale non plus comme le lieu de la coprésence de catégories rigides
et monolithiques (la « culture », « I’ethnie », la « religion »), mais comme un espace de
cohabitation et de rencontre des différences culturelles, ethniques, religieuses, linguistiques,
etc. (D’Ignoti, 2010).

2.2.6 Entre hybridation et métissage, des couples transnationaux

L’étude de la mixité conjugale et de ses implications sur les dimensions relationnelles,
affectives et éducatives du couple et de la famille s’inscrit dans ce que Homi Bhabha appelle
les « espaces interstitiels » (Bhabha, 2001). La notion de « I’entre deux » reprise par grand

nombre d’auteurs du champ de la mixité représente de la maniére la plus efficace la mixité
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conjugale. « Théoriquement innovateur et politiquement essentiel, est le besoin de penser au-
dela des traditionnelles narrations relatives aux subjectivités originaires et aurorales, en se
focalisant en revanche sur ces moments ou ces processus qui se produisent dans les interstices,
dans ['articulation des différences culturelles. Ces espaces « inter-médiaires » (in-betwween)
constituent le terrain pour I'élaboration de stratégies du moi — comme individus ou groupes —
qui ouvrent la porte a de nouveaux signes d’identité et lieux innovateurs ou développer la
collaboration et la contestation dans [’acte méme ou se définit l’'idée de société (Bhabha, 2001,
p.12) ». Cette référence a la notion d’hybridation s’inscrit dans une approche socio-
anthropologique se référant aux études post-coloniales. Celles-ci se fondent sur 1’idée selon
laquelle les dynamiques migratoires doivent é&tre envisagées dans une perspective
sociohistorique prenant en compte le passé colonial et post-colonial des sociétés d’installation
des migrants (Mazzella, 2014). Les migrants sont considérés comme des acteurs et leurs
parcours et les relations transnationales qu’ils développent comme le résultat de compétences

et de stratégies pour faire face a une situation d’inégalité.

Les approches théoriques des cultural studies et postcolonial propose une interprétation
du transnationalisme comme « le nouveau paradigme des questions migratoires actuelles,
imposé par le contexte mondial, et venant renouveler un certain épuisement des idées d’Etat-
nation, d’appartenance nationale, mais aussi d ethnicité et de pluralisme culturel. » (Mazzella,
2014, p.23). Dans cette perspective, 1’idée de fronticres est remise en question et n’est plus un
élément de réference sur lequel se fonder pour interroger la construction de I’identité et de
I’appartenance. En effet, « les groupes sociaux ne sont pas définis par un territoire national
donné, mais eux-mémes créent par leurs mouvements, leurs réseaux ou encore leur imaginaire,
la connexion a des espaces déterritorialisés. » (Mazzella, 2014, p.24). Par exemple, Dan
Rodriguez-Garcia affirme que «les unions/familles mixtes ou biculturelles constituent un
espace hybride et dynamique socio-culturel paradigmatique, ou les différences d’origine
ethnoculturelles, de classe sociale et de genre s’intersectionnent et se transforment, une sorte
« d’espace tiers » (Brah, 1996, 195, 208), producteurs d’espaces ou de cultures « hybrides »,
« mixtes » ou « créolisés» (Hall, 1991), « post-raciales », « diasporiques » (Brah, 1996), « bi-
culturelles » ou « multiples » (Werbner et Modood, 1997 ; Leinonen, 2010).(Rodriguez-Garcia,
2013) ». Encore, I’espace interstitiel que forment les couples mixtes est celui que décrit ainsi
Bhabha : « Privé ou public, passé et présent, la psyché et le social créent une intimite
interstitielle : c’est une intimité qui défie les divisions binaires a travers lesquels ces spheres

de [’expérience sociale sont souvent spatialement opposées (Bhabha, 2001, p.27) ». On
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s’¢loigne alors d’une vision dualiste et réductrice d’un rapport entre un « NOUS » et Un « eux »
entre les sociétés dominantes et les sociétés dominées et qui se manifesterait dans le couple
mixte a travers les rapports conjugaux de gestion des différences. La aussi, au sein de I’intimité
du noyau familial, les frontieres culturelles, ethniques, religieuses s’effacent pour laisser place
a des espaces de co-costruction d’une identité nouvelle, une identité métissée, créole (Bauer,
2010).

Ayant la méme origine étymologique que « mixité », le « métissage » fait historiquement
référence a un registre biologique, utilisé dans les colonies pratiquant I’esclavage en référence
au mélange des « races ». Aujourd’hui, le métissage est surtout utilisé dans le sens métaphorique
du terme dans le champ de I’art, du religieux, de la linguistique. Selon Laplantine et Nouss : «
Le métissage s offre comme une troisieme voie entre la fusion totalisante de I’homogene et la
[fragmentation différentialiste de [’hétérogene. Le métissage est une composition dont les
composantes gardent leur intégrité (Laplantine, Nouss, 1997) ». Contrairement a la mixité, qui
s’apparente a un processus dont 1I’observation permet de repérer les éléments qui y participent,
le métissage désigne davantage le résultat de la rencontre entre ces multiples éléments qui se
croisent et se transforment (Collet, Philippe, 2008).

Entre la menace de I’intégrité d’un groupe et I’opportunité¢ d’enrichissement dans la
rencontre interculturelle jusque dans la vie privée des individus, la mixité conjugale a interrogé
les chercheurs sur sa capacité de jouer le role d’une sorte de « laboratoire interculturel » ou
observer les dynamiques de 1’ « intégration ». L’observation de 1’évolution du phénoméne des
couples mixtes permettrait de mesurer le degré « d’intégration » de la population immigrée dans
la société¢ d’installation. La plupart des sociologues s’accordent a dire que les unions entre
autochtones et ressortissants de pays étrangers, en particulier provenant de pays a forte pression
migratoire, peuvent étre considérées comme des indicateurs de 1’intégration de la population
immigrée. (Tognetti Bordogna, 1996 ; Saraceno, 2007). Pour cette raison, « la mixité est donc
une catégorie utile a la reconnaissance de la pluralité des appartenances qui aide a
déconstruire des préjuges dangereux » (Odasso, 2013, p.31).

L’approche sociologique des migrations s’entrecroise avec celle des autres sciences
sociales et permet d’interpréter les faits éducatifs en tenant compte de dimensions sociales
intrinséquement ancrées dans les relations sociales. Le regard du sociologue, en interrogeant
les rapports de dominations et les stratégies de contournement et les formes de résistance
développées par les acteurs sociaux, peut fournir une clé d’interprétation des pratiques
éducatives et des stratégies parentales dans les relations entre famille et contexte social, selon

une perspective postcoloniale des relations sociales (Zoletto, 2011).
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Nous voyons bien la que ’attention requise pour établir une définition initiale des
familles « mixtes » constitue un enjeu crucial non seulement d’un point de vue épistémologique,
mais également d’un point de vue éthique. Il s’agit de répondre aux risques de stéréotypes et
d’amalgames entre origines géographique, ethnique, culturelle et religieuse qu’une telle
catégorie pourrait subir.

Parmi les diverses appellations possibles, les auteurs ayant choisi le terme « mixte »
I’ont explicité et I’ont justifié en argumentant que, contrairement aux autres termes utilisés, sa
signification était assez large pour englober la multiplicité des déclinaisons de la mixité, dans
une approche transversale tenant compte aussi bien de la possibilité de la combinaison de
différences multiples au sein du méme couple, de nationalité, et/ou de langue, de religion, de
groupe social et ethnoculturel (Tognetti Bordogna, 2001). Plus générique que les catégories
faisant référence a des dimensions spécifiques (I’appartenance ethnique, culturelle ou
religieuse), son usage évite d’exclure des aspects transversaux de la réalité sociale des couples
pris en considération et tient compte de la complexité du phénomeéne (D’Ignoti, 2010). Comme
le remarque Cerchiaro, a propos de I’héritage de 1’usage de la notion de « mixité » : « la legon
de [’école francaise souligne combien les concepts qui interrogent la mixité conjugale sont
inadaptés a [’actuel cadre sociale de plus en plus caractérisé par la cohabitation et
intersectionnalité de multiples différences (Cerchiaro, 2017) ». Par ailleurs, dans les pays
anglosaxons, le développement des mixed race studies puis des Critical Mixed Race studies
s’inscrit dans une dynamique similaire, avec dans ce cas une attention particuliére au processus
de racialisation qui touche les couples dits « interraciaux » et les générations qui en sont issus
(Rosenblatt, 1995, Ali, 2003, Root, 2001). De chaque co6té de I’océan, les chercheurs vont axer
leur travail sur le repérage des situations dominants - dominés et sur I’analyse des inégalités et

des discriminations qui interferent dans les relations conjugales mixtes.

Un des aspects centraux qui a intéressé les sciences sociales en matiere de mixité
conjugale concerne les raisons du choix du conjoint. Quelles logiques sociales sont a 1’origine
d’un choix exogames ? Qu’est-ce qui amene les individus a chercher un.e conjoint.e en dehors
de leur groupe social, loin de leurs références culturelles, « ethniques », religieuses ? Quelle est
la part de facteurs sociaux et la part de subjectivité dans ce choix apparemment intrinséquement

intime et personnel ?
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2.2.7 Mixiteé conjugale et norme sociale : des couples exogames pas
toujours hétérogames

L’¢tude du choix du conjoint représente une voie d’acceés a la compréhension des
stratifications sociales et de la reproduction des inégalités (ISTAT, 2014). L union entre deux
conjoints est un lien social fondé a la fois sur les ressemblances et sur les différences. Toutefois,
les recherches ont montré que ce sont les ressemblances, les affinités que 1’individu recherche
au moment de choisir son partenaire plutot que les éléments de distinctions (Kaufman, 1996).
Les études menées dans le domaine de la sociologie du couple, notamment a travers les travaux
d’ Alain Girard au début des années soixant