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INTRODUZIONE

La scelta del tema della ricerca condotta nell’ambito del dottorato “Bisanzio ed
Eurasia” fa seguito ad uno studio per la mia tesi di laurea su di un manoscritto
aeziano conservato presso la Biblioteca Centrale della Regione Siciliana di
Palermo, il ms. Pan. gr. XIIl1 C 3. Il tema mi era stato proposto dal Prof. Stefano
Caruso, allora relatore ed oggi tutor, il quale gia nei primi anni "80, in un articolo
sui manoscritti cretesi conservati a Palermo, si era occupato di questa miscellanea
medica, rilevando [’assenza del codice che tramanda il primo dei “Libri
medicinales” di Aezio Amideno sia tra i codici utilizzati da Alessandro Olivieri per
[’edizione del testo dei primi otto libri per il “Corpus Medicorum Graecorum”, sia
negli studi che negli anni sono stati dedicati all’enciclopedia medica del dotto di
Amida.

Questa, dunque, & stata la circostanza che mi ha avvicinata al testo di Aezio e di
conseguenza alla storia della medicina, che fino ad allora mi era sconosciuta, e che

mi ha dato la possibilita di confrontarmi con il testo aeziano edito dall’Olivieri.

I meriti dell’Olivieri, primo fra tutti quello di avere “divulgato” un testo cosi
importante per la nostra conoscenza della scienza medica del VI secolo, sono sotto
gli occhi di tutti, ma, a distanza di quasi un secolo dal suo importante lavoro di
edizione che lo impegno per tutta la vita, credo sia necessario non solo procedere
alla riedizione del testo, ma anche dotarlo di una traduzione in una delle lingue
moderne, per renderlo ancora piu accessibile al di fuori della cerchia ristretta dei
“grecisti”, e di un commento che sia un valido supporto alla lettura ed alla
comprensione di un testo che ha come carattere principale quello di essere una
summa delle cononoscenze nei vari campi della medicina alle soglie del Medioevo e
che gia aveva suscitato I’ammirazione di Fozio, patriarca di Costantinopoli, che cosi

ne scriveva nella sua Biblioteca:

“Et, pour autant que j’en puis juger, le présent ouvrage de
cet auteur l’emporte en tout point sur les sommaires
d’Oribase, tant sur celui adressé a Eustathe que sur celui
ecrit pour Eunape. Il les dépasse, en effet, tant par ses
exposés sur les causes des maladie, sur les diagnostics,
sour les prognostics, le définitions que par l’ampleur de
ceux sur les traitements. Et on noit qu’il ne dépasse pas



que ceux-la, mais il ’emporte aussi sur le résumé des
oeuvres de Galien par Oribase parce que, avec moine
volume, il offer un enseignement plus clair et traite de plus
nombreuses maladie que lui.

En effet, ceux qui ont choisi de démontrer par la pratique
que les soins chassent les maladies doivent manier
attentivement ce livre et en faire leur etude constant. Celui
qui se laissera par ce conseil y trouvera son profit a
[’expérience.” (trad. R. Henry, Bibliothéque, t. III, p. 151-
152)
Le carenze da me riscontrate nel testo edito dall Olivieri, segnalate gia dagli
studiosi dell’Amideno, a partire da Francesco Sbordone, suo allievo, e poi da

Antonio Garzya e dalla sua equipe, mi hanno spinto ad intraprendere uno studio,

ancora in corso, che porti ad una nuova edizione almeno del testo del primo libro.

Con il mio progetto di ricerca, intitolato appunto “Per [’edizione del primo dei Libri
medicinales di Aezio Amideno”, non mi sono data l’obiettivo di realizzare una nuova
edizione del testo; tre anni infatti non sarebbero stati sufficienti, ma di intraprendere
uno studio del testo aeziano, comprendente i diversi aspetti, principalmente quello
della tradizione manoscritta, che possa prima di tutto apportare nuovi dati alla
storia del testo ed alla sua trasmissione, propedeutici ad una nuova edizione che mi

propongo, adesso, sulla base del lavoro fin qui svolto, di realizzare.

La tesi si articola in cinque capitoli, i primi quattro dedicati rispettivamente allo
studio delle fonti, allo status quaestionis, alla tradizione manoscritta, ai risultati
della collazione, il quinto, invece, é una sorta di preludio all’edizione vera e propria,

in esso vengono affrontati alcuni aspetti pertinenti alla critica testuale.

Alcune informazioni sulla vita e sull’opera dell’Amideno sono state inserite all 'inizio
del primo capitolo. Oltre alla ricostruzione delle vicende biografiche di Aezio,
particolare attenzione é stata rivolta alla presenza di pratiche magico-religiose nella
sua opera e soprattutto alla sua fede. Non stupisce che il Nostro sia un seguace del
Cristianesimo; il paganesimo infatti €, nel periodo in cui egli visse, ormai in fase di
esaurimento; quello che perd mi é sembrato interessante € riuscire a delineare quali

influenze potesse esercitare la nuova fede e quindi anche le credenze ad essa



collegate sull’esercizio concreto della medicina. Il testo di tutti e 16 i “Libri
medicinales”, come si vedra, pur avendo un’impostazione prevalentemente
razionalistica, non manca di accogliere pratiche non propriamente ortodosse, come
ad esempio ['invocazione a San Biagio da Sebaste per espellere un osso dalla gola

del paziente o ['uso di amuleti a fini terapeutici.

Il testo, come si e gia detto, rappresenta una summa della scienza medica ed anche
in questo risiede la sua importanza, come attestano le numerosissime fonti
utilizzate. Ho limitato lo studio delle fonti al solo primo libro, suddividendole in due
gruppi: le fonti principali (Dioscoride, Galeno e Oribasio) e le fonti minori. Lo
studio é stato elaborato prevalentemente durante il soggiorno di ricerca (gennaio-
aprile 2011), finanziato dal Programma Marco Polo, presso [’Institut fiir
Geschichte, Theorie und Ethik der Medizin der Johannes Gutenberg-Universitat di

Mainz, sotto la direzione del Prof. Klaus Dietrich Fischer.

Per quanto riguarda le fonti principali mi sembra doveroso rimarcare i limiti dei
risultati acquisisti, soprattutto per quanto riguarda i rapporti con il “De simplicium
medicamentorum facultatibus ac temperamentis” di Galeno. Nel confronto tra i due
testi, quello galenico e quello aeziano, i risultati possono dirsi provvisori e parziali,
a causa dei limiti del testo dell edizione di Kiihn. Avrebbe giovato la consultazione
dei codici galenici, ma questo, anche per ragioni di tempo, non & stato possibile.
Sono fiduciosa di poter rivedere lo studio qui proposto sui rapporti tra Aezio e
Galeno quanto prima: € di prossima pubblicazione, infatti, una nuova edizione del
trattato galenico a cura di Caroline Petit.

Per i testi di Dioscoride e Oribasio, invece, ho potuto utilizzare le buone edizioni di
Wellmann e di Raeder.

Dall’esame delle fonti minori citate esplicitamente, anche se poco numerose in
confronto a quelle degli altri libri, sono emersi dei risultati inattesi: si sono
individuate fonti finora mai associate ad Aezio, tra le quali Agrippa, Andreas comes,
Giovanni Mirepso, Nechepso, Orfeo e Quinto. Di Andreas comes mi sto occupando
in un articolo di prossima pubblicazione, in quanto fonte di altri tre passi pertinenti

ad altri libri di Aezio e finora ignoto.

Viene fornito, nel secondo capitolo, un quadro quanto piu completo della storia degli
studi, dall’editio princeps cingquecentesca ai piu recenti studi. Grande spazio é
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riservato alla fortuna dei “Libri medicinales” nell’Europa rinascimentale:
I’edizione aldina, le traduzioni latine del dotto tedesco Janus Cornarius e
dell’italiano Giovanbattista Montanus, i commentari del medico spagnolo Cristobal
de Horozco e di Nicola Rorario, medico di Udine.

La traduzione di Montanus non é stata finora oggetto di studio, al contrario di
quella del Cornarius, e per questa ragione sara ad essa dedicato anche un
paragrafo, nel capitolo 1V, che ha per oggetto l'individuazione del modello utilizzato
per la traduzione.

Solo un cenno vi e alle “Annotationes in interpretes Aetii medici praeclarissimi” di
Cristobal de Horozco, opera anch’essa ignorata dagli studiosi dell’Amideno, gia
oggetto di una mia comunicazione al 31° Congresso “Alte Medizin” di Mainz.
L’interesse per l'opera di Aezio continua per tutto il Seicento e nel Settecento
culmina con [’edizione parziale del IX libro del Hebenstreit e con lo studio
propedeutico ad un’edizione critica, mai realizzata, del filologo tedesco Weigel.

L Ottocento, che comincia con edizioni parziali grazie anche al grande impulso dato
all’edizione dei medici greci e latini dallo studioso francese Charles Daremberg, si
chiude con [’edizione di due libri finora inediti, I’XI ed il XII e con la traduzione in
una lingua moderna, il tedesco, del VII libro.

Nel primo Novecento il medico greco Skevos Zervos cura l’edizione dei libri 1X, XIII
(parziale), XV e XVI, edizioni che, per quanto relativamente affidabili (Zervos infatti
non era un filologo) sono oggi le uniche di questi libri.

Negli stessi anni il filologo italiano Alessandro Olivieri intraprende lo studio dei
Libri medicinales che culminera nell edizione dei primi otto libri per il “Corpus
Medicorum Graecorum”.

Prevista era di li a poco [’edizione, sempre per il CMG, della seconda parte

dell’opera, che ancora 0ggi, nuovamente annunciata, resta attesa.

Il nucleo della ricerca é costituito dallo studio della tradizione manoscritta e dai
risultati della collazione dei codici che sono oggetto dei capitoli Il e IV.

Dei 35 manoscritti contenenti integralmente o parzialmente il testo del primo libro si
e proceduto alla descrizione anche con [’ausilio dei piu recenti studi prodotti ed in
alcuni casi con l’esame autoptico. Quelli conservati presso la Bibliothéque nationale
de France sono stati da me visionati durante il soggiorno di ricerca (gennaio-aprile

2010), nell’ambito del Progetto Marco Polo, presso il Laboratoire Medecine
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grecque dell’UMR 8167 del CNRS, sotto la direzione della Profissa Alessia
Guardasole. L’esame dei codici, per alcuni dei quali si dispone ancora del solo
ottocentesco catalogo dell’Omont, mi ha permesso di fare nuove acquisizioni.

Nelle schede dei codici che compongono il terzo capitolo si concentrano dunque tutti
i pit recenti e a volte ancora inediti dati attinenti ai manoscritti aeziani del primo
libro. Inoltre si avanza [’ipotesi, sulla base dei dati raccolti, che il codice
Bononiensis gr. 3632 non sia un testimone del primo libro di Aezio, come e ancora
0ggi ritenuto; e si tenta la ricostruzione del perduto esemplare aeziano appartenuto
al celebre umanista spagnolo Hernandez Nufiez de Guzméan y Toledo, detto El
Pinciano.

Il reperimento dei manoscritti, mi preme sottolinearlo, non é stato semplice, sia per
la loro dislocazione in diverse biblioteche, che per il costo delle riproduzioni, per il
cui acquisto mi sono avvalsa di risorse personali, ad eccezione dei tre codici
athoniti, le cui riproduzioni digitali mi sono state donate dal Laboratoire Medecine
grecque dell’'UMR 8167 del CNRS.

La collazione dei codici, di cui vengono offerti i primi risultati, é stata effettuata solo
sui codici che tramandano integralmente il primo libro, 28 esemplari. Il tempo a
disposizione, come si dira, non & stato comunque sufficiente per completare
un’esame di tutti gli esemplari, tanto piu che si tratta di un testo che rientra nel

genere della Gebrauchsliteratur.

L’ultimo capitolo della tesi parte dall’edizione critica dell’Olivieri, di cui vengono
affrontati alcuni aspetti in relazione alla critica testuale, e si conclude con un breve
saggio di edizione.

I pochi capitoli riediti saranno affiancati dalla traduzione italiana e da alcune note
di commento; il testo, come si vedra, presentera rilevanti differenze rispetto a quello

dell’edizione Olivieri.



CAPITOLO I: I LIBRI MEDICINALES DI AEZIO AMIDENO
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1.1 Dati biografici

Di Aezio Amideno, autore dei Libri medicinales, un’enciclopedia medica in 16 libri,
possediamo pochissime informazioni biografiche: attivo all’inizio del VI secolo,
dopo aver lasciato la natia Amida per studiare medicina presso la scuola
d’Alessandria d’Egitto, esercito la professione medica a Costantinopoli, dove sembra

avesse il rango di comes.”

1.1.1 La patria

L’etnonimo Adnvéc, che leggiamo numerose volte sia nei Libri medicinales® che in
in Fozio,® riferito ad Aezio, ci permette di identificare la sua patria nella citta di
Amida (oggi Diyarbakir), citta della Mesopotamia sulla riva sinistra del Tigri,
fortezza dell’Impero bizantino gia nel IV secolo e famosa per una celebre battaglia
combattuta nel 359, seguita dall’assedio e dalla conquista della citta da parte dei
Sassanidi.* Nativo di Amida era anche Acacio, vescovo della citta, poi santo, inviato
come ambasciatore da Teodosio I presso il re sassanide nel 419-420.° Sull’assedio
della citta all’inizio del VI secolo siamo informati dagli storici: nel 503, sotto il regno

di Anastasio, tale assedio segno I’inizio della guerra con i1 Persiani del re Cabade. o

! Nelle inscriptiones di numerosi codici & detto infatti comes tod ‘Oyikiov. Secondo Martindale
(PLRE, I, p. 20) si tratterebbe di uno scambio di persona, in quanto il tema di Opsicion non esiste
prima del VII secolo; per V. Nutton (Der neue Pauly. Enzyclopadie der Antike, Band I, Stuttgart-
Weimar 1996, ad vocem “Aetios”, p. 210) e H. Hunger (Die Hochsprachliche profane Literatur der
Byzantiner, 2 voll., Miinchen 1978, I, p. 294) sarebbe stato insignito del titolo di comes obsequii, cioé
un medico di corte a Costantinopoli con il rango di comes.

% Nei titoli dei seguenti libri: I, 11, 11, V, VI, IX e XI.

* PHOTIUS, Bibliothéque, texte établi et traduit par R. HENRY, 9 voll., Paris 2003, cod. 221, IlI, p.
140.

4 Cfr. Ammiano Marcellino, Storie, XVI11 9, 3; XIX 1, 1-5; XIX 2, 1-8; XIX 2, 14; XIX 4, 1-8; XIX
5,1.

> Socrate Scolastico, Historia ecclesiastica, VII 21 (edizione a cura di G. C. HANSEN, Berlin 1995,
traduzione di P. MARAVAL-P. PERICHON, Socrate de Constantinople, Histoire ecclésiastique
(Livres 1-VII), Paris 2004-2007).

® Si vedano sulle vicende storiche di Amida: Evagrio Scolastico, Historia ecclesiastica, | 18, 111 37 (J.
BIDEZ,- L. PARMENTIER, The ecclesiastical history of Evagrius with the scolia, London 1898, p.
28 e 135); Procopio, De bellis (J. HAURY, Procopii Caesariensis opera omnia, 3 voll., Lipsia 1905-
1913; Chronicon Paschale (L. DINDORF, Chronicon paschale, Bonn 1832, p. 554); Teofilatto
Simocatta, Historiae, 1 15,1; Il 3,8; Il 9,16; Ill 1512 (C. de BOOR, Tehophylacti Simocattae
historiae, Leipzig 1887); Teofane Confessore, Chronographia (C. de BOOR, Theophanis
chronographia, Leipzig 1883, p. 20, 36, 144-149, 254, 312).
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L’etnonimo “antiocheno” a lui associato in alcune opere’ & frutto di uno scambio di
persona; Aezio di Antiochia e, infatti, di almeno un secolo precedente (prima meta
del 1V secolo) e non sembra abbia esercitato la professione medica; si tratta di un
esponente dell’arianesimo, maestro di quell’Eunomio rappresentante dell’ala piu
radicale di questo movimento eretico. Lo scambio di persona si deve probabilmente

alla maggior fama dell’ Antiocheno rispetto all’ Amideno.

1.1.2 Cronologia

L’attivita del medico Aezio si colloca, cronologicamente, tra quella di Oribasio di
Pergamo e quella di Alessandro di Tralle (V1 secolo): il terminus post quem e dunque
la meta del 1V secolo considerato che Oribasio nacque nel 325° e che la sua opera &

una delle principali fonti dei Libri medicinales.

Il terminus ante quem e la seconda meta del VI secolo, dato che Alessandro di

Tralle® cita, infatti, I’ Amideno nel trattato De febribus:
"Ex 100 AgTiov miepi TdV &v 101G omAdyyvols Epuomelatmddv Swubicemy.

James a meta del Settecento ne collocava 1’attivita tra la fine del IV e I’inizio del V
secolo,™* gli studiosi moderni,*? invece, nella prima meta del VI secolo, sotto il regno
di Giustiniano, datazione, questa, ormai universalmente accettata e considerata
attendibile. Per la datazione fine V- inizi VI secolo si vedano anche le enciclopedie

del Settecento e dell’Ottocento, soprattutto quella di Dechambre. Quest’ultimo

” Ad esempio, nella traduzione latina del Cornarius del 1533.

8 Per la collocazione cronologica di Oribasio di Pergamo si veda, tra gli altri, R. DE LUCIA, Oribasio
di Pergamo, in Medici bizantini, a cura di A. Garzya, Torino 2006, p. 21-28.

® L attivita del medico di Tralle ¢ collocata tra il 525 e il 605 da A. GUARDASOLE, Alessandro di
Tralle, in Medici bizantini, a cura di A. Garzya, Torino 2006, p. 557-558.

10 ALEX. TRALL., De febribus, 7 = Puschmann I, p. 437.

' R. JAMES, A medical dictionary, 3 voll., London 1743-45, e la sua traduzione in francese
Dictionnaire universel de médicine. Traduit de 1’anglais par Mrs Diderot, Eidous et Toussaint, Paris
1764, t. 1, p. 500- 507.

12 HUNGER, Die Hochsprachliche, I, p. 294-296; Der neue Pauly, |, p. 210, ad vocem “Aetios”.

3 Encyclopédie méthodique, médecine, par une société de médecins, 14 voll., Paris 1830, 1, p. 234-
243; Encyclopédie méthodique, médecine, par une société de médecins, 3 voll., Paris 1790-99, I, p.
60; Dictionnaire des sciences médicales, Biographie médicale, 7 voll., Paris 1820-25, vol. I, p. 55-58;
J. E. DEZEIMERIS, Dictionnaire historique de la medicine ancienne et modern, ou Précis de
I’histoire générale, technologique et littéraire de la medicine....., par DEZEMERIS, OLLIVIER
(d’Angers) et RAIGE DELORME, 4 voll., Paris 1828-1839, I, p. 52-54; A. DECHAMBRE,
Dictionnaire encyclopédique des sciences médicales, 100 voll., Paris 1864-89, série 1, tome 2, p. 53-
54.

12



individua un terminus post quem in Cirillo, vescovo di Alessandria (412-444),*
citato nel libro IX, alla fine del capitolo intitolato “De cruditate, Galeni”:

Posca conctioni valde commoda, Cyrilli Archiepiscopi.

La citazione si trova nella traduzione del Cornarius, *° a cui si riferiva Dechambre,
ma non nell’edizione del testo greco di Zervos.'® Nel codice Ath. Vatopedi A 29,
capitolo 25, si legge:

podoka menTiky Tovh koA Kupithov apyemokomov.’

A questa citazione se ne aggiunge un’altra, quella di Pietro archiatra, medico di
Teodorico (454-526), gia segnalata alla fine del Settecento.'® Pietro archiatra,
ammesso che si tratti dello stesso personaggio, € menzionato nel capitolo 114

intitolato “KoAAvpio Tpay®pUaTikd Kot CUNKTIKE, KOAADPLOV TPUY®UATIKOV O OTVIE

kaAiovpevov” del VII libro:

) o 7 7 [ r N 7 5~ ~ 1
AMAo, & ckevaler ITéTpoc 6 dpyiatpoc, Kod Tovy adtd poptopsi. ™

Martindale identifica questo Pietro, piuttosto che con il medico di Teodorico, con un
medico attivo a Costantia in Osroene nel 449. %°

1.1.3 1l periodo della formazione e i viaggi

L’ Amideno studid medicina presso 1’allora fiorente scuola di Alessandria d’Egitto,*

dove ebbe modo non solo di conoscere le opere di Ippocrate e Galeno, ma anche di

% Der Neue Pauly, VI, p. 1007-1009.

'3 Trad. Cornarius (Lione 1549), p. 556-562. (Essa sara sempre citata da tale edizione).

11 capitolo 23 dell’edizione Zervos (1911), p. 317-321, corrispondente a quello della traduzione si
presenta, infatti, molto pit breve; non e questo il primo caso da me riscontrato di sostanziali differenze
dell’edizione greca rispetto alla traduzione, cosa evidentemente dovuta ai differenti esemplari usati:
Zervos ha utilizzato per il 9° libro i codici Par. gr. 2191, Berol. Phillipps 1534 e Vind. med. gr. 6.

' Interessante & 1’uso del termine godoka, in luogo del pit comune o&vkpatov, corrispettivo del
latino “posca” (si tratta di un calco?), poco frequente nei testi medici e introdotto, pare, proprio
dall’Amideno. Per I’'uso del termine @oboxa cfr. Aetius Il 81 = Ol., I, p. 292,19-23; Alex. Trall.,
Therap., V 15, XVIII 1e XX = Puschmann Il, p. 199, 333 e 569; Paulus Aeg., Epitome medica, I11
45,2, VI 5,10 e VIII 11,48.

'8 La segnalazione, con riferimenti alla traduzione del Cornarius (libro VIII, 110), si trova in
Encyclopédie méthodique, médecine, par une société de médecins, cit., 14 voll., Paris 1830, I, p. 234-
243,

19 Aetius VII 114 = Olivieri, 1, p. 386, 4-5.

2 PLRE, II, p. 20.

2! Sulla medicina alessandrina: M. MEYERHOF, Von Alexandrien nach Bagdad, in Sitzungsberichte
der Preussichen Akademie der Wissenschaften, 23 (1930), p. 389-429; O. TEMKIN, Geschichte der
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acquisire una grande padronanza dell’arte medica nei suoi diversi campi, come

dimostra la sua opera.

Tracce di questo soggiorno ad Alessandria si trovano nei Libri medicinales, nei quali
figurano diversi riferimenti sia alla citta che, piu in generale, all’Egitto. Ad esempio
nel capitolo sulla preparazione dell’olio di nardo ciziceno® e in quella dell’olio
fragrante®® I’ Amideno fa riferimento alla citta di Alessandria come luogo nel quale
vengono preparati; e poiché i due passi in questione non dipendono da nessuna fonte
conosciuta, possiamo ipotizzare che, in questo caso, Aezio abbia inserito nella sua
opera alcune ricette che circolavano probabilmente nella citta egiziana. Interessante
e, sempre a tal riguardo, la notazione terminologica presente nel capitolo 22 del
quarto libro.?* Tra i succedanei per la cura delle ferite e delle pustolette della testa
Aezio prescrive di ungere la parte interessata con la cenere di una pianta amalgamata
con il vino:

GAlo- Potavny, fiv év AleCavdpelg Mmapove karodct, Tvec O
KvijcTpov, Kavcac ko Thv téepay Aedvac pet’ oivov émiypie.”

La pianta chiamata comunemente kvijctpov € ad Alessandria la chiamano, invece,
Mmapova. Aezio ¢ Iunico autore in cui & attestato questo termine.”® Del termine
kvijctpov € attestato principalmente il sinonimo kvéwpov.?” Un pill ampio quadro
terminologico & dato daTirannio®® e Nicandro,?® nei quali il sinonimo aeziano non

figura.

Hippokratismus im ausgehenden Altertum, in Kyklos, 4 (1932), p. 1-80; M. MEYERHOF, La fin de
[’école d’alexandrie d’aprés quelques auteurs arabes, in Archeion, 15 (1933), p. 1-15; O. TEMKIN,
Byzantine Medicine: Tradition and Empiricism, in DOP, 16 (1962), p. 97-115; ID., Galenism. Rise
and Decline of a Medical Philosophy, Ithaca-London 1973; J. SCARBOROUGH, Symposium on
Byzantine Medicine, in DOP, 38 (1984). Tra gli studi piu recenti: M.H. MARGANNE, La médecine
dans [’Egypte romaine: les source set les méthodes, in ANRW, 1l 37,3 (1996), p. 2709-2740; H.von
STADEN, Herophilus. The Art of medicine in Early Alexandria. Edition, translation and essays,
Cambridge 1989.

22 Aetius | 131 = Olivieri I, p. 65, 4ss.

2% Aetius | 132 = Olivieri |, p. 67, 1ss.

24 Aetius 1V 22 = Olivieri |, p. 368, 21-369,2.

% Cfr. Aetius VI 68 = Olivieri 1, p. 216, 17ss e p. 218, 23-25.

%6 Nel capitolo 68 del VI libro (Ol. 11, p. 218,23-24) troviamo la medesima notazione terminologica.

27 Cfr. Dioscorides, De materia medica, IV 172,1 = Wellmann 11, p. 320, 11ss.; Galenus, Linguarum
seu dictionum exoletarum Hippocratis explicatio, kappa = Kihn XI1X, p. 112.

%8 Tyrannion, Fragmenta, IV fr. 60 = W. Haas, Die Fragmente des Grammatikers Dionysios Thrax,
Berlin 1977.

% Vedi Erotianus, Vocum Hippocraticarum collectio, Klein p.; A. Crugnola, Scholia in Nicandri
theriaka, Milano 1971.
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La citta di Alessandria & altresi menzionata nel nono libro, *° nel capitolo
sull’inflammazione dello stomaco a proposito di un preparato per coloro che sono

affetti da coliche e dissenteria, e nel capitolo sugli empiastri del quindicesimo libro.**

In alcuni passi del secondo dei Libri medicinales ci sono precisi riferimenti a localita,
che farebbero pensare a viaggi compiuti dal Nostro, in realta si tratta di passi
derivati dall’opera di Galeno, come dimostra il riferimento nel capitolo 24 ad una
zona della Siria, nei pressi di Gerico, dove si trova il Mar Morto:

éxopco €k tijc koiAnc Cvupioc mAnciov tiic Tepyyd €v 1® Ao6Q®

YEVWOUEVOLC TR TEPLEXOVTL TNV vekpav ovoualopévny Bdlattav &v
TOIC AVOTOAIKOIC QOTHC HEPECLY.

L’uso della prima persona singolare sembrerebbe non lasciare dubbi, ma purtroppo il

passo & interamente tratto da Galeno.®

1.1.4 La fede cristiana

Da due passi dell’opera James dimostrava, non a torto, che Aezio fosse stato un
seguace del Cristianesimo; questo non ci stupisce affatto, in quanto dopo il fallito
tentativo dell’imperatore Giuliano di riportare in voga le divinta pagane il processo
di cristianizzazione dell’Impero romano-bizantino € pressoché ultimato, come
dimostra anche la chiusura della Scuola di Atene voluta dall’imperatore Giustiniano
(529 d.C.).

Il primo di questi passi, menzionato anche da Dechambre, si trova nel breve
capitolo 54 dell’VIII libro:

IIpdc dctod kaTdrocty kol Tpoc Avafornv TV KOTATEPOUEVOV gic TO
mapicOpia. Tpocgymv 1@ mhcyovtt avlpdn® dvtikpuce Kobelopéve Kol
Towcac avTOV TPOcEXEWV col Aéye: Gvelbe, octodv, eite OctodV 1
Képooc[c] fj GAAo 6TodV, dc Incovc Xpietde Adlapov amd Tod Thpov
aviyaye, kol @c Tovay ék 100 k\tove. "AAN0. Katéy®v TOV Adpuyyo

%0 Aetius 1X 15 = Zervos 1911, p. 306.

31 Aetius XV 13 = Zervos 1909, p. 37ss, e, praes., p. 43, 18.
32 petius 11 24 = Olivieri 1, p. 164, 15-18.

% De simpl. med. temp. ac fac., 1X 21 = Kiihn XII, p. 226.
% Dictionnaire, p. 53-54.

15



0D macyovroc Aéye: BAdcioc 0 paptuc 6 dodAoc tod Oeod Aéyer q
avapnot, 6ctodv, 1 katdpnot.

Il passo puo essere a sua volta suddiviso in due parti: nella prima il riferimento a due
episodi biblici, quello di Lazzaro e quello di Giona, nella seconda la formula di San
Biagio martire.® L’intero capitolo, assente nelle fonti usate dall’Amideno, ¢ quindi

da considerarsi un’aggiunta “originale” del Nostro.

L’argomento ¢ la modalita di espulsione di un osso rimasto in gola, facilitata dalla
recita di una formula che include il riferimento ai due personaggi biblici: Lazzaro
resuscitato da Gesu Cristo che esce dal sepolcro e Giona che esce dalla balena.

Nel rimedio successivo Aezio prescrive di recitare, dopo essersi accostati alla gola

del malato, la formula: “Biagio martire servo di Dio dice: o sali, 0ss0, 0 scendi”.

San Biagio e infatti tradizionalmente il protettore della gola, nel suo certamen, tra le
numerose guarigioni, si legge un episodio in cui il santo guarisce un fanciullo che
aveva ingerito una lisca di pesce. Biagio in quella occasione, dopo aver posto la
mano sulla gola del fanciullo, con gli occhi al cielo, rivolgendosi a Dio avrebbe
detto:

'O Toie eémkaAoupévols oe v dAnbeiq ouvTopos iaTpds
YEVOUEVOS GLOTTP, ETTAKOUOOY UoV Tiis BeNoews Kal Ty
gumayeioav dkavbav TG Taidi ToUTw XopATL COU SUVALEL
&pele € aUTOU lacAUEVOS QUTOV, KAl EXV &TTO TOU viv 1) év
avBpcoTrols 1 év Bpépeotv, 1) év KTHVES! TI ToloUTov cuui)
TIOTE, LVNUOVEVUCEL 8¢ Tig ékel ToU dvduaTtds pou Aéywv: 'O
Beds i) peoPeia ToU SovAou cou BAaciou Tdxuvov Thv
BonBeiav covu, eubécos Toinoov £ auTov ThHv facwv eis S6Eav
Kol TIunY Tol dvduaTtds cou.™

La formula riportata nel certamen differisce da quella che si legge nei Libri

medicinales.

% Olivieri 1, p. 488. Per I’Olivieri si tratta di un capitolo autonomo, il numero 54; mi sembra invece
che sia da collocare alla fine del capitolo 53, come avviene sia nell’aldina che nella traduzione del
Cornarius: si tratta, infatti, di differenti rimedi per la stessa patologia.

% San Biagio di Sebaste (fine I11-inizi IV), medico e santo armeno, martirizzato. Si vedano il Typicon
menaeum in J. MATEQS, Le Typicon de la Grand Eglise, tome I: Le cycle des douz mois, Roma
1962, p. 236, il mese 6 giorno 11 del Sinassario del monastero della Theotokos Evergete in R.
JORDAN, The Synaxarion of the monastery of the Theotokos Evergetis (September to February), vol.
6.5, Belfast 2000; il giorno tre di febbraio del sinassario della chiesa di Costantinopoli in H.
DELEHAYE, Acta Sanctorum 62, Brussels 1902, e i canoni di febbraio (canone 12 ode 5, c. 13 ode 3,
c. 15 ode 1-7) in G. SCHIRO-E. TOMADAKIS, Analecta hymnica graeca e codicibus eruta ltaliae
inferioris, vol. 6, Roma 1974. Per la vita del santo: Certamen sancti et gloriosi hieromartyris Blasii
Episcopi Sebasteae et sociorum, in Patrologia greca, 116, p. 817-830.

%" patrologia graeca,116, p. 820.
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La testimonianza di Aezio, sempreché non si tratti di un’interpolazione, sarebbe
addirittura la prima citazione di san Biagio. Se cosi fosse, I’Amideno riporterebbe
una pratica popolare da lui conosciuta attraverso la tradizione orale; la vita del santo
venne infatti “scritta” alcuni secoli dopo. Anche in questo caso la tradizione
manoscritta potrebbe venirci in aiuto per verificare se siamo in presenza di
un’interpolazione.

Nel secondo passo, capitolo 13 del X111 libro,*® viene annoverata tra i remedia per le
punture di vespe e api I’imposizione della croce sulla ferita:

Duoikdg 0 dPerel, ocepayllopévng tig TANYTG oppayitidl odnpd
[tod Tiov xai Lwomolod otavpod] 3

Aezio considera un rimedio efficace applicare sulla ferita il sigillo ferreo della croce

definita veneranda e vivifica.

Il passo potrebbe sembrare particolarmente “superstizioso”, ma Aezio, all’inizio del
capitolo, afferma che molto spesso coloro che sono punti da questi insetti non si
accorgono dei segni delle punture e quindi bisogna per prima cosa mostrarglieli, in
quanto alcuni credono di essere vittima di qualche spirito maligno. Non manca
inoltre la prescrizione di rimedi derivati dalle piante per la cura delle punture di

questi insetti.

Questi passi mostrano chiaramente che Aezio € stato un seguace del Cristianesimo e
che ha probabilmente anche accolto pratiche legate alla religiosita popolare nelle sue
prescrizioni, pur mantenendo un’impostazione scientifica. E’ un conoscitore non solo
di passi biblici, anche se qui credo mediati appunto dalla tradizione popolare, ma

anche della fama di Biagio, santo armeno, anch’esso legato alla religiosita popolare.

Un ultimo passo, che voglio qui richiamare, si trova nel capitolo 15 del XV libro:*° si
tratta di un empiastro che ha tra i suoi componenti un’oncia e mezza di éAaiov 4nod
paptopiov §| amd ayiov tomov e che durante la sua preparazione prevede la seguente
invocazione: «®g¢ APpadqu, Qg Toadk, Ote Taxkdf cvvépyncov 1@ @opuiK®

TOVTOY.

%8 Zervos 1905, p. 270.

%9 Nel codice Ath. Vatopedi A 29 si legge: ®voucdc 8¢ deehsi, sopoyiopévng tig TANyfic TOV Tipov
Kot {momoov 6TopOV &V o@payiTIdl oldMpad .

0 Zervos 1909, p. 86-87.
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Il numero esiguo di questi passi, sicuramente utile a dimostrare che Aezio era

cristiano, é pero indice della prevalente impostazione razionalistica dell’opera.

1.2 I LIBRI MEDICINALES
1.2.1 Contenuto dei 16 libri

Questa vasta compilazione abbraccia i diversi campi della medicina antica; gia nel
IX secolo il patriarca Fozio, nella sua Biblioteca (codice 221), oltre a darne un
dettagliato sommario degli argomenti trattati in ciascun libro, ne raccomanda la
lettura:

Koi doa ye gué €idévar, 6 mpoxeipevog tod Avopdg mOVog TdV HEV

Opeifociov cuvoyemv, v te npog Evotddiov kai fjv npog Evvdmiov

gypaye, 101G TAGL KPATEL: aiTIoOAOYiNNg TE YOp TPOEYEL Kol d1oyvADGESL

Kol TPOYVAGCESL Kol TPocdlopiopoig kol t@ ti|g Oepanciog mhdtel. Ov

TOVTOV O& POVOV &v Vrepoyi) 0pdtol, GAAL Kol fTig adT®d TV [oAnvod

BPriov cOvoyig €othomovnOn, kol todtng E€mkpotel @ TE E€lg

€dtTova dykov tadTnV cuveotdABol, Kol T@ COEECTEPAV TOPEXEV

v dbackaiiav, Kol T® mepl mAedvev Taddv dwwAappdvev TadTv

pardov 7§ ékeivnv.  [...] Tolg yap tdg idoelg voowv Amneldoelg

élopévols  éupavilery 8 Epyov, todto 1O PiPriov  Emperdg

petayepifeodar del, kal TV GYoANV gig anTO cLVIETOUEVNV EXELY, KOl

0 ye mewobeig i) mapovécet €v avti) i) Teipg 0 KEPSOG VPN OEL.

Fozio, come & stato giustamente rilevato dalla Marganne, “ dedica all’opera
dell’Amideno “la notice la plus longue” rispetto agli altri autori medici, tra 1 quali
figurano i piu celebri, Galeno e Oribasio. Cio0 e evidentemente dovuto alla maggiore
utilita riconosciuta da Fozio al testo di Aezio, che si distingue dagli altri per
chiarezza ed esaustivita.

Il contenuto dei 16 libri si legge nel sommario presente in alcuni dei codici, oltre che
nell’aldina e nella traduzione del Montano.

Presento qui in traduzione italiana il sommario dei sedici libri di Aezio tradito dal

codice Vat. gr. 298 (foglio 1rv):

* PHOTIUS, Bibliothéque, t. 111, p. 151-152.
*2M.H. MARGANNE, La “Bibliothéque médicale” de Photios, in Medicina nei secoli, 22/1-3 (2010),
p. 509-530.
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Nel primo e nel secondo libro c’e la sinopsi dei farmaci
semplici da Galeno e delle proprieta degli alimenti, delle
piante, dei metalli, della terra, delle pietre, dei
quadrupedi, degli uccelli, dei pesci e di tutte le cose che
nutrono e di quelle che non nutrono, facili da assimilare,
facili da cuocere, buone per lo stomaco, non flatulente,
purganti, facili da digerire, dissolventi e di quelle a queste

contrarie.
Nel terzo sono trattati i diversi esercizi ginnici, i rapporti
sessuali, i salassi, i purganti semplici e composti, i

pessari, ** i clisteri* ed altre particolari emissioni, inoltre
i cataplasmi, i dropacismi, *° i sinapsismi,*’ i foinigmi*®
e dell’aria i venti, le acque, i bagni piacevoli naturali e
preparati.

Nel quarto [’allevamento dei bambini, il regime
alimentare salubre a seconda dell’eta fino alla vecchiaia,
gli sforzi ginnici e quelli spontanei, la valutazione di ogni
e di ciascuna temperatura, la correzione della discrasia.*
Nel quinto si tratta del sintomo, della prognosi e della
terapia delle febbri effimere, di quelle continue con
sepsi,>® con collassi, e di quello che interviene nelle febbri
continue, come la lipotimia,** la sincope, 1’insonnia, la
sete ed altri sintomi; inoltre si tratta delle bevande dolci
da somministrare ai malati.

Nel sesto vengono esaminate le patologie che insorgono
nel cervello e nella testa, ogni demenza, ogni tipo di
paralisi, [’alopecia, la caduta dei capelli, i diversi
esantemi® e le patologie delle orecchie e delle narici. Nel
settimo sono affrontate tutte le patologie degli occhi.
Nell’ottavo sono trattati la disposizione delle ciglia e delle
parti sotto gli occhi, gli unguenti e la profilassi per il viso,
i diversi smegmata, le polveri mediche profumate per il

* Mezzo di applicazione vaginale mediante il quale venivano introdotte sostanze medicamentose e
purificanti, chiamato cosi per la sua forma simile alla ghianda; cfr. Gorraeus, Def. med., p. 71.

* Strumento medico costituito da una siringa utilizzata per pulire vari canali, per far defluire gli
ascessi o per introdurre medicamenti in zone poco accessibili del corpo; Ibidem, p. 231.

> Medicamento dalla consistenza pastosa applicato localmente, cfr. Ib., p. 214.

6 Medicamento, tra i suoi usi quello depilatorio. cfr. Ib., p. 1166.

*" Cataplasma preparato con farina di senape; cfr. 1b., p. 416.

*8 Arrossamento della pelle per mezzo di un medicamento; cfr. 1b., p. 496.

* Cioé intemperies: sproporizione nella mescolanza delle quattro qualitad primarie (freddo, caldo,
secco, umido). Cfr. Ib., p. 119.

%0 Infezione, cfr. Ib., p. 414.

5! Svenimento; cfr. Ib., p. 262-263.

52 Eruzioni cutanee con versamento di umori; cfr. Ib., p. 144.

> Termine usato per indicare il sapone, gia in Hippocrates, De morbis, 111 13,3 = Jouanna, p. 146; per
I’etimologia cfr. CHANTRAINE, Dictionnaire, p. 146 e Gorraeus, Def. Med., p. 423.
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corpo, le lentiggini e le altre patologie del viso; inoltre la
impetigine del viso e di ogni parte del corpo, le patologie
della bocca, delle tonsille, della trachea, del torace, dei
polmoni, del cuore e delle costole.

Nel nono vengono trattate le patologie della bocca del
ventre e dello stesso ventre, i malati affetti da coliche, i
sofferenti al ventre, i dissenterici; inoltre i tenesmi®* e i
vermi intestinali.

Nel decimo si tratta degli epatici, splenici, itterici, °
cachettici®® e idropici.”’

Nell’undicesimo vengono trattati il diabete, le patologie
che insorgono nei reni e nella vescica ed inoltre i rapporti
sessuali.

Nel dodicesimo si tratta degli ischiatici, *® artritici e dei
vari fortificanti di maggiore utilita, degli empiastri>® per
le paresi.

Nel tredicesimo sono trattati i morsi degli animali, i veleni
delle fiere, i farmaci letali e gli antidoti piu efficaci;
inoltre elefantiasi, ®® il prurito, la psoriasi, le cicatrici
scure, le macchie bianche e la lebbra.

Nel quattordicesimo le patologie anali, quelle dei genitali
e dello scroto, le escrescenze, le mirmecie® e altre simili
ed i farmaci semplici applicati con empiastri e del modo
della loro cottura. Inoltre le ferite sanguinose, la rottura
dei tendini, le inflammazioni, gli ascessi, le ferite recenti,
quelle croniche, maligne e cancerose, i carbonchi,®® le
erisipele, ®® gli erpeti®, le pustole, le scorticature, le
contusioni, le patologie delle piante dei piedi, delle dita e
delle unghie, le varici e il draconzio.*®

tenesmo € una tensione del muscolo che permette di evacuare e orinare, per cui il soggetto ha la

sensazione continua ed impellente di defecare e orinare; cfr. Ib., p. 453.

% Littero & un sintomo delle affezioni del fegato e dei condotti biliari. Gli itterici hanno la pelle e le

mucose di un colorito giallo. cfr. Ib., p. 192.
% La cachexia & la cattiva costituzione. cfr. Ib., p. 218.

> Gli idropici presentano un versamento sieroso nelle cavitd corporee, spesso accompagnato da

rigonfiamenti. cfr. Ib., p. 476.
%8 Affetti da sciatica. cfr. Ib., p. 198.

> preparato solido applicato esternamente usato per le infiammazioni o per la cicatrizzazione e

disinfettazione delle ferite. cfr. Ib., p. 277.

% |pertrofia della cute e del tessuto sottocutaneo. cfr. Ib., p. 132-133.
81 Escrescenze cutanee. cfr. Ib., p. 305.

%2 Ulcere della pelle; cfr. 1b., p. 38.

%3 Malattia della pelle che si presenta infiammata, gonfia e molto arrossata; cfr. Ib., p. 157.
% Rigonfiamenti ulcerosi; cfr. Ib., p. 156.

% Malattia della cute; il termine & utilizzato anche per designare una pianta medicinale. Cfr. Ib., p.
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Nel quindicesimo tumori, scirri,®®scrofole, ®” meliceridi,®®
steatomi, ® atheromi, "® tumori sottocutanei, i diversi
empiastri ed i piu efficaci.

Nel sedicesimo le patologie delle donne, i suffumigi e la
preparazione di unguenti delle foglie, delle spighe e dei
germogli.

| libri medicinales, per il loro contenuto, offrono un quadro delle conoscenze
mediche del VI secolo. Pur trattandosi di una compilazione basata prevalentemente
sulle opere di Galeno e Oribasio, non manca di originalita; inoltre e una fonte
preziosa e talvolta unica di opere che purtroppo non ci sono pervenute. In taluni casi,
infatti, vengono esplicitamente citati autori le cui opere ci sono giunte frammentarie
o dei quali conosciamo soltanto il nome. Molti sono inoltre i passi dell’opera di cui

non conosciamo la fonte in quanto non menzionata.

1.3 Le fonti del primo libro

Argomento del primo libro sono i semplici, A& papuaka; in poco piu di 400
capitoli vengono esposte le proprieta di altrettante piante medicinali. Ogni pianta
costituisce 1’argomento di un capitolo autonomamente concluso. Il primo capitolo &
costituito dal proemio dell’intero libro in cui ¢ esposta la dottrina di Aezio. | capitoli
che seguono, per la maggior parte, sono dedicati ad una pianta e circa una sessantina
agli oli medicinali.

La dottrina sulle proprieta dei farmaci semplici, che costituisce 1’argomento del
proemio, € interamente tratta dal De simplicium medicamentorum temperamentis ac
facultatibus di Galeno.

Ciascun capitolo ¢ dunque composto da una parte “teorica”, in cui sono enumerate le

dunameis di ogni pianta, le malattie curate, e da una “pratica”, in cui vengono fornite

% Tumore, inteso come rigonfiamento, che si presenta particolarmente duro e doloroso; cfr. Ib., p.
419.

%7 Altra tipologia di tumore; cfr. Ib., p. 508.

% Tipo tumore; cfr. Ib., p. 286.

* Tipo di tumore grasso.

® Tumore; cfr. Ib., p. 8.
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indicazioni per la somministrazione del farmaco.” Il testo del primo libro &
fortemente influenzato dalla tradizione medica precedente, di cui ¢ un’originalissima

rielaborazione.

Lo studio delle fonti dei Libri medicinales non e stato ancora affrontato in modo
sistematico; disponiamo di studi parziali sugli ultimi otto libri,’* e nessuno purtroppo
per i primi otto. E’ mia intenzione esporre in modo sintetico i risultati relativi al mio
studio sulle fonti utilizzate da Aezio per la redazione del primo libro,” per meglio
comprendere i1 rapporti che legano I’Amideno alle precedenti trattazioni mediche.
Innanzitutto mi occupero delle fonti principali, Dioscoride, Galeno e Oribasio, con lo
scopo di appurarne 1’utilizzo e di chiarire la modalita adottata da Aezio nella
selezione e nell’'uso dei testi. Per quanto riguarda Dioscoride, utilizzerd per il
confronto 1’edizione del De materia medica di Wellmann, per Galeno sia il De
simplicium medicamentorum temperamentis ac facultatibus nell’edizione di Kihn
che il De alimentorum facultatibus nell’edizione di Helmreich; le edizioni di Raeder,

poi, per le opere di Oribasio.

Mi occupero altresi delle non poche cosiddette fonti minori esplicitamente citate.

1.3.1 Dioscoride

Il trattato di Dioscoride in 5 libri € una delle piu complete e conosciute opere sulle
piante medicinali; grande influenza esercito sulle successive opere mediche che

trattavano i rimedi ricavati dai semplici.

™ La struttura di ciascun capitolo tende a variare; non sempre si hanno le indicazioni terminologiche o
la posologia o la modalita di preparazione o le malattie curate: da capitoli in cui viene indicata solo la
classe di appartenenza a capitoli completi.

"2 Tra i pit recenti: M. CAPONE CIOLLARO- I.G. GALLI CALDERINI, Problemi relativi alle fonti
di Aezio Amideno nei libri IX-XVI: Galeno e Oribasio, in Ecdotica I, p. 51-72; R. MASULLO,
Problemi relativi alle fonti di Aezio Amideno nei libri IX-XVI: Filumeno, Areteo e altri medici minori,
in Ecdotica I, p. 237-256; M. CAPONE CIOLLARO- I.G. GALLI CALDERINI, Medici minori nella
tradizione di Aezio Amideno, in Ecdotica I, p. 67-98; R. DE LUCIA, Esempi di tecnica compositiva e
utilizzazione delle fonti nei Libri medicinales di Aezio Amideno, in Byzantina Mediolanensia. Atti del
V Congresso Nazionale di Studi Bizantini (Milano, 19-22 ottobre 1994), a cura di F. CONCA, Soveria
Mannelli 1996, p. 143-153; M. CAPONE CIOLLARO- I.G. GALLI CALDERINI, Aezio Amideno in
Teofane Nonno-Crisobalante, in Ecdotica Il1, p. 29-50.

" Ho condotto lo studio sulle fonti del primo libro durante un soggiorno di ricerca, finanziato dal
progetto Marco Polo attivato dal Dipartimento di Sorie e Metodi per la Conservazione dei Beni
Culturali dell’Universita di Bologna, presso 1’universita di Mainz sotto la direzione del Professor K.D.
Fischer.
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Dioscoride viene citato esplicitamente due volte nel primo libro, la prima nel cap.

147" e la seconda nel capitolo 217;” in entrambi i casi la fonte & mediata dall’opera

sui semplici di Galeno.”® Sembra pertanto che la conoscenza del testo di Dioscoride

sia stata mediata da Galeno.

Piu interessante € invece la presenza di quattro capitoli tratti dal De materia medica

che non figurano nell’opera di Galeno; I’Amideno non menziona pero il medico di

Anazarbo. E’ opportuno rimarcare che in tutti e quattro i casi 1’oggetto del capitolo

non e una pianta medicinale; si tratta infatti di un olio, il metopio, nel primo, della

fuliggine dell’incenso, nel secondo, della resina bruciata, nel terzo, e di un liquore

oleoso estratto dalla mirra, lo statte, nel quarto. Questi quattro capitoli presentano

anche omissioni e una certa rielaborazione rispetto al testo dioscorideo; soprattutto

per i primi tre la rielaborazione del testo farebbe pensare ad una fonte intermedia.

Cap. 125 di Aezio:

Diosc. 1 59, 1-2""

Aet. | 1257

okevaletar 0¢ &v_Ailydmt@ popov, Emnyymping v’
aOT®V KOAODUEVOV UETOMLOV Sl TNV THG

Metomiov év_Ailydmro ckevdletor, KoAsiTol
08¢ uetomov o 1o Tic yoABdvnc EOAov.

r ~ 2 by 7. b} k4 ~ e
YoABavng peilv: 10 yap &viov, €€ ol yevvartar 1

YOABAv, pétomov KoAgitor O ApvyddAmv 08

ckevaletar 0 O €lhaiov opgakivov Kol
AUVYOGA®Y TKPAV Kol Kopdauduov Kol

TKPAV Kol A0iov OU@okivov Kol KapdaudUov Kol

cyivov kol KaAGuov koi néAToc Kol oivov kol

oyoivov kol koAduov koi péMrog koi ofvov Kol
opdpvng kol Paicdpov kapmod kol yaAfdvng kai
pntivng ovvtiBetat. doxov 8¢ €ott 10 Popvocpov
Kot Amapov, EReoivov LIALOV T0D KOPSAUMUOL Koi
g opdpvng fmep thg  YoABAvng. ceddpa o
Oeppaivel kol mopoi kol Gyvaoctopol émondtal T Koi
kaBaipet Elkn, mpdc te velpa kol pdog dlaKomévta
TOLEl, VOPOKNAQG T€ UV onmTais. pelyvvtol 08 Kol
HOAGYUOGL Kol KNpotoic, 7pds te  piyn Kol
OmIoB0TOVIKDG OTTOUEVOVG XPNOIUEVEL. KIVET 08 Kol
OpdTag Kol Avootopol TO  mEPL  VOTEPAV KOi
okAnplog tag meplt ovTV  YoAd, kol KaBolov
LOAQKTIKTV EYEL TV duvauy.

Kapmofoichpov kol yaABdvnc koi pntivne.
€cti 8¢ Beppavrtikov, dvactopol &€, mcmatan,

koBaipel,  molel  mpOc  pubc kol vebpo
OloKoTméEVTO,  TOlEl TPOC  VOPOKNAGC — Koid

K0BOA0V dvvouy Exel LOAGKTIKNV.

Il capitolo aeziano e chiaramente una sintesi da Dioscoride. Le quantita dei singoli

ingredienti non sono indicate né da Dioscoride, né dall’Amideno; al contrario, Paolo

Egineta’ indica le dosi precise di ogni componente e la modalita di preparazione.

™ Olivieri I, p. 72, 20-27.
> Olivieri I, p. 92, 22-93,2.

’® Rispettivamente V1 5, 21 = Kiihn XI, p. 877-878, e VII 10, 43 = Kiihn XII, p. 36-40.

" Wellmann Il, p. 54,15-55 5.
"8 Olivieri 1, p. 63, 3-9.
" Paul. Aeg., VII 20, 16 = Heiberg II, p. 385, 1-11.
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L’ Amideno, o la sua fonte, ha qui tagliato il testo del de materia medica; per il resto,

il testo é riportato, anche se con alcune differenze testuali, rispettando il contenuto.

Cap. 253:

Diosc. 1 68, 7-8%°

Aet. | 253%

aifdAinv 0¢ MPavetod moiet oVt AaPidi®

AiBdAn MBdvov ckevaletar TOvV tpodTOV ToDTOV:

ka0’ &va yovopov tod MPdavoy dntev mpootifeig

APl kab® &va yovdpov 1od MPBdvov Aofav

AOyve €mtifet eic koidov Aomddiov OGTplKIvoV
KOOV, E1T0 TEPIKAALYOV  YAAK®OUO EYKOIAOV,

kol Grtev mpoc Avyvov Emitifer egic  Kkollov
AOTAd10V_ OCTPAKIVOV KEVOV, E€1T0. TTEPIKGAVWYOV

TeTpNUéVOV  KOTO  péCOV Kol EounypEVOV
Emuel@c, vmotifel 1€ KOTO TO ETEPOV AVTOD
pépog i aueotepa MBapa Hyet teTpadaxtoiioio,
npOg 1O dopaiverv el kaieton kol tva yopa 1
vmotiBévar £tépoug ydvopovg ael, mpd <1e> T0D

yoAkopo  Eykotlov, Ecouypévov  Empedde:
vmotifel 8¢ kot® aueodtepa yeidn tod mOUATOC
MBdpa Yyoc teTpadaktuiloiov  Eyovta, iva
yopnen vrotlfévar Etepov y6vdpov del mpod Tod
TOV_p@TOV YOVdpov_ movtedde cBecOivor, Emc

TOV Ttp@ToV Y¥OVOpov TovieA®dg ofecbijval Etepov
nwpocvnotifel, Emg av avtdpkn Myvov  50Eng

v 86&nc avtdpkn Myvhv cuvoyayelv. covey®dc
pévrtol cmoyy® €€ Béatoc wuypol mepipatte 0

GLVOYT0YEVOL CLVEYDG HEVTOL OTtOYY® €€ DONTOG

€kT0Cc  uépoc  1od  yoAK®Uatoc: ot yoap

Yyuypod  mepipacoe  t0  €ktOg  uépn  tod

mpockobicer mdca M Awyvdc un  Gyov  adtod

YOAKOLOTOS 0UTOC Yap mpookalilel mioa Aryvic

TVPOVUEVOV. ATOWHCcaC oDV TV TPATY ALyvdv

un_dyov _odtod mupovpévov, €mel Gmomintovco
dwr v KoveoTNTo pelyvutor TR Tod AMPdvov
omod®. ATOYNGAC 0LV THY TPAOTHV MYVOV ToiEL TO

TTEP@ Toiel TO adTo €@ Gcov Av ok, averod o
kol v €k 100 Koévtoc MBAvov cmoddov kart’
idlav. kpeittov 6& 1 Aryvdc, dvvouv 8¢ Eyst

avTo €0’ 6o0ov Gv d0Kf], Gvarlpod d¢ Kol Ty €k ToD

TPOVVTIKNY TV &V d@Baiuoic  @Agynovayv,

KOTOKOEVTOG  MPBAvov omodov idig. dvvauw 6

CTOATIKTV KOPKIWVOUAT®V. TOV 00TOV O£ TPOTOV

£yel_TPaVVTIKTV _TAV_&v_O@BaAuoic @eAeypovav,

ckevdletonr Myvoc kol €k Thic cuipvne Kol €K ToD

GTOATIKTV TOV pevpdtov, avakabapTikny EAK®V,
TANPOTIKTV KOMDUATOV, OTOATIKTV

ctupakoc. apuolovct 8€ mpoc To avTd. Kol TAV
A0V 8¢ dokpO®V THY Myvov dpoimc Adupave.

KOPKIVOUATOV. TOV aDTOV TpOTOV okeLaleTor Kol
€K Tijg opdpvng kai €k Thg pntivng kal €k 1od
oTOpoKog Ayvig. apudlovot 8¢ mpdg Td avTd. Kol
K TOV_AOm®V 8¢ daKkpV®OV_ OUoime TNV Ayviv
AduBave.

Il capitolo aeziano, come si € detto e come

risulta evidente dal confronto dei testi, &

tratto da Dioscoride; il confronto con Oribasio® mi ha permesso di escludere una

mediazione del pergameno tra Dioscoride ed Aezio. Sia Aezio che Oribasio mi

sembra dipendano da Dioscoride, il testo &

pero rielaborato in modo diverso dai due

medici; credo che entrambi abbiano usato una differente fonte intermedia, come

aveva gia ipotizzato Sideras a proposito di un’altra parte dei Libri medicinales.®®

8 Wellmann I, p. 64,3-17.
8 Olivieri I, p. 103,28-104,13.

82 Coll. med., X! lambda, 7 = Raeder 11, p. 115,21-116,36.
8 A. SIDERAS, Aetius und Oribasius. Ihre gemeinsamen Exzerpte aus der Schrift des Rufus von
Ephesos “Uber die Nieren- und Blasenleiden” und ihr Abhéingigkeitsverdhltnis, in ByzZ, 67 (1974),

p. 110-127.
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Cap. 343:

Diosc. | 71, 5-6%

Aet. | 343%

Koigton 8¢ mioo pntivi Vypd £V TETPATACiOVL
dyyeio xoto 10 tod gyysougvov Vypod mAf0o¢-

‘Onwc d¢l kaiewy v pntivny. Kaietor 6¢ mdca
pntivn vypd €v teTpamAociovt dyyei® Kot TO ToD

Oel_yap yobv pev tig_pnrivig, 800 8¢ yoéag
ouPpiov Béatog EuPordviog eig yorkeiov Eyev

gyyeopévov vypod mAfjfoc. Sl yap Atpav pev
pntivne, B 8¢ Aitpac oufpiov Hdatoc Pdirovra

¢’ avOpdxov Tpofme, dinvek®de KvodvToc, Gypic
o0 dvoopoc yévnron kol £00puaToc Kol Komupd,

i} Koxapn Evew €n’ avBpdxkev Tpoéme, Kvodvta
dmvekde, dypic v Gvocuoc kai £bOpumroc Kol

o¢ <un> 1oig daktdholg &ikewv, Aowmdv O¢
yolovtog gig  Kepopeodv  ayyeiov  GK®YVNTOV
[tovtéotiv dmicomtov] dmotifecbor. yivetoan 8¢
€EOYmc Aevkn: Ogl pévior mpodwiilewv mdoav
pntivny  tKovtag, ivo yopobf] TO  pumddeg
avtiic. koiovtor 8¢ Koi diyo Hdatog én’dvBpdikmv
KOVQP®G TO TPATOV: STOV O HEAAMGL GLOTPEPELY,
G0pomg [kai] molhovg vrobetéov Tovg GvOpokag
Kol Eyntéov adtoheintog €mi HUEPAS Kol VOKTOG

Tpelg, dypt Gv 10 mposipnuévov  dlopa
amordPwotv:  amotiBeco O¢, ®g  sipntot.  Tag

pévtot Enpag aprécet St dANG NUEPAS EYNCAVTOG
amotifecOat. evypnotodot 8¢ ai Kekavpévar gig Te
0 €VMON TAV poAaypdTtev Kol dkoma kol €ig
YPOUOTIGHOVG  HOpoV. EKAauPavetal o6& Kol
Myvog pmtivng, Gomep €ml tod MPavov, fitig
yonowevel  wpdg  te  KaAMPAEeopo  Koi
nepePpopévong kavBovg kai puddvio BAEpapa
Kol dakpvovTog O@OoApHoDC. yivetal 88 €& avtiig
Kol péhav, O ypaQopey.

Kamopd yévnton, Hcte Kol Toic  doktdlotc
amorkAdcOor kol yogoc amobov gic  dyyeiov
octplxwvov. yivetor 8¢ oVtwc Aevkotdrr. Ol
uévtot VAlew v péAdovcav kaiecbat pnriviy
Kol yopilew o punddec avtijc. Kaiovral 0& Kol
diya Bdatoc: mp@dTov peV kagicar Kol onbeican,
gmetta éyopeval €n’ avOpakov &t dinc nuépac
K@V covey®dc. Kol Otav  Kamupd  yEvnTol
avelopevoc andbov, oc sipnror. EkAappdveror 8¢
Kai Ayvoc €k Tic pntivie, denep nt tod MBdvov
mposipnTat. Kol ypnciuevet eic td kKaAMPAEQapa
kai dakpvovrac kol SwfePpopévovc kavBove
Kol poddvto PAéeapa. 1 6& @puyopévn pntivn
YPNCIUEVEL EIC TO EVMIN HOAXYLLOTO KO GiOTTOL.

Anche questo confronto con il testo di Oribasio® mi ha portato ad escludere che il

pergameno sia la fonte intermedia tra Dioscoride ed Aezio.

Cap. 374:

Diosc. 1 60%’

Aet. | 374%

cTOKTT O KoAelton TG TPOCOATOV GUHPVNG TO
Mmopov,  kexoppévng  peB’  Hdatog  dAiyov

Croxtn kodeitor Tiic mwpocedtov cpdpvne 1o
Mmapdv,  kekoppévne peB’  Bdatoc  OAiyov

amoteOupévng e O’ 0pydvov. gdmdng 8¢ AMav

amotefupévne te 8t Oprydvov. £0MdNC TE Aoy

kol moivtedic 8ot [kai] ke’ oty ovdoa
pOpoV 10 KOAOVUEVOV GTOKTY. dOKLIOC € 0T 1)

Kol ToAvTEATIC ovca kol Kof’ Eoutiv_pdpov
Kolovuevov. 80koc 6 €ctv 1 auync €roiov

auryne €haiov koi v hayictm mAcictny dvvoury

kol év hoyict mAeictnv SVvauy  kektnuévn

KEKTNUEVT, 0DGOV OEPUOVTIKNY, dvaloyodoav Ti

Oepuovtikny _dvoloyodcav Th cudpvn Kol Toic

SLOpvN Kod Toig Opuaivovst TV Hopov.

Oepuaivovct TGV HHpmV.

8 Wellmann I, p. 69, 17-70,14.
8 Olivieri I, p. 127, 23-128,10.

8 Coll. med., XI1 rho, 5 = Raeder Il, p.136,21-137,16.

¥ Wellmann I, p. 55,12-18.
8 Olivieri I, p. 134, 14-18.
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Il confronto con il testo di Oribasio®® in questo caso rende dubbia la mediazione del

pergameno.

Sulla base di quanto detto non credo si possa, al momento, escludere 1’uso diretto del
testo di Dioscoride da parte dell’Amideno; resta perd 1’ipotesi di una fonte

intermedia, sicuramente diversa da Oribasio, almeno per le opere pervenute.

1.3.2 Galeno

L’opera sui semplici di Galeno, De simplicium medicamentorum temperamentis ac
facultatibus,che indicherd d’ora in poi con il titolo abbreviato Simplicia, &
sicuramente la principale fonte del primo libro di Aezio; essa viene infatti
ampiamente utilizzata sia per I’impostazione generale del testo che per la stesura
della maggior parte dei capitoli.”® Uno dei primi problemi in cui ci si imbatte in
questa complessa questione dell’utilizzazione di Galeno quale fonte ¢ se il testo

galenico sia stato usato da Aezio direttamente o tramite una fonte intermedia.

La successione dei capitoli in ordine alfabetico del testo di Aezio dipende da Galeno;
in Dioscoride, infatti, non ¢ seguito 1’ordine alfabetico. Circa 60 capitoli aeziani non
sono pero derivati dai Simplicia; per questi, la maggior parte dei quali relativa agli
oli,?* possiamo avanzare I’ipotesi che Aezio abbia utilizzato una fonte diversa da

Galeno.

Piu di 100 capitoli galenici non figurano in Aezio. In base a quale criterio Aezio ha

operato la selezione dei capitoli, non includendone molti nel suo testo? Ha forse

selezionato quelli che trovava in una fonte intermedia?®?

8 Coll. med., X1l sigma, 41 = Raeder I1, p. 144, 20-25.

% |_e piante medicinali sono trattate nei libri VI-VIII dei Simplicia, e precisamente nel libro VI (Kiihn,
vol. XI, p. 789-892) dalla lettera alfa alla iota; nel libro VII (Kihn, vol. XII, p. 1-82) dalla lettera
kappa alla mi; nell” VIII (Kiihn, vol. XII, p. 83-158) dalla lettera ni alla omega.

% Capitoli 101-136 = Ol., 1, p. 54,24-69,19.

% Alcuni codici aeziani, ad esempio il Vat. Pal. 199 e la sua copia Par. gr. 1883, tramandano parte di
questi capitoli galenici non accolti da Aezio: si tratta di un’interpolazione o originariamente facevano
parte del testo? Per dirimere questa spinosa questione puo essere di qualche aiuto I’individuazione di
un criterio adottato da Aezio nella rielaborazione del testo galenico. Se stabiliamo che si tratta di
un’interpolazione, dobbiamo cercare di stabilire quando si ¢ prodotta e se ¢ presente nei codici di uno
0 piu rami della tradizione. Perché uno o piu copisti hanno ritenuto necessario integrare il testo di
Aezio con questi capitoli galenici? Necessita contingenti oppure il testo & stato scambiato
erroneamente per Galeno e quindi integrato con i capitoli ritenuti mancanti? La questione € alquanto
complessa trattandosi di un testo che rientra nel genere della Gebrauchsliteratur.
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Alcuni esempi chiariranno la modalita di utilizzo del testo galenico; saranno discusse

quattro tipologie:

1) trascrizione del testo dei Simplicia;

2) trascrizione del testo dei Simplicia con aggiunta finale;
3) rielaborazione del testo dei Simplicia con omissioni;

4) contaminazione del testo dei Simplicia con il testo del De alimentorum

facultatibus.
1) |l testo dei Simplicia viene trascritto pit 0 meno fedelmente da Aezio.

L’esempio scelto riguarda il capitolo sul polemonio:

Gal., simplicia, V111 16, 29% Aet. | 328%
IoAepmviov, ol 8¢ @uletaiplov, &viol 8¢ domep kai | Ilolepdviov, oi 8¢ @uletaipiov ol &
Kommaddkor ytmodvvopy, Aemtopepods v’ €0l Kol | yiAodvvauov, Aemtopepodc  €ctt Kol
Enpavtikiic dvvapemg, 60ev Eviol mpog ioyladag Kol | Enpavtikijc dvvdapewe, 60ev €viot mpoc
dvoeviepiov Kol oKippovevov omAfjva d1doact wivewy | icytdda Kol ducevteplov Kol cKIppovUEVOV
v pilav adtod pet’ oivov. cmAfjva 01ddact mivewy v pilov avtod
pet’oivov.

Il testo di Galeno é trascritto quasi integralmente con 1’eccezione costituita
dall’omissione del riferimento ai Cappadoci da parte di Aezio, le differenze sono
segnalate nei due testi. Perché Aezio, che trascrive integralmente questo capitolo di
Galeno, omette il riferimento ai Cappadoci? Aezio disponeva di un codice nel quale
vi era una lacuna o il riferimento ai Cappadoci non vi era nell’originale di Galeno ed
& stato aggiunto dopo da qualche copista dotto sulla base di Dioscoride? *°

Due sono inoltre le differenze testuali, per quanto poco significative: la particella t¢

viene omessa da Aezio, il quale inoltre, in luogo di ioy1ddag, scrive icyiado.

Sulla base dei passi relativi a questa tipologia sembra si possa escludere 1’uso di

Oribasio quale fonte intermedia, come si evince anche dal seguente confronto:

% Kiihn XII, p. 106.
% Olivieri I, p. 124, 20-23.
% Diosc. IV 8, 1-2 = Wellmann 11, p. 174.
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Gal., simplicia, VII1 16, 29 Or., Coll. med., X1 pi 20 Or., Coll., med., XV

kol Enpavtikiic  duvapewg,
&viol Tpog ioy1adag Kol dveevepiov
Kol GKIPPOVUEVOV GTAfjva 3180061
mivew v piCav avtod pet’ oivov.

1:16, 37-38"
IoAepmdviov, ol 8¢ ouketaiplov, | ToAepdviov (ol 0¢ | Tlodepmviov (ol
gvior O0¢ domep kol Kommodoxar | diketaipeiov): kAovia Aemtd, | 8¢ puietaipilov)
yodvvopy, Aemtopepods T’ €0Ti | TETAPo®UEVO: QOAAD  OAly® | AemTOopEPODG  SUVAUEDG

peifovo mydvov, munkéotepa | £0TL Kol ENPOVTIKAG.
8¢ mpog T Tod ToAvyoVOoL T THG
KohopivOng: €n’ dkpov 8’ ant@®v
domep  xo6pouPol, &v olg 1O
oméppo pérav: piCo mnyvaia,
VIOAEVKOG, EUPEPNS OTPOLDI®.
@vetal &v Opewoig kal TPayéot
TOTMO1G.

60ev

Il testo del libro XII delle Collectiones medicae non dipende da Galeno, ma
sembra da Dioscoride, mentre quello presente nel XV libro & una sintesi del

capitolo galenico.

Dal confronto fra i testi dei tre medici, che permette di escludere Oribasio come
fonte intermedia, sembrerebbe ipotizzabile 1’uso diretto di Galeno da parte di
Aezio; quest’ultima ipotesi non € pero sostenibile sulla base della modalita di
redazione che emerge dalle altre tipologie individuate. Una fonte intermedia pare,
infatti, assai probabile, anche se non é facile individuarla, considerata la perdita

di numerose opere mediche.

2) La seconda tipologia comprende i testi in cui Aezio trascrive pil 0 meno
fedelmente il testo dei Simplicia, ma con un’aggiunta da fonte citata o
sconosciuta. Le aggiunte si trovano nella maggior parte dei casi alla fine del

testo tratto da Galeno.

Nell’esempio seguente, relativo all’elelisfaco, dell’aggiunta rispetto al testo

galenico viene menzionata esplicitamente la fonte:

Gal., simplicia, VI 5, 8% Aet. | 139%”

‘EleAic@oxog

Ocpuovtikic  évapydc  €oti | EAeldicpokoc Oeppovtikic Evapy®dc €Tt KPACEMC,

Kpboemc, YTosTLEovoNC dTpéuo.

VTOCTLEOVCTC ATPELQL.

ictopovcr 8¢ Twec  On én’ avOpdkov
vroBupopévn  toic yovauél ctélAel  KaTapunvia
APETPOC PePOUEVA KOl YOVOIKEIOV PODV.

Aypinmac 8¢ onav “€helicoakov TNV iepdv
Botdvnv Aéawvor kuvncacol Tpdyovcty. Ectl yap

% Wellmann Il, p. 134, 1-5.
% Wellmann Il, p. 270, 23-24.
% Kiihn XI, p. 873.

% Olivieri 1, p. 69, 28-70, 13.
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KpaTHTIKT, cuAMyemc (mOoyovikic. &mév oDV TOV
YOAOV TavTne 6cov Ko/ o’ ped’ ahoc OAlyov min
YoV TETapTOdo odco £€ GpéSpov Kai dvdporotticn
culMyeton droapofdTec”.

@aci 8¢ 61t Aowpod katoacydvroc &v Komt@ tijc
Alydmtov to0C €V Tfj YXOPQ TEPAELTOUEVOLC
avaykdcor Toc yovoikoc Kol todtn ypncoclor i
duvayper kai Eml yoviv mAgictnv yevéchat.

‘Opoevc 8¢ ener “didov toic aipomtokoic Tob
YoA0D Thic Elelcpdrov Kudbove 60 petd péAToC
Mo o viictelc miglv kai ev0éwc cradfceton. toic 88
obckoic”, onei, “cxedale kotomdTir obTmC:
vapdoctdyvoc < B QiyyPépewc < B cmépporoc
EAEMCOOKOV  TEPPUYUEVOL  KEKOUUEVOL Kol
ceceicpévor < W0 memépemc  poaxkpod < 1f
avorappave T@ LA Kol moiel KoTomoTio Kol 3idov
< ompol vActel kol gic Koitnv Opoimc Kol
€mppoeeitm Hdatoc Kabopod.”

Le prime righe del testo riproducono perfettamente ’intero capitolo galenico.
Nell’aggiunta vengono citate due fonti distinte, prima un certo Agrippa e poi

Orfeo, oltre ad un generico “alcuni” ed un generico “dicono”.

L’elelisfaco ¢ dunque utilizzato da Agrippa per favorire il concepimento e da

Orfeo invece per coloro che sputano sangue.

Nel secondo esempio, il capitolo che tratta le proprieta dell’eringio, dell’aggiunta

rispetto al testo galenico non & menzionata la fonte:

Gal., simplicia, V1 7, 6™° Aet. 1 160™

‘HpOyylov Beppdmnt pév 1j Bpoyd tdv cvupétpov 1j | Hpvyyov. Ogpudmrtt pév 1 Bpoyd 1édv
ovdev vmepéyel, Enpdtntog 8¢ Aemtouepods ovk | cupuétpev 1| 003V Lmepéyel, Enpodtntoc o€
OMyNG petéyst. Aemtopepodc ovK OAyNC PETEYEL.

Vot 8¢ Cevvopévn 1 pila kol Tvopévou Tod
Doatoc KmAKoLC avel, et 8¢ pelkpdton
Cevvopévn  MBdvtoc  ctpayyoupldvtoc
dvcoupidVTaC  VEQPPITIKOVC  GWOAAATTEL:
mvétocav 8¢ €mi Nuépac 1§ victewe kol gic
Koitv, éav 8¢ Kai citov cuv avtii (écac ddnc
eV kdAAov Totel. diePePartodto 8¢ Tic Ot
coveydc ypneapevoc avtf] AlBovc odkéT
obpnce, mokvotata mwpocHev Evoyloduevoc
V10 100 mhhovuc.

Il testo di Galeno ¢ trascritto fedelmente; nell’aggiunta, di cui non si conosce la
fonte, vengono fornite notizie sulle malattie curate dalla pianta e la modalita della

sua somministrazione.

190 Kijhn XI, p. 884.
1% Olivieri I, p. 74, 23- 75, 3.
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Anche in questo caso possiamo escludere Oribasio,** in quanto dipendente da
Galeno; anche il testo di Paolo Egineta® & sicuramente derivato da Galeno. Dunque
in Galeno, Oribasio e Paolo Egineta non vi & cenno alcuno sulle patologie curate
dalla pianta ne sulla sua somministrazione. Dobbiamo, dunque, pensare ad una fonte

diversa da Galeno e Oribasio, fonte, questa, trascurata da Paolo Egineta.

In Aezio la radice di eringio € utilizzata per la cura delle coliche, per alcune affezioni
dei reni, quali la difficolta di orinare e i calcoli, e per la dissenteria.

Alcune analogie contenutistiche, rispetto alle patologie curate, sono riscontrabili nel
capitolo 7 del quinto libro del Cyranides:'®*

Hpoyyov Botdvn €ott Oepun kai Enpd, petpio thv OV DITAPYOVGA.

TavTNG 1) Pila VY oive mvopévn odpa Kvel Kol SuvsovpidvTag idTo,

kol AiBovg Opdmrel Kol oTPOEOVE TavEL KOl KOOTEWG GAYNUOTO

Oepomevetl Kai Bavaoio eappoko avevépynto molel kol O1prodikTovg

Kol EPTETOONKTOVS DPENET.

Nel Cyranides si prescrive la radice di eringio per le patologie indicate da Aezio, ed

inoltre per i dolori della vescica ed i morsi.

L’uso della radice di eringio ¢ inoltre attestato in altre opere mediche per la cura di
diverse patologie: ad esempio, per la cura dei calcoli renali, come in Aezio e nel

Cyranides, in Rufo di Efeso’® e in Alessandro di Tralle.*®

Riguardo le aggiunte sia da fonte citata che sconosciuta possiamo ipotizzare che
Aezio abbia avuto a sua disposizione un testo, oggi perduto, nel quale il brano
galenico era stato vistosamente integrato nella sua parte finale. Queste integrazioni
sono forse da attribuire ad un’opera di un medico che ha utilizzato il testo di Galeno,
ma, come abbiamo detto, non tramite Oribasio. Potrebbe trattarsi di un medico attivo
tra gli inizi del Il secolo e gli inizi del IV? Se cosi fosse, si spiegherebbe il mancato
uso del testo di Oribasio. Si tratterebbe quindi anche in questo caso, come nel caso di
Aezio, di un compilatore, il quale trae la maggior parte della materia da Galeno. La
centralita del testo di Galeno non necessita di spiegazioni. Dal contenuto delle
integrazioni possiamo anche ipotizzare il carattere pratico che questo testo doveva

avere; infatti quando il testo di Galeno si limita ad enunciare genericamente le

192 Coll. med., XV 1:7, 9 = Wellmann Il, p. 254, 5-6.

193 paul. Aeg., VII 3, 7 = Heiberg Il, p. 215, 8-9.

104 b V. KAIMAKES, Die Kyraniden, Meisenheim am Glan 1976.
195 De renum et vescicae morbis, 3, 22 = Daremberg- Ruelle, p. 29.
196 Therapeutica, XI 1 = Puschmann, Il, p. 471.
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proprieta di una determinata pianta, 1’aggiunta fornisce informazioni dettagliate sulle
patologie curate e sulla somministrazione del remedium, con una particolare
attenzione ai dosaggi. Mi pare che un livello cosi complesso di rielaborazione del
testo sui semplici di Galeno non si possa attribuire al solo Aezio. Credo infatti che,
pur avendo potuto inserire remedia frutto della propria esperienza, Aezio non abbia

potuto da solo rimaneggiare in modo cosi importante il testo.

Penso inoltre che questa cosi complessa rielaborazione possa addirittura essere il
frutto dell’esperienza di piu generazioni; i medici che si sono succeduti hanno
aggiunto al testo, in prevalenza teorico, la parte pratica necessaria all’attivita del
medico. Il testo galenico e pero rimasto alla base della compilazione. Aezio avrebbe
dunque usato questo grande lavoro di riadattamento in chiave pratica del testo,
contribuendovi anche lui, non sappiamo pero in che misura. Possiamo pensare ad un
manuale sui semplici circolante nell’ambiente della scuola di Alessandria, ma anche
altrove, evidentemente utilissimo in quell’epoca. Possiamo a questo proposito citare

non pochi luoghi in cui viene citata Alessandria (soprattutto i capitoli sugli oli).

Quello che perd mi pare poco chiaro ¢ 1’assenza di Oribasio anche quando questo
differisce da Galeno. Se la fonte intermedia precede cronologicamente Oribasio,
questa illustre assenza & facilmente spiegata; piu difficile resterebbe da spiegare
come un testo precedente rispetto a Oribasio sia rimasto sostanzialmente inutilizzato

per due secoli, per poi divenire la base della compilazione aeziana.

3) La terza tipologia comprende la rielaborazione del testo galenico con
omissioni. Oltre al testo dei Simplicia, riporterd anche un esempio dal De

alimentorum facultatibus.

Rielaborazione del testo dei Simplicia:

Gal., Simplicia, VI 2, 3 Aet. | 611%®

BoAavotiov pév &vBog dypilac potdic, oiov mep tdv | Bakavctidv  éctiv  dypilac  powdic  &voc,
NUEPMV 6 KOTIVOC. 1oyVpdC 38 oTHEEL THvYebow. kol | oldvrsp Tiic Muépov O kvTVOC. icyvpdc 8¢
oM kol Enpoviikiic kol oTVTIKTG £6TL SUVAUE®MG ctOQeL TV yedew kol o kol Enpaviikiic te
Kot SNAoVOTL Kol Toyvpuepods, €i Tt pepvnuedo TV &v | Kal WUKTIKTC £cTt duvauemc,

@ TETAPT® TOVOE TMOV VIOpVNUATOV gipnuévov,
fvika &deikvopev Gmav 10 otdQOvV Ye®ddeg sivan
Yoypov. o0deds O’ ELpacty &gl TOOTNTOG £TEPOG,
Kot du TodTo Gv TIg anTo Bein Enpaivey Kol yiyew

Y07 Kiihn XI, p. 847.
1% Qlivieri I, p. 46, 9-15.
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00K Ayevv@®g, &1 ye On pn kakdG HUiv &v 1@ TeETAPTO
TOVOE TAOV VIOUVNUATOV €0elkVLTO TOlG YEMOEGL
YOYPOIG CAOUACLY VITAPYEWV 1) OTOPOLGO, TOLOTNG.

4Tap OVV Kai T0 GAIVOUEVE LLAPTUPEL.

Kol yop gl mopotpippact kol & toig dAlog Edkecwy

60ev el maporpippact kol toic  GAlow

SmmAtIo owTo, Thylot’ v 6ol gic oOANV idvta.

Ehcecy EmmbrtTolc ot EMpov Agtdtatov,

ToUTd TOL KGmL TV GvayOvImV oiue SUGEVTEPIKV,

Thycta Gv_idoic gic oOANV idvio ddNKTmC:

£11 e T®V KOTO YaoTEpo Kol uATtpay Pevudrmv, ook

ot Tol KGml TV ol Gvaydviov Kol

gotv doTIc 0L YpTiTol T QUPUIKE® TOVT® TAOV TOG

OepomevTiKig TpayUATEINS YPOYAVTOV 1OTP@V.

OLCEVTIEPIKADY KOl TGV KOTO YOCTEPO Kol
unTpov pevudtov ovk Ectv dctic iotpoc ov
APTITOL TOVT® TA PAPUOK®.

L’ Amideno riporta la parte iniziale e quella finale del capitolo galenico, omettendo

completamente la parte centrale. Numerose

omissioni e aggiunte.

sono le differenze testuali, trasposizioni,

Rielaborazione del De alimentorum facultatibus:

Gal., De alim. fac., 11 35, 1-2'%°

Aet. | 382110

I[Tepi cvkopdpov.
‘Ev Ahe&avopeig 10 100 cuKOpOpOv PLTOV €100V
Guo t@ kapnd TopamANCio cOK® KPR AeVK®.

ITepi cuxopdpwv.
‘0 _koprdc ovtoc cOK® Tapomiicloc Ty idéov
éctiv,  dpwotnta 8¢ ovdsuiov  kékTntal,

dpwvmro. &’ ovdepiov O kapmdc ovtoc  Eyet

Bpaysioc petéymv yAvkvntoc, Vypdtepdc Té

Bpoysioc petd€ywv yAvkdTNTOC, VYPOTEPOC TMC

TOC KOl YOKTIKAOTEPOC DV KOTA TNV dOVOULY (OC

KOl WOKTIKOTEPOC OV KATO TNV dOVauULY, ACmep

70 wépa. pdAlov 8¢ v 1d petald udpwv te Kol

Kol To pwopo: puddrov &’ €v 1@ uetald pdpwv te

cOK®V_avToV_TIc eikdétmwe av_BOein, 60ev kal

Kol cOkov avtov eikdtoe Ev tic Ogin. | xai pot

Tovvouo ECYEV.

doxel kol Tobvop’ évtedfev anT@ keicOat. yehoiot
Yap, 6cot dud ToDTO Pacty dvoudchol TOoV Kapmov
TodTOV CcukOpopa, 610TL cOKOlC E01KE PMPOIc. 1)
vévecic & avTOD SLQOPOTEPE TMOC £CTL TOPA
TOVC GAAOLC KOPTOUC TAV SEVEPmV: 0V Yap €K
TOV AKpePOVOV Koi Bractnudtov, AN’ €& avtdv
TOV KAAS®V KOl TV TPEPVOV EKQVETAL.

Il testo aeziano ¢ una sintesi di quello galenico, da cui sembra dipendere.

4) Contaminazione del testo dei Simplicia con il De alimentorum facultatibus.

L’esempio che segue, relativo alle proprieta del frutto della canapa, ¢ un’interessante

rielaborazione dei due testi galenici.

199 Helmreich p. 302, 16-303,3.
19 Olivieri I, p. 137, 21-25.
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Gal., simplicia, V11 10,5

Gal,, de al. fac., I 30, 34

Kavvapewng 0 kopnog Gouodg 1e
kol ENpavtikog €ig T0o0VTOV
éotv mg, &l mieiov Ppwdein,
Enpaivev v _yoviv. Eéviot 6¢
yAwpov  avtov  yuAilovieg &ig
dtov  dynuota  ypdvTol  To
kot’ Epepady, g éuol dOKel,
YWWOUEVOL.

MMepi

cTépUatoc.
Ovy demep avTO TO EVTOV THC

KavvaPewc £oke TC T Ayvo,

KavvafBewc

Aet. 1 178'%
Kavvapemc 0 KOopIOC
dvcmentdc € dcti kod

KEQUAOAYTC KOi KOKOYLUOC:
€l 8¢ kai epuyHein kai obTwe

kol 10 | cméppa T@® cméppatt | Gmtetar  Thc  KEQOAAflc  TH
TOPOTANCIOV  mdCc €ctt TV | Bepuaivev  ikovde, dTuov
dvvapy, GAN  dmokeydpnke | avoméumov  €n’  avThVv
mwhpmolv, OvcmentOv  te kol | Oepudv  1e Guo kol
KOKOCTOLLOYOV ov Kol | QUPUOK®OON:

Keolodyéc kol kakdyvpov. | @ o0& Enpav Exev v Kpdcty

dumc & odv Kol TodTd TIVEC aivet
écBiovct @pdyovtec Gua Toic
dAloic Tpaynpacty. ovoudlm o6&
dMAoVOTL TpaynipaTa. To TOPd TO
deinvov échidpeva thc €ml 1@
mivey ndovijc Eveka. Beppaiver
d’ ikov@dc kai o tobto ko
KeQaAiic Grteton Bpoyel mielov
ANoeBév, dtuov dvoméumov ém’
ooty Oeppdv 6’ duo kol
QOPULOKDON.

kol doucov eivon
TNV YOVIV.

Il testo base utilizzato dall’Amideno ¢ quello del de alim. fac., piuttosto che quello
dei Simplicia, come avviene abitualmente. La prima parte del capitolo aeziano e una
rielaborazione sintetica del de alim. fac.; la parte finale invece dipende dai Simplicia,

dal quale testo integra i contenuti mancanti nel testo utilizzato principalmente.

Concludendo, sembra assai probabile, come é stato ipotizzato sopra, che Aezio
Amideno abbia utilizzato il testo galenico. Il contrario ci stupirebbe, trattandosi di
una delle opere piu conosciute ed utilizzate dai medici nell’antichita, anche per

’autorita ed il prestigio del suo autore.

Galeno fu anche alla base delle compilazioni di Oribasio nel IV secolo e
sembrerebbe assai probabile che il medico di Giuliano sia stato il tramite tra 1’opera
di Galeno e ’enciclopedia di Aezio. E’ stato gia accennato in alcuni degli esempi
appena trattati che le differenze presenti nel testo aeziano rispetto a quello galenico
non trovano fondamento negli analoghi passi oribasiani. Quello che mi pare si possa
affermare ¢, in questa fase dello studio, I’uso indiretto del testo di Galeno. Ritengo

pero sia opportuno, lo faro nel paragrafo successivo, chiarire se e quale ruolo ha

1L Kiihn XII, p. 8.
12 Helmreich p. 259, 11-19.
3 Qlivieri I, p. 81, 1-5.
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avuto Oribasio nella trasmissione del testo galenico solo, pero, in relazione alla sua

ricezione da parte di Aezio.

1.3.3 Oribasio fonte intermedia di Galeno?

Dal confronto tra le opere di Oribasio, Galeno ed Aezio possiamo affermare che

Oribasio non ¢ la fonte intermedia fra Galeno e Aezio. Non possiamo pero escludere

che Aezio abbia utilizzato un’altra opera di Oribasio andata perduta.

Riportero qui di seguito alcuni esempi che chiariranno i rapporti tra le opere dei tre

medici.

Il capitolo aeziano 84 chiarisce sufficientemente i rapporti intercorrenti tra il testo

aeziano e quelli di Galeno e di Oribasio. Il testo di Aezio € una trascrizione con

omissioni dell’analogo capitolo galenico dei Simplicia.

Gal., Simplicia, VI 3, 10"

Aetius | 84

Mwkueiony, fiv kai TevtopoPov dvoudlovot kol
nwatoviav, pilav atpéua otdovcav Exel PETA
TIVOG YAUKUTNTOG, €mi mAéov 88 pacoUéVN Kol
SpvTT0g VIOTIKPOL. TAVT EpPA KOTOUAVIL T€
Kwel, péyebog apvyddAov oLV peMKpAT®
TVOUEVN: KOTTEWY O€ SMAOVOTL Xp1 KOl daTTdv
adTV Kol oVteg émmdrtewy. €kkabaipel 08 Kol
nrap SUmEPPAYUEVOV Kol VEQPOVC. ALY TadTol
pgv N Splueid € €oTt Kol VmomKpog EpyalecOat
népukey, N & &xel T Kol GTUMTIKOV, ioTNoL T&
KT TNV YaoTéPO PEvATA. YPT) 8’ avTV &V 0IV®
mMviKadto  T@V _avotp@dv Tivi kabeynoavto

IMwkocione §| mowvie. Tavty kol Taiovioy Kot
mevtofopov kol gpuwitiov  dvopdlovct
Aemtopepnc 8¢ 1) pifa kol Enpavtikn Kol peTpime
Bepun- dtpépa yap ctopovcay Eyel SOVOULY LETA
TWVOC YALKOTNTOC, €Ml MAEOV O& HOCOMUEVN) Koi
dpywtntoc vmomikpov. TODT  Gpo  KOTOUNVLIX
Kwel, 6cov péyeboc aupuyddlov kekoppévn koi
CECTCUEVT CUV HEMKPAT® TLVOUEVT]. €KkaBaipet
8¢ ol Mmap Eumeppaypévov kol cmAfjvo kol
veppovC. Tfj ctoyel 6& Kol T0 KOTO YyocTépa
peopoto ictnew, &v olvo tvi TtV avctnp@®dv
éynbeica koi mwvopévov tod ofvov. Shwc &8¢

mivev. 6hmg 8¢ Enpavtikn v dOvapiv oty
ioyupds, dot’odk @v  AmeAmicoyu  Kod
TMEPLOMTOUEVI)V  OOTIV  EDAOY®OG  TEMGTEDGOM
naudiov Emnyiog ificOor. kol o186 Y€ mote

Enpavtikn v dovapiv Ectv icyvpdc, dete ovk
v amehmicopey Kol TEPLOMTOUEVNV  OOTNV
eOAOYme memictebehat maidwv Eminyiac idcHar:

Kol mote  moudim  oKkTounviwoim  EmAnwio

madiov Okt unoci und’ dhmg EmineBév €€ dtov
g pilng €popel, ®g &’ ameppun TS AmdO TOD
TpoynAov TO mepdmTov, €VBVG EmeAnebn, Kol
avBic te meplaPBEVTOC ETEPOV TAAY APEUTTOC
glyev. £50ofe 8¢ pot kdAhov sivar kol owbic
ageAeiv avto melpog Eveka, Kol oVt TPaEavies,
€meldn oMV €omaoOn, péyo te KAl TPOGPATOV
pépoc i ping é&nptioopev  avtod  Tod
TpoyNAoL, KGvtedBev 7on 10D Aowmod TEAEMG
Vymg éyéveto O maig Kol OVKET’  EmeANnpOm.
gbloyov obv Mv §| amoppéovtd tva Thg pilng
puoplo, k@merto S0 Tig elomvoiig €AkOpeEva,
Bepomevely oVt TOVG TEMOVOOTAG TOMOVG T} KOl

aMckopéve péya pépoc tijc pilne mpocedTov
amnpTicopey Tod TPAYNAOL KEAEDCAVIEC OVTO
o mavtoc Eyev, kavtedBev 7on 10D Aowmod
TEMEDC VYMCO maic £yEveTo Kol oOKETL EmeAn QO
1} écmacon.

14 Kihn X1, p. 858-861.
15 Qlivieri I, p. 50,5-18.
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00 A€pog aTOD TPEMOUEVOD KOl GAAOLOLUEVOL
Tpog Th¢ pilng. ovt® yap ot kol 6 Kvpnvaiog
0mog Ovivnotl yapyapedvo QAgYpaivovto Kol TO
TeQPLYUEVOY  peldvOov  Evapydc  Enpaiver
KoTappoug Kol kopvloag, &f i dNoag oo Beppov
€lg 000viov dpaov Emon@®To cuvvey®dg TV EE
ovtod  Ogpudmro S TR KoTA TAG Pivog
glonvofic. Kol pev o1 &t Aiva mheiova, kai pdAieto
amd Oahoociog mopevpag, mEPPolav  Exidvng
TpoyMA®  mvifsog avtoic TV Epdvav, elta
meplanTolg €kootov TV Alvov @ Tpoynio,
Bovpaoctdg ovivnot mapicOud te koi doo mepl
péymAov  EkPlacThvel.  mEpL  p&V oLV T@V
TOVTOV KGVv 10ig Tote SiEABot. TG 8¢ matoviag
v kpdow iotéov slval AemTopspd TE  KOd
ENpavtikny, ov pnv Emeavdg ye Oepunv, GAA’
fTol ovppeTpov N Ppoyel Tvi Beppotépav.

Il testo di Aezio omette un’ampia parte di quello galenico; interessante ¢ la

rielaborazione di alcune espressioni:
- In Aezio: év oivg Tvi @V avctnpdv Eyndeica kol Tvouévov tod oivov/

In Galeno: ypn & avtrv €v olve tvikadta TdV adeTNP®V TVt Kadeynoovto

TVELY;
- In Aezio: kai mote Tondie oxtounviaio EmAnyig GACKouEV/
In Galeno: kai 0id& ¥ mote maudiov OxTd pnoi und’ SAmc mANEOLy.

Aezio rielabora inoltre le ultime righe galeniche tf|g 6¢ maoviag v Kpdowv icTéOV
glval Aemtopept] e Kai Enpavtikiyy, od uNv Emeavéde ye Ogpunyv, GAL Htot

ovpuetpov 1 Ppayel tvi Bepuotépav, ponendole all’inizio del suo capitolo:

Aemtopepnc 0¢ 1 pila kai Enpavtikn kai petpime Bepun).

Alcune differenze sono presenti anche nell’iniziale notazione terminologica presente
in entrambi i testi; Galeno, al contrario di Aezio, non menziona il termine épiaAtiov

tra i sinonimi della pianta oggetto del capitolo.

Due sono le aggiunte aeziane non riconducibili al capitolo galenico cosi come lo si

legge nell’edizione di Kihn:

- GPLYSAAOL KEKOPMEVT KO CECIICREVT] CVOV HEMKPATH TIVOUEVT;

- éxkafaipet 8¢ kai Nmap eumeppaypévoy kai crAfjva kol veppovc.
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Quest’ultima integrazione aeziana aggiunge alle parti del corpo indicate gia da
Galeno (il fegato ed i reni) la milza. Il testo aeziano si presenta dunque come una
rielaborazione da Galeno con omissioni e significative aggiunte, come quella appena

richiamata.

Le proprieta della yAvkvcidon costituiscono 1’oggetto di tre distinti capitoli dell’opera
di Oribasio: Libri ad Eunapium, Il 1, gamma, 24-28,"° Collectiones medicae IX
gamma, 9" e XV 1, 3, 13-15.1®

Il capitolo dei Libri ad Eunapium testé citato & quello che presenta maggiori analogie
con il capitolo galenico dei Simplicia, fonte di Aezio. Il capitolo di Oribasio e
chiaramente una sintesi del testo di Galeno, peraltro piu breve rispetto a quella di
Aezio:
Iwkooidng 1 pie, thg kol mowwvicg, katoapnqvie kwvel, péyebog
auoyddrov OV pelkplte mivopdvn. Skkaboiper 88 xoi Hmap
EUTEPPOYLEVOV KOl VEQPOVS: TH| OTOWEL O TA KOTA YOOTEPO PEVLLATA
oo, v otve Tvi TdV adotnpdv KateynBeica kol modeica. SAwg
8¢ Enpavtikn v dvvapuiv oty ioyupdg Gote 00K dmelmicorpr Kol
TMEPLOMTOUEV)V  OOTTV  €VAOY®G Temiotedobot modiov  Eminyiog
ic0at. £ott &° 1) VvV avTiig AemTtopepng HEV Kol Enpavtikr, Oepun
&’ ovK Empavds.
In Oribasio mancano:
- la notazione terminologica nevtofopov presente in Galeno e in Aezio;
- la particella dv davanti all’ottativo dmeAniconput.
L’espressione kafeymoavta mivetv che si legge in Galeno ¢ resa in due modi distinti
da Aezio e da Oribasio:
- Aezio: éynbOeica kai Tvopévou Tod oivov;
- Oribasio: koteynOeica kol mobeica.

Possiamo escludere che Aezio abbia usato in questo caso il testo di Oribasio come

fonte intermedia di Galeno, vista anche la maggiore brevita del testo di Oribasio.

116 Raeder V, p. 357, 11-18.
117 Raeder 11, p. 96,29-97,2.
118 Raeder 11, p. 249, 7-10.
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Il capitolo carpesium:**

Gal., Simplicia, VI1 10, 14™

Or., Coll. med. XV,1.10,
26-27"

Aet. (sine numero)™#

Kapmiowov dpowov pév dmdpyet
@ KOLOLUEV® @OV KATO TE TNV
yebow Kol Vv dovopy, EmmAéov
&’ éotl Aemtopepég, OO  kai
pdAdov éxeivov pomtel TG TOV
omAayvov duepdtelg kol ovpo
Kwel kol veppovg ékkabaipet
MOdVTOG. 00 UMV €15 TOGOVTOV
Ye Aemtopepég €o0Tv, @G Avtl
KWWVOLD OV xpiicHot pn
napdvtog, Gdomep O  Koivrog
Empattev. Guevov pPEv obv £oTt
10 IMovrikov Kopmioov Tod
Aogptikod, ov punv ovd’ avtd
mAnciov KIVWVOULALOV mv
dvvapy, @ADL kol ThG dpiong
Kaoiog 00K OAy® Aemdpevov.
avopootol O’ €kdtepov  Amd
Tvov opdv  Tig [Mapeuriog, &v
oic yevviital Kol mAsioTOV )TV
gomopioarg av év Xupin.

Kapmcwov odpotov  pev
VIOPYEL T® KOAOVUEV®
@od katd v yebowv kol
™mv Svvopv: €mi mAéov
&’ éotl Aemtouepés, OV

pv - glg t0000T0  vE
Aemtouepés 0T, MG
avti KIWVOLDHOV
xpioat, KkaBdamep

Kéivtoc. duewov & éoti
0  Toyypwov 10D
Adagptikod, kol mAeioTov
avT®V gvmopfiocang av &v
Xion.

Kapnrcwov. Kapmiclov dpowov pev
VIAPYEL TG KOAOVUEVED QOD KaTh TE
mv  yebcwvy kol TV ddvop:
gmmiéov 8¢ Ecti Aemtopepéc, S0
kol pdAdov ékeivov pdmTEL TE TOC
6V cMbyyvov Euepateic kai odpa

Kwel Kol veppovc  €kkabaipet
MOdvtac. od unv eic Ttocodtov
Aemtopepéc  €cty,  ®C  Qvti

Kvopmpov ypeiclo (1. xpficOar) pn
napdvtoc, dc 6 Kdivroc Empatrev.
BUEWVOV UEV 0DV &CTL TO YOYVPIKOV
0D Aaeptikod: o0 Uiy o0dE TovTo
10 KapmIclov <TANCioOV> KIVOUOUL®
v dovopy, GAAL Tic dpictne
kacioc ovk  OAlyov  Amdpevov.
@vopoactol &’ ékdrepov and TvVoOV
dpéov tic Happvlioc, &v oic koi 0
TAElCTOV YEVVATOL ODTAV.

Il testo di Oribasio e una sintesi del capitolo galenico, il capitolo aeziano lo riporta
invece quasi integralmente; & dunque evidente che Aezio non ha usato questo

capitolo di Oribasio come fonte intermedia di Galeno.
Alquanto interessante € la seguente differenza fra i tre testi:

- Aezio: yoyvpikov;
- Galeno: Tlovtikov;

- Oribasio: I'oyypucov.

Si tratta di una particolare specie di carpesio, considerata migliore; il termine
differente usato per designare questa particolare varieta del carpesio credo che nasca
da una svista paleografica.

La lezione aeziana e chiaramente un errore di lettura: il termine yoyvpikov € attestato

solo in questo passo di Aezio e non ha alcun senso. Secondo la lezione galenica

9D questo capitolo mi occuperd in seguito sia nel paragrafo sulla fonte minore Quinto che nel
capitolo sui caratteri della nuova edizione.

120 Kijhn XII, p. 15-16.

121 Raeder Il, p. 257, 12-26.

122 Olivieri I, p. 101, 16-25.
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movtikov la varietd migliore di carpesio ¢ quella “pontica”, che cresce cio¢ nella
regione del Ponto. Galeno ¢ perd 1’unico a fornire questa informazione. La lezione
yoyypwov di Oribasio ¢ anch’essa, come quella aeziana, un hapax. L’aggettivo

potrebbe essere derivato dal sostantivo yéyypos "anguilla di mare”; questo termine

123

e utilizzato da Teofrasto (I 8,6) * per indicare una patologia dell’albero d’ulivo

consistente in un’escrescenza. L’impiego del termine in botanica, secondo
Chantraine,"®* sarebbe “reposant sur une métaphore soit en raison del la rondeur du
poisson, soit en raison de sa voracité”. Esso potrebbe dunque indicare una particolare
varieta di carpesio “rotondo”. La lezione yoyvpwov di Aezio sembra collegabile a

quella di Oribasio yoyypwov, nettamente diversa e, invece, quella di Galeno.

Il capitolo sull’incenso di Aezio (n. 252)*% & confrontabile con Galeno.?® In

Oribasio sono presenti quattro diversi capitoli sull’incenso: due nelle Collectiones
medicae,*?” uno nella Synopsis ad Eustathium®® e un altro nei Libri ad Eunapium.*?®

Quest’ultimo ¢ una sintesi del testo delle Collectiones medicae XV 1, 11, 15-18.

Proprio questo capitolo sull’incenso ¢ quello tra i quattro che presenta maggiori

analogie con il capitolo galenico.

Gal., simplicia, VI1 11, 13

Or., Coll. Med., XV 1, 11, 15-
18

Aetius, 252

APavotog  Bepuavtikog  pév | Apavotog  Oeppoviikog  pév | Apavotoc  Beppavtikdc  Ecti
€oTl koto TV dgvtépav TAEv, | €oTL Katd TNV devtépav TAEwv, | kata TV devtépav  TAwv,
Enpavtikog 8¢ KoTa TV TpdTV. | Enpoaviikog 68 katd v | Enpaviikoc 8¢ koTo TNV
£xel 8¢ TL kol VooTdPOV OAlyoV, | mpdTV: &yl 6¢ T kol otOeov | mpodtyv. €t 6¢ T Kol

KIoTO 88 GO 1 OTOWIG 0TIV
€V T@ AevK® Katd TNV Xpoav.

0 0¢ o@lowg ovTOd
OTUTMTIKTV ~ dUVOpY  évopydg
kéktor, o0 kol Enpaivet
vewaing, ®¢ €v Ti] devtépa
et ovuminpovpévn TV
Enpavoviov vmapywv. Eott 88
Kol TO(VUEPESTEPOG (o)
MBavotod Kol fiKiota
SpvTTOG pETE V. S TadTOg
yobv a0Tod TOG TOLOTNTAG TE Kai

mv

OAlyov.

0 08¢ o@lowg avtod
OTUTTIKTV ~ dOvapy  &vapy®dg
KéknTor 010 kol Enpaivel
yewaimg, G €v T 0evtépq
T6&en GUUTANPOVUEVT
yxavelv:  ott 6 kol
TayVUEPESTEPOG TOD MPavmtod
Kol fKIoTO OPOTNTOG HETEXMV.

mv

VIocTOPOV OAlyov: HKicto O¢
capnec 1 ctoyic &ctiv v 1d
AgVKQ.

0 0¢ olowc adTod
CTUMTIKTV ~ dVvapy  évapyi
kékmtor 010 kol Enpaivel
yevwaioe, ®c &v Tf 0evTtépq
&l coumAnpoopévny  TOV
Enpovoviov dmapyev. €ctl 08
kol moyopepne, fkicto  6¢
SpLDTNTOC PETEYDV.

S TawTac YoUv TAC TOLOTNTOC
kol dvvdpelc ikovn 1 ypiicic

mv

12 Theoprastus, | 8, 6 = Amigues I, p. 25.
124 CHANTRAINE, Op. cit., p. 231.

125 Olivieri I, p. 103,18-27.

126 Simplicia, VII 11, 13 = Kiihn XI1, p. 60.
127 X1 lambda, 7 = Raeder II, p. 115,21-116,36; XV 1, 11, 15-18 = Raeder II, p. 262, 20-26.
12811 60, 37-38 = Raeder V, p. 54,1.

12911 1, lambda, 6-8 = Raeder V, p. 370, 15-19.
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dvuvapelg ikavn  ypficig €ott
mapd 1oig iatpolg, €mi te T@OV
QHLOTTTVIK®V Kol
GTOUOYIK®DY Kol KOMOK®V Kol
dvoeviepik®dv, ov 1o0ig EEwbev
LOvVolG EmMTIOEUEVOLG ULYVOVT®V
avTov, GAAG Kol Tolg glom TOD
oopotog petolopfavouévols. o
8¢ BaArhog avtod Enpotépag €oti
kot Oeppotépoc 1 katd adTOVv
TOV MPBavoTov SLUVANE®S, MG Elg
mv pitnv ATOGTAGLY
apkveicOat. €xet 8¢ TL Kol
pumtikov, dote o1 TodTo KOl
avakaBaipew dokel Kol TANPODY
T0 KOTd TOLG 0POaApovg Nk,
Kobamep kol 0 €k TRHG opvpvNg
Kol 0 €K T0D GTOPAKOC.

0 & aifarog avTod Enpotépag
kol Oeppotépag 1§ katd TOV
MBavotov €otl duvauemg, MG

glg v Tpitv  amdcTACY
apueveicBar:  €xet 8¢ TU Kol
PUTTIKOV.

avtod écti mapd toic iatpoic,
éni T OQIMOMTLIKAV Kol
CTOUOYIK®DY Kol KOMok®V Kol
ducevtepik®dv ob 1oic EEwbev
gmuifepévolc povolic
pyvopevoc, GAAd kol toic gicm
10D copatoc Aappavopévorc.

Sia il capitolo aeziano che quello di Oribasio sono un compendio del capitolo dei

Simplicia. Entrambi tagliano il testo della loro fonte, ma in modo diverso: il testo di

Aezio risulta infatti un po piu esteso di quello di Oribasio; quest’ultimo pero

trascrive una parte di testo tagliata da Aezio. Anche in questo caso € evidente la

differente modalita nell’uso del testo galenico.

Ulteriori confronti porterebbero alla medesima conclusione: Aezio non ha utilizzato

Oribasio come fonte intermedia di Galeno, almeno per il primo dei Libri

medicinales.
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1.3.4 Fonti minori

Otto sono le fonti minori citate esplicitamente nel primo libro: Agrippa, Andrea,
Archigene, Giovanni Mirepso, Nechepso, Orfeo, Quinto e Rufo. Si tratta, se

escludiamo Archigene e Rufo, di fonti finora mai individuate nell’opera di Aezio.

Agrippa é citato solo nel capitolo 139 del primo dei Libri medicinales.**

Aypinmac 3¢ enewv “Ehelicpaxov v iepav fotdvnv Afawval Kuricocot
TpdYOLCIY. &CTi Yap KpatnTikh coAMjyenc {poyovikiic. &mav oDV TOV
YOOV T TNC Scov Ko/ o ned’ GAdC OAiyov min yovi| Tetaptoio odoa €
APESPOV Kol AVOPOKOLTACT] COAAYETUL AmapaPdtmc”.

Il contenuto non e confrontabile con i luoghi di altri medici che trattano delle
proprieta della « salvia ».

Viene qui citato esplicitamente Agrippa, da cui I’Amideno riprende le informazioni.
Il capitolo aeziano si presenta pit ampio rispetto al corrispondente capitolo galenico
dei Simplicia;**! in questo caso, dunque, Aezio ha ampliato la materia, utilizzando
una fonte di cui menziona il nome. Potrebbe, come gia ipotizzato, aver usato una
compilazione che gia presentava integrazioni rispetto alla materia galenica. Non e
conosciuto alcun medico di nome Agrippa, eccetto quello, Giulio Agrippa, citato due
volte da Galeno, ammesso che si tratti dello stesso personaggio menzionato da
Aezio.

La prima, de compositione medicamentorum secundum locos,™* riguarda una ricetta

utilizzata per i nervi:

[[ToAvapyov eappoKov EmTETEVYUEVOV. TOLEL Kl TPOG TOG EIPNUEVAS
dwbéoelg Kol miocav VELPIKNV CLUTAOEY. TOEl Kol TPOC TOG
oLVEYETS Ameyiag Kol TOig POIPOLSL TV TPOENV Kol YOAEUETOVGL, Kol
naoag T0G keypoviopévag dabéoeic. Expiioato Todiog Aypinmoac. ta
3¢ Tii¢ okevaciag £xel obtwc.]

La seconda menzione si legge nel de compositione medicamentorum per genera:**?

Ao 10 tod Neamoritov, Aypinmg ovverédn. 2 addpkng,
apnPNUEVOV TOV KoAdpov, ovyyiag v . edpopPiov yo v'. dAlwg ot’.
appovitpov yo y’. otoktiig ovyyiag Y. omoPoicdpov ovyyiag y'.
popov porafobdpivov a’. Aitpav o’. @ovAdTov a'. mMuiltpov,
novypdov  Muiditpov, Kkpokivov Muiditpov, vapdov  Actavilg
Ouatepnviig tig a’. nuilitpov, knpod yo v'. okedale Katd TPOTOV.

130 Aetius 1 139 = Olivieri I, p. 69, 28ss.
11y 5, 8 = Kiihn XI, p. 873.

B2 VIl = Kihn X1, p. 185.

133 L. VIl = Kithn X111, p. 1030.
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Andrea comes & citato una sola volta nel primo libro, figura nel capitolo 124:'**

Cwvdviov ckevdletar obtwc, dc & kduns Avdpiag: haiov yAvkéoc
g 1mrewc & o MPavatidoc Mo y mokiov No ¥ capybdyov [No v 8adwv
Mo & apictoroyioc poxpic Mo P pelddrtov Mo ¢ cikbov dypiov pilne
AMtpar B Bdatoc tO dpkodv, Eye mc ypn kol dnbncac xpd. O 8¢
Apyyévne onci- ckevdletor &v Cicodve amd tAeoe < kol >
VITEPLKOD.

Si tratta di un personaggio citato anche in altri tre passi dei Libri medicinales: VI 54
=Ol, Il, p. 197,28-198,3, IX 15 = Zervos 1911, p. 305 e XII 68 = Costomiris, p. 218.
Si tratta dell’unica menzione di Andrea il comes, non figura infatti in nessun’altra

opera medica.**®

Numerosissime sono invece le citazioni di Archigene presenti nei Libri

medicinales.* Nel primo libro viene citato due volte.

La prima nel passo sull’olio sicionio,™*® citato gia a proposito di Andreas. Aezio

aggiunge in coda alla ricetta di Andreas :

< . . . . . . ~ 139
0 8¢ Apyryévne onci- ckevdletat év Ciko@vi amd THAEDC DTEPIKOD.

Archigene dunque afferma che 1’olio sicionio si prepara nella citta di Sicione; questa
informazione € la stessa che troviamo, ad esempio, in Dioscoride, ma senza la

citazione di Archigene:

. .~ . , , , . 140
okevaletal 8¢ T0UTO HAMGTO £V ZIKV@VIQ, ZIKVMOVIOV KOAOVUEVOV.

Il secondo passo in cui viene citato Archigene & il capitolo 318 del primo libro:***

B40l., p. 62,24-64,2. 1 testo verra commentato e tradotto nel capitolo V.

3511 brano riportato differisce da quello edito dall’Olivieri, verra discusso in seguito.

36 Su questo personaggio sto preparando un articolo “Il medico Andreas comes fonte dei Libri
medicinales di Aezio Amideno”.

37 Archigene & citato nei seguenti capitoli: 124 e 318 del I libro; 115, 166bis, 167, 170,172, 180, 181
e 184 del Il libro; 84 del V; 3, 4, 7, 8, 10, 11, 12, 16, 27, 28, 36, 39, 47, 50, 51, 55, 58, 66, 91, 92, 96
del VI; 41, 61, 69, 79 del VIL; 3, 7, 13, 31, 35, 37, 42, 49, 50, 63, 68, 77 dell’VIIL; 2, 3, 6, 24, 27, 30,
31, 35, 40, 42 del 1X; 3, 4, 6, 7, 13, 15, 24, 25, 27, 29, 30, 31 del’XI; 1, 32, 37 del XII; 23 del XIII; 40
del XV; 42, 48, 63, 73, 83, 86, 88, 101, 103, 106 del XVI.

8124,

39 Devo la segnalazione dell’inusuale accostamento del fieno greco all’iperico ad Alessia Guardasole.
%0 De materia medica, | 30, 5 = Wellmann I, p. 35, 17-26.

11 Qlivieri 1, p. 120, 7-22.
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Iepictepeddv dpboc. Tavtny igpav Potdvny korodct: kepaiaAyiov 6
Gxpoc  dmaAldccel, @NCiv  Apyyévic, cte@avoupévr kol Aela
pet’d&ove kai podivov Emyplopévn. kol £youévn 8¢ €v Elaim kol
Euppeyouévne tic kepoijc idton mhcav ypoviav keporolyiov Kol Toc
peodcac tpiyac €méxel. 10 8¢ apéynuo tic pilne dakpatovpevov
Oeppov €v td ctopott <kai> Odovtodlyioc mavel, Kol KVOLHEVOLC
0d0vtac kpathvel Kol 0 €v T@ ctopatt EAkn idtat. Tpoc 6& KOAMKOVC
mv pilav adpouepde kdyac e ped’ Hdatoc Ewc gic TO fjuicy Kol
didov mivew €mi Nuépac & £cTi yap ol meipac. Tpoc 4 MOidvTac Kol
apynv €lepavtideemc 5idov Opoime TVE TO AQEWN IO LETA PEALTOC.
xp® 8¢ Opoimc Kol TPOC EMANTTIKOLC Kol GUENUEPIVOVC Kol
TETOPTOIOVC TVPETOVC TPOC 6& TOSUYPIKOVC Kol icyladikove €v oive
gymcac didov. yplopévn o0& 1 pila Khdcpa cupiyymv dpictov yiyvetot
péActa Tpocpyvopévoy cokapivov omod kol péAttoc. kol kavbeica
Kol Enpa €mumoccopévn idtor copryyac, kol pélTt 68 avolnedeica
amépf 1 waévil €vtifeton T cvplyylt @c KOAAOpov Kol motel
TapadoEmc.

Dal confronto con numerosi testi sono emerse soltanto limitate somiglianze; fatto,
questo, che rende impossibile un confronto con un testo conservato. La « verbena »
¢ chiamata pianta sacra anche da Dioscoride *** e Oribasio. ** Nel testo di
quest’ultimo si menziona anche 1’efficacia nel trattamento del mal di testa ¢ di denti;
inoltre da Paolo Egineta'** & ritenuta utile per impedire la caduta dei capelli. Il
capitolo galenico dei Simplicia,**> molto meno esteso di quello aeziano, non presenta

alcuna significativa analogia.

E’ interessante, inoltre, che I’Amideno, dopo aver riportato le informazioni ricavate

da Archigene, aggiunga quelle da lui acquisite 61 meipac.

Giovanni Mirepso viene citato due volte nel primo libro. La prima si legge alla fine
del capitolo 131:

Nopdivov  ckevacio  Towdvvov  popsyod. Elaiov & ¢

dcmardOov Aitpor & EvhoPaicapov  Aitpor P xoéctov oy’

viokacioc 108" kapmoPfarcapov oy” duopov F'oy” ctopaxoc
}\‘ r I_' 87 p )\’ r u r ’Y’ 2 lvl v lvl I_' 'Y' 4 p
kohopitov o B dmopaicépov Mo p. 14

La seconda si trova alla fine del capitolo 132:

"Ehaiov caikd ckevocio Todyvov popeyod. Koctov o 1B gdhidiov
Mo § xaciac o GyyPépswc Mo¢ Eviokapvogpvirov [oc¢’

%2 De materia medica VI 60,1 = Wellmann |1, p. 213,5-215,2.

143 Synopsis ad Eustathium filium, 111 16, t = Raeder V, p. 68, 10-17.
144 Epitome medica, 111 1, 5 = Heiberg I, p. 131, 3-5.

% Simplicia, VII1 16,14 = Kiihn XII, p. 98.

148 Qlivieri I, p. 66, 30-33.
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kapmofaicipon o ¢ vépdov ctéyove Mo § kalduov Mo a” ipemc
Mo 1’ ctopokoc Mmapod o 07 kpokov < & &haiov & ¢

Nel primo testo si legge una variante della preparazione dell’olio di nardo attribuita
ad un certo Giovanni Mirepso; dei vari componenti e indicata dettagliatamente la
posologia. Nel secondo viene riportata una variante, sempre di Giovanni Mirepso,
della preparazione dell’olio fragrante. Dei due brani non ¢ possibile proporre un

confronto con altri testi medici conservati.

Come dobbiamo interpretare il termine pvpeyod? Possiamo attribuirlo a Giovanni e

dunque Giovanni Mirepso, cio¢ Giovanni I’unguentiere, oppure pensare ad un errore.

Nessun Giovanni Mirepso ci e noto; conosciamo invece il medico Giovanni
Alessandrino, attivo nel V11 secolo e quindi di un secolo posteriore rispetto ad Aezio.
La citazione, al pari delle altre presenti nei Libri medicinales, farebbe supporre che si
tratti di un personaggio conosciuto dai destinatari dell’opera dell’Amideno. Doveva
trattarsi di un medico noto almeno nell’ambiente in cui era attivo Aezio. Questo
Giovanni, detto « I’unguentiere», potrebbe essere uno degli altri medici insigni e
antichi cui allude Aezio in uno dei titoli traditi dai codici all’inizio dell’opera.148 Se
consideriamo ‘Twdvvov pvpeyod un luogo corrotto, condiviso perd dall’intera
tradizione manoscritta, alcune sono le possibilita di emendare il testo. Lo stesso
Montanus nella sua traduzione latina riporta il secondo dei nostri brani come un
capitolo autonomo, intitolandolo “Alia confectio nardini violati odorati”. La
traduzione del Montanus, al contrario di quella del Cornarius, in cui si legge
“loannae Unguentarii”, credo che dipenda non gia dalla traduzione del testo di un
manoscritto, ma da una correzione del veronese.'* Se Iintuizione del Montanus
fosse corretta, dovremmo ipotizzare che il testo corretto possa essere il seguente:

o

¢Aaiou cakd ° okevaoia ioévtos uupewikol, quindi “preparazione dell’olio

fragrante aromatizzato alla viola”. E’ preferibile emendare il testo piuttosto che far
risalire 1 due brani all’opera di uno sconosciuto Giovanni Mirepso? Sara uno dei

problemi da affrontare in sede di edizione critica.

Y7 Olivieri 1, p. 67, 17-20.

18 Olivieri I, p. 10, 1-4.

9 Montanus ha utilizzato per la sua traduzione il codice Vat. gr. 298 nel quale si legge Toévvov
popeyod.

150 Termine attestato solo nei Libri medicinales di Aezio.
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Nechepso,™" re d’Egitto, a cui sono attribuite non solo opere di magia e astrologia,

ma anche di medicina, & particolarmente famoso per i suoi remedia; figura anche

nell’opera di Galeno, ™

oltre che nei Libri medicinales.*®®

Nechepso é esplicitamente citato nel seguente capitolo aeziano del primo libro:

Gal, Simplicia, VI 1, 47*

Aet. |, 38™°

AvOepic il youoiunAov.

AvOepic 1§ yapoiunlov Oeppaivel kai Enpaivel Koto TV Tp@TNV

gipnror pEv Ky 1 TPt
yphppott mepi  to0TNG TG
noog €mi mAéov. eipnoetor 6
Kol VOV €V KEQUAL], g
Enpaiver kal Ogpuaivel kotd
Vv wpdTnv telv.  Eoti O Kal
AemTouepnc Kol Ot TadTOo
Ol QOPNTIKT KOl GPOI®TIKT
Kol YOAOQOTIKN TNV dOvauy
VIAPYEL.

Ta&wv- €cti 8¢ Aemtouepnc Koi Se TadTo Kol SlopopnTiKy Kol
dpoumtuct kod yohoctuen Ty Sdvapiv cti. £l pév obv &in YAwpov,
gvapeyelv adto 0l T® €Aai, pn mopdvioc SmAovott Tod
yopoupniivov ghaiov év @ Ppaygv T dvOoc HMMO. &l 8 Enpov
gin, 6&et OMym mpovotichév, Emerta Eyoduevov cov 1@ Elaiwm,
dmndeov yiyvetan 89 Gv odnw téleov 1 DA mémovton Thc &mi
TV KEQUATV Gvapopdic: Ty yap odcov &v Tij kePoAf] Srapopel
Kol €Tépav ovK €micmdtal,  Omep oVdeVi TV GAAMY COVTETOYNKE
QOPLAK®V.

Neyewo o6& 6 Aiydmrioc mopakerevetal avto 10 dvloc kabapov

oD YOUOUAAOD AKHOOTATOV COAAEYEWV Kol KOMTEW €v OAUW,
gmerto. Aswodv &0 pdha &v Ovig, kai Gvamhdrtey TpoOYickovc
coppétpoue Kol Enpaive év ek akpiféctarta kol dmotifecOart.
€mi 8¢ tijc ypelac Aewdeavta tpoyickov Eva Kol Emifordvta Eraiov
npwteiov 10 dpkodv, yplewv 1O TAV COUA ATO KEQOUATC pEXPL
mod®dY Eml TOV TUPETTOVIOV TAVI®OV Kol Odimewv  ckém.
Kwnoncetat yap idpmc ypnctoc, enci, €ni @V cobncopévav kol
aroAlayncovrol Tod Tupetod. Kol memeipartal TodTo Ent TAEicT®™V
Kol appoddy €ctt pdhcta év odoumopioic Exev TodTo S0 TO
gdpetakopctov.  mopokedederor 8¢ kol motilev  TOLTOL
Tpoyickovc Tovc mupéttovrac dcov < B ped’ Hdaroc Beppod.

L’aggiunta, rispetto alla fonte Galeno, ¢ relativa ad una ricetta del medico egiziano,
le pillole di camomilla utili per la febbre. Rimedio, questo, molto conosciuto, nonché
utile, come afferma lo stesso Aezio (kai memeipatol To0To £nl TAEICTOV Kol OAPUOSIOV
éct). Nella ricetta viene spiegato come ottenere delle pillole di antemide da usare al
bisogno o con olio o con acqua calda per le febbri e il calore alla testa. Qui Aezio
sottolinea quanto sia facile da portare con sé e quindi indicato per coloro che
intraprendono un viaggio. Mi preme sottolineare come di un rimedio, a detta di

Aezio, cosi conosciuto, non vi sia traccia alcuna negli altri medici.

11 N.F.J. ELOY, Dictionnaire historique de la médicine ancienne et moderne, ou mémoires disposés
en ordre alphabétique pour servir a [’histoire de cette science et a celle des médecins, anatomistes,
botannistes, chirurgiens et cymistes de toutes nations, 4 voll, Mons 1778, vol. 111, p. 379. Si veda il
recente J.L. FOURNET, Un fragment de Néchepso, in Studia varia Bruxellensia. Papyri in honorem
Joannis Bingen octogenarii, Louvain 2000, p. 61-72.

152 Simplicia IX 1, 19 = Kiihn, vol. XII, p. 207.

153 In Aezio, oltre al cap. 38 I. I, anche 18, 19 e 47 del I. 11, 92 del VI, 13 e 21 del XV.

1% Kihn X1, p. 833.

50l. 1, 40,5-24.
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Di Orfeo sono presenti soltanto due citazioni nei Libri medicinales, entrambe nel
primo libro. Possiamo solo ipotizzare che si tratti dello stesso Orfeo menzionato due
volte da Galeno, una a proposito di coloro che si sono occupati di rimedi letali, dove
viene denominato ®coldyoc, cioé indovino, ™ I’altra insieme ad Empedocle e
Tirteo.™’

Anche Plinio il Vecchio cita un certo Orfeo, insieme ad Archelao, a proposito di

alcuni rimedi magici utili contro l’epilessia.158

E ancora a proposito della cura dell’epilessia ¢ citato nel trattato Therapeutica di

Alessandro di Tralle.*®®

La prima citazione si trova alla fine del capitolo 139, gia menzionato a proposito di
Agrippa:

‘EAehicpakoc Oeppoviikiic €vapydc €ctt Kpdcewe, HmOCTLEOVCTC
arpépa.ictopodet 8¢ tvec Ot €’ AvBpdkov VmoBupwpévn toic
Yovaul CTEAAEL KOTOUNVIO AUETPOC PEPOLEVO KOl YOVAIKEIOV PODV.
Aypinmoc 8¢ enewv “Ehelicpaxov TV iepav Potdvnv Aéavar Kurcacot
TPOYOLCIY. £CTi YAp KPATHTIKT COAMYENOC {OYOVIKTiC. &mdy oDV TOV
YOOV TAOTNC dcov Ko/ o ned’ GAdC OAiyov min yovi| TeTaptoia oboa &
aédpov kal avdpokotticy cLAAyetal dmopafdtwoc”. eoct 8¢ Ot
Aowod katacyovroc &v Komt@® tiic Alydmtov tovc év T ydpa
TEPILEWTOUEVOVC AVOYKACOL TOC YOVOIKOC Kol Tavtn ypncocar T
duvapel kai ént yoviv mheictny yevécHar. ‘Opeevc 8¢ et “6idov
T0ic aipomtolkoic Tod YLAoD Tic €ieAicediov KvdBovc dvo petd
péhtoc Mo a viictewe mglv kai edBéwce ctabncetal. toic 68 phickoic”,
onci, “cxedole karamotia obtme: vapdoctayvoc < B Liyyipépeme < B
CTEPLOTOC EAEAICOPAKOD TEPPVYLEVOD KEKOUUEVOL KO CECEICHEVOD <
10 menépemc pokpod < 1§ avarapfove @ yuAQ Koi moigl KatamdTio
Kot 6i6ov < o Tpwi victel Kal gic koitnv opoiwc Kol Emippo@eitm
voartoc kabopod.” 160

I passo attribuito ad Orfeo, di cui Aezio ¢ I'unico testimone, ¢ stato pubblicato da

Kern,*®* frammento 326%% (180 Abel).** I due rimedi di Orfeo, uno per « coloro che

sputano sangue » e I’altro per 1 tisici, presentano significative analogie con Tessalo*®*

1% De antidotis, 1 7 = Kiihn X1V, p. 144.

37 De placitis Hippocratis et Platonis, 111 3, 25 = De Lacy, p. 190.

198 Naturalis Historia, XXVIII 34 e 43.

9 Therapeutica | 15 = Guardasole, p. 670-671, praes. n. 171; si veda anche la nota n. 3, p. 564 (vol.
I) dell’edizione di Puschmann.

%001, 1, p. 69, 28-70,13.

181 0. KERN, Orphicorum Fragmenta, Berlin 1922. Il testo greco di Aezio ¢ quello dell’aldina del
1534.

162 1pid., p. 329.

163 E. ABEL, Orphica, Lipsiae-Pragae 1885, p. 223.

14 THESSALUS, De virtutibus herbarum, | 4, 3-4: H.-V. FRIEDRICH, Thessalos von Tralles,
Meisenheim am Glan 1968.
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e Arpocrazione.'®®

La seconda menzione di Orfeo si trova in coda al capitolo 175:

Anche questo testo di Orfeo, di cui Aezio costituisce il solo testimone, é edito da

KoAapivin Aemtopepnc écti v odciav koi Oepun kol Enpa v
Kpdcwv, €k Tic Tpitnec mov théemc ko’ €KaTEPOC TAC TOLOTNTOC.
mvopévn 8¢ avtn kaf’ Eavtnv Enpa S pelikpdtov Bepuaivel te
cap®dc kol WdpdToCc KIvel Kol dtapopel Kol Enpaivel T0 cOUmaV cAua.
S0 ToTo Yodv aTi] Tvec Exprcovto Kal Tpoc TO KoTd Tepiodov piyn,
gEmbev <pev> dpeyncavtec €lai@ kai covaieipoviec dAov T0 cdU
peta tpivemc yevvaioc, Ecwbev 8¢ Aapupavovtec, oc gipntot. Kol pév
Y€ Kol Kotd T@V icyiov katamAdttovct tivec adTy €l TV icytodtk®dv
@c yevvaiov Pondnuo: kol yop €ikel ta €k tod Pdabovc eic TV
Empavelav kol Oeppaivel copmav 10 apbpov, €mkoaist 1€ coae®dC TO
dépa Kol TO KOTAUNVI TVOLEVN Te Kol TpocTfenévn TPOKaAETToL
dpactnpioc. ayofov 8¢ kaml TV EAEQAVTIOVIOV TO QOPUAKOV, OV
HOVOV T® YeVVAIMC SlPOPEV TOVC AEMTOVC YLUOVC, CGAAY Kol TG
Aentdvew kai Tépvery icyppdc Todc moygic, olol mép eictv ol kai todTo
TO VOCUA YEVVAVTECT OUT® 0& Kol ODANC HEAOIVOC AOUmPOveEl Kol
VORI SoPopel. KOAAOV 08 €ml TAOV TOVTOV EYOVTac &V OV
KOTOmAGTTEWY oOTHY, Kol yAopav podlov §| Enpav: icyvpotépa yop
EnpavOeica ylyvetor Kol Kol E£TOWOTEPO. KOTOTAACCETOL O Kol
Kot T@V MNypdtev TV iofoAmv, 810 0& TV cuVODCOV TIKPOTNTO Ko
ackapidoc kol Elpvlac éviépevoc te Kol mvopevoc 6 yvAoc avTiic
Avalpelv TEQLKE Kol TOLC &v dcl 8¢ Kal EAKect CKMANKaC. oviviet 6
Kol ToUC AcOpoTikove Kol ToLC iKTEpKOLC TA PONTEWV TE Kod
Stakabaipely tdc ko0’ fmap SuppéEec. dcti 68 eic Gmavia To
glpnuéva mpoktiketépa 1 Opegloc. 'Opeeve 8¢ @nev 6tL 6 YLAOC
avtiic cOv fco podive petd yypvbiov Aeiwbeic, dc yAowod Eyew
mayoc, Kol Entyplopevoc T0 Tupikavto Oepoamevel. 0 6& mapddo&ov,
OtL 00OE OVAY] QaiveTal Kol TPLYOQLET O TOTOC. CUV KIUOAY 08 Kod
aAon icoc Asudeoc TOV YLAOV Kol Emtypicac HETOTOV Kol KPOTAPOLC
TavCE TapPaYPTiie KeoAfc 0dHvac.

Kern, frammento 325'%" (181 Abel).*®

Quinto viene menzionato una sola volta da Aezio, peraltro in un brano non accolto
dall’Olivieri (I, p. 101,16-25), di cui fonte & Galeno. **® Si tratta dello stesso Quinto
citato da Galeno? Frequente € la presenza di Quinto nelle opere galeniche, anche,

credo, per la conoscenza diretta che Galeno doveva avere di questo medico anch’esso

attivo a Pergamo.

165 HARPOCRATION, Opuscola de plantis duodecim signis et septem planetis subiectis, VIII: P.

BOUDREAUX, Codices Parisini (Catalogus Codicum Astrologorum Graecorum, 8.3), Brussels

1912, p. 140.

%601, 1, p. 79,16-80,15.
167 Kern, p. 328-329.

198 Abel, p. 223.

1%9 Simplicia V11 10, 14 = Kiihn XII, p. 15-16.
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Su Quinto, maestro di Satiro,*”® Galeno non esprime un giudizio positivo; Quinto e i

suoi allievi non avrebbero avuto una buona e approfondita conoscenza della dottrina

ippocratica, tanto che Galeno valuta negativamente i loro commenti ad Ippocrate:

Kéivtog 8¢ kai ol Koivtov pefntai v Trmokpdrovg yvounv ovk
akpipdc €yvokact, o010 Kol moAlayoOt tag &Enynoelg ovk Opbdg

TO10VVTOL:

Anche in Oribasio'"?

Quinto viene menzionato soltanto nel capitolo “carpesio”.

s 173

Il confronto con il testo galenico chiarisce la stretta dipendenza sia del capitolo

aeziano che di quello di Oribasio dall’opera sui semplici di Galeno.

Gal., Simplicia, VII 10, 14

Or., Coll. Med., XV 1.10, 26-27

Aet. (sine numero)

Kapmoov uotov ugv vmdpyet

Kapmnowov dpotov pev vmapyst

TM KOAOLUEVD @OV KOTE TE TNV

T KOAOLUEV® @OV  KOTO TNV

yebowv kol TtV ddvouy,

yebowv Kol TRV dvuvauv-  Emi

¢mmAéov 8’ €oti Asmrouepsc,

mAéov 8’ €oti Asmropuepés, oV

010 kol pdrAiov gkeivov POTTEL

unV_eic to600vTd ye Asmrouepéc

Kar phsion. Kar phgion

ofmion nen upawvcei tw

kal ounemw/ fou katav te

thn geusin kai; thn
dumamin: epiplewn dev epti
| ept onereVv, dio; kai; mal l on

T0C TOV omAdyyvov uepdiels | foty, ¢  Gvti  kwvouduov | ekeimou rdptel te ta' twh
Kol oUpo kel kol veppovc | ypiioOor,  ko@dmep Kéivroc. | splagcrnwn  enfraxe”  kai:
éxkafaipst MO1dVTac. ov pv | duewvov 8’ €oti 10 Foyypukov | Ouka  kinei' kai; nefrou;
gicT0000TOV _ve Aemtoepéc | Tod Aaeprikod, koi mieictov | Ekkacaivei ligwhta’. oy
€0TLV, ®C AVTL  KWVOUADUOL | avtdv gdmopnoag v v Zion. Inggt Oner£‘ etin tvc\)L'JSOLaJ.th?ri]'
ypricOoun ur wopdviog, demEP O ki namwaou creiéqai a .’
Koivroc Emparrey. duewov pév crhsgai) nh: paromto’, wJ
oV £0TL T0 ITovtikov oJ Koimt 0" epratten.
Kopriowov Tod Aogptikod, o0 afreinon nmen ouh epti to;
my_ ovd’  avtd  mhnciov gogurikon tou laertikou:
KWVou®OUov Ty dvvauy, dAAd oy rmhn oude; touto to;

kol tfic dpiotne kociag ovk
OMy® Aewmduevov. @vopactol
0’ fkbrepov amd TIVeOV  OphY
tiic HapueuMac, &v oic yevvitat
Kol TAEIGTOV vtV
gomopnoag av &v Xvpin.

karphsion «plhsien >
kinammaw/  thn  dumamin,
alla; th" afisth" kasia"
ouk ol igon | i porenon.
whowast ai d  ellaveron
apov tinnn ofewn  th"
Panfulig", en ol kai; to;
pl eiston gennat ai aut wh.

70 De anatomicis administrationibus, 1 6 = Kiihn Il , p. 255.
1 De ordine librorum suorum ad Eugenianum = Kiihn XIX, p. 57.
172 Coll. med., XV 1.10, 26-27 = Raeder Il, p. 257, 12-16.

173

citato.
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Quinto non viene menzionato né da Dioscoride né da Paolo Egineta e da Oribasio solo nel passo



Anche Rufo di Efeso e una delle fonti di Aezio; oltre ad essere citato nel primo libro,

& presente anche in molti altri loci dei Libri medicinales.*”

Nel primo libro Rufo figura nel capitolo 321, questo, particolarmente esteso, € per la

prima parte dipendente da Galeno. Il testo € stato pubblicato nell’edizione di Rufo.

175

Gal., simplicia, VII1 16, 18

Aet. I, 321"

[Ayavov 10 pev dypov €k Tig
TeTapTNg €0Tiv oM TAEEmG TV
Oeppovoviov, o 8’ fluepov €K Tiig
tpitme. ot & 00 poOvov JPL
YELOLEVOV, BAAY Kol POV, @ Kai
TO TEUVEW TE Kal SQopelv Exet
Tovg Toelg Kol yAioypovg yopove.
S 6¢ v avtnv Svvou kai o
obpov kel kol pév O kol
Aentopepés €ott Kol douoov, Kol
dww  todto  mpdG TE  TOG
EUMVEVLLOTOOELS OPUOTTEL KOl TOG
Tpog appodicilo mpobupiog Eméyet
kol dwapopel kol Enpaivet
yvevwaimng. €ott yap @V ioyvpdg
Enpavoviov eoppakmv. 0 & év
t0ig umpocbev Adyolg pUdAL Kol
Pnoacav Epapev dvopdalechar, €in
av kai odTd Tyavov dyplov.

IMyavov. TO pév dypwov €k tic tetdpe &cti théemc TdV
Oeppovoviov kai Enpavoviov, 10 08 fuepov €k Tic Tpitnc.
gcti 88 00 povov Spuvd, GAAY Kod TIKpOV, @ Kol TO TEUVEW TE
Kol Slopopeiv Eyel Tove Toyelc Kol yAicypove yvpovc kai o
obpmv 6¢ kevol. kol PEv o1 Kol Aemtopepéc £cTt Kol dpucov Kai
St T00T0 TWPOC TE EUMVELUATAOCEIC QPUOTIEL KOl TOUC TPOC
appodicia mpobvpioc €méyer kol Enpaivel yevvaioc. €cti yop
TOV icyupdC ENPavOVTIOV EopuUiKoV.

Pod@oc 8¢ gnect tod pEv dypiov mnydvov 1 dvvopic ddmupoc
€CTL KOl EAKOTIKT] Kol POACTO KOCTE®C, 010 TODTO Koi ol TO
modaypkOV Tivoviec QApHOKOV TO S ToD dypiov mnydvou
movnpdc dratiBevtal TV KdcTv, 6cot 8’ av vIeVEYK®CY avTo,
EMPOVECTEPOV DPEAODVTAL AYaBOV yap TPoOC T ApOprtikd: &l
8¢ picyowe tod Muépov dcearéctepov, Kaitor Kol avtd TO
fuepov PAaPepdv kicTEMC, AL HTTOV. YpOueda 88 Td dypim
80° OV KoTEYLYLEVOV TL Pelovoc BovAdpeda avaddlyo, oiov
mvevpatioc VOEPOVC Kal TOVC AV CapK AQELET, Kol TOVC VIO
€yidvnc 1 poyodiic dnyBévtac kai podlov fiv khovca 1| HUYOAT
dakn kol pdicto €mi vVmoluyiwv. icyvpov 8¢ kol Tpoc Tdv 10D
piKkovoc 0mov mobévta kail mpoc akdvitov pet’ otvov. tO O
fiepov Tyavov Tpavvel Kol To T®V mepddmv piyn mvopevov
PO Thc dmenpacioc kol &ml KOAK®Y GAYNUATOV TIVOIEVOV TE
Kol éviépevov kol éml Vetepikiic mviyoc. Kol 0&vdepiéc &ctv
écOdpevov kai O todto ol Cwypdeotr coveyxdc avToD
amoygvopevol 6&vutepov PAEmovct kol HéEATL 08 piEac TOV JLAOV
dlomov d0évmmnec Epydct @dpuakov. Ponbel 8¢ kai dvcovpiatc
pet’ élaiov &yopevov kal TuPLOUEVIC THC KOCTEMC: €1 TL Yop
kol GAAo tovtolc Pondel. €mi 8¢ oceboc OdvVNC kol Eml
ducvok@v dobev pet’ d&vuéhrtoc mapayptijne dvncev. nl 08
ANBopy®dV Kol Tvopevoy kol did KAvctijpoc EviEpevov ayafov
ceOdpa: Kol Aetdcavta 6¢ ypn petd podivov kail dEovc ypiewv
adT®V TNV KePAANV. ADel 8¢ kol Tovc TV icyiwv moOVoLe
TVOUEVOV Kol KATATAOTTOLEVOV Kol EviElevoy.
Kotamlaccopevoy 6¢ éml modaypik®dv kol TAV TA yoOvaTo
Eupucopévoy Toyd ovivicy, kol tac ddvvac TayL TPOUVEL
€cyapoc 8¢ TaC Amd AvOpPAK®Y ToL APICTNCL KOTOTANCCOUEVOV
petd péditoc i ctapidwy.

La citazione lascia pensare ad una conoscenza approfondita del testo di Rufo,

che qui é utlizzato per integrare la materia galenica.

174 Rufo & citato nei capitoli 86 e 87 del Il libro; 8, 116, 120 e 165 del I11; 96 del V; 9, 10, 11, 23, 24
del VI; 6 dell’VIII; 2 del IX: 2, 16, 18, 26, 27, 28, 29, 35 dell’XI; 24 ¢ 25 del XII; 50, 51, 73, 124 del

XVI.

5 Daremberg-Ruelle, p. 311-313.
78 Kijhn XII, p. 100-101.

Y70l 1, p. 121,16-122,24.
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Le fonti minori qui discusse fanno pensare ad un’approfondita conoscenza
dell’Amideno non solo dei testi principali circolanti nel VI secolo, ma anche a testi
considerati minori, ma ugualmente utilizzati, a volte anche per integrare ed arricchire

la materia trattata dalle fonti principali.

Possiamo dunque affermare che Aezio avesse nella sua disponibilita non solo i testi
degli autori maggiori, ma anche i testi di questi autori minori e che ne avesse una

dimestichezza tale da poterne utilizzare frequentemente il contenuto.

Da uno studio da me intrapreso, al momento in fase in iniziale, sulle cosiddette fonti
minori riguardante tutti e 16 i Libri medicinales, anche a quelli ancora oggi inediti in
greco, il X ed il XIV libro, per i quali mi sto avvalendo oltre che delle due traduzioni
latine, anche di testimoni manoscritti, & gia emerso un dato che mi pare opportuno
richiamare, 1’elevatissimo numero di queste fonti e la loro varieta sia per argomento

trattato che per cronologia.

1.4. Pratiche magiche nei Libri medicinales: gli amuleti

Il confine tra medicina e magia, nell’antichitd come anche nel tardo antico, ¢
difficilmente individuabile; nell’esercizio della pratica medica spesso vengono
impiegati rimedi che hanno la loro origine nelle credenze popolari.’”® Anche nei
Libri medicinales & attestata la presenza di pratiche magiche finalizzate alla
guarigione di alcune patologie.'”® Trattandosi di una tematica molto complessa (non
sempre ¢ infatti semplice stabilire cosa e considerato magico), mi occupero di alcuni
aspetti legati prevalentemente a questioni terminologiche in alcuni passi
dell’enciclopedia medica di Aezio. La mia attenzione si concentrera pertanto solo
sull’uso di amuleti impiegati per scopi terapeutici e preliminarmente discutero il
contesto in cui ¢ attestato 1’uso del termine yonteia (“magia”).

Il termine yonzeia ricorre due volte; la prima nel secondo libro alla fine del capitolo

“sul sangue”:

78 Tra i numerosi studi si vedano i pit recenti: M. STOL, Magic and rationality in ancient Near
Eastern and Graeco-Roman medicine, Leiden/Boston, 2004; D. COLLINS, Magic in Ancient Greek
World, Malden 2008.

9 Giovanni Mercati si & occupato di alcune ricette superstiziose nei Libri medicinales: Un nuovo
capitolo di Sorano e tre nuove ricette superstiziose in Aezio, in Notizie varie di letterature medica e di
bibliografia, Roma 1917, p. 42-46.
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) , oy , . s . 180
€puAattopunVv 8¢ kol yonteioc 06&av dmevéykachor;

la seconda nel capitolo sulla melanconia del sesto libro:

Tvéc 6¢ Kol daipovac amd yontew®v t@v ExOpdv Emfxbor avtoic
vmoAapfavoucty, Etepot 8¢ dmAnTAplov  eapuokov  giAneévar
vmomtevovct kai  Pefoiav  avtdv TV Dmoyiav épgd@owm ot
cuvedpebovcat ovToic fpopddelc Kol GALOKOTOL EpYai. 181

Aezio prende chiaramente le distanze dalla yonteioc 80, pur riportando alcune
credenze che pare non condividere, come si evince dal secondo passo sopra riportato.
Il medico di Amida, dunque, da alla sua opera medica un’impostazione

razionalistica, come si & gia detto.'®?

Nei Libri medicinales, cosi come, ad esempio, in Galeno,*®

troviamo non pochi
passi in cui gli amuleti vengono proposti come terapia; essi sono usati nella maggior
parte dei casi per il concepimento e la gravidanza.

Si tratta di amuleti vegetali, animali e litici.

Tra le piante utilizzate figurano la peonia, la colocintide selvatica, il cocomero
selvatico e il giusquiamo.

Un amuleto da legare intorno al collo, costituito dalla radice di peonia appena
raccolta, viene prescritto per curare 1’epilessia che insorge nei bambini; il suo uso ¢
prescritto tre volte nei Libri medicinales.

Nel capitolo dedicato alla peonia, nel primo libro, 1’'uso di questo amuleto vegetale ¢

limitato ai bambini all’ottavo mese di vita:'®*

6hoc 8¢ Enpavtikn v dovaplv €ctv icyvpde, dete odK  av
AmEATICOEY KOl TEPLOTTOUEVIV AOTTV EVAOY®C TemicTedcHoL Taidmv
gmuinyiac icBar kai mote Todi OKTAUNVINI® EMANYIY GACKOUEVE
péyo pépoc thc pPilne mpocedTov AmnpTNCapuEY TOD  TPAYNAOL
KEAEVCOVTEC ADTO Ol TAVTOC EYELY, KAVTEDDOEV 101 TOD Aoumod TeAEmC
Hyuic 6 aic &yéveto kol 00KETL EmeAeOn A dcmacn. ®

Due sono i passi dal VI libro, il primo:

oida 8¢ mote moudiov ovSOAmC EmneBiv, &€ ob Tiic pilnc Thic
Tomvioc £Qopetl péyo kal Tpoceatov EENpTUEVOV Tod Tpayniov, dc
N ; o ~ , 186

adloAeintoe drtecHon Tod cTtopdyov;

180 Aetius 11 85 = Olivieri I, p. 180, 4.

181 Aetius VI 9 = Olivieri 11, p. 142, 21-25.

192 Vedi 1.1.4.

183 i vedano V. BOUDON-MILLOT, Aux marges de la médecine rationelle: Médecins et charlatans
a Rome au temps de Galien (lle s. de notre ére), in REG, 116 (2003), p. 109-131; J. JOUANNA,
Médecine rationelle et magie: le statut des amulettes et des incantations chez Galien, in REG, 124
(2011), p. 47-77.

184 Netius | 84 = Olivieri 1, p. 50, 13-18.

185 per un testo affine cfr. Gal., Simplicia, V1 3, 10 = Kiihn XI, p. 859.

188 Aetius VI 17 = Olivieri Il, p. 158, 11-14.
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il secondo:

S1dovar 6¢ kol pEM Ammepicpévoy EKAEiXEV, TEPOMTEWY 08 KOl T®

TPpoyMA® TV Tiic maumviac pifav mpdceoatov, dete dmteclon dei Tod
. 187

ctopdyov.

In entrambi i loci sopra citati si raccomanda inoltre che 1’amuleto abbia una
lunghezza tale da toccare lo stomaco del bambino.

Sempre rivolto ai bambini ¢ ’'uso della colocintide selvatica, portata al collo in una
piccola solene aurea o argentea; sia della radice di coloncintide che di quella del
rovo, oltre all’impiego del diaspro di cui tratterd in seguito, viene raccomandato

’uso per i bambini che stanno mettendo i denti nel quarto libro:

ooct 8¢ eucikdc Pondeiv toic ddovtidel mowdiowe koAokvvOidoc
aypiac 1 piCa &v xpued 1 apyvpd coinvapio eopovuévn Kol 1 10D
Batov piCo koi €xemc Gppevoc pdAMcto TOV 006vVTo AoPov Kol
uPardv @ apydpw mepiamnte:

I chicchi del cocomero selvatico appesi come un amuleto inducono I’aborto, come

viene affermato nel sedicesimo libro:

Koékkot te dyploowvov e€ig  @apog vmodeyfévieg  avtOMATOL
€xbpdorovreg, va yijv un Biyoot, neplantdpevor pHopiov.

Ed infine, ancora nel sedicesimo libro, si consiglia per evitare il concepimento di

appendere al braccio sinistro il seme del giusquiamo:

Ao S0 mEipoc. YOoKLAUOV OTEPLO AEIDCAG GOV YOAOKTL {T7Ov
nuwoviov tpeeodong, &vovoov &v Ehaeei® Oféppott Kol mepiamte
aplotep®d PBpoyiovt Kol eLAGTTOL N Yopol TECT" Kol KOpE®S 08 Tod
OTEPLLATOG Tﬁg Botdvng katamvopévov Emi  €viontOv  GTOKOV
StapuAdTTEL 19

Soltanto il cervo e utilizzato per la realizzazione di amuleti di origine animale.
Il primo di essi, nel sedicesimo libro, & consigliato per trattenere 1’embrione
nell’utero; la parte del cervo da usare € una pietra che si troverebbe all’interno del

Suo corpo:

1 AaPav AiBov tov gvplokduevov &v pnqtpa § koapdig EAdeov

&vtéporg meplamnte, dpiotov yap €oti fondnua kdtoyov Euppowv:

Questa pietra andrebbe cercata nell’utero, nel cuore o nelle viscere di un esemplare,

evidentemente femminile, dell’animale. Con il verbo usato all’imperativo, wepiamnte,

187 Aetius VI 21 = Olivieri Il, p. 159, 26-28.
188 Aetius IV 9 = Olivieri I, p. 365, 6-10.

189 Aetius XVI 18 = Zervos 1901, p. 23, 15-17.
190 Aetius XVI 17 = Zervos1901, p. 20, 19-23.
191 Aetius XVI 21 = Zervos 1901, p. 26, 17-20.
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si vuole prescrive I'utilizzo come amuleto, legato appunto intorno, di questa curiosa

pietra custodita dal corpo dell’animale.

Il secondo, sempre nel libro sulla ginecologia, ¢ un amuleto definito “naturale”,
composto dalle ossa del cervo che si trovano intorno al cuore dell’animale;
I’amuleto, legato al braccio sinistro, favorisce il concepimento:

dvowov Ilepiomrov. Ta dotd T €v T0ig kapdiog TAV EAAPOV

€VPIOKOUEVO. TEPLOTTOUEVD APLETEPD Pporyiovi, (LOIKMDG GOAANYLY
~ , 192
TO1ETV TOTEVETAL.

E’ interessante che Aezio usi il verbo motevm al medio-passivo, afferma dunque
“che si crede” che questo amuleto abbia le proprieta esposte. Sembra dunque riferire
una credenza abbastanza diffusa sulle proprieta delle ossa di cervo.

Possiamo confrontare il passo aeziano sia con Pseudo-Galeno che con Alessandro di

Tralle:
Pseudo-Galeno™ Alessandro di Tralle™
[epi VotepkdV mviyov “Etepov mpdg 10 a0T0, Omep kelton €v 1 ZTpdtmvoc, Afyetor O
‘Ootodv éMdpov O Eyet év i) | Mooyiwvog.
Kapdig — avtod, AaPfav | ‘Ovov 1O petoOmOV SEPUOTL TEPMTOUEVOV KOl  (POPOVUEVOV

Tpiyov kol méTIGoV TNV | dmoAAdooel. TAov €k mholov  vavayfioaviog EAdcag  moincov
yovaika Kol dyetl v 60&av | Bpaydoiov mAaty, Gote €vBeivar 0cTodV MO Kapdiag EAdpov, Kol
0D Og0D. nepifeg v 1@ evVON® Ppayiovi. kkapdidcog 6 v Eapov {Doov
Kol avomtoéog TV kapdiav  avumepfitog  mopoypiipe  KOAGU®
gbprioel; (¢ GhpKlov MemYdC OoTApov, sita Efpavov Kol Paicv
moiel, ¢ wposipntat, kol Oavpdacels.

Il rimedio presente in Pseudo-Galeno riguarda 1’uso delle ossa che stanno intorno al
cuore del cervo per i soffocamenti isterici delle donne; il rimedio non viene pero
usato come amuleto, ma somministrato come bevanda.

In Alessandro di Tralle le ossa vengono, come in Aezio, legate intorno al braccio
sinistro. Per Alessandro pero tale “amuleto” puo essere usato nei casi di epilessia,
invece in Aezio esso favoriva il concepimento. Indubbie sono pero le analogie tra i

due testi; quello di Alessandro fornisce ulteriori dettagli sia sulla preparazione

192 Aetius XVI 34 = Zervos 1901, p. 50, 10-12.

198 pseudo-Galenus, De remediis parabilibus, 111 = Kiihn XIV, p. 546.

194 Alexander Trallianus, Therapeutica, | 15 = Guardasole, p. 674-675, di cui riporto la traduzione: Un
altro rimedio per la stessa patologia, che si trova nell’opera di stratone, ma ¢ detto di Moschione. La
fronte di un asino, appesa sulla pelle e portata addosso, libera dalla malattia. Dopo aver preso un
chiodo da una nave che ha fatto naufragio, fanne un bracciale piatto, si da potervi mettere un 0sso
preso da un cuore di cervo, e mettilo intorno al braccio sinistro. Dopo aver strappato il cuore al cervo
quando ¢ ancora in vita e averlo aperto senza indugio, all’istante troverai con uno stecchetto una sorta
di pezzetto di carne indurito come un ossicino; fallo quindi seccare e presolo fa’ come gia detto; te ne
meraviglierai.
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dell’amuleto che sulla modalita di prelievo dal cervo. Inoltre per Alessandro il
rimedio, che si trova nell’opera di Stratone,'*® & detto di Moschione.™®

Gli amuleti costituiti da elementi litici sono pit numerosi rispetto alle categorie sopra
analizzate. Ne riporterd solo alcuni esempi.*®’

Il diaspro giallastro & un efficace @uioktpiov ed €& impiegato per problemi
ginecologici; si legge nel terzo libro:

"Tacmic 0 VTOYAMPOC TEPLOTTOUEVOC GAYALLOTO. CTOUAXOV TavEL KOl
TOPUAVCEDVY Kol 00VVADVY ECTL TPADVTIKOC. O 8¢ kamvioe ovopalopevoc
focmic 6 YAopoc teboropévny cpddpa Exov TV XPOAV GULEKTIPLOV
€ctt  péyo  yuovauK®V  ductokovc®V Kol VOgpkoic  Emopkel
TMEPLOMTOUEVOV  KOL  TPOAOUOTO  MHEYICTO TNPEl  GQAEYUOVTO. Kod
avmdHvovc Tove TPaLUATIOHEVOVC TOLET DTEPUPTMHEVOC. !

Anche in Dioscoride questa pietra viene impiegata per le donne che hanno problemi

di parto:

AiBoc Tacmig: 0 pév tig éott opapaydilmv, 0 8¢ KPLGTAAAOELING,
€01KMG PAEYHOTL, O ¢ depilmv, 0 8¢ Komviagonepel KEKOTVIGUEVOC,
0 08¢ ¢ [kai] dwpvoelg Exov dadedkovg <kai> ATOGTIAfoVGOS,
AoTpLog KoAoOLEVOG, 0 8¢ T TepePfivBilmv Aéyetal, KoAlaive ypdpaTt
TPOCEOIKMOC. d0KODOL 6F MAVTEC £ivon QPUAAKTIPL TEPIONTA KOl
AKLTOKLY U p@ TEPLOTTONEVA.

Nel capitolo 32 del secondo dei Libri medicinales si raccomanda se si vuole avere un

parto indolore di appendere la pietra etite:
Agtitme AiBoc ... év 8¢ 1® Koup®d Ttic dmotégemc Gpoac €k TOD

, , ~ N vy ~ 200
Bpaylovoc mepilomte T unp@d Kol £KTOc 06VVAV TEEETOL.

1% Stratone di Beirut (I sec. a.C.) fu una delle fonti usate da Archigene, soprattutto per I’epilessia.

1% Medico di difficile individuazione; si veda 1’edizione, gia citata, di Alessia Guardasole del I libro
dei Therapeutica di Alessandro di Tralle, p. 669 n.165.

197 Si veda anche Aetius 11 17, 18, 24, 29, 30, 39; IV 9; VI 21; IX 18.

198 Aetius 11 36 = Olivieri I, p. 167, 26-168,3.

1% De materia medica, V 142 = Wellmann |11, p. 100, 11-17.

200 Aetius 11 32 = Olivieri I, p. 166,19-167,6.
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CAPITOLO 2. STORIA DEGLI STUDI
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2.1 Introduzione

L’opera di Aezio Amideno riscoperta ed apprezzata nel ‘500, come dimostrano
1’editio princeps del testo greco e le traduzioni latine, oltre che i commentari, non
cesso di essere oggetto di interesse da parte dei dotti europei. Del ‘600 sono diverse
traduzioni, seppur parziali, dell’opera, ¢, pero, solo nel ‘700 che si pongono le basi
per I’edizione del testo greco ancora inedito, con i lavori preparatori di Weigel e
I’edizione, anche questa parziale, del nono libro di Hebenstreit. Nell’800, grazie
anche all’ambizioso progetto di edizione dei medici greci e latini di Charles
Daremberg, vengono pubblicati 1’undicesimo dell’enciclopedia medica di Aezio
nell’edizione di Rufo di Efeso ed il dodicesimo libro. Nel Novecento, oltre alle
edizioni dei libri nono, questa volta integrale, tredicesimo, parziale, quindicesimo e
sedicesimo di Zervos, viene pubblicata nel Corpus Medicorum Graecorum la prima
edizione critica del testo dei libri I-V111, opera del filologo Alessandro Olivieri. Della
seconda parte dell’opera, i libri IX-XVI, i cui lavori preparatori sono stati curati
dall’Olivieri, ¢ stata annunciata, da piu di un decennio, la pubblicazione nel Corpus

Medicorum Graecorum sotto la direzione di Antonio Garzya.

2.2 Iniziative editoriali del ‘500

La fortuna dell’opera di Aezio s’inquadra all’interno della riscoperta, nell’Europa del
‘500, della medicina greca, riscoperta, questa, favorita dall’arrivo di molti dotti
dall’Oriente e, con essi, di manoscritti. Tra la fine del ‘400 e 1’inizio del ‘500
numerose sono le iniziative editoriali volte alla pubblicazione delle opere dei medici
greci, soprattutto di Ippocrate e Galeno, ma anche di Oribasio, Alessandro di Tralle,
nonché di Aezio.

Ruolo sicuramente centrale ha la tipografia aldina di Venezia, dove vengono date alla
stampa per la prima volta i testi in lingua greca. Numerose sono anche le iniziative di
traduzione in latino di tali testi per poterne assicurare una pit ampia diffusione. Non
poche sono inoltre le raccolte, ad esempio quella dello Stephanus, e non meno

numerosi i commentari.
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2.2.1 L’editio princeps

Presso la tipografia aldina viene per la prima volta pubblicato nel 1534 il testo in
greco dei primi otto Libri medicinales di Aezio; questa edizione rimarra fino al 1935

I’unica in greco della prima parte dell’opera.

L’edizione si inserisce all’interno di un piu ampio progetto della tipografia aldina,
che mira all’edizione in greco dei medici greci, fino ad allora sconosciuti in
Occidente o noti solo in traduzione. Il progetto ha dunque solide motivazioni di
carattere culturale; I’'importanza della conoscenza dei testi dei medici greci ¢ ritenuta
grande per i contemporanei che esercitano la medicina; infatti i destinatari
privilegiati sono gli studiosi di medicina. Numerose sono inoltre le iniziative

editoriali simili in Europa tra la fine del ‘400 e la prima meta del 500.

L’edizione del medico di Amida viene annunciata gia nella prefazione all’edizione di
Galeno del 1525;%* nel 1526 segue I’edizione di Ippocrate e nel 1528 quella di Paolo
Egineta; precedente € invece quella di Dioscoride (1499).

L’edizione dunque viene pubblicata nel 1534, ben 9 anni dopo I’annuncio, fatto,
questo, di cui si giustifica ’editore, il quale, nella prefazione, afferma che tale ritardo
e stato dovuto alla mancanza di antichi codici necessari per poter fornire una buona
pubblicazione che non disattendesse le aspettative degli studiosi:

Deinde vero vetustorum exemplarium inopia, ut et vestram

expectationem fefellerimus, et nos in hunc usque diem authoris tam
excellentis editionem differre coacti sumus.

Pertanto possiamo presumere che [’editore impiegd il tempo intercorso tra
I’annuncio e la pubblicazione nel reperimento dei codici e soprattutto nella loro

collazione:

Qui certe ex codicum antiquissimorum collatione summo studio
diligentiaque recogniti .
Inoltre viene sottolineato lo sforzo compiuto per portar a termine 1’impresa, in
guanto la scelta di offrire un testo greco ha presentato piu difficolta rispetto a quella

di fornire una traduzione in latino:

201 Nella prefazione a Giovan Battista Opizzoni, nel quinto e ultimo volume dell’edizione, Andrea
d’Asola scrive: “.. Bene vale Asulanorum tuorum memor, et Aetium, ac Paulum, reliquosque;
medicos brevi post expectato”.
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Qui cum eundem authorem minore impensa latinum vobis exhibere

possemus, graecum, unde certiora colligatis, dare maluimus.
L’editore infine annuncia I’edizione dei restanti otto libri, la quale verra pubblicata
seguendo le modalita utilizzate per questa edizione; I’editore infatti si procurera i
codici e li collazionera con grande cura:

Interim reliquos octo libros expectabitis. quos, ubi primum

exemplaria, quae totius operis editione morantur, acceperimus:
eadem cura, vel etiam acriore emendatos emittemus.

La seconda parte dell’opera non sara mai pubblicata.
Dell’edizione aldina si € occupata Annaclara Cataldi Palau, identificandone il

modello di stampa nel codice Par. gr. 2198.%%

2.2.2 Le due traduzioni di Janus Cornarius

Janus Cornarius®® & autore di due traduzioni latine dei Libri medicinales, la prima
dei libri VI1I-XI1I edita nel 1533, la seconda di tutti e 16 i libri nel 1542.

E’ con la prima traduzione,?** sebbene parziale, che il testo di Aezio Amideno viene
pubblicato per la prima volta in Europa. Essa, dedicata a Carlo V, oltre ai libri VIII-
XVI di Aezio, qui chiamato “antiocheno”, contiene anche un excerptum da Paolo
Egineta. Tanto grande é il successo di questa pubblicazione che nel 1534 vede la luce
un’altra traduzione dell’opera, questa volta completa, del medico veronese Giovan

205

Battista Montanus, commissionata dal cardinale Ippolito Medici. Questa

202 A, CATALDI PALAU, Gian Francesco d’Asola e la tipografia aldina, Genova 1998, p. 303, 400,
429, 463-467, 537.

203 Janus Cornarius ( Zwickau 1500 - Jena 1558), il cui vero nome era Janus Angebut, era un medico
tedesco che si occupo della traduzione e dell’edizione di molti testi medici, tra i quali Ippocrate,
Galeno, Dioscoride e Paolo di Egina. Sull’importanza di Janus Cornarius per la diffusione delle opere
scientifiche greche nel XVI secolo cfr. B. MONDRAIN, Editer et traduire les médicins grecs au XVI
siécle. L’exemple de Janus Cornarius, in Les voies de la science grecque, ed. D. JACQUART,
Geneve 1997, p. 391-417; M. L. MONFORT, L apport de Janus Cornarius (ca 1500-1558) a [’édition
et & la traduction de la collection hippocratique, Thése, Paris- Sorbonne (Paris 1V), 1998, 332 p.

2% detii Antiocheni...De cognoscendis et curandis morbis sermones sex, iam primum in lucem editi,
interprete lano Cornario..De ponderibus et mensuris, ex Paulo Aegineta, eodem interprete, Basilae:
in officina Frobeniana, per Hieronymum Frobenium et Nicolaum Episcopium,1533.

295 detii Amideni... Libri sexdecim nunc primum latinitate donati,in quibus cuncta quae ad artem
curandi pertinent sunt congesta:ex omnibus qui usque ad eius tempora scripserant diligentissime
excerpta...Totum vero opus summa diligentia excusum, cum indice omnium quae adnotatione digna
visa sunt copiosissimo, in tres divisum est tomos.Quorum primus, septem libros continet a loanne
Baptista Montano medico Veronensi eleganter quidem,Latinitate donatos..., 3 voll., Venetiis: in
officina Lucaeantonii luntae, 1534.
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traduzione, in tre tomi, utilizza per i libri VII-XIII la traduzione appena edita dal

Cornarius.

E’ probabile che I’iniziativa editoriale del veronese spinga il Cornarius ad una nuova
traduzione, questa volta completa; si tratta appunto della traduzione del 1542, edita a
Basilea presso Froben con il titolo “Aetii Medici Graeci contractae ex veteribus
medicinae tetrabiblos, hoc est quaternio, id est libri universales quatuor, singuli
quatuor sermones complectentes, ut in summa quatuor sermonum quaterniones, id

est sermones XVI~.2%

La traduzione, dedicata alla citta di Francoforte, nella quale il Cornarius esercitava la
sua attivita di medico, ®’ si fonda su un solo manoscritto, il quale tramanda

integralmente 1’opera.”®® 209 |

Dell’identificazione del codice si ¢ occupato Tartaglia,
quale afferma che “con ogni probabilita 1’esemplare utilizzato dal Cornarius ¢ andato

perduto”.

Fornird comunque, nella sezione filologica, alcuni loci della traduzione utili, se non
all’identificazione del codice utilizzato, almeno all’individuazione della famiglia cui

questo doveva appartenere.

Vi sono almeno due motivi che rendono questa traduzione dell’opera medica di
Aezio importante: da una parte tale traduzione ha permesso la circolazione e la
fruizione dell’opera aeziana nell’Europa moderna, dall’altra ¢ opera di un profondo
conoscitore della medicina antica; per tale ragione il testo della traduzione é

sicuramente utile ai fini di un’edizione della Synopsis aeziana.

L’edizione della traduzione edita a Lione nel 1549 comprende anche gli scolii**® ai

primi due libri di Hugues Soléry.?*! Dedicatario & Jerome de Monteux (Hieronymus

212

Montuus),”“ celebre medico alla corte di Enrico II. Solery, oltre a svolgere 1’attivita

206 L’opera ebbe varie ristampe: nel 1543 a Venezia, nel 1549 a Lione, nel 1553 di nuovo a Venezia,
nel 1560 ancora a Lione, nel 1567 a Parigi.

27 Ego qui apud vos iam quartum annum medicum Physicum ago (epistola nuncupatoria, trad. 1542).
2% proinde totum opus Aetii etiam nos adepti... (epistola nuncupatoria, trad. 1542).

29 TARTAGLIA, Intorno alla traduzione latina di Aezio curata da lanus Cornarius, in Ecdotica
Il, p. 427-438.

219 Hugonis Solerii Medici in I1. Priores Aetii libros scholia, Lugduni 1549.

21 Index biographique francais. Edited by Helen and Barry Dwyer, London 1993, 4 v.; The British
Library catalogue of printed books to 1975, London 1979-1988, 360v.; British Museum. Catalogue of
printed books, London 1931 (2 ed.).

*12 Dictionnaire des sciences médicales, VI, p. 290-291.
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di medico, era anche un botanico; negli scolii al primo libro, infatti, si occupa non
solo della terminologia botanica, ma anche delle caratteristiche delle piante. Di un
certo interesse sono infatti questi scolii in quanto, oltre all’indicazione del nome della
pianta in greco e latino, ne viene spesso indicato il nome nelle lingue moderne, non
solo nella lingua dell’autore. Interessante ¢ anche lo sforzo compiuto da Solery

nell’identificazione di alcune piante.

2.2.3 La traduzione di Giovanbattista da Monte

Giovanni Battista da Monte, ?* detto Montanus, nasce a Verona nel 1489;
primogenito di una nobile famiglia,”** & allievo di Marco Musuro nelle lettere greche
e latine, di Pomponazzi nella filosofia, di Niccolo Leoniceno nella medicina. Si
iscrive alla Facolta di giurisprudenza di Padova per volere del padre e dello zio,
abbandona, pero, presto gli studi giuridici per studiare medicina a Ferrara, dove
segue le lezioni del Leoniceno. Dopo il conseguimento della laurea in medicina,
esercita la professione a Brescia e in questo periodo visita varie citta italiane,
Palermo, Napoli e Venezia. Molto probabilmente nel 1533 si trova a Roma dove su
invito del cardinale Ippolito de” Medici traduce in latino I’opera medica di Aezio

Amideno, edita I’anno successivo.

Nel 1539 é a Padova, dove gli viene affidata la cattedra di medicina pratica ordinaria
e poi, almeno fino al 1543, quella di medicina teorica. E’ questo il periodo in cui
tiene le sue lezioni padovane, pubblicate postume, che hanno contribuito alla sua
fama, tanto da essere ritenuto il fondatore della clinica moderna. In questo periodo
della sua vita sembrano collocarsi anche i suoi commentari agli antichi testi medici,

Ippocrate e Galeno.

Nel 1545 ¢ tra 1 promotori, insieme a Bonafede e Ramusio, dell’istituzione dell’Orto

botanico di Padova. Si ricorda il suo viaggio ad Urbino nel 1549 per curare il duca,

23D, FRANCESCHETTI- B. AGAZIA, G. ZANCHIN, Giovan Battista da Monte il padre della
moderna clinica medica, in Medicina nei secoli, 17/1 (2005), p. 151-160; L. MARCUCCI, in
Dizionario Biografico degli Italiani, vol. 75 (2011), ad vocem “Montano, Giovanni Battista”.

214 B> primogenito di un Collaterale generale dell’esercito della Serenissima; lo zio & il cardinale
Giovanni Maria da Monte, il futuro papa Giulio I11.
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fatto, questo, che attesta la sua fama. In seguito si ritira a Terrazzo ormai malato e li
muore nel 1551.

Il Montanus pubblica nel 1534 presso Giunta a Venezia la traduzione latina

dell’opera medica di Aezio Amideno in 16 libri.?*®

La traduzione, fortemente voluta, come gia richiamato, dal cardinale Ippolito Medici,
consta di tre volumi: il primo comprende i libri 1-VI1I, il secondo VIII-XIII e I’ultimo
XIV-XVI. Per il secondo volume viene utilizzata, come ricordato sopra, la
traduzione latina pubblicata I’anno precedente da Janus Cornarius. La ristampa é del
1535 presso Froben a Basilea.

La traduzione del Montanus non e stata ancora oggetto di studio, probabilmente
perché ritenuta di qualita inferiore rispetto a quella del piu celebre traduttore

tedesco.

Il dedicatario ¢ il cardinale Ippolito de’ Medici, figlio di Cosimo. Nella prefazione al
cardinale, I’autore distingue Aezio di Amida da Aezio Antiocheno, affermando che si
tratta di due diversi personaggi, il primo, medico nativo di Amida, vissuto dopo
Oribasio, il secondo invece sofista di Antiochia vissuto al tempo di Costantino:

His igitur omissis quantum ad Aetium attinet, neminem admirari velim
si ego Amidenum dixerim, quem alius interpres Antiochenum vocat.
Amidenum enim fuisse omnium codicum inscriptiones, quos ego
perquam plures et Romae et Venetiis legi, palam ubique testantur. Est
autem Amida Mesopotamiae oppidum, quod lustiniani Imperatoris
tempore a Persis direptum Procopius tradit. Fuit quidem et alius
Antiochenus Aetius sophista sub Constantini imperio, ut Eunapius et
Suda prodidere, qui sacris ordinibus initiatus, tandem in Arrianam
heresim incidit, sed eum nemo unguam idoneus autor medicus fuisse,
vel medicinae libros scripsisse meminit, licet his temporibus
Volterranus chronographus eiusdem nominis similitudine decaeptus
duos Aetios confundat, qui tandem adeo aetatum ratione differunt, ut
alter Antiochenus, veluti paulo antea dicebamus, sub Constantino

215

Aetii Amideni ... Libri sexdecim nunc primum latinitate donati, in quibus cuncta quae ad artem curandi

pertinent sunt congesta: ex omnibus qui vsque ad eius tempora scripserant diligentissime excerpta. ... Totum
vero opus summa diligentia excusum, cum indice omnium quae adnotatione digna visa sunt copiosissimo, in
tres diuisum est tomos. Quorum primus, septem libros continet a loanne Baptista Montano medico Veronensi
eleganter quidem, Latinitate donatos. .., Venezia: Lucantonio Giuntal, 1534 (Venetijs: in officina
Lucaeantonij luntae, 1534 mense martio), 3 voll.; tra le altre opere del Montano, riguardanti la medicina
antica, si ricordano: Expectatissimae in aphorismos Hippocratis lectiones, Venezia 1533; Problemata physica
et medica in libros Galeni de arte curandi, Venezia 1533; Explanatis locorum medicinae, Ebenda 1554;
Tractatus de morbo gallico, Venezia 1554; De morbis e Galeni sententia de arte curandi explanationes,

Venezia 1580.
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vixerit, alterum Amidenum Oribasio luliani Imperatoris Archiatro

longe posteriorem fuisse constet, sicut ipsemet Aetius ubique

demonstrat.
Interessanti sono le notizie riguardanti i codici consultati: il Montanus afferma di
avere visto a Roma ed a Venezia diversi codici, nei quali il riferimento ad Amida
come citta natale di Aezio ¢ chiarissimo:

Amidenum enim fuisse omnium codicum inscriptiones, quos ego
perquam plures et Romae et Venetiis legi, palam ubique testantur.

Sui codici da lui consultati e utilizzati per la traduzione alla Biblioteca Vaticana il
Montanus offre alcuni dettagli nell’epistola; a Roma ha visto due antichissimi codici
di Aezio, in uno dei quali, particolarmente antico, Aezio Amideno e definito comes
Opsicii:

..cerni Romae eius de re medica libros in Bibliotheca Vaticana...Sunt

enim ibi duo Aetii vetustissimi codices, quorum alter nunc penes me

est,alter fuit ..... alterum Amidenum medicum, praesertim cum alter

eiusdem bibliothecae vetustior codex hunc nostrum Amidenum Opsicii
comitem faciat....

Questa indicazione non ci permette pero di identificare con sufficiente sicurezza il
codice consultato da Montanus, in quanto due di quelli che tramandano
integralmente 1’opera, conservati presso la Biblioteca Vaticana, i Vaticani graeci
297 e 298, hanno nelle rispettive inscriptiones il riferimento al titolo di Aezio. Si
tratta di due codici del X1V secolo che, come dimostrerd in seguito, afferiscono a due
diversi rami della tradizione.?*®
| criteri di traduzione seguiti sono, a detta del Montanus, i seguenti: dopo aver
emendato il testo da errori ed aver collazionato i codici, utilizzera il suo iudicium per
sanare i luoghi corrotti; per quanto possibile, quindi, non tradurra se non quanto trova
nei codici:

. ut tandem ex graecis malis latina fecerim meliora... Aetius

emendatus erroribusque expurgatus..cum enim quam plura

exemplaria et omnia corrupta haberem, oportuit me iudicio ac

diligentia seligere...nam non tantum perversa verba emendavi, imo et

totas sententias, saepe et capita integra quae deerant, ex multorum

collatione restitui... cum enim in diversis codicibus summam
varietatem perspexerim, fieri posse arbitror, ut alius meliorem

218 Qull*identificazione dell’esemplare usato per la traduzione si veda § 4.6.
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codicem nactus, quem ego non viderim, multa immutet, et suppleat,

quod ut fiat summopere exopto.
Tentero dunque di identificare i codici utilizzati dal Montanus per la sua traduzione;
se cio non fosse possibile, almeno tentero di offrire un quadro dei rapporti tra la

traduzione e la tradizione manoscritta.?*’

2.2.4 | commentari: Cristobal de Horozco e Nicola Rorario

Il medico e umanista Cristobal de Horozco (ca. 1512-?), allievo del celebre
Hernandez NuGfiez de Guzman y Toledo detto EI  Pinciano,?*® compie i suoi studi
presso 1’Universita di Salamanca ed ¢ autore di due commenti, uno all’Epitome
medica di Paolo Egineta e 1’altro ai Libri medicinales di Aezio. In quest’ultimo,
pubblicato a Basilea (tipografia Winter) nel 1540, dedicato al cardinale Francisco
Quifiones,?*® vengono corretti numerosi loci delle traduzioni latine di Giovan Battista
Montano e di Janus Cornarius (libri VIII-XIII). Horozco per la correzione degli
errores, 1253, dei quali 133 relativi al primo libro, ricorre all’autorita di Dioscoride,
Galeno e Paolo Egineta, dimostrando di conoscerne non soltanto le recenti edizioni
greche, ma anche le traduzioni latine. Viene altresi utilizzata la copia di un antico

manoscritto aeziano di proprietd del Pinciano.?*

L’opera di Horozco ¢ dunque
un’importante testimonianza della fortuna dell’enciclopedia medica dell’Amideno,
oltre che una traduzione, seppur parziale, dell’opera; essa, credo, possa offrire non
poco aiuto all’editore moderno, in quanto frutto del lavoro di uno studioso dotato di

una grande conoscenza della medicina greca.??!

Nicola Rorario,?*? medico udinese, pubblica nel 1566 a Venezia, presso la tipografia
dei fratelli Bindoni, un’opera sulle contradictiones presenti nelle opere di Ippocrate,

Celso, Galeno, Paolo Egineta, Avicenna e anche Aezio Amideno: Contradictiones,

217 \Vedi cap. IV.

218 5. SIGNES CODONER- C. CODONER MERINO- A. DOMINGO MALVADI, Biblioteca y
epistolario de Hernandez NUfiez de Guzman (El Pinciano): una aproximacién al humanismo espafiol
del siglo XVI, Madrid 2001; J. SIGNES CODONER, Los manuscriptos griegos copiados por el
Pinciano, in Silva: Estudios de humanismo y tradicién clésica, 2 (2003), p. 271-320.

219 Cardinale della Santa Croce di Gerusalemme.

229 Sj veda § 3.5.

221 Rinvio per una pitl completa trattazione del tema al testo dell’intervento da me presentato al 31°
Treffen Alte Medizin (Mainz, 9-10 luglio 2011), in corso di stampa.

222 K. SPRENGEL, Histoire de la médecine depuis son origine jusqu’au XXé s.; traduit de 1’allemand
sur la second edition par A.J.L. JOURDAN, Paris 1815, t. lll, p. 27-28; Kestner, Lexicon, p. 712.
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dubia, et paradoxa, in libros Hippocratis, Celsi, Galeni, Aetii, Aeginetae, Avicennae.

Cum eorundem Concilationibus.

L’opera, dedicata ai Septemviri della citta di Udine, nasce dallo studio dei
“monumenta” dei medici antichi ¢ dall’osservazione di “plurima dubia, et paradoxa,
et contradictiones” nelle loro opere. Il Rorario ha dunque chiarito i molti passi dubbi
individuati:

Repetita frequentius a me Hippocratis, Celsi, Galeni, Aetii, Aeginetae,

et Avicennae lectione, Contradictiones, (quas reperi) pro virili mea

conciliavi; paradoxa ad communem, rectamque medicorum
sententiam redegi; et dubia aperta feci.

\

L’utilita dell’opera, non solo per i medici, ¢ espressamente richiamata alla fine
dell’epistola dall’autore, il quale dichiara di essere stato invitato alla pubblicazione
da “medicae artis professoribus”:
illud non medicis modo, sed cuicunque hominum generi,
periucundum, perutileque, necnon et summe necessarium fore, me
frequentissime hortati sunt, impuleruntque, ut opus hoc, publico

omnium et medicorum, et studiosorum bonarum artium, desiderio, et
commodo, in lucem ederem.

. . R . 223
Precede I’opera un’altra epistola, questa, invece, di Hieronimus Crassus.

La parte delle Contradictiones relativa ad Aezio si trova nelle pagine 548-559:
Contradictiones dubia, et paradoxa Aetii cum conciliationibus. Si tratta di nove
capitoli, ciascuno su un argomento trattato, a giudizio del Rorario, in modo
contradditorio. Nessuno dei nove capitoli ha come oggetto passi del primo libro,
oggetto principale del mio studio.

22 Medico attivo nella meta del XVI secolo in Italia, discepolo di Gabriele Falloppio (1523-1562),
conoscitore della medicina greca e dell’opera di Aezio Amideno, come dimostra il numero cospicuo
di citazioni dei Libri medicinales nel suo Diario empirico pubblicato a Venezia nel 1577. Cfr. ELOY,
Dictionnaire historique, I, p. 728; Encyclopédie méthodique, médicine, par une société de médicins,
ed. F.Vicq d’Azyr- J.L. Moreau, 14 voll., Paris 1830, V (1792), p. 190; Dictionnaire des sciences
medicale. Biographie médicale, cit., 111, p. 347; Kestner, Lexicon, p. 228.
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2. 2.5 Antologie mediche

Numerose sono le antologie cinquecentesche %%

in cui figurano passi dai Libri
medicinales di Aezio Amideno; tra queste merita particolare attenzione quella dello

Stephanus edita nel 1567.%%

L’opera dello Stephanus comprende i testi di medici fioriti dopo Ippocrate e Galeno;
si tratta di non pochi medici, sia greci (Areteo, Rufo di Efeso, Oribasio, Paulo
Egineta, Aezio, Alessandro di Tralle, Attuario e Nicola Mirepso) che latini (Cornelio
Celso, Scribonio Largo e Marcello Empirico). | testi dei medici greci sono qui
presentati in traduzione latina. L’opera di Aezio ¢ nella versione latina del 1542 del

Cornarius, che lo Stephanus riproduce integralmente.

Henricus Stephanus ha inoltre pubblicato, insieme a Konrad Gesner, un dizionario

medico, in cui sono stati utilizzati passi tratti dall’opera di Aezio.?®

224 Fra esse le seguenti: De melancholia, sive atrae bilis morbo, ex Galeni, Rufi, & Aétii Sicamii [sic]
voluminibus doctissima collectanea, una cum Stephani medici, cognomento Magistri, exquisitissimo
oculari collyrio, nunc primum Latine aedita Matthia Theodoro Melanelio medico Antverpien.
interprete., Antverpiae, Impensis Antonii Dumaei, 1540; Encomium febris quartanae ... Adjecta
quoque est ejusdem quartanae febris curandae exactissima ratio, ex doctiss. tam Graecorum quam
Latinorum atque Arabum monumentis deprompta, Basileae: Ex officina Joannis Oporini, 1542; De
morborum internorum curatione, libri quatuor / ... Adjectis ab Joanne Raenerio medico in singulis
capitum initiis morborum causis, et signis ex Galeno, Paulo Aegineta, atque Aetio Antiocheno
desumptis, Lugduni: Apud Joannem Frellonium, 1550; De curatione pleuritidis, ab Hipp[ocratis],
Gal[eni], Aetii, Alexa[dri] Tralliani, Pauli Aeginetae, Philothei monumentis deprompta / Ercole
Bonacossa, Bologna: A Giaccarelli, 1552; De balneis omnia quae extant apud Graecos, Latinos, et
Arabos, tam medicos quam quoscunque ceterarum artium probatos scriptores qui vel integris libris,
vel quoque alio modo hanc materiam tractaverunt: nuper hinc inde accurate conquisita & excerpta,
atque in unum tandem hoc volumen redacta ... In quo aquarum ac thermarum omnium, quae in toto
fere orbe terrarum sunt, metallorum item, et religuorum mineralium naturae, vires, atque usus
exquistissime explicantur: indicibus quatuor appositis, Venetiis: in aedibus L.A. Juntas, 1553; De
morborum internorum curatione, libri quatuor / ... Adjectis ab Joanne Raenerio medico in singulis
capitum initiis morborum causis, et signis ex Galeno, Paulo Aegineta, atque Aétio Antiocheno
desumptis, Venetiis: J. Gryphius perBaltassarem Constantinum, 1553; De febribus opus sane aureum
... in quo trium sectarum clarissimi medici habentur, qui de hac re egerunt; nempe Graeci, Arabes,
atque Latini, Venetiis: Apud Gratiosum Perchacinum, expensis Gasparis Bindoni, 1576; Medici
antiqui graeci, latini, atque arabes. Qui de febribus scripserunt / Summo studio, atque labore ab
excellentissimo D. Joanne Fernelio ... olim in unum collecti, nunc vero ... in lucem editi, Venetiis: R.
Meiettus, 1594.

22> Medicae artis principes post Hippocratem & Galenum: Graeci Latinitate donati, Aretaeus, Ruffus
Ephesius, Oribasius, Paulus Aegineta, Aetius, Alex. Trallianus, Actuarius, Nic. Myrepsius: Latini,
Corn. Celsus, Scrib. Largus, Marcell. Empiricus, aliique praetera, quorum vnius nomen ignoratur...:
Hippocr. aliquot loci cum Corn. Celsi interpretatione...,[Genevae]: excudebat Henricus Stephanus...,
1567.

226 Estienne, Henri / Gesner, Konrad. - Dictionarium medicum vel Expositiones vocum medicinalium
ad verbum excerptae ex Hippocrate, Aretaeo, Galeno, Oribasio, Rufo Ephesio, Aetio, Alex. Tralliano,
Paulo Aegineta, Actuario, Corn. Celso, cum latina interpretatione. Lexica duo in Hippocratem huic
Dictionnario praefixa sunt, unum Erotiani nunguam antea editum, alterum Galeni multo emendatius
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2.3 1l Seicento e il Settecento

I grande interesse per 1’opera di Aezio manifestato dai dotti del Cinquecento non ha
pero riscontro nel secolo successivo, nel quale non si hanno nuove traduzioni, ma
soltanto edizioni parziali. Nel 1622 Prospero Marziani (1567-1622)%*" pubblica

alcuni excerpta da Aezio.?®

Denis Pétau (1583-1652), nel suo Uranologium, dedicato al Cardinale Richelieu,?*
riporta il capitolo 164%°° del terzo libro di Aezio, con testo greco e traduzione del

Cornarius.

Del ‘600 ¢ anche un’edizione in greco di 25 capitoli del nono libro con traduzione
latina di Johann Caspar Horn (1621-1670), edita a Lipsia nel 1654.%*

Nel “700 I’interesse per Aezio ¢ invece testimoniato da due opere estremamente
importanti, quelle di Hebenstreit e di Weigel, le quali pongono le basi per gli studi

sul medico di Amida e sulla sua opera.

2.3.1 1l tentamen philologicum

Johann Ernst Hebenstreit (1702-1757) pubblica il tentamen®*? su Aezio Amideno nel

1757. E’ un’edizione, sebbene parziale, del nono dei Libri medicinales, corredata da

guam antea excusum, [Genevae]: Excudebat Henricus Stephanus, illustris viri Huldrici Fuggeri
typographus, 1564.

2%’ Dizionario Biografico degli italiani, vol. 71 (2008).

228 Apologeticus liber in tres partes divisus, quae sunt Expositio, Annotatio, Antiparalogysmus. In quo
praeter alia ad artem medicam necessaria purgationis, & venae sectionis usus juxta Germanam
Hippocratis doctrinam explicatur ..., Romae : ex typographia Gulielmi Facciotti, 1622.

2% Uranologium sive systema variorum authorum. Qui de sphaera, ac sideribus, eorumque motibus
graece commentati sunt. Sunt autem horum libri.... Cura et studio Dionysii Petavii Aurelianensis e
Societate lesu, Lutetiae Parisiorum, sumptis Sebastiani Cramoisy, via lacobea, sub Ciconis, 1630, p.
421-424.

230 Capitolo pubblicato anche in IOANNIS LAURENTII LYDI, Liber de ostentis ex codicibus italicis
auctus et Calendaria graeca omnia edidit C. WACHSMUTH accedunt anecdota duo De cometis et de
terrae motibus, Lipsia 1863, p. 263-266. Si veda anche JULII PONTEDERAE Antiquitatum
Latinarum Graecarumque enarrationes atque emendationes praecipue ad veteris anni rationem
attinentes. Epistolis LXVIII comprensae, Patavii. Typis Seminarii. Apud Joannem Manfré 1740, p.
183, 186, 188.

21 Opera, questa, segnalata soltanto nel Dictionary of greek and roman biography and mythology, W.
SMITH, 2 voll., London 1869, I, p. 53-53.

22D, IOANNIS ERNESTI HEBENSTREIT... Tentamen philologicum medicum super Aetii Amideni
synopsis medicorum Veterum libris octo post illos octo quos Aldus Manutius Venetiis MDXXXIV
evulgavit. Qui supersunt nondum editis ex manuscript Gunzii sistens Libri seu sermonis noni aliquot
capita graece et latine, Lipsiae: ex officina Breitkopfia, 1757.
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una traduzione in latino. Obiettivo dello studioso tedesco é la pubblicazione di un
testo inedito. Ci informa inoltre di avere utilizzato un codice di proprieta di Justus
Gottfried Gunz (1714-1754), >* prima appartenuto alla biblioteca di Herman

Boerhaave.?**

Questo codice €, secondo Hebenstreit, migliore di quelli utilizzati dal
Montanus per la sua traduzione.®® Il manoscritto, che tramanda soltanto gli ultimi
otto libri di Aezio, & ora conservato alla Universitatsbibliothek di Lipsia con la
segnatura Rep. | 36 aa (Naumann 391); datato al XVl secolo, e probabilmente copia
del Vind. med. gr. 6.2°

Dello stesso anno & la pubblicazione del capitolo 28 del nono libro.?*’

2.3.2 Aetianarum Exercitationum Specimen

L’opera di Karl Christian Leberecht Weigel (1769-1845),%*® pubblicata insieme a
Leopold Reinhold (1769-1809)%° nel 1791 a Lipsia, si segnala per il tentativo di
fornire un corretto e quanto piu esaustivo studio di Aezio e della sua opera. Weigel
infatti non solo distingue nettamente Aezio di Amida da Aezio di Antiochia,
sgombrando ogni dubbio sulla sua identificazione con |’eresiarca seguace della
dottrina ariana, ma ne da una chiara collocazione cronologica sotto il regno di
Giustiniano. Vengono forniti inoltre ulteriori dati biografici e un’accurata trattazione

del contenuto dell’opera e della sua impostazione scientifica.

Weigel presenta anche un nutrito elenco di manoscritti aeziani in vista di un’edizione

della seconda parte dell’opera, mai pubblicata a causa della morte dello studioso.

23 Allgemeine Deutsche Biographie, herausgegeben von der Historischen Kommission bei der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Band 10 (1879), p. 181.

234« ex Boerhavii Bibliotheca liber hic scriptus, ad eruditi viri D. Justi Gothofredi Gunzii,... manus
pervenit” (p. 6).

2% Cfr. ibidem: “Codex hic noster, illis, quos Montanus vidit, purior est”.

2% H, DIELS, vol. I, p. 43. 1l Vind. med. gr. 6 giunse a Vienna con Gerard van Swieten, allievo di
Hermann Boerhaave.

57 Jetii Amideni Anekdoton Lib. 1X. caput XXVIII. exhibens tenuioris intestini morbum quem ileon et
chordapsum dicunt : una cum Veterum super hac aegrotatione sententiis sistit et panegryrin medicam
... indicit D. lo. Ernestus Hebenstreit ... constitutus ad hunc actum Procancellarius, Leipzig 1757.

2% J. M. MOUTHON, Un répertoire biographique des médecins de langue allemande & Paris au XIXe
siécle. - Tome 2 de la thése : Les médecins de langue allemande a Paris au X1Xe siécle : 1803-1871,
Paris 2010.

2% Allgemeine Deutsche Biographie, cit., Band 28 (1889), p. 79-80.
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L’opera del Weigel offre, dunque, una sorta di status quaestionis dell’opera di Aezio
alla fine del “700; grande cura ¢ infatti dedicata anche alle “editiones” e ai

“Commentarii et emendationes”.

2.4 L’Ottocento

Nell’Ottocento gli studi divengono abbastanza numerosi; si comincia a pubblicare
parte dell’opera ancora inedita in greco e le prime traduzioni parziali nelle ligue
moderne. Della prima meta del secolo sono le edizioni parziali del nono libro di
Mustoxydes e Skynas?*® e di Tengstrom.?** Nel 1851 Daremberg?*? annuncia la
pubblicazione della collezione dei medici greci e latini e comincia la pubblicazione
di passi dell’XI libro di Aezio, opera edita nel 1879 dal Ruelle.?* Sul finire del
secolo il libro sull’oftalmologia (1. VII) inizia a godere di particolare fortuna, dovuta
probabilmente all’argomento; due sono infatti le pubblicazioni, quella di Danelius?**
e quella di Hirschberg. 2> Dopo uno studio sulla tradizione manoscritta il dodicesimo

libro viene per la prima volta edito in greco dal Costomiris.?*®

2.4.1 La Collection des médicins grecs et latins

Charles Daremberg (1817-1872), dopo aver annunciato nel 1844 la pubblicazione di
una collezione dei testi medici greci e latini, nel 1851 pubblica il piano della

collezione, I’opera di Aezio Amideno ¢ tra quelle che lo studioso francese intende

247

pubblicare.””" L’obiettivo ¢ quello di dotare la letteratura medica “d’une grande

20 A, MUSTOXYDES- D. SKYNAS, Sylloge Hellenikon Anekdoton, VVenetiis 1816.

213 M. af TENGSTROM, Commentationum in Aétii Amideni medici anekdota specimen ... Peri
Askaridon / quod ... praeside Gabr. Bonsdorff ... pro summis in medicina honoribus ... submittit
Johannes Magnus a Tengstrom, Aboae 1817.

22 C. DAREMBERG, Collection des médicins grecs et latins: plane de la collection, Paris 1851.

3 Oeuvres des Rufus d’Ephése, texte collationné sur les manuscrits. Traduit pour la premiére fois en
francais, avec une introduction. Publication commencée par le dr. C. DAREMBERG continuée et
terminée par E. RUELLE, Paris 1879.

24| DANELIUS, Augenheilkunde des Aetius, Berlin 1889.

5 Die Augenheilkunde des Aetius aus Amida, griechische und deutsch Herausgegeben von J.
HIRSCHBERG, Leipzig 1899.

26 G.A. COSTOMIRIS, Etudes sur les écrits inédits des anciens médecins grecs. Deuxiéme série.
L’anonyme de Daremberg, Métrodora, Aétius, in REG, 3 (1890), p.145-179; ID., Logos dodekatos,
Paris 1892.

7 C. DAREMBERG, Collection des médicins grecs et latins: plane de la collection, Paris 1851, p.
XXXVI-XXXVIII.
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publication, qui fournira des ¢éléments de critique historique et d’érudition
philologique dont on n’a tiré presque aucun parti jusqu’a présent”.?* Si tratta di un
progetto ambizioso al quale collaborano numerosi studiosi; con Bussemaker, infatti,

Daremberg pubblica I’edizione di Oribasio.?*°

Dell’aldina di Aezio lo studioso evidenziava i limiti, considerando il testo “fautif et
insuffisant”; era nelle intenzioni di Daremberg acquisire le carte lasciate da Weigel,
il quale aveva collazionato molti codici e stava preparando un’edizione. Alcune
valutazioni dei codici sono proposte dallo studioso francese sui manoscritti di Parigi

e Firenze, ritenuti ““ intermédiaires entre le plus ancien et les plus modernes™.

Nel 1853, in un corposo studio sui manoscritti medici greci, latini e francesi, >*° si
occupa del Bodl. Barocci 88%* e del Berol. Phillipps 1534.2°% Quest’ultimo, secondo

lo studioso, presenta analogie con il Par. gr. 2191.

Il codice parisinus graecus 1883 e stato inoltre utilizzato per 1’edizione di Oribasio.
Daremberg aveva cominciato 1’edizione di Rufo, con numerosi estratti dall’XI libro

di Aezio, edizione poi ultimata da Ruelle.

2.4.2 L’XI libro

L’XI libro venne pubblicato da Ruelle, il quale continuo il lavoro iniziato da
Daremberg e Bussemaker. Il libro aeziano ¢ edito all’interno dell’edizione di Rufo di
Efeso.?®® | manoscritti utilizzati sono diciassette, tra i quali il Par. gr. 2196, codice

gia considerato da Daremberg uno dei migliori esemplari.

Ruelle si € anche interessato del sedicesimo libro, curando una nota sull’edizione di

Zervos.”®* In essa lo studioso afferma la necessita di pubblicare una nuova edizione

28 p VI

249 U.C. BUSSEMAKER- C. DAREMBERG, Oeuvres d'Oribase, 6 voll., Paris 1851-76.

#0 c. DAREMBERG, Notices et extraits des manuscrits médicaux grecs, latins et francais des
principales Bibliothéque de [’Europe, Paris 1853.

#Libid., p. 15-17.

2 ibid., p. 150.

253 Testo greco alle pagine 85-126 e 568-581; alle pagine 557- 567 note e varianti.

24 E. RUELLE, Quelque mots sur Aetius d’Amida, @ propos d’une publication récente, in Bulletin de
la Société frangaise d’Histoire de la médecine, 47 (1903), p. 112-121.
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anche dei primi otto libri, che, al contrario dell’aldina, si fondi su manoscritti

migliori.?*®

2.4.3 11 VII libro

Una prima traduzione parziale del libro sull’oftalmologia viene pubblicata nel 1889
da Leopold Danelius, sotto la direzione di Hirschberg. Si tratta di 29 capitoli tradotti
in tedesco; il testo greco, pubblicato anch’esso, ¢ quello dell’aldina, corretto dal
Danelius; le correzioni al testo non si fondano pero su lezioni di codici, dato che lo
studioso non dispone di alcun codice di Aezio. Non mancano note di confronto con

256

altri autori medici, principalmente Galeno, ma anche Ippocrate > e Dioscoride;

frequenti inoltre e puntuali le citazioni dal dizionario di Gorraeus.?’

In seguito Julius Hirschberg pubblica nel 1899 la traduzione in tedesco di 90 capitoli
del VII libro. Viene altresi ristampato il testo greco dell’aldina con numerose
correzioni apportate dall’editore senza 1’ausilio di codici. Anche la traduzione di

Hirschberg, come quella del Danelius, & parziale.”®

2.4.4 Gli studi di Costomiris e 1’edizione del XII libro

Costomiris si e occupato della tradizione manoscritta di Aezio, prima dell’ edizione
del XII libro, in uno studio pubblicato nel 1890.%>°
libri X, XII, XII, XIV, XV e XVI, compilato sulla base del codice Par. gr. 2191,

enumera ben 47 manoscritti conservati in diverse biblioteche europee. Non pochi

Oltre all’elenco dei capitoli dei

sono inoltre i suoi giudizi sui manoscritti: i pit corretti sono, a suo avviso, i Parisini
graeci 1883, 2191, 2192 (ritenuto erroneamente copia del 2191), 2193, 2196, 2228,
2270 e suppl. gr. 632. 1l 2191 e il 2193 sono ritenuti tra i migliori esemplari in

% RUELLE, Art. cit., p. 113 n. 2.

%6 Del testo di Ippocrate Danelius cita tre edizioni: A. FOES, Opera omnia, Frankfurt am Main 1595;
K.G. KUHN, Magni Hippocratis Opera omnia, Leipzig 1821-1833; E. LITTRE, Oeuvres complétes
d’Hippocrate, Paris 1839-1861.

%7 |IOANNIS GORRAEI, Definitionum medicarum libri 24. literis Graecis distincti, Lutetiae
Parisiorum: apud Andream Wechelum, sub Pegaso, in vico Bellouaco, 1564.

8 «Den Rest des Kapitels, der nur Recepte enthlt, will ich dem geneigten Leser ersparen”, p. 204.

9 G.A. COSTOMIRIS, Etudes sur les écrits inédits des anciens médicins grecs. Deuxiéme série, in
REG, 3 (1890), p. 145-179.
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quanto “ne sont pas des copies, mais de vraies éditions d’Aétius, faites par la
collation de plusieurs manuscrits anciens”. Ritiene infatti che “pour faire une édition
d’Aétius, il faut copier le texte magnifique et trés correct du n°® 2191 de Paris et le
constituer déefinitivement, en la collation avec le ms. 2193 et avec les plus anciens
mss. n. 2196, 2228, 632 du supplément grec de Paris et avec les deux mss. du Monte
Athos”.

Del 1892 ¢ I’edizione del XII libro, non dotata di traduzione in lingua moderna né di
commento al testo. Costomiris ha collazionato ben 12 manoscritti: Ath. Lavra v 70 e
72, Vatopedi A 29; Vind. med. gr. 6; Parr. grr. 2191, 2192, 2193, 2194, 2196, 2198,
2199 e suppl. gr. 631. Base dell’edizione ¢ il Par. gr. 2196, usato per la maggior
parte del testo fino a p. 83,1. Per la parte restante, poiché il Par. gr. 2196 € mutilo,
sono stati usati, per le pagine 83,1-107,16, il Par. suppl. gr. 631 e, per la parte
finale, p. 107,16-131,18, il codice Vatop. A 29.

L’edizione di Costomiris €, ancora oggi, I’unica disponibile del XII libro.

2.5 Il Novecento

Nella prima meta del Novecento, oltre alle edizioni di singoli libri, il nono, il
tredicesimo, il quindicesimo ed il sedicesimo, viene pubblicata la prima edizione
critica dei primi otto libri, che ancora oggi resta ’unica edizione della prima parte

dell’opera.

Nella seconda meta del secolo invece numerosi sono stati gli studi soprattutto sulla
seconda parte dei Libri medicinales, di cui ¢ stata anche annunciata un’edizione

critica anch’essa per il Corpus Medicorum Graecorum.
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2.5.1 Le edizioni di Zervos

Il medico greco Skevos Zervos (1875-1966),%° pur non essendo un filologo, si &
occupato dell’opera di Aezio Amideno curando 1’edizione di quattro dei Libri

medicinales.

Per la constitutio textus del libro sedicesimo, pubblicato nel 1901, Zervos utilizza tre
codici.?*

Nell’edizione, edita nel 1905, del tredicesimo libro maggiore ¢ il numero di codici:
quasi trenta; di questo libro si & occupato anche Theodorides.?®? Si tratta perd di
un’edizione parziale.

Per I’edizione del quindicesimo libro, pubblicata nel 1909, i1 codici utilizzati sono
dieci.?®®

Per I’edizione del nono libro, I'ultima pubblicata da Zervos nel 1911, sono stati
utilizzati solo tre codici, Berol. Phillipps gr. 1534, Vind. med. gr. 6 e Par. gr. 2191,
quest’ultimo ¢ a fondamento dell’edizione, in quanto considerato
“fj UATNP TGV AOITIGOV XElPOY P&V Tod "AeTiou".?*

Per quanto riguarda i quattro libri, sono ancora oggi le uniche edizioni disponibili;
non pochi sono pero i limiti del lavoro di Zervos, ad esempio il numero esiguo di

codici utilizzati e la scarsa attendibilita scientifica delle edizioni nel loro complesso.

2.5.2 L’edizione Olivieri per il CMG*®®

Dobbiamo ad Alessandro Olivieri (1872-1950) la prima e finora unica edizione
critica dei primi otto libri dell’enciclopedia di Aezio. L’Olivieri, grande conoscitore
di manoscritti, come dimostrano i numerosi cataloghi da lui curati, comincio gia nei

primi anni del ‘900 ad interessarsi al testo di Aezio, pubblicando due studi. Il

260 G, ANDROUTSOS, Skevos Zervos (1875-1966) et les premiéres greffes testiculaires du singe a
[’homme, in Histoire des sciences médicales, 38/4 (2004), p. 449-456.

281 5y questa edizione si veda la prefazione al XVI libro di R. ROMANO, Aezio Amideno, in Medici
bizantini, Torino 2006, p. 259-266.

262 3, THEODORIDES, Sur le 13e livre du traité d’Aétios d’Amida, médecin byzantine du Vle siecle,
in Janus, 47 (1958), p. 221-237.

263 par. gr. 2199, Laur. plut. 75,2, 75, 18 e 75, 21; Vind med. gr. 6 e 12; Ath. Vatopedi A 29, Berol. gr.
273; Berol. Phillipps gr. 1534 e un codice conservato a Berlino che non sono riuscita a identificare,
I’editore purtroppo non indica sempre la segnatura dei manoscritti. A fondamento dell’edizione sono i
codici Laurenziani.

264 Zervos 1911, p. 267.

2% Per una valutazione dell’edizione Olivieri si veda il capitolo V.
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primo?®® riguarda le lezioni del codice Messanensis graecus 84; si tratta di un elenco
delle lezioni del codice collazionato con il testo greco dell’aldina e con la traduzione
latina del Cornarius. Nel secondo®’ I’Olivieri elenca numerose lezioni del codice
Laur. gr. 75,5, le quali non solo giustificano, secondo 1’Olivieri, molti emendamenti

proposti da Hirschberg, ma correggono e integrano il testo del settimo libro.

Del 1935 & la pubblicazione dei primi quattro libri di Aezio:*®® la praefatio, per
quanto sintetica, ci fornisce importanti dati sui criteri adottati per I’edizione.
Innanzitutto i codici utilizzati. Si tratta di trenta manoscritti, di cui 1’Olivieri offre
una sintetica e, a volte, erronea descrizione. | codici sono distinti in tre classi
(codices optimae notae, codices bonae notae, codices deteriores) tramite
I’individuazione di alcuni errori guida. Il testo offre un apparato critico ed un

apparato delle fonti; manca un commento come pure una traduzione.?®®

Nel 1950 vengono pubblicati i libri V-V111.2"°

2.5.3 L’edizione dei libri IX-XVI: i lavori preparatori dell’Olivieri e 1’équipe di

Garzya®™

L’edizione dei libri IX-XVI venne affidata dall’Accademia delle Scienze di Berlino
per il Corpus Medicorum Graecorum a Max Wellmann. Alla sua morte 1’incarico fu
affidato ad Alessandro Olivieri, gia editore della prima parte dell’opera. Del 1949 ¢
la pubblicazione di alcune lezioni del codice Bononiensis graecus 3632, collazionato

22 ma I’anno seguente I’Olivieri mori,

con I’edizione del sedicesimo libro di Zervos,
lasciando incompiuto il suo lavoro. Nel 1952 i materiali preparatori lasciati

dall’Olivieri passarono ad uno dei suoi allievi, Francesco Sbordone, e, alla sua morte,

266 Gl iatrika di Aetios nel cod. Messinese n. 84, in SIFC, 9(1901), p. 299-367.

%7 I "oftalmologia di Aetios nel cod. Laurenziano 75,5, in SIFC, 12 (1904), p. 261-277.

268 Aetii Amideni. Libri medicinales I-1V, in CMG VIII,1, Leipzig-Berlin 1935.

91 libri aeziani sono preceduti sia dal testo di Fozio (cod. 221) che dal sommario dell’opera tradito
da alcuni codici.

270 Aetii Amideni Libri medicinales V-VIII, CMG V11,2, Leipzig-Berlin 1950. | codici utilizzati sono
23 e, differendo in parte da quelli della precedente edizione, si ha una nuova suddivisione in classi.
Anche questa parte dell’opera ¢ provvista di due apparati, quello critico e quello delle fonti, e, come la
precedente, manca sia di traduzione che di commento.

*™ Su di essi cfr. F. SBORDONE, Per [’edizione dei “Libri medicinali” di Aetios Amideno, in RAAN,
36 (1961), p. 131-137.

272 Quaedam Aetii Amideni gynaecologiae nondum edita, in La parola del passato 1V (1949), p. 190-
193.
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ad Antonio Garzya,®"

il quale aveva costituito insieme a Sbordone un’équipe per
I’edizione per il Corpus Medicorum Graecorum. Numerosi studi sono stati
pubblicati: alcuni propedeutici tra gli anni *70 e *80,2’* pill numerosi a partire dagli
anni "90 nei volumi di Ecdotica. Una sola ¢ ’edizione finora pubblicata, quella del

XVI libro, di cui trattero in seguito.
2.5.4 Traduzioni nelle principali lingue moderne

Le traduzioni edite nel Novecento sono relative a singoli libri:due sono quelle in

tedesco (il sedicesimo da Wegscheider®” e il quarto libro tradotto da Steinhagen?’®),

277
h,

due in inglese (il settimo libro da Waug consistente nella traduzione dell’opera

di Hirschberg; il sedicesimo da Ricci,?®

il quale traduce non gia il testo greco
dell’edizione di Zervos, ma quello della traduzione latina del Cornarius del 1542); in
italiano la traduzione di Romano?”® del sedicesimo libro, il testo greco & una
revisione dell’edizione di Zervos. Una traduzione in francese di parte del tredicesimo

libro si trova nell’edizione di Nicandro curata da Jean Marie Jacques.?®°

"3 A. GARZYA, Problémes relatives a [*édition des livres IX-XVI du Tétrabiblon d’Aétios d’Amida,
in REA, 86 (1984), p. 245-257.

2" E. CONTI BIZARRO-A.M. IERACI BIO-A. PIGNANI-L. TARTAGLIA, Per [’edizione dei ‘Libri
medicinales’ di Aezio Amideno, |, in Koinonia, 2 (1978), p. 169-197; R. ROMANO-L. TARTAGLIA,
Per l'edizione dei ‘Libri medicinales’ di Aezio Amideno, Il, in Koinonia, 4 (1980), p. 77-92; R.
ROMANO, Per l’edizione dei ‘Libri medicinales’ di Aezio Amideno, ll1, in Koinonia, 8 (1984), p. 93-
100; ID., Per [’edizione dei ‘Libri medicinales’ di Aezio Amideno, IV, in BollClass, 8 (1987), p. 69-
78.

2> M. WEGSCHEIDER, Geburtshiilfe und Gynéakologie bei Aétios von Amida, Berlin 1909.

2 4, STEINHAGEN, Das vierte Buch des Tetrabiblion des byzantinischen Arztes Aetios von Amida.
Aus dem Griechischen in Deutsche ubertragen, Dusseldorf 1938.

2" R.L. WAUGH, The ophthalmology of Aetius of Amida, Oostende 2000.

%8 J.V. RICCI, Aetius of Amida, The gynaecology and obstetrics of the sixth century A.D.,
Philadelphia-Toronto 1950.

29 R, ROMANO, Aezio Amideno, in Medici bizantini, a cura di A. GARZYA, Torino 2006.

280 3.M. JACQUES, Nicandre. Oeuvres. Tome Ill. Les Alexipharmaques. Lieux paralléles du Livre
XIII. Des Iatrica d’Aétius, Paris 2007.
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CAPITOLO 3 LA TRADIZIONE MANOSCRITTA DEL PRIMO DEI LIBRI
MEDICINALES
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3.1 Introduzione

I manoscritti che tramandano i Libri medicinales, compresi quelli in cui si leggono
solo excerpta, sono circa 180, conservati in poco piu di 40 biblioteche. Si tratta di un
numero considerevole di codici, la maggior parte dei quali copiati tra il XIV e il XVI

secolo; il pit antico e datato al X secolo, le ultime copie vennero vergate nel XIX.

Pochi sono invece i codici che tramandano integralmente i 16 Libri medicinales,
fatto, questo, che sembrerebbe dimostrare I’interesse anche per singoli libri, copiati a

seconda delle esigenze pratiche.

Non pochi sono infatti i casi in cui parti del testo di Aezio vengono inserite in
miscellanee mediche, evidentemente esemplate per fini strumentali; questo €
sicuramente il caso del codice Panormitanus graecus XIII C 3 conservato a Palermo
presso la Biblioteca Centrale della Regione Siciliana, il quale tramanda, sia pur

parzialmente, solo il primo dei Libri medicinales.
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3.2 I manoscritti del | libro

I manoscritti che tramandano, integralmente o parzialmente, il primo dei Libri
medicinales sono 35. Per la redazione dell’elenco dei codici ho utilizzato i dati

presenti nel repertorio di Diels®®

e quelli in Pinakes dell’Institut de Recherche et
d’Histoire des Textes (IHRT).282 Rispetto all’edizione Olivieri ho ampliato il numero
dei codici, indicati nella seguente tabella con I’asterisco;?®* ho precisato la datazione
di alcuni di essi con ausilio delle filigrane da me individuate (¢ il caso, questo, del
Par. gr. 2192); ho chiarito alcuni problemi relativi alla parte bombicina di due codici
parigini, il Par. suppl. gr. 630 e il Par. suppl. gr. 1240, dimostrando che la parte
bombicina di entrambi faceva originariamente parte di un unico manoscritto insieme

al codice Ath. Lavra 719 o 64 .

Per la redazione delle schede dei 29 manoscritti che tramandano integralmente il

primo libro & stato indispensabile in taluni casi I’esame autoptico.’®*

I manoscritti che tramandano excerpta saranno presentati in un paragrafo a parte; ho
inserito tra questi il codice U dell’edizione.?®® Un altro paragrafo sara dedicato al
codice G, per I’Olivieri appartenente alla classe dei codices optimae notae, ma
risultato dalla collazione una raccolta farmacologica anonima, di cui il testo del
primo libro di Aezio e solo una delle fonti utilizzate. Un ulteriore paragrafo sara
dedicato ad un codice perduto, quello appartenuto al Pinciano ed alla sua copia

realizzata nella prima meta del XVI secolo.

In questa sede mi limitero all’esposizione dei dati riguardanti I’aspetto materiale di

ogni esemplare, concentrando 1’attenzione soltanto su quelli paleografici e

21 1 DIELS, Die Handschriften der antiken Artze, 2 voll., Berlin 1905-1906, I, p. 5-7; ID., Bericht
Uber den Stand der interakademischen Corpus medicorum antiquorum. Erster Nachtrag zu den
Katalogen. Die Handschriften der antiken Artze, Berlin 1907, p. 43.

%821 codici Berol. 273 (oggi Cracov. Bibl. Jagell. 658), sec. XVI, e Berol. 274 (oggi Cracov. Bibil.
Jagell. 659), a. 1778, presenti nell’elenco di Pinakes non sono stati presi in esame; mi riservo pero,
anche se i due codici sono recentiores, di collazionarne il testo, cosa che in questo momento non mi ¢
possibile.

8 vat. gr. 299, Leid. Voss. gr. fol. 58, Leid. BP 6, Erlang. gr. A 3, Berol. Phillipps gr. 1534.

284 |_a maggior parte dei codici, 14 esemplari, si trovano a Parigi e in Vaticano, fatto, questo, che ha
reso necessario un prolungato soggiorno a Parigi per uno studio approfondito degli 8 esemplari
Parigini. Ho esaminato autopticamente oltre al piu antico codice di Aezio, quello conservato a
Messina: Messanensis graecus 84, i due esemplari Bononienses, il Bodleiano ed il Panormitano.

285 Gli altri codici, tutti non utilizzati dall’Olivieri, sono: Pan. gr. X111 C 3, Bodl. Barocci 88, Bonon.
gr. 1808 e Vind. med. gr. 37.
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codicologici; la parte filologica, qui accennata, quando necessario, sara affrontata in

un capitolo specifico, in cui verranno esposti i dati emersi dalla collazione dei codici.

| codici verranno elencati in ordine cronologico, seguira la loro descrizione nel

medesimo ordine.

Segnatura Datazione Materiale Fogli Libri di ff. 1 libro Altre opere Sigla
Aezio tradite
Mess. gr. 84 X membranaceo 140 I-111 1-58v No Me
Laur. plut. 75,20 X1 membr. 253 -V 3-61v No La
Par. suppl. gr. XI-XI1V membr./bomb. 311 1-VI 1-65v No Pa
1240
Vat. Pal. gr. 199 XIH-XIV membr./cart. 475 1-VI, VIII- 101-120v Si Px
Xl
Vat. gr. 297 XIvV cart. 226 1-XV1 1-25v Si R
Vat. gr. 298 XV cart. 599 1-XV1 2-42 Si P
Vat. gr. 299 XV cart. 519 | 156-218 Si J*
Vat. gr. 1911 XV cart. 77 1-11 1-50v No M
Vat. gr. 2202 XV cart. 319 -V 3-100 No L
Par. gr. 1883 XIvV cart. 794 1-XI1 180v-262v Si C
Par. gr. 2191 XV cart. 375 I-XVI 1-28 Si K
Marc. gr. 596 XV cart. 280 1-VI1II 1-41 No Q
Voss. gr. fol. 58 XV cart. 305 1-VI1II 1-37v Si Vo*
Ath. Lavra 719 XV bomb. 362 I-VII 1-36 No At
w 64
Par. suppl. gr. XIV-XIX bomb./cart. 38 | 1-38 No z
630
Vind. med. gr. 6 XV cart. 275 I-XVI1 3-27v Si \%
Erlang.gr. A3 XIV-XV cart. 289 -1V 1-58v Si Er*
Scor. gr. Y IV, XI-XV cartaceo 371 1-VI 111v-36 Si S
14
Laur. plut. 75,12 XV cart. 102 I-111 1-40v No Lb
Ath. Vat. A 29 1430 cart. 422 1-XVI 1-25 Si D
Ath. Lavra 718 v 1440 cart. 346 I-XVI 1-41 Si A
63
Par. gr. 2192 XV cart. 345 I-XVI1 1-29v Si B
Par. gr. 2193 XV cart. 403 1-XV1 1-25 Si E
Par. gr. 2256 XV bomb. 626 1-11 34-91v Si F
Marc. gr. 289 XV cart. 344 1-VII 2-47v No H
Marc. gr. 291 XV cart. 450 I-XVI 2-41v Si Mo
Berol. Phillipps XV cart. 536 I-XVI Ph*
gr. 1534
Leid. BP 6 XVI cart. 200 -V 1-70v no Le*
Par. gr. 2198 XVI cart. 403 I-XVI 1-50v no Y
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3.21 Xsecolo

Il Messanensis graecus 84 ¢ il piu antico fra i codici che tramandano 1’opera di
Aezio Amideno e contiene, nei 140 fogli di cui & composto, i primi tre libri
dell’enciclopedia medica; si presenta pero mutilo all’inizio e alla fine. Membranaceo,
in buono stato di conservazione, e stato vergato da una sola mano; di mano piu
recente sono i numerosi scolii presenti, di cui si & occupato anche 1’Olivieri.?*®
Descritto da Mancini,”®’ esso & stato oggetto di studio sia da parte di Canart?®® che di
Cavallo:?®° per il primo il codice, da datare alla prima meta del X secolo, & da
considerare di origine italo-greca, anche se con qualche riserva per aspetti
paleografici e codicologici; per il secondo e certamente italo-greco, anche se di
livello piu elevato rispetto agli esemplari coevi presi in esame dallo studioso. La
presenza del codice presso il Monastero del S. Salvatore di Messina, da cui poi passo
alla Biblioteca Regionale Universitaria dove oggi ¢ conservato, ¢ “sicuramente

correlata all’esistenza di strutture sanitarie gravitanti nell’ambito del monastero”. >

Il codice figura nell’inventario del 1563 compilato da Francesco Antonio Napoli, il
quale ci informa che gia allora il codice, n. 28 dell’inventario, si presentava mutilo
all’inizio ed alla fine e senza il nome dell’autore; il Napoli pertanto gli attribuisce il

291

generico titolo De medicina.””" Nell’inventario latino anonimo, redatto tra il 1565 e il

1580,%°2 il codice, numero 17, & classificato come “Galeni opera diversa”.?® Venne

ancora classificato come un codice di Galeno almeno fino all’Ottocento
Il primo libro & mutilo.?*

Mancano pinax e sommario.

28 A. OLIVIERI, Gli latrika di Aetios nel cod. Messinese n.° 84, in SIFC, 9 (1901), p. 299-367.

287 A, MANCINI, Codices graeci monasterii messanensis S. Salvatoris, Messina 1907.

88 p_ CANART, Le livre grec in Italie méridionale sous les régnes Normand et Souabe: aspects
materiels et sociaux, in S&C, 2 (1978), p. 103-162, praes. p.141.

9 G, CAVALLO, La trasmissione scritta della cultura greca antica in Calabria e in Sicilia tra i
secoli X-XV. Consistenza, tipologia e fruizione, in S&C, 4 (1980), p.157-245, praes. 167-170.

2% M. T. RODRIQUEZ, | manoscritti della Biblioteca Regionale Universitaria di Messina, in Annali
di Storia delle Universita Italiane, 1 (1998), p. 215-224.

21, MERCATI, Per la storia dei manoscritti greci di Genova, di varie badie basiliane d’Italia e di
Patmo, Citta del Vaticano 1935 (Studi e testi, 68), p. 236.

292 |hidem, p. 46.

2% |bidem, p. 270.

%11 testo comincia da p. 19,8 dell’edizione Olivieri.
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3.2.2 Xll secolo

Due sono i codici datati al XII secolo: il Laurentianus plut. 75,20 e il Parisinus

suppl. gr. 1240.

Il Laur. Plut. 75.20%® & descritto in un recente studio della Degni,?*®

al quale
rimando anche per la complessa problematica relativa al copista loannikios. Il
codice,®” membranaceo, contenente i libri 1-V, costituiva il primo tomo dell’opera di
Aezio, comprendente i Laurenziani Plut. 75.5 (. VI-VIII), 75.18 (I. IX-XI111/1) e 75.7
(I. X11/2-XV1). Questo manoscritto, non particolarmente corretto come & emerso

dalla collazione, ¢ a fondamento dell’edizione Olivieri.

Il primo libro é preceduto dal pinax; manca il sommario.

2
098

Il Par. suppl. gr. 1240?%® & un codice composito. > Per la parte bombicina, datata al

XIV secolo, si veda quanto verra detto per il Par. suppl. gr. 630. La parte iniziale del

2% A M. BANDINI, Cat. Bibl. Laurent., Firenze 1770, t. I1l, p. 168.

2% p DEGNI, I manoscritti dello “scriptorium™ di Gioannicio, in Segno e Testo, 6 (2008), p. 179-
248.

27 Sj vedano anche: M. BERNABO, Voci dell'Oriente. Miniature e testi classici da Bisanzio alla
Biblioteca Medicea Laurenziana, Firenze 2011; D. BALDI, loannikios e il Corpus Aristotelicum, in
RHT, 6 (2011), p. 15-26; P. DEGNI, In margine a Gioannicio: nuove osservazioni e un nuovo codice
(Laur. San Marco 695), in Alethes Philia. Studi in onore di Giancarlo Prato, a cura di M. D’ Agostino,
Spoleto 2010, p. 321-339; P. CANART, Manuscrits d’Aristote et de ses commentateurs sur papier
occidental ancien, in Etudes de paléographie et codicologie, Citta del Vaticano 2008, p. 831-846; P.
DEGNI, Tra Gioannicio e Francesco Zanetti: manoscritti restaurati presso la Biblioteca Medicea
Laurenziana, 2008; D. BALDI, Sulla storia di alcuni codici italo greci della Biblioteca Laurenziana,
in Nea Rhome, 4 (2007), p. 357-381; A. ROSELLI, Per [’edizione dello scritto “Sui clisteri” di
Severo latrosofista, in Ecdotica IV, p. 410-417; E. B. FRYDE, Greek manuscripts in the private
library of the Medici: 1469-1510, Aberystwyth 1996; P. CANART et alii, Une enquete sur le papier
de type “arabe occidental” ou “‘espagnol non filigrané”, in Ancient and medieval Book Materials and
Tecniques (Erice, 18-25 settembre 1992), 2 voll., Citta del Vaticano 1993, I, p. 3131-393; P.
CANART, Aspetti materiali e sociali nella produzione libraria italo-greca tra Normanni e Svevi, in
Libri e lettori nel mondo bizantino: guida storica e critica, a cura di G. CAVALLO, Roma 1990, p.
103-153; R. ROMANO, Per [’edizione dei Libri, p. 69-78; N. WILSON, Scholars of Byzantium,
London 1983; N. WILSON, A mysterious Byzantine Scriptorium: loannikios and his Colleagues, in
S&C, 7 (1983), p. 161-176; G. CAVALLO, La cultura italo-greca nella produzione libraria, in |
bizantini in Italia, a cura di G. CAVALLDO, p. 495-612; CAVALLO, La trasmissione scritta, p. 157-
245; CANART, Le livre grec, p. 103-162. Si veda anche COSTOMIRIS, Art. cit., p. 174.

2% C. ASTRUC- M.L. CONCASTY, Catalogue des manuscrits grecs. Troisiéme partie. Le
supplement grec. Tome 111, N°901-1371, Paris 1960, p. 436-437.

299 per Cavallo, insieme al Par. suppl. gr. 631, italo-greco: CAVALLO, La trasmissione, p. 215.
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codice (ff. 1-48v) e costituita, dungue, sia da fogli bombicini che da fogli cartacei,
questi ultimi di mano di Mynas.*®

316 che

La parte membranacea, che inizia dal foglio 49 (si tratta di un palinsesto)
costituisce il nucleo originario del manoscritto, & datata al XII secolo e vergata da
una sola mano. Essa tramanda la seconda parte del primo libro, i libri 1I-V e il VI
mutilo e costituiva, probabilmente, con la parte membranacea del Par. suppl. gr. 631
(libri VI-XII) un unico codice. Dall’esame materiale ho constatato che i fogli di
membrana non hanno sempre lo stesso spessore, la membrana, nel complesso, € pero
di buona qualitad. L’inchiostro nero ¢ usato per il testo, il rosso, invece per i titoli.
Sono presenti anche fregi, piuttosto semplici, in rosso.
Nella parte finale del codice (ff. 278-281 e 285-290) fogli cartacei si presentano
simili a quelli che costituiscono il codice Par. suppl. gr. 632.
Presenti sono sia il pinax del primo libro che il sommario dei primi sei libri (quelli
traditi dal codice), entrambi di mano di Mynas, che evidentemente ebbe modo di
copiarli da un altro codice allora presente nella Biblioteca Reale di Francia.
Il primo libro e tradito nei fogli 1-65v:

- ff. 1-17v vergati da Mynas = Ol. p. 17,1-37,9;

- ff. 18-19v fogli bombicini = Ol. p. 37,9-41,7;

- ff. 20-22v Mynas = Ol., p. 41,7-46,27;

- ff. 23-30v bombicini = Ol., p. 46,27-62,13;

- ff. 31-48v Mynas = Ol., p. 62,13-108,3;

- ff. 49-50v, 52-55, 57-65 membranacei = Ol., p. 108,3-146,23.3%

Il codice si presenta nella parte membranacea in condizioni non ottimali, tanto che in

piu punti il testo é difficilmente leggibile. La presenza di alcuni fogli, membranacei,

5 303

del codice Parisinus nel manoscritto Serd. BAS gr. conservato a Sofia, €

segnalata da Roselli.®**

300 Cfr. infra Par. suppl. gr. 630.

301 1] testo sottostante, in maiuscola dell’VIII secolo su due colonne, che appare appena, & secondo
Ehrhard un menologio: A. EHRHARD, Uberlieferung und Bestand der hagiographischen und
homiletischen Literatur der griechischen Kirche, 3 voll. Leipzig-Berlin 1937-1952, I, p. 119-120.

%02 | fogli 6v, 51v e 56r sono privi di scrittura.

%3 D, GETOV, Fragmenta Serdicensia Lost and Found, JOByz, 56 (2006), p. 245-260.

%4 A ROSELLI, Due manoscritti medici greci nelle biblioteche di Sofia, in Galenos, 3 (2009), p. 177-
180.
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3.2.3 X1V secolo

Piu numerosi, 14, sono i codici datati al X1V secolo: Vat. Pal. gr. 199, Vatt. grr. 297-
299, 1911 e 2202, Parr. grr. 1883 e 2191, Marc. gr. 596, Leid. Voss. gr. fol. 58, Ath.
Lavra 719 o 64, Par. suppl. gr. 630, Vind. med. gr. 6, Erlang. gr. A3.

Il Vat. Palat. gr. 199°® & un codice composito, il cui nucleo cartaceo (ff. 18-470,
contenente il testo di Aezio) e datato sulla base delle filigrane al XIV secolo, la parte
membranacea (ff. 1-17 e 471-75) é invece del XIII secolo. Tramanda, oltre ai libri I-
VI e VIII-XI di Aezio nei ff. 101-471, altre opere mediche, in prevalenza Ippocrate e
Galeno. Secondo il Cavallo il codice € italo-greco e presenta, come i codici Laur.
72,3 e Par. gr. 2237, “tracciati e atteggiamenti non lontani da quelli di Nicola”,
copista dei codici aristotelici del S. Salvatore di Messina. **® Secondo Brigitte
Mondrain, **” invece, il codice, vergato agli inizi del XIV secolo, & di origine
costantinopolitana, probabilmente dell’ambito dell’ospedale del Kral; la mano € la
stessa del Par. gr. 2237. Il manoscritto é stato inoltre oggetto di interesse per i
.308

diversi trattati traditi;” alcuni studi specifici ne hanno chiarito i rapporti con il Par.
gr. 1883.%%°

%05 Codices manuscripti Palatini graeci Bibliothecae Vaticanae descripti, rec. H. STEVENSON,
Roma 1885, p. 99-100.

%08 G, CAVALLO, La trasmissione, praes. 215, 220 e 230-232.

%07 \/edi infra.

%8 \/. BOUDON-MILLOT, Galien. Exhortation & la médecine. Ars médical, Paris 2000;
V. BOUDON-MILLOT, Galien. Introduction générale. Sur I'ordre de ses propres livres. Sur ses
propres livres. Que I'excellent médecin est aussi philosophe, Paris 2007; C. DE STEFANI, Contributi
della versione araba all'edizione del testo greco del 'De differentiis febrium' di Galeno, in Ecdotica V,
p. 111-116; A. IERACI BIO, Un inedito commento anonimo ad Ippocrate (Aph. | 1), in Ecdotica V,
p. 253-271; A. IERACI BIO, Giovanni Argiropulo e un inedito commento anonimo a Galeno (ars
med. 1, 1a-b7) nel Vat. gr. 285, in Ecdotica VI, p. 271-290; S. IHM, Clavis Commentariorum der
antiken medizinischen Texte, Clavis commentariorum antiquitatis et medii aevi 1, Leiden, Boston,
Kadln, Brill, 2002; B. MONDRAIN, Nicolas Myrepse et une collection de manuscrits médicaux dans
la premiére moitié du XIVe siecle. A propos d'une miniature célébre du Parisinus gr. 2243, in
Ecdotica Ill, p. 403-418; B. MONDRAIN, Un lexique botanico-médical "bilingue" dans le Parisinus
gr. 2510, in Lexiques bilingues dans les domaines philosophique et scientifique. Moyen Age,
Renaissance. Actes du colloque international, Paris, 1997, J. Hamesse (éd.), Turnhout 2001, p. 123-
160; C. PETIT, La tradition manuscrite du traité des Simples de Galien. Editio princeps et traduction
annotée des chapitres 1 a 3 du livre I, in Ecdotica VI, p. 143-165. Si veda anche COSTOMIRIS, Art.
cit., p. 176.

9 BOUDON-MILLOT, Galien. Ars médical, p. 208; G. HELMREICH, Galeni De alimentorum
facultatibus, Lipsiae-Berolini 1923 (fotor. 1968), p. XXXII-XXXV; B. ALEXANDERSON, Die
hippokratische Schrift Prognostikon, in Studia Graeca et Latina Gothoburgensia, XVII, Goteborg
1963, p. 94 ss.; MONDRAIN, Nicolas Myrepse, praes. 408-410; A.M. IERACIO BIO, La Syntomos
paradosis di Teofilo Protospatario, Ecdotica Ill, p. 249-267, praes. 249.
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Mancano il sommario e il pinax del primo libro.

311 tramanda

Il Vat. gr. 297,%'° cartaceo, 226 fogli, datato agli inizi del XIV secolo,
integralmente i Libri medicinales di Aezio, oltre ad un estratto da Galeno (foglio

225), e numerosi capitoli dal Cyranides (fogli 125-126v e 225v-226).%*

Mancano sia il sommario che il pinax del primo libro.

I Vat. gr. 298,** cartaceo, 599 fogli, datato alla fine del XIV secolo,*" vergato tra il
1385 e il 1389%"° da loannes Staphidakis,*'® venne usato da Giovanni Roso per la
copia del Marc. gr. 290.3! Oltre ai sedici Libri medicinales tramanda nei fogli finali
brevi brani di altri autori: opusculum astronomicum di Demetrio Cidone,>'® un
lessico, il de ponderibus et mensuris di Sesto Giulio Africano, metrologica e un

excerptum anonimo forse da Aezio.**

Il sommario dei 16 libri e presente nel foglio 1rv, il pinax del primo libro nei ff. 2-3v.

Il Vat. gr. 299,%% cartaceo, 519 fogli, che tramanda soltanto il primo libro (ff. 156-

218v) di Aezio e che non figura nell’edizione Olivieri, & una miscellanea®" di testi

310 | MERCATI-P. FRANCHI de’ CAVALIERI, Codices Vaticani graeci, T. I. Codices 1-329, Roma
1923, p. 204-206.

11 Filigrane: ff. 1-23 simili a Briquet 12008 e ff. 25-226 simili a Briquet 12009.

%12 Tra gli altri codici aeziani che tramandano estratti dal Cyranides anche il Voss. gr. F° 58, il Laur.
plut. 75,19, il Par. gr. 2286 ed il Par. suppl. gr. 20.

313 Codices Vaticani graeci, t. |, p. 416-21.

314 Filigrane: f. 1 simile a Briquet 10718, ff. 2-6 simile a Briquet 9927, ff. 8-13 simile a Briquet 8932,
f. 599 simile a Briquet 11161.

315 e tre sottoscrizioni, nel f. 296 1° settembre 1385, nel f. 590v 24 marzo 1389 e nel f. 294v 24
maggio 1389, sono riprodotte rispettivamente nelle tavole 205 a, b e ¢ del volume di A. TURYN,
Codices graeci vaticani saeculis Xl et XIV, Citta del Vaticano 1964.

1 RGK 11 243, 111 304; E. GAMILLSCHEG, Griechischen Kopisten medizinischer Handschriften, in
Medicina nei secoli, 11/3 (1999), p. 477-486, praes. p. 478.

317 M. FORMENTIN, I codici greci delle tre Venezie, Padova 1978.

318 Testo tradito solo da un altro codice del XVII sec., Meteora Mone Metamorphoseos 105.

39 Sj veda anche il recente S. KOTZABASSI, Kopieren und Exzerpieren in der Palaiologenzeit, in
The legacy of Bernard de Montfaucon: three hundred years of studies on greek handwriting.
Proceedings of the seventh international colloquium of greek palaeography (Madrid-Salamanca, 15-
20 september 2008), ed. A. BRAVO GARCIA, Turnhout 2010, p. 473-482.

%20 Codices Vaticani graeci, t. I, p. 421-25.
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medici della fine del X1V secolo.*? Il codice risulta vergato da quattro copisti. Per

questo codice adottero in sede filologica il siglum J.

Mancano sommario e pinax.

Il Vat. gr. 1911,% cartaceo, 77 fogli, datato alla meta del XIV secolo,®** & stato
vergato da Georgios Piro (sottoscrizione in rosso nella parte superiore del f.1).3°

Contiene i primi due Libri medicinales.
Manca sia il sommario che il pinax del primo libro.

Il testo fino al f. 28 é corretto ed integrato da un’altra mano (XV o XVI secolo?).

Il Vat. gr. 2202,%% & bombicino, mentre i fogli 1-4 e 319 aggiunti sono di carta
occidentale del XV secolo;**’ di carta orientale & anche il foglio di guardia, in cui si
intravede una scrittura probabilmente della stessa mano dell’unico copista che ha
vergato la parte originaria del codice. Tra i possessori figurano Giorgio Valla (f. 1 e

319), Alberto da Carpi e il cardinale Giovanni Salviati (f. 2v). Formava con il Par.

32111 codice & stato studiato in relazione ad alcuni dei numerosi testi traditi, nessuno studio comunque
sul testo di Aezio: R. DE LUCIA, Una redazione inedita del 77EP!/ EAMINOCWN di Alessandro di
Tralle, in Ecdotica 1V, p. 53-63; R. DE LUCIA, La sezione ginecologica della miscellanea medica in
Vat. gr. 299, in Ecdotica V, p. 231-251; F. GIORGIANNI, Tradizione e selezione del “corpus
hippocraticum” nel “de corporis humani fabrica” di Teofilo, in Sulla tradizione indiretta dei testi
medici. Atti del Il seminario internazionale di Siena, Certosa di Potignano, 19-20 settembre 2008, ed.
I. GAROFALO, Pisa-Roma 2009, p. 43-77; M. LAMAGNA, La recensio amplior del “De urinis” di
Avicenna: lo stato della tradizione manoscritta, in Ecdotica V, p. 321-333; M. LAMAGNA, Per
ledizione del “De urinis” attribuito ad Avicenna: studio complessivo della tradizione manoscritta, in
RHT, 6 (2011), p. 27-59; R. MASULLO, Sul 77EP/ >® Y[ MCJIN attribuito a Mercurio monaco, in
Ecdotica V, cit. p. 335-346; J. SONDERKAMP, Untersuchungen zur Uberlieferung der Schriften des
Theophanes Chrysobalantes, Bonn 1987, p. 208-210.

%22 Filigrane: ff. 1-16 simili a Briquet 11725, ff. 133 ss. simili a Briquet 68, f. 156 simile a Keinz 88,
ff. 256 ss. simili a Briquet 5369 e f. 467 simile a Briquet 14610.

%23 p_ CANART, Codices Vaticani Graeci. Codices 1745-1962, Citta del Vaticano 1970, 1, p. 616-632.
%24 Filigrane: f. 2 simile a Briquet 5106 e Mosin 3291-92 e f. 31 simile a Mosin 3585-90.

%25 Sy Georgios Piro si veda RGK 111 61, che vergo alcuni fogli del Vat. gr. 199.

3263, LILLA, Bibliothecae Apostolicae Vaticanae... Codices Vaticani graeci. Codices 2162-2254
(Codices Columnenses), Citta del Vaticano 1985, p. 157-59.

%7 Filigrane: f. 1 simile a Briquet 13048, ff. 3-4 simile a Briquet 3668.
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gr. 2195 (libri 5-8)**® un unico codice che tramandava i primi otto libri di Aezio,

come e stato sufficientemente dimostrato da Annaclara Cataldi Palau.3?®

Oltre al pinax manca anche il sommario. | fogli 3-4, in carta del XV secolo, sono
ovviamente vergati da una mano piu recente di quella che copia quasi tutto il codice;

il testo tradito nei fogli 3-4 corrisponde a Ol., p. 17,2-19,27.

Il Par. gr. 1883, cartaceo, 794 fogli, datato alla prima meta del XIV secolo®® e

vergato da Cosma Camelos,®*" & una raccolta di opere mediche, di Ippocrate e
Galeno soprattutto. Tramanda i primi 12 libri di Aezio nei fogli 180v-780v. Il

manoscritto & stato sufficientemente studiato da Anna Maria leraci Bio®*?

e Brigitte
Mondrain.3** 1l testo di Aezio & particolarmente interessante, in quanto questo
Parigino presenta un numero maggiore di capitoli, probabilmente spiegabile con
un’interpolazione da Galeno in margine al suo antigrafo. Sui rapporti tra questo
manoscritto e il Vat. Pal. gr. 199, suo antigrafo, si veda sempre lo studio della
Mondrain. Per Costomiris,®** invece, il codice presenta “une grande analogie” con il
Par. gr. 2191.

Il primo libro con pinax non e preceduto dal proemio; manca il sommario.

Il Par. gr. 2191,%% cartaceo, 375 fogli, presenta una vistosa integrazione di numerosi
fogli all’inizio, probabilmente per sostituire quelli originari molto rovinati. Il codice,
oltre ai 16 libri dell’Amideno, tramanda nel foglio 344 un estratto dal de ponderibus
et mensuris di Sesto Giulio Africano e un excerptum dal sesto libro dell’epitome
medica di Paolo Egineta nei fogli 345-375. Il codice & considerato erroneamente

336

modello del Par. gr. 2192 dal Costomiris,”” il quale ne sottolinea 1’importanza,

328 Nel | foglio di guardia si legge la nota di possesso di Giorgio Valla, il quale ha scritto anche alcune
note marginali, ad esempio nei fogli 54r, 60r e 63v. Vergato da una sola mano; la carta abbastanza
spessa € sempre della medesima qualita.

%29 CATALDI PALAU, Gian Francesco d’Asola, p. 398 e 472.

%0 1. OMONT, Inventaire sommaire des manuscrits grecs de la Bibliothéque nationale et des autres
bibliothéques de Paris et des departments, 4 voll., Paris 1886-1898, II, p.158.

%L RGK 11 304.

%32 A.M. IERACI BIO, Una introduzione alle arti medico-grammaticale in un manoscritto medico
(Par. gr. 1883), in Ecdotica IV, p. 219-232.

3 MONDRAIN, Nicolas Myrepse, p. 403-418.

34 COSTOMIRIS, Art. cit., p. 169.

% OMONT, Inventaire, Il, p. 212.

3% Art. cit., p. 167.
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insieme al Par. gr. 2193, in quanto vera e propria edizione “par la collation de
plusieurs manuscrits anciens”.
Nel codice, da me visionato, i fogli 1-14v e 26-27v sono vergati da una mano piu
recente di quella del XIV secolo che verga la maggior parte del codice.
Il testo del primo libro é stato dunque vergato da due distinte mani:
- Mano del XVI?: ff. 1-14v = Ol., p.17,1-81,19 e ff. 26-27 = OI., p. 135,21-
146,7;
- Mano del X1V secolo: ff. 15-25 = Ol., p. 81,19- 135,20 e dal foglio 28 = Ol.,
p. 146,5.
Il primo libro é preceduto dal pinax; manca il sommario.

6,%% cartaceo, datato alla seconda meta del XIV secolo,**®, fu

339

Il codice Marc. gr. 59
vergato da loannes Abramius;* tra i possessori Domenico Grimani.**° Esso fu
considerato erroneamente da Mioni, per la presenza del bollo della tipografia aldina,
esemplare di stampa dell’editio princeps, sembra per0 sia stato utilizzato per le
correzioni del Par. gr. 2198.

Il primo libro é preceduto dal pinax; manca il sommario.

41 2
g3

Il codice Voss. gr. fol. 58,**" in carta occidentale, *** contiene, oltre ai libri I-VI11 di
Aezio Amideno nei fogli 1-232, anche altri testi medici.*** Nei margini del codice,
che consta di 305 fogli, si leggono numerose note di varie mani. Per Meyier di
provenienza italiana, nel XVII secolo faceva parte della biblioteca di Melchis

Thevenot, come dimostra la nota nel primo foglio di guardia. Il codice venne

37 E. MIONI, Bibliotheca divi Marci Venetiarum Codices Graeci manuscripti, Roma 1960, 11, p. 517-
18. Si veda anche COSTOMIRIS, Art. cit., p. 176.

%38 Filigrane: ff. 4, 132, 218, 276 simile a Mosin 400, ff. 47, 57 simile a Mosin 6101.

%% Medico e astrologo di Andronico IV Paleologo (1376-1379), fondatore a Costantinopoli di una
famosa scuola astrologica, oltre che copista prevalentemente di testi astrologici. Cfr. D. PINGREE,
The astrological school of John Abramius, in DOP, 25 (1971), p. 189-215; J. H. HOLDEN, A history
of horoscopic astrology. From the Babylonian period to the modern age, Tempe 1996 (11 ed. 2006), p.
143; D. PINGREE, Some fourteenth-century byzantine astronomical texts, in JHA, 29 (1998), p. 103-
105; ID., From Alexandria to Baghdad to Byzantium. The transmission of astrology, in IJCT, 8/1
(summer 2001), p. 3-37; P. MAGDALINO-M. MAVROUDI, The occult sciences in Byzantium,
Geneva 2006.

%0 D, JACKSON, A list of greek mss. of Domenico Grimani, in Scriptorium, 26 (2008), p. 164-169.
%1 K.A. MEYIER, Codices manuscripti VI. Codices Vossiani graeci et miscellanei, Lugduni 1955, p.
66-68. Si veda anche COSTOMIRIS, Art. cit., p. 171-172.

%2 Filigrane: ff. 1-167 simili a Briquet 3271, ff. 168-305 simili a Briquet 3189.

343 Ff. 232-233: un excerptum dallo scritto galenico ad Pisonem de Theriaca; ff. 233-235: excerpta dai
libri 11 e IV del Cyranides; f. 236: un testo anonimo intitolato de lapidibus; ff. 236-243: excerpta da
Aezio e Nonno; ff. 243-305 excerpta dai libri I-IV di Dioscoride.

85



acquistato da Jean Hurault de Bostaille (1517-1572) durante il suo soggiorno a
Venezia (1561-1572).3* 1l codice contiene anche Teofane Nonno Crisobalante.®* 11

codice venne ignorato dall’Olivieri.

Mancano sia il pinax del primo libro che il sommario.

Il codice Athos Lavra 719 w 64 (Eustratiades 1874), cartaceo, fogli 362, contiene i

primi otto Libri medicinales. Mutilo all’inizio e alla fine: il codice si arresta a meta
del capitolo 73 dell’VIII libro.**®

Il primo libro é tradito nei fogli 1-36: il testo corrisponde a Olivieri 1, p. 62,13-
146,23. Il manoscritto faceva parte originariamente di un solo codice insieme ai fogli
bombicini dei mss. Par. suppl. gr. 630 e 1240. Lo conferma, oltre alla mise en page
ed alla medesima scrittura, la continuita del testo che si legge nei tre esemplari:
Olivieri 1, p. 17,1-37,9 = ff. 1-20v Par. suppl. gr. 630; Olivieri I, p. 37,9-41,7 = ff.
18-19v Par. suppl. gr. 1240; Olivieri |, p. 41,7-46,27 = ff. 21-23v Par. suppl. gr.
630; Olivieri I, p. 46,27-62,13 = ff. 23-30v Par. suppl. gr. 1240; Olivieri I, p. 62,13-
146,23 = ff. 1-36 Ath. Lavra co 64.

I Par. suppl. gr. 630,%’ bombicino, costituiva con la parte bombicina del Par. suppl.

gr. 1240 e del codice Ath. Lavra 719 w 64 un unico codice, fatto, questo, dimostrato

sufficientemente dal mio esame.®*

Questo manoscritto bombicino, da me ricostruito
e indicato Bo in sede filologica, tramanda integralmente il testo del primo libro. I
codice e stato integrato con carta occidentale e vergato da Minoide Mynas, il quale,

oltre ad assemblarlo, lo acquistd a meta dell’Ottocento in un monastero del Monte

4. de CONIHOUT, Jean et André Hurault: Deux fréres ambassadeurs & Venise et acquéreurs des
livres du cardinal Grimani, in Italique, 10 (2007), p. 107-148; D. JACKSON, The greeek manuscripts
of Jean Hurault de Boistaillé, in SIFC, 2 (2004), p. 209-252.

35 SONDERKAMP, Untersuchungen, p. 110-112.

346 |_a parte di testo mancante alla fine del libro V111 corrisponde a Olivieri I, p. 535,13-554,10.

%7 OMONT, Inventaire, Ill, p. 287.

348 Misura 240x150 mm, la rigatura & costituita da 26 linee orizzontali distanziate di 70mm e due linee
verticali distanziate di 50mm; due inchiostri, rosso per i titoli e nero per il testo; unico copista. Uguali
risultano le misure e la rigatura dei fogli, gli inchiostri rosso e nero, la scrittura, oltre al contenuto.
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Athos.>* Tra gli altri codici di Aezio acquistati da Mynas per conto del governo
francese anche il Par. suppl. gr. 1240, il Par. suppl. gr. 631 e il Par. gr. 632.%*°

Il codice Vind. med. gr. 6,%*

XIV secolo, € stato integrato con fogli del XV (ff. 1-3, 228, 274, 275) e del XVI

secolo (ff. 111, 273). 1l nucleo originario € in carta orientale, nei fogli aggiunti invece

cartaceo, consta di 277 fogli. Datato alla prima meta del

sono presenti varie tipologie di filigrane.**? Il codice contiene tutti e 16 i Libri
medicinales e tra questi, nei fogli 152rv, € inserito un estratto del trattato galenico De
theriaca ad Pisonem. Del codice si & occupato anche Gamillscheg, *** che ha
individuato in Atanasio monaco, copista del Parisinus graecus 2193 e dell’Ath.
Vatopedi A 29, il restauratore. Il codice, acquistato da Augerius von Busbeck a
Costantinpoli,®* fu posseduto da Gerard van Swieten, medico personale di Maria

Teresa d’ Austria.
Dal mio esame del codice®” riporto i seguenti dati.

I1 codice, probabilmente mutilo gia nel XV secolo, ¢ stato integrato con I’aggiunta
dei fogli 1-3, di mano di Atanasio monaco, nei quali si legge, in successione, il
sommario dei sedici libri (f. 1), una nota (f. 2v) e titolo e inizio del proemio (f. 3).>°

Il manoscritto dal foglio 4 e vergato sempre dalla stessa mano del X1V secolo.

La parte finale del pinax del primo libro si legge nel f. 111 di guardia; la mano ¢ la

stessa che ha vergato I’intero codice.

9 Su questo personaggio si veda il recente studio di D. GOUREVITCH, Mynoide Mynas,
un “dréle de pistolet”: érudition, escroquerie et histoire politique autour de [’indépendance de la
Grece, a propos de la Gymnastique de Philostrate, in Ecdotica V, p. 481-503.

%0 H. OMONT, Minoide Mynas et ses missions en Orient (1840-55), Paris 1916: nel corso della sua
prima missione in Oriente Mynas cita i manoscritti in una lettera scritta dal monastero di Esfigmenou
il 7 dicembre del 1841; siamo informati di un suo prolungato soggiorno presso il monastero di
Vatopedi dal mese di settembre; i codici dunque sono stati acquistati o a Vatopedi o a Esfigmenou.

%! H, HUNGER, Katalog der griechischen Handschriften der Osterreichischen Nationalbibliothek,
Wien 1969, I, p. 48-49.

%52 per |e quali rimando al catalogo di Hunger appena citato.

%3 GAMILLSCHEG, Griechischen, praes. p. 479-480.

%4 Nota al f. IIr.

%5 Esame condotto sul microfilm, che mi riprometto di approfondire con una visita presso la
Biblioteca in cui il codice é conservato.

%% Dall’inizio del proemio, prima del quale si legge il titole dell’opera ed il nome dell’autore, a p.
20,19 dell’edizione Olivieri.

87



Il codice Erlang. A 3, descritto da Thurn,®’ cartaceo, 289 fogli, oltre a tramandare i
libri I-1V di Aezio nei fogli 1r-184v, contiene anche altre opere mediche, tra le quali
quella di Teofilo Protospatario. Ritenuto erroneamente copia dell’edizione aldina

fino al recente studio di Brigitte Mondrain,**®

il codice fu ignorato dall’Olivieri. Che
il codice non sia copia dell’aldina ¢ stato sufficientemente dimostrato dalla
Mondrain, risultando dirimente al riguardo la sua datazione. Sui suoi rapporti con
I’aldina e con la tradizione manoscritta dell’ Amideno non ci sono studi al momento;
mi occupero pertanto nel capitolo 1V della sua collocazione, indagandone i rapporti
con gli altri codici per collocarlo nel nuovo stemma codicum dei Libri medicinales.
Ferma restando la validita dello studio della Mondrain sotto il profilo codicologico-
paleografico, alcuni aspetti paleografici saranno affrontati solo in relazione alla parte
del codice che tramanda i libri aeziani, laddove questi abbiano ricadute sul piano

filologico.

Manca il pinax del primo libro; assente ¢ anche il sommario dell’opera.

%7 H. THURN, Die griechischen Handschriften der Universitatsbibliothek Erlangen, Wiesbaden
1980, p. 22-24. Si vedano anche IHM, Clavis Commentariorum; B. MONDRAIN, Der Transfer
griechischer Handschriften nach der Eroberung Konstantinopels, in Osmanische Expansion und
européischer Humanismus. Akten des interdisziplindren Symposions vom 29. und 30. Mai 2003 im
Stadtmuseum Wiener Neustadt, F. Fuchs (éd.), Wiesbaden 2005, p. 109-121.

%8 B. MONDRAIN, Démétrios Angelos et la médecine, in Ecdotica VI, p. 293-322.
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3.2.4 XV secolo

Sono dieci i codici datati al XV secolo: Scor. gr. Psi IV 14, Laur. plut. 75.12, Ath.
Vat. A 29, Ath. Lavra 718 w 63, Parr. grr. 2192, 2193 e 2256, Marcc. grr. 289 e

291, Berol. Phillipps gr. 1534.

Il codice Scorialensis gr. ¥ 1V 14,9

composito, consta di tre parti: ff. 48-207 in
carta occidentale, ff. 210-369 in carta orientale, ff. 1v-45v, 60rv, 93rv, 208rv, 371rv
carta con filigrana simile a Briquet 11663. Il codice & appartenuto a Diego Hurtado
de Mendoza (margine inferiore del foglio di guardia IlIr). Nella disposizione dei
fogli regna un grande disordine. Il codice, secondo Graux,3® fu terminato il 21
agosto del 1298, come riportato dalla sottoscrizione al foglio 360. 3

Contiene i primi sei libri di Aezio (con i pinakes, ad eccezione di quello del primo
libro), sequiti da tre fogli sul dolore dei denti (360-362v) e dal sommario dei 16 libri

(371rv).

La parte che tramanda il primo libro, fogli 111v-36, € del XV secolo.

Il Laur. Plut. 75,12,% cartaceo, che appartenne al Poliziano,*®

tramanda i primi tre
Libri medicinales. 1l codice necessiterebbe almeno di uno studio che miri
all’individuazione tipologica delle filigrane in esso presenti per meglio precisarne la
datazione. Dalla collazione da me condotta € emerso che esso é descriptus dal Marc.
gr. 596, per cui il Laurentianus dovette esser vergato tra la fine del XV sec. e I’inizio
del XVI, in quanto il Marcianus ¢ datato alla seconda meta del XV secolo. L’esame
delle filigrane, oltre a meglio precisare la datazione del codice, potrebbe essere utile

per stabilire almeno il terminus post quem delle aggiunte al pinax del Marcianus, che

%9 G. DE ANDRES, Catalogo de los codices griegos de la Real Biblioteca de El Escorial, 3 voll.,
Madrid 1967, I11, p. 99-100.

%0 C. GRAUX , Essai sur les origines du fonds grecs de I’Escurial, Paris 1880, p. 401.

%111 numero di foglio indicato da Graux & il 560; si tratta evidentemente di un errore, probabilmente
di stampa, in quanto il codice & formato da 371 fogli. Errore gia segnalato da COSTOMIRIS, Art. cit.,
p. 175.

%2 Mi ¢ stato possibile non solo consultare il codice nella sezione Teca Digitale della Biblioteca
Laurenziana Medicea di Firenze, ma anche la piu recente bibliografia.

%3 E. B. FRYDE, Humanism and Renaissance History, London 1983, p. 224; A. DANELONI,
Poliziano e il testo dell’Institutio oratoria, Messina 2001, p. 211.
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non figurano nel Laurenziano. Secondo Costomiris il codice é stato vergato dalla
stessa mano del Laur. plut. 75, 13.%

Il primo libro é preceduto dal pinax; manca il sommario.

Il codice Ath. Vat. A 29,°®® 422 fogli, & uno dei pochi che tramandano tutti e 16 i
Libri medicinales, ai quali si aggiunge negli ultimi fogli un excerptum dal trattato De
natura hominis di Melezio. Cartaceo, € stato vergato nella prima meta del XV secolo
da Atanasio monaco,*®® copista anche del Paris. gr. 2193. L’attribuzione a questo
copista & stata fondata sulla base del confronto con il Monac. gr. 186.%%" Tra i
possessori del codice figura Makarios di Tessalonica, il cui monogramma € ancora

visibile in rosso acceso nel foglio 1r.

Il primo libro € mutilo di parte del pinax che precede il testo del proemio. Manca il
sommario. Questa parte del codice non € in un buono stato di conservazione; non
poche anche le macchie di umido. Per gli altri dati rimando alla ottima descrizione di

Lamberz, accurata anche nell’individuazione delle filigrane.

Il codice Athos Lavra 718 w 63 (Eustratiades 1873), cartaceo datato al 1440, consta
di 592 fogli; contiene, nei fogli 1-543v, i libri I-XVI, dei quali il nono mutilo della
parte iniziale (circa trenta capitoli). 1l foglio di guardia membranaceo | rv contiene
un frammento del De occursu domini attribuito a Gregorio Nisseno.*®® Nei fogli 544-
565 si legge il Syntagma de alimentorum facultatibus di Symeon Seth, seguito da

altri due trattati, il primo nei fogli 566-587v, il secondo nei fogli 588-591v.

Il primo libro é preceduto dal pinax; manca il sommario.

%4 COSTOMIRIS, art. cit., p. 174.

%5 per la descrizione del codice ho utilizzato il recente E. LAMBERZ, Katalog der griechischen
Handschriften des Athosklosters Vatopedi, Tessalonica 2006, p. 128-130. Si veda anche
GAMILLSCHEG, Griechischen Kopisten, p. 477-486.

% RGK 11 Nr. 11, 111 Nr. 11; PLP 376-377.

%7 Sul Monacensis: O. KRESTEN, Eine Sammlung von Konzilsakten aus dem Besitze des Kardinals
Isidoros von Kiev, Wien 1976.

%8 || testo tradito corrisponde alle p. 1556, 33- 1557, 32 del volume 46 della Patrologia greca del
Migne.
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Il Par. gr. 2192, ** carteceo, 345 fogli, tramanda integralmente i Libri medicinales,
cui segue un estratto dal de ponderibus et mensuris di Sesto Giulio Africano nei fogli
316v-317 ¢ il sesto libro dell’epitome medica di Paolo Egineta nei fogli 317v-345.
Nell’analisi del codice, vergato da una sola mano, ho individuato la presenza di tre
tipi di filigrane: nei fogli iniziali e finali, bianchi, corona da cui si diparte una linea
sormontata da una stella a sei punte, di cui non ho ancora trovato un adeguato
riscontro tipologico; nei fogli 1-306 e 329-375 un monte sormontato da un’asta
terminante in croce, simile sia a Mosin 6539 (a. 1392) che a Briquet 11674 (1382),
11685 (1405) e 11721 (1404-15); nei fogli 307-328 una stella a sei punte con asta,
simile a Briquet 6045 (1444). La tipologia delle filigrane individuate & tale da
permetterci con buona approssimazione la datazione alla 1 meta del XV secolo. Il
codice & per Costomiris®® descriptus del Par. gr. 2191, ma non per I’Olivieri.>"*

E’ presente il pinax del primo libro, come anche il sommario dei 16 libri. 1l codice
presenta anche un’errata disposizione di alcuni fogli, di cui ho ricostruito I’ordine:

10-13-14-12-11-15.

Il Par. gr. 2193,%"? cartaceo, 403 fogli, oltre ai sedici libri tramanda anche un estratto
dal de ponderibus et mensuris di Sesto Giulio Africano nei fogli 402-403. Il codice si
presenta mutilo all’inizio e alla fine.

Il copista & Atanasio monaco,®” lo stesso che ha vergato I’Ath. Vatopedi A 29.

Il pinax del primo libro si presenta mutilo; manca il sommario. Brevi note
terminologiche ai margini del testo si leggono nei fogli 6v, 8v, 9, 11v, 13rv, 15v, 16,
18 e 21v.

%9 OMONT, Inventaire, I, p. 212. Si veda anche P. PORMANN, The Parisinus graecus 2293 as a
document of scientific activity in swabian Sicily, in Arabic Sciences and Philosophy, 136 (2003),
p. 137-161.

70 Art. cit., p. 167.

371 praefatio, I, p. IX.

%2 OMONT, Inventaire, 11, p. 212. Si veda anche C. FORSTEL, Manuel le Rhéteur et Origéne: note
sur deux manuscrits parisiens, in REByz, 57 (1999), p. 245-254.

¥ RGK 11 11, 111 11. GAMILLSCHEG, Griechischen Kopisten, p. 479.
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Il Par. gr. 2256, bombicino, 626 fogli, datato al XV secolo, vergato da Demetrio

Pepagomeno,®’ &

una miscellanea di testi medici. Dall’esame condotto, oltre alla
mano di Demetrio, che copia per intero la parte del testo di Aezio, mi e parso di
poterne individuare almeno un’altra; la carta, molto spessa, della stessa qualita per
tutto il codice, non ha filigrane. Sono presenti fregi “semplici” in rosso, usato anche
per le capitali ed i titoli; I’inchiostro nero, invece, per il testo. Nei fogli 6v, 7r e 8r
sono presenti dei disegni in inchiostro giallo e verde.

Il codice reca il timbro del sultano Mustafa I, dalla cui biblioteca proviene.*® A

Jacobs®”’

si deve I’identificazione anche di altri cinque codici della BnF provenienti
dalla stessa biblioteca. Questi codici vennero acquistati durante una missione
francese della fine del ‘600 a Costantinopoli per conto del governo francese.

Il Parisinus tramanda solo i primi due libri di Aezio, il primo nei ff. 34-91v. Assente

sia il pinax del primo libro che il sommario dell’opera.

Il Marc. gr. 289,%"® cartaceo, 344 fogli, che tramanda i libri 1-VII, fu vergato da
Giovanni Roso per il cardinale Bessarione, nella cui biblioteca fu custodito prima di
passare alla Nicena poi Marciana. Esso, insieme al Marc. gr. 290, tramanda
integralmente 1’opera opera di Aezio.

Il primo libro e privo del pinax; manca il sommario.

% OMONT, Inventaire, II, p. 224-225. Si vedano anche M. CAPONE CIOLLARO, Per I'edizione
delle 'Eclogai' di Demetrio Pepagomeno, in Ecdotica 1V, p. 39-52; C. FORSTEL-D. GROSDIDIER
DE MATONS, Quelques manuscrits grecs liés & Manuel 1l Paléologue, in Actes du Vle Collogue
International de Paléographie Grecque (Drama, 21-27 septembre 2003), B. Atsalos (éd.),
Vivlioamphiastis, Annexe 1, Athéna 2008, p. 375-386, 1116-1120; LAMAGNA, La recensio, p. 321-
333; ID., Per I'édizione del 'De urinis', p. 27-59; P. MORAUX, Anecdota Graeca Minora VI:
Pseudo-Galen, De signis ex urinis, in ZPE, 60 (1985), p. 63-74; SONDERKAMP, Untersuchungen,
p. 167-169.

5 RGK 11 133; GAMILLSCHEG, Griechischen Kopisten, p. 480.

76 A, BERNASCONI, Un gruppo di codici greci bolognesi provenienti dalla biblioteca del sultano
Mustafa I, in Scriptorium, 60 (2006/2), p. 259.

%7 E. JACOBS, Untersuchungen zur Geschichte der Bibliothek im Serai zu Konstantinopel, I,
Heidelberg 1919.

8 MIONI, Bibliotheca divi Marci, I, p. 412.
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Il Marc. gr. 291,%" cartaceo, **° 450 fogli, tramanda i sedici Libri medicinales;
seguono negli ultimi fogli il de ponderibus et mensuris e medicamenta, tra i quali un
excerptum da Aezio. Il codice faceva parte della biblioteca del cardinale
Bessarione.

Il primo libro con il pinax ¢ preceduto dal sommario dell’intera opera.

Il Berol. Phillipps gr. 1534,%% cartaceo, 536 fogli, contiene i 16 Libri medicinales di
Aezio. *®® Appartenuto a Guillame Pellicier (1529-1568), 4 oggi conservato a
Berlino, e stato collazionato dal Daremberg, che lo datava invece alla fine del XVI

secolo, per I’edizione dell’XT libro:

La collation que j’ai faite d’une partie du livre XI me permet d’assurer que ce

manuscrit a la plus grande analogie avec notre manuscrit 2191: le copiste,

habile calligraphe, s’est montré du reste fort ignorant.®®

379 5j veda anche COSTOMIRIS, Art. cit., p. 175.

% Filigrane: ff. 2, 7, 14: Mosin 5532; ff. 19, 40, 90: Mosin 6724; ff. 92, 123, 186, 405: Mosin 417; f.
250: Mosin 4690; ff. 276, 287, 295: Mosin 6367; ff. 324, 341: Briquet 6383; ff. 347, 374: Mosin
2684; ff. 380, 394: Mosin 6046; ff. 412, 420, 450: Briquet 5956; f. 451: Mosin 889.

31 M. FORMENTIN, I codici greci di medicina delle Tre Venezie, Padova 1978; M. ZORZI, | codici
greci di argomento medico della Biblioteca Marciana, in Dalla scienza medica alla pratica dei corpi.
Fonti e manoscritti marciani per la Storia della Sanita, a cura di N.-E. VANZAN MARCHINI,
Padova 1993.

%2 W. STUDEMUND-L. COHN, Codices ex Bibliotheca Meermanniana Philippici graeci nunc
Berolinenses, Berlin 1890.

%83 Non mi & stato possibile collazionare il testo di Aezio tradito dal Berol. Phillipps gr. 1534, mi
riservo pero di farlo.

%4 H. OMONT, Catalogue des manuscrits grecs de Guillaume Pélicier, in Bibliothéque de I’Ecole des
Chartres, 46 (1885), p. 45-83, 594-624; J. IRIGOIN, Les ambassadeurs a Venise et le commerce des
manuscrits grecs dans les années 1540-1550, in Venezia centro di mediazione tra Oriente e
Occidente- Aspetti e problemi, Firenze 1977, p. 399-415; A. CATALDI PALAU, Les vicissitudes de
la collection de manuscrits grecs de Guillaume Pellicier, in Scriptorium, 40 (1986), p. 32-53.

% DAREMBERG, Notices, p. 150.

93



3.25 XVIsecolo

Due gli esemplari vergati nel XV1 secolo: il Leid. B.P. 6 ed il Par. gr. 2198.

Il codice Leid. B.P. 6,°% cartaceo, *’ 200 fogli, tramanda i primi cinque libri nei 200
fogli di cui é costituito. Una mano della fine del XVI secolo aggiunse dei lemmi ai
margini. 1l codice €, secondo Meyier, di provenienza italiana. Franciscus
Raphelengius lo dona nel 1590 alla biblioteca di Leida, nella quale ancora oggi si
trova. Il codice, come confermerebbe anche la carta, probabilmente venne vergato a
Venezia, dove si trovava il suo antigrafo, il Marc. gr. 289, negli stessi anni in cui

veniva copiato anche il Par. gr. 2198.%%®

Mancano sia il pinax del primo libro che il sommario dell’opera.

Il Par. gr. 2198,**° datato alla meta del XVI secolo, & secondo Annaclara Cataldi

%0 che ne ha anche curato una buona descrizione, Iesemplare di stampa

Palau,
dell’aldina; gia Costomiris ne aveva evidenziato 1’analogia con I’aldina.** Il codice,
di proprieta dell’ Asolano, fu vergato da Bernardo Feliciano da Cremona.®*?

Il primo libro é privo di pinax; presente & invece il sommario dei sedici libri nei fogli

finali del codice (532-533v).

%6 K.A. MEYER, Codices manuscripti. VIII. Codices Bibliothaecae Publicae graeci, Lugduni
Batavorum 1965, p. 9-10.

%87 Filigrane: ff. 1-24 simili a Briquet 6296, ff. 25-200 simili a Briquet 588.

388 \edi il capitolo 1V.

%9 OMONT, Inventaire, II, p. 213. Si veda anche S. FORTUNA, Nicold Leoniceno e le edizioni
aldine dei medici greci (con un‘appendice sulle sue traduzioni latine), in Ecdotica V, p. 443-464.

%0 Gian Francesco d "Asola, p.

L Art. cit., p. 169.

%92 Mettere RGK, Scribes grecs de la Renaissance. Additions et corrections aux repertoires de Vogel-
Gardthausen, de Patrinélis et de Canart, in Scriptorium, XVIII (1964/2), p. 263-264.
GAMILLSCHEG, Griechische Kopisten, p. 478.
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3.3 Manoscritti che tramandano excerpta dal primo libro

I codici da me individuati che tramandano excerpta dal primo libro sono cinque,
elencati cronologicamente nella tabella che segue. In questa fase dello studio il testo
aeziano tradito dai codici seguenti non é stato collazionato, ad eccezione del Pan. gr.
13 C 3, collazionato per la mia tesi di laurea, i cui risultati verranno solo qui

accennati nella scheda del codice.

Segnatura Datazione Materiale fogli Excerpta da Sigla
Aezio
Vind. med. gr. 37 XV carta orientale 120 I-1v *
Bonon gr. 1808 XV cartaceo 310 I-VIII *
Bodl. Barocci 88 XV cart. 174 I-VIII *
Scor. gr. 2 1lI, 17 XV cart. 229 I-11 U
Pan. gr. XII1C3 XVI cart. 1047 | *

3.3.1 XIV secolo

Il codice Vind. med. gr. 37,% datato alla prima meta del XIV secolo, & costituito da
120 fogli di carta orientale. Il codice contiene excerpta dai primi quattro libri di
Aezio; nei ff. 1r-2v sono contenuti 8 capitoli del primo libro.***

Questo codice, come il Vind. med. gr. 6, venne acquistato da Augerius von Busbeck

395

a Costantinopoli®> e fu posseduto da Gerard van Swieten.

3.3.2 XV secolo

Il codice Bonon. gr. 1808,*® cartaceo, & formato da 332 fogli. | fogli 1-4v e 89rv
sono invece della prima meta del XIV secolo e contengono brani dall’Epitome de
curatione morborum di Teofane Nonno Crisobalante.®*’ 1l codice, una miscellanea di
testi medici, tramanda alcuni capitoli del primo libro, oltre ad altri excerpta dai libri
H-VIII.

%% HUNGER, Katalog der griechischen Handschriften, 11, p. 89-90.

%9 Capitoli 117, 102, 100, 105, 106, 108, 113 e 114 ed. Olivieri.

%% Nota f. 119v.

%% A, OLIVIERI-N. FESTA, Indice dei codici greci delle Biblioteche Universitaria e comunale di
Bologna, in SIFC, 3 (1895), p. 389-396.

%7 SONDERKAMP, Untersuchungen, p. 90-91.
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Il codice Scor. = 111. 17,38 cartaceo, consta di 229 fogli. Le mani sono almeno tre:

ff. 1-156 e 220-227; ff. 157-219; ff. 228-229. Il codice ebbe tra i suoi possessori
Matteo Dandolo (margine superiore del f. 1r). Esso contiene numerose opere
mediche.®* Nei fogli 102r-109v, 9r-24r, 220-227v e 1r-8v excerpta dai primi due
libri di Aezio. | capitoli del primo libro hanno una errata disposizione, questo
potrebbe permettere di individuare una eventuale parentela con altri codici

conservati.*%

Il codice Bodl. Barocci 88,*" cartaceo, consta di 174 fogli e fu vergato da piti mani
coeve. Excerpta da Aezio si leggono nei fogli 109-169v. Dal mio esame*® ho potuto
acquisire ulteriori dati rispetto alla troppo sintetica descrizione di Coxe. Nei fogli
81r-99r figurano 161 capitoli del primo dei Libri medicinales; “® due dei quali perd
non figurano né nell’edizione.*®* un altro, il 161°, si legge in una nota a margine; sia
quest’ultimo che uno dei 160 non figurano tra quelli presenti nell’edizione Olivieri, 11
pinax, su tre colonne, si legge invece nei fogli 1v-5r. Non figurano il sommario

dell’opera, né il proemio del primo libro.

%% p_A.REVILLA, Catalogo de los codice griegos de la Biblioteca de El Escorial, Madrid 1936, t. I,
p. 376-383.

% Altre opere tradite: ff. 94r-101v e 25r-31v Galeno, introductio sive medicus; f. 32-35 estratto
galenico; ff. 36-60 Galeno, simplicia libri 11-V; ff. 117-124v, 71-93v e 110-111v trattato di Teodoreto
di Ciro; ff. 11v-112v medica, ff. 112v-113 de urins fragmenta varia, ff. 114v-115v lessico botanico
alfabetico; ff. 125r-126v Giovanni Damasceno; ff. 126-140 aforismi di Ippocrate e altro; ff. 141-148v
Nemesio, de natura hominis; ff. 228-229v Cicerone, somnium scipionis.

0 Contiene il proemio, cap. 1-4, 12-20 e 10-175.

0% Catalogi codicum manoscriptorum Bibliothecae Bodleianae, H. Coxe, 3 voll., Oxonii 1853, vol. |
p. 152-53; accurata la descrizione di DAREMBERG (Notice, p. 15-17) che lo data perd al XVI1 secolo.
%02 Nel settembre del 2008 ho visionato il codice durante una visita alla Bodleian Library.

“%8 Dej capitoli traditi dal codice 159 corrispondono ai seguenti capitoli dell’edizione Olivieri: 1-7, 13,
15, 16, 19, 20-22, 30-32, 36-39, 42, 43, 48, 51, 53-59, 62, 63, 68, 73, 74, 81, 83, 84, 87-89, 93-97,
108, 109, 111-115, 117, 119, 122, 137, 139, 140, 141, 143, 144, 149, 156, 160, 162, 166, 169, 171,
174, 175, 179, 181, 189, 192, 197, 202, 205, 207-209, 216, 218, 219, 221, 225, 227-229, 232, 234,
245-247, 252, 253, 259, 265, 269-272, 276, 283, 286-289, 291, 293, 294, 311, 316-318, 320-322, 325-
328, 332, 333, 337, 341, 347, 352, 356, 360, 363, 366-368, 370, 375, 375, 378, 381, 383, 384, 386,
390, 399, 405, 407, 410, 412, 413, 416 € 418.

411 primo, nel f. 95v, posto tra i testi corrispondenti ai capitoli 318 e 320 dell’edizioni, &
intitolato mepi 100 Copod t0d aPpotoévov; il secondo, in margine al f. 96r, intitolato ydAoyov fi
EvloAdn € confrontabile con 1’analogo capitolo, Aydloyov Eviov, di Paolo Egineta, VII 3, 1 =
Heiberg, II, p. 187,5-8.
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Degli oracoli attribuiti a Leone il Saggio, traditi dal codice, si & occupato Rigo;*®
dell’opera di Teofane Nonno Sonderkamp nel suo studio sulla tradizione

manoscritta.*%®

3.3.3 XVIsecolo

408 consta di

Il codice XI11 C 3,* cartaceo, datato alla prima meta del XV secolo,
1047 fogli. Vergato a Creta, giunto alla Biblioteca del Monastero di Santa Maria
delle Grazie a Mezzojuso, venne poi acquistato dalla Biblioteca regionale di
Palermo.*® Si tratta di una miscellanea di testi medici; nei fogli 940-1047 sono
presenti, oltre al proemio del primo dei Libri medicinales, anche 274 capitoli, la

maggior parte dei quali derivati da Aezio. E’ altresi presente il sommario dei sedici

libri nei fogli 949v-951v.

%5 A RIGO, Oracula Leonis: tre manoscritti greco-veneziani degli oracoli attribuiti all’imperatore
bizantino Leone il Saggio (Bodl. Baroc. 170, Marc. gr. VIl 22, Marc. Gr. VII 3), Padova 1988, p. 47.
%% Untersuchungen, p. 134-136.

7 N. CAMARDA, Raccolta di scritti riguardanti la medicina. Manoscritto greco della Biblioteca
Nazionale di Palermo, in A.S.S. N.S., 8 (1883), p. 138-148; E. MARTINI, Catalogo di manoscritti
greci esistenti nelle Biblioteche italiane, Milano 1893, vol. I, parte I, p. 109-119 e 134-135,
praesertim 118-119; G. MERCATI, Notizie varie di antica letteratura medica e di bibliografia, Roma
1917, nota n. 3 p. 25; Un codice greco medico di Palermo: il ms. XIIl C 3 della Biblioteca Centrale
della Regione Siciliana (gia Biblioteca Nazionale), anno accademico 1977-78, tesi di laurea di Cecilia
Loggia, relatore Prof. S. Caruso; S. CARUSO, Manoscritti greci di Palermo e Sicilia Occidentale, in
La Memoria-3 Annali della Facolta di Lettere e Filosofia dell’Universita di Palermo, Palermo 1984,
p. 62, JOHN OF ALEXANDRIA, Commentary on Hippocrates’ epidemics VI fragments.
Commmentary of an anonymous author on Hippocrates epidemics VI fragments, edition, translation
and notes by J.M. Duffy, Berlin 1997, p. 18; infine la mia tesi di laurea discussa nel 2008, relatore
Prof. S. Caruso, Il codice palermitano di Aezio Amideno: XIlI C 3 B.C.R.S.

“%8 Datazione sulla base delle filigrane individuate. Inoltre si legge di mano di uno dei copisti una nota
che riporta I’anno 1527 nel | foglio di guardia anteriore.

%99 per la descrizione degli aspetti materiali del codice si veda la mia tesi di laurea.
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3.4 1l codice Bononiensis graecus 3632 testimone del primo libro?

Il codice, cartaceo, consta di 476 fogli ed e una raccolta di opere mediche e
astrologiche accompagnate da un ricco corredo di illustrazioni. Datato alla prima
meta del XV secolo, é stato esemplato a Costantinopoli dal copista Giovanni di Aron,
che lo sottoscrive in pitl punti;*° entrd poi in possesso di Demetrio Angelo, la cui
mano in alcune note marginali e stata recentemente identificata da Brigitte

Mondrain.*'*

Il codice ¢ stato oggetto di una tesi discussa lo scorso anno presso I’Universita di
Bologna, nell’ambito del Dottorato di ricerca “Bisanzio ed Eurasia”, sotto la
direzione della Professoressa Chiara Faraggiana da Francesca Marchetti,** del cui

lavoro, accurato e puntuale nella descrizione del manoscritto, ho potuto giovarmi.**

Il contenuto del codice, gia descritto dall’Olivieri,** comprende anche numerosi
capitoli tratti dai primi otto Libri medicinales di Aezio; capitoli dal primo libro si
troverebbero nei fogli 69-90v.

Il manoscritto di Bologna ¢ annoverato nell’'unica edizione moderna dei Libri
medicinales, con il siglum G, tra i codices optimae notae, anche se, sottolinea
I’editore, interpolato con Dioscoride;*™ il Bononiensis & stato utilizzato dallo stesso

per I’edizione dei libri I-1V e non per quella dei libri V-VIII,

Il testo tradito nei fogli 69-90v comprende un pinax, privo di titolo, seguito da 490

capitoli preceduti dal seguente titolo:
TePL TPOPAV TAVTOV Kol Botavdv Pii®v Kol OTEPUATOV.

Il medico Aezio non e dunque menzionato, né il titolo premesso al testo richiama in
qualche modo il titolo tradito nei codici che tramandano il primo libro. Assente e
anche il proemio, che abitualmente introduce nei codici la materia trattata, esponendo
la dottrina galenica.

“9F. 269v, 327r e 441v.

“1 MONDRAIN, Démétrios Angelos, p. 300.

M2 «Le illustrazioni di uno latrosophion bizantino del XV secolo, cod. 3632 della Biblioteca
Universitaria di Bologna”.

3 Ringrazio la Dott.ssa Marchetti per avermi fornito copia del suo lavoro.

4 OLIVIERI- FESTA, Indice dei codici greci.

% OLIVIERI, Aetii Amideni, p. X.
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Alla fine del testo, f. 90v, troviamo un’illustrazione che rappresenta il medico Paolo
Egineta seduto su di una panca insieme a Menemacos. Ci saremmo aspettati
un’illustrazione raffigurante il medico Aezio, cosi come avviene, ad esempio, al f.
132r ed al 172v. L’illustratore, infatti, mi sembra, fa precedere o seguire il testo con

I’immagine del medico autore del trattato.

L’assenza del nome, il titolo differente da quello comunemente tradito e la
rappresentazione di Paolo Egineta mi hanno portato, gia ad un primo e superficiale
esame, a dubitare che il testo tradito nei fogli 69-90v sia il primo dei Libri

medicinales di Aezio Amideno.

Solo la collazione del testo, perd, mi ha permesso di ipotizzare che il codice non sia

un testimone del primo libro di Aezio.

Non soltanto il numero dei capitoli € maggiore, 490 contro i circa 420 di quelli
aeziani, ma il loro contenuto presenta tali differenze che, nella maggior parte dei casi

il testo di Aezio é molto diverso.
Riporto a titolo esemplificativo solo pochi esempi.**®

Nella trascrizione del codice Bonon. gr. 3632 ho mantenuto i numerosi errori di
itacismo e omofonia che caratterizzano il testo; le numerose abbreviazioni verrano
sciolte entro parentesi tonda, per dare conto del carattere tachigrafico della scrittura

del codice.

Aetius I 74 G

Adiavtov Enpaiver Aemtdver Swpopel- | Adiavtov 1 Tpryopavaic Enpaivn
Kol yop dhonekioc dacvvel kol yoipddac | Aemtovn dlopopi: kol yapdlomekioc
Kol amoctnuoto  dtapopel kol AiBovc | dacvvn kol yvpddac Kol GTOCTAUOTO
Opvntel mvopevoy kai toic ék Ompaxdc | Sragopi odpo knvE Eupmva kailibove
T€ Kol mvedpovoc Gvaymyoic Tt@v | Bplmtel kol toic €k Bdpaxde te kol
YMCcyp®v Kol moyxe@v Yopdv 0d CUIKPO | Tvebpovoc Vypov Kol yANCypov koi
cuvtedel kol pedporo kotMoc femnel | pevpote kowdoc ictnel. Mécov éct
pécov 8¢ écti kota Oeppudmro kol | Oeppoaivel koi Enpaivet.

YyoypoTNTO TV KPacty.

Questo primo esempio mostra come il testo tradito dal codice Bononiensis si presenta
alterato rispetto a quello di Aezio, tanto da esserne, semmai, una rielaborazione piu

che una trascrizione.

#18 || Bononiensis, inoltre, omette i capitoli 101-136!
70l 1, p. 32,25-33,4.
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Aetius | 76*®

Bpvovia. Tlepi Bpooviac mposipntat &v
@ mEPl AUTELOV AEVKT|C TOTI®.

Om.

Il capitolo aeziano non figura tra quelli traditi dal Bononiensis.

Aetius Paolo Egineta, VII 3,3*" G

/ T'dhyic, ol 8¢ yoAifdorov, | TaAnBdorov fi yordwy Eueepéc
uoepéc filogany akaAnon. | ety dkaAnen. AMotepov 8¢ Kol
Actdtepov 8¢ kol duc®ddec, | ducddec, droupopnTikic £CTL Kol
dwpopntikiic 1€ fctt kol | podokTikiic €ctt duvhuemc TOV
LOAOKTIKTIC — TAV _ CcKIpp®O®V | cKippmd®V dyKoV, Tin Kol 1poc
Oykmv duvauemc, molel 68 Kal | T0 VOLOON KOTOTANCCOLEVOV.
TPOC 0, vou®mom
KOTOTAGCCOUEVOV.

Il capitolo tradito dal Bononiensis non figura tra quelli

un’analogia con il testo di Paolo Egineta.

aeziani, ma presenta piu di

Aetius | 87%°

Paolo Egineta, VII 3,4**

G

Aapoacedviov §| dhcpo. Tavtne
T pilnc nenelpduedo
gyopuévne  &v Boom  kai
mwvouévov 1ob Hdatoc, Tovc &V
VEQPOIC CLVICTAUEVOVC

AlBovc BpOmtewy.

Aopocdviov  PUmTIKAV - TvO,
dovapy  Eyerr O O AiBouc

Aapopocdv  ovtiic 1 pila
nemvpaueda Eyouévn cov Bdatt

OpvmTel kol TO Koo KotMay gic

kol tod  Udaroc mnvouévou

3 ’
ovpo pebictnew.

opeiel veppoic ABovc Bpnmret
€CTL Kol TO KOTO KLMOV €ic

obpa pebicticwy.

Il testo del Bononiensis €, credo, una contaminazione del testo aeziano con quello di

Paolo Egineta.

I pochi esempi sopra riportati, che mostrano le principali caratteristiche riscontrate

nel testo del codice di Bologna (rielaborazione del testo aeziano, contaminazione di

quest’ultimo con I’Epitome medica di Paolo Egineta, inserzione di capitoli derivati

dalla stessa Epitome medica ed omissione di capitoli aeziani), mi portano a dubitare

che il testo tradito, almeno nei fogli in esame, sia effettivamente quello del primo

80l 1, p. 49,3-4.

9 Heiberg, Il, p. 187,5-8.
2001, 1, p. 51,6-8.

1 Heiberg, 11, p. 206,10-11.
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libro di Aezio. Sembrerebbe, invece, una raccolta farmacologica, i cui capitoli sono
derivati dalle principali opere mediche relative a questo campo della scienza medica.

Mi riservo di effettuare un confronto di questo testo con le altre raccolte

farmacologiche anonime, peraltro numerose.

3.5 Manoscritti perduti: il codice del Pinciano e la sua copia

Del codice aeziano posseduto da Hernan Nufiez de Guzman y Toledo e della sua
copia, eseguita per volonta dello stesso proprietario e donata all’allievo Cristobal de
Horozco, mi sono gia occupata in una mia relazione presentata nel luglio del 2011 al
31° Treffen “Alte Medizin” di Mainz.*??

Non vi e traccia alcuna nelle Biblioteche europee né del codice posseduto dal
Pinciano, né della sua copia. Le poche informazioni di cui disponiamo sono desunte
dalle Annotationes in interpretes Aetii Amideni praeclarissimi di Cristobal de
Horozco, il quale utilizzo la copia per correggere in alcuni punti il testo dei sedici

Libri medicinales.

Horozco ci informa nell’epistola ad lectorem che il Pinciano fece per lui una copia di
un antichissimo esemplare greco (qui nobis antiquissimi exemplaris graeci copiam
fecit). Pur non potendo stabilire se il manoscritto posseduto dal Pinciano fosse
veramente antiquissimus, possiamo pero avanzare 1’ipotesi che non si trattasse di un
esemplare particolarmente vetusto, se consideriamo che i codici di Oribasio e Paolo
Egineta posseduti dall’'umanista sono anch’essi definiti antiquissimi dall’allievo
nell’epistola alle Annotationes in interpretes Pauli Aeginetae. Si tratta
rispettivamente dei codici Salm. bibl. univ. 567*% e Salm. bibl. univ. 7,*il primo
vergato addirittura nel 1524 ed il secondo, membranaceo, datato invece al XIII

secolo.

E’ possibile, credo, ipotizzare che il codice dovesse contenere ’intera opera di

Aezio; esso servi infatti per emendare il testo di tutti e 16 i Libri medicinales.

*221] mio articolo, “La fortuna dei Libri medicinales di Aezio Amideno nell’Europa rinascimentale: le
Annotationes di Cristobal de Horozco”, verra a breve pubblicato nel volume “Alte Medizin” della
rivista “Les Etudes Classiques”.

28 A, TOVAR, Catalogus codicum graecorum Universitatis Salamantinae. I. Collectio Universitatis
Antiqua, Salamanca 1963, p. 81-82.

24 Ibidem, p. 15-16.
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Interessanti sono inoltre le lezioni del codice “perduto” riportate da Horozco nelle
Annotationes all’opera dell’Amideno, cinque delle quali riguardanti il testo del primo

libro. Di esse, tre, ritenute significative, verranno discusse di seguito.

La prima delle cinque lezioni del vetus codex non concorda affatto con la tradizione
manoscritta di Aezio:
thc 8¢ oOvoyeihov e kol dAkiPradiov kaAovpévne 1 dOvapic €cti

QOPUOKMOOECTEPH KOl €YLOONKTOLC TKAVDC (PUOTTEL KOTATANTTOUEVN
te Kol émmarropévn Kai échopévn.?

La lezione del codice del Pinciano ¢ meplantopévn (= appesa) che Horozco traduce
alligata.*® 1 codici del primo libro da me collazionati tramandano invece la lezione
gmmattopévn (= sparsa sopra) accolta dall’Olivieri, ad eccezione di Y, nel quale

leggiamo émumhattopévn (= spalmata, applicata), lezione, questa, anche dell’aldina.

La lezione del codice perduto € scelta da Horozco anche sulla base del confronto dei
testi di Dioscoride, Galeno e Paolo Egineta, nei quali si legge ugualmente
neplomropévn; la  traduzione del Cornarius appensa, piu che dipendere
dall’esemplare usato per la traduzione, credo che sia un emendamento sulla base
dell’autorita di Galeno, autore, questo, di cui il traduttore tedesco aveva curato

appunto la traduzione.

La seguente lezione €& condivisa sia dal codice perduto che dalla tradizione

manoscritta;

obtmwe 8¢ kol Kot T0 eUMaTe Kol ¥o1padoc kai amdcac Toc GAAoC
cknpioc dapopovecatlc dvvapect piyvotol Kol TOIC DTOYEOREVOLC
apuoOTTEL HETO HEAITOC VTTOAEIPOUEVOC, KOl TPOC TOVTOIC ETL S0 PVAV
kabaipet.

Tutti i codici, compreso I’esemplare del Pinciano,*?® hanno la lezione vmoygopévorc,

soltanto I’aldina ha vmoxaopévorg.

Particolarmente interessante ¢ I1’ultima lezione del vetus codex riportata da

Horozco:*?°

25 petius | 5= Ol., 1, p. 32,10-12.
*2Annotationes, p. 6-7.

27 petius | 234 = OL., 1, p. 98,16-19.
28 Annotationes, p. 33-34.

29 Annotationes, p. 62-63.
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Mevdnficlov  HOAOKTIKAOTOTOV ECTL Kol YOAOCTIKOV COUAT®OV Kol
moomoldv- cuvtibetor 6¢ €k pvpoParavivov €laiov Kol cpopvne kol
Kociac kol pntivie. vior 8¢ petd 10 AmoctOWoL Kol KIVVOU®UOV
gumdccouct.

La lezione cuvpvnc, cioe mirra, accolta dall’Olivieri é tradita dai codici Me, La, P,
C,K,Q, A, Lb, S, D, E e latraduzione del Cornarius, myrrha.

La lezione pvpoivng si legge soltanto nei codici P € Mo, oltre che nella traduzione

del Montanus, myrtho.

I codici Vo, Bo, L, M, J, R, H, F, B, Le, Y, V e l'aldina riportano invece
QuyyePépenc.

Il codice vetusto, come afferma Horozco, tramandava la lezione cpbpvnc.

Pochi sono i dati ricavati dalle Annotationes al primo libro di Aezio anche solo per
poter avanzare delle ipotesi sui rapporti del perduto codice con i manoscritti

conservati; un elenco completo delle lezioni del vetus codex potrebbe fare luce

almeno su alcune caratteristiche che il manoscritto doveva avere.

0 Aetius 1 126 = OI., p. 63,10-13.
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CAPITOLO IV. LA COLLAZIONE DEI CODICI
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4.1 La collazione dei codici: I’individuazione delle classi

Ho collazionato il testo tradito dai codici che tramandano il primo dei Libri
medicinales di Aezio Amideno, elencati nel capitolo 3, ad eccezione di quello
conservato a Berlino. **' Oltre ai codici usati nell’edizione dei libri I-IV
dall’Olivieri,*** ho collazionato anche il testo di codici da lui ignorati, per i quali ho

adottato nuove sigle: si tratta dei mss. J, Vo, Le, Er.

Ho adottato il siglum Bo per il codice in origine costituito dai fogli bombicini dei
codici Pa, Z e At.

Si tratta di 28 codici,*® per la cui collazione mi sono avvalsa sia di riproduzioni
digitali che di microfilm; in non pochi casi ho potuto collazionare parti del testo

direttamente dai codici.
Ho collazionato inoltre 1’aldina e le due traduzioni latine cinquecentesche.

Dai risultati emersi ho potuto procedere ad una prima classificazione dei codici,

individuando almeno tre classi, oltre che i descripti.

Alla classe denominata o afferiscono i codici piu antichi: Me, La e Px. A questa

afferiscono inoltre i codici S (copia di Me) e C (copia di Px).

Della classe denominata B fanno parte numerosi codici datati dal X1V secolo al XVI,

oltre che I’aldina. Si tratta dei codici Vo, Bo, L, R, J, H, V ¢ F. Inoltre i descripti M
(da Bo), Le e Y (da H).

I codici E, P, D, K appartengono invece alla classe denominata gamma.

Non sono ancora in grado di classificare con sicurezza i codici Pa (membr.), B, Mo,
Er, Q (e le sue copie Lb e A).

31 | e difficolta di acquisto delle riproduzioni del codice Phillipps gr. 1534 conservato a Berlino sono
state di carattere economico; il prezzo richiesto per la riproduzione di soli 40 fogli mi ha impedito
I’acquisto.

32 Eccetto i codici Scor. T 11 14 (libro 1V), Vat. Ottob. 311 (libro 11) e Vat. gr. 1904 (i cui fogli 139-
140, come e stato gia detto, fanno ormai parte del Vat. gr. 298).

*% Sj veda la tabella riportata nel capitolo 1. Dei codici che tramandano parzialmente il primo libro,
descritti in 3.3, mi riprometto di occuparmi in sede di edizione; il tempo a mia disposizione e le
difficolta di acquisto delle riproduzioni di alcuni di essi non mi hanno consentito di farlo qui.
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Alcuni luoghi sono stati determinanti per la classificazione. Nell’elenco dei loci qui

di seguito non verranno segnalate le lezioni dei descripti, ma solo dei loro

antigrafi.

434

Errori disgiuntivi della classe adabe g

Ol. a beg
Cap. 2 dedsvopévov™ devoduevov
(p- 30, 24)
Cap. 161 gumincOijvon “*° gumumAdcdo
(p. 75,6)
Cap. 16 avtfic N pife kol 6 Kapmoc Kol TNV Oom.
(b. 34.21) Klovida dvivnct Koi
Cap. 35 T TOAAQ O€ KOl TOV TUPETOV om.
(p. 39,6)
Cap. 58 Kvijcw KvNnouov
(p. 45,17)
Cap. 350 yop Oom.
(p. 129,18)
Cap. 353 VypoTEPOV VYpOV
(p. 130,1)
Cap. 355 ovoudalovcty om.
(p. 130,10)
Cap. 359 SwapBeipovtan @Beipovtor/ dwpbeipeTon
(p. 131,6)
Cap. 359 €upopnbncovtat éupopnbdot
(p. 131,9)

% Si tratta di un numero limitato di loci.
% a lezione dedapacpévov tradita dal codice La, accolta dall’editore, & probabilmente frutto di un
errore di copia commesso dal copista di La rispetto alla lezione tradita da Me e Px.Anche in questo
caso il testo lacunoso di Me ¢ stato ricostruito tramite la sua copia S.

*% | a lezione, accolta dall’editore, & tradita da Me e Px. Il codice La presenta &umlacOijvay,
evidentemente un errore di copia.

106




Errori disgiuntivi della classe bdaa e g

ol. b aeg
Proemio om. péxpt Tod Kol TpoyHVELY
(p.18,24) , .
avip@dC
Cap. Ayfpatov Suvapedc £CTL SLoPopPNTIKTC Kol Oom.
ageraton OTPELLO. TOC APAEYLAVTOV.
Capitolo om. S0 pMAnc mopijvoc
21
(p. 36,10-
11)
Capitolo Apppocio katomhattopévn ddvapy Eyet Oom.
25 CTOPOVCAV TE KAl ATOKPOVCTIKNV.
Cap. 34 om. 60ev Kol TpavpoTo KOAADCL
(p. 38,17- Kai Toic cnropévole EAKect
18) BonBodcwv.
Cap. 54 om. Scov kvabov vicTnc and
(p. 44,15) Boloveiov
Cap. 58 om. TO1ET Ko TPOC Mo
(p. 45,19- ECKIPPOUEVOV
20)
Capitolo gctv aypiac potdic &ivloc, oldvmep Thic Nuépov 6 Oom.
61 KOTIVOC
(p. 46,11-
12)
Capitolo Bovviov, oi 8¢ dpktiov, TdV Beppavoviov Ectiv om.
70 gic TocoDtov e ovpNTIKOV T€ Elvar Kai
KaTapnviov ayoyov. kol 1o yevdofovviov 8¢
mapanmincioce antd Bepudv Ectv.
Capitolo Betoviknc tiic mdac €cti pev kot T O Om
72 CTUTTIKG T€ KOl LOAOKTIKO TPOVUAT®V, Opota
TOIC TV Aypiov Aanddwv, TATY 6cov pHeddviepd
T€ KOl 0acVTEPQ. £CTi 08 KOl O €€ aT®Y YLAOC
OpOImC CTUTTTIKOC, ACTE KOl EYOVTEC TIVEC
amotifevtal oDTOV AOC dPACTIKMTATOV TMV €V TQ
CTOUOTL CNYEMV QEPLLOKOV.
Capitolo om. avtf Aibovc
160
(p. 75,2)
Capitolo om. YdpoC
162
(p. 75,18)
Cap. 165 aAynuaTa &ypena Te
(p. 76,16)
Cap. 250 oBopomolov @Boprov
(p. 103,4)
Cap. 250 £CTv a)Y
(p. 103,10)
Cap. 252 &xet dOvapy Evapyh Svvapy évapyn KEKTNTOL
(p. 103,
21)
Cap. 253 aTo AUxvou TpoOC Moyvov
(p. 103,29)
Cap. 255 om. Vypadc micenc kol tavTne £t
(p. 104,27) pdriov 1 tiic
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Cap. 260 Dittografia Th" nmen to; spevna

(p. 105,18- trigwnon | ogch/ epikoy
19 ecoush” hlrikza epti;

diour ht ikhv

Cap. 261 p. add. iaTik& parwnucia’

(p. 105,25)

Cap. 261 om. maparappévoviec

(p. 106,5)

Cap. 262 pivov HUKTNP@V

(p. 106,9)

Cap. 264 p. add. 1} GvakakaPBéa dewadr on

(p. 106,19)

Cap. 298 om. Kot ToyElc

(p. 115,7-
8)

Cap. 298 om. Te Gpo Kol moyeic Kol ctpuevoi

(p. 115,10- TPEPELV TEQVKOCLY ATAVTOV
11) 8¢ fikicta Tpépovcty ol Agvkol

Cap. 298 kopuopévolc avakopifopévorc

(p. 115,

22)

Cap. 302 TaEw amoctacy

(p. 116,12)

Cap. 351 om. Kol 10 TodTo TPAdHLATH KOAAY

(p. 129,23)

Cap. 355 1 Tkpic om.

(p. 130,8)

Cap. 355 TKPATNTOG TOLOTNTOC

(p. 130,13)

Cap. 359 aBpoilovreg aOporlouevoc

(p. 131,10)

Cap. 360 om. peta péMrtoc

(p. 131,20)

Cap. 360 p. add. éct au h"

(p. 131,24)

Cap. 360 YLAOC QAo16C

(p. 131,24)

Cap. 387 yop o€

(p. 139,5)

Cap. 388 Sovapuy Kpacy

(p. 139,19)

Cap. 391 Bopvoc eépovct Bvpovc apapodety

(p. 141,2)
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Errori disgiuntivi della classe gammadaa e b

Ol. g aeb
Proemio Kol v@d KoiAg
(p. 27,8)
Pr. gmidei&wv gvoev
(p. 29,16)
Capitolo 1 AemtovecHon AedenthvOar
(p. 30,10)
Capitolo 17 10 wohord Tod Kepatogldodc ENKN T 7warym Tod KepoTogdode
(p. 35,2)
Capitolo 29 yMcypod Yyuypod
(p. 37,15)
Capitolo 33 ThAy TOC
(p. 38,12)
Capitolo 37 nooTAcE®mg TaEemC
(p- 39,20)
Capitolo 57 U 6Aov U ovpav
(p. 45,9)
Capitolo 63 gmubépevov émrebévia
(p. 47,2)
Cap. 74 Bpbov Bordttiov ij pikog Bpbov Bordttiov
(p. 48, 23)
Cap. 75 BAdyvov CTAAYY VOV
(p. 48, 25)
Capitolo 156 om. @c &yyve sivan THc Tpitne Tdésme
(p. 72,2)
Cap. 166 pva XOATV
(p. 76,22)
Cap. 166 TG BUnw Exouotv ThHv dUvauv HEV glol Suvduews TS Bluw
(p. 77,10-11)
Cap. 242 om. ot AaBvpot
(p. 101,26)
Cap. 245 idTon TovEL
(p. 102,16)
Cap. 247 Post cap. 252 pos. Come in Olivieri
Cap. 261 GTUTTIKOV CUVOKTIKG
(p. 106,6)
Cap. 359 vypaivew Vypiv givar
(p. 131,5-6)
Cap. 386 &cTl Oom.
(p. 138,27)
Cap. 390 &cTl Oom.
(p. 140,5)
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4.2 | codici della classe o

Segnatura Sigla Datazione
Mess. gr. 84 Me X
Laur. plut. 75.20 La Xl
Vat. Pal. gr. 199 Px XV
Par. gr. 1883 C XV
Scor. gr. Psi IV, 14 S XV

Della classe a fanno parte gli esemplari pit antichi e le loro copie. Alcuni errori
disgiuntivi di Me da La e Px fanno pensare, che pur facendo parte del medesimo
ramo della tradizione, La e Px siano stati vergati da un esemplare non solo diverso da

Me, ma anche dall’antigrafo di quest’ultimo.

4.2.1 I rapporti tra i codici La e Px e ’esemplare Messinese

Dalla collazione dei codici La e Px ho potuto acquisire alcuni dati che mi permettono
di formulare la dipendenza di entrambi da un esemplare comune non conservato, e

quindi, come gia detto, diverso da Me.

Almeno due sono gli errori che supportano 1’ipotesi appena formulata. Il primo, per
importanza, € relativo all’inversione del contenuto, ma non dei titoli, dei capitoli
363%" e 364:**® nel capitolo 363, intitolato ciov, si legge il testo del capitolo 364,
intitolato cicopBprov, nel capitolo cicopPprov, invece, il testo del capitolo ciov. Si
tratta di un errore abbastanza particolare, comune ai soli codici La e Px, oltre che
alla copia C di quest’ultimo. Il secondo, nel proemio, consiste nell’aggiunta, nel
codice Px, della frase épdtoig Awx moiav diyog yiyveror. In La leggiamo, invece,
A molav diyog yivetar; il codice, in luogo di épmtoig, lascia perd uno spazio
vuoto. Questa aggiunta, anche se con le differenze appena segnalate, € comune solo

ai codici La e Px.

27 g
438 ) '
"y

,p. 132, 9-11.
,p. 132, 12-15.
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Si segnalano tra gli errori congiuntivi:

- dua (proemio, Ol., p. 21,27)/ tadta;
- Omissione di kai Enpa (proemio, Ol., p. 22,26);
- gicPoriic (cap. 1, Ol., p. 30, 13)/ kataPoAfc;
- Omissione di kol dxpoyopddvac kai popunkioac aeopel (cap. 63, Ol., p.
46,28-47,1);
- Omissione di 1} 8¢ Enpa kol Ta cTEdOVMOTN Kol Kokon0n tdv EAK@V idTon
(Ol. p. 117, 8-9);
Inoltre i codici La e Px riportano éueopnbncovtat, lezione accolta dall’editore (Ol.,
p. 131, 9), invece i mss. Me e la sua copia S éupopncovtar; negli altri codici si legge
gupopndact. Interessante ¢ la lezione di Me e S di cui mi occuperd in seguito.

Numerosi sono gli errori disgiuntivi, ma compatibili con la derivazione da un

comune modello. Tra le omissioni, ad esempio:

- unte 6&vtta (OL., p. 19,16) om. PX;

- yéAa xotacnd (cap. 20, Ol., p. 35,18) om. La;

- 1e Kol dp (cap. 26, OL., p. 37,3) om. PX;

- T® 8¢ kai dpuvnToc tvoce (cap. 57, Ol., p. 45,12-13) om. Px;

- Kol kotd TodTo Kol dvcmenta-EEmOev pévrot Emtifépeva dpactikmdéctepa
(Ol., p. 132, 4-5) om. La.

Tra le lezioni, solo qualche esempio:

- moapayevoueda (pr., OL, p. 18,11)/ yevoueba La,;

- Oykov (pr., Ol p. 20,13)/ oikeiov La;

- gueépeton (pr., Ol p. 20,15)/ éugaiveton Px;

- ctpuevav (pr., Ol., p. 20, 26)/ tpogdv La;

- dvogpunvevtov (pr., Ol., p. 23, 30)/ pooepunvevtov La;
- ocopncetl (pr., Ol., p. 29,16)/ aicOnoet La;

- Potéwnc (cap. 1, Ol., p. 30,11)/ ndac PX;

- Potévnc (cap. 5, Ol., p. 32,6)/ moac Px;

- anéntov (cap. 37, OL., p. 39,23)/ evnéntov PX;

- mAnTiny (cap. 58, Ol., p. 45, 16)/ muentiknv La;

- apuotrtew (cap. 58, Ol., p. 45,18-19)/ éuppdrret PX;
- &v 1) devtépa (cap. 65, OL., p. 47, 16-17)/ &vtepa La.
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Possiamo escludere che il modello utilizzato per la copia di entrambi sia il codice Me
(X sec.) anche sulla base dei primi due errori riportati in capo a questo paragrafo. Il
modello dei codici, probabilmente non conservato, venne vergato evidentemente
prima della piu antica copia, al piu tardi nella prima meta del XII secolo. Questo
codice non era sicuramente copia del manoscritto Me. Il codice La, pur essendo piu
antico di Px, presenta errori tali da far supporre che il copista non avesse una grande

familiarita con il lessico medico.

Somiglianze, interessanti e alquanto significative, vi sono tra i codici La, Px e il
codice Me: ad esempio il testo del capitolo 124. Nel codice La si legge oc o
Kapecavopéac, lezione, questa, accolta dall’editore. Si tratta evidentemente di una
corruttela in luogo del corrretto @wc 6 kounc Avépéac tradito dai codici Px, la sua
copia C, Me e la copia di quest’ultimo, il ms. S. Il resto della tradizione omette il
riferimento a questo personaggio, che doveva essere presente sia nel modello di Me
che nel comune antigrafo di La e Px. Possiamo pensare che questa “espressione”, in
quanto piu antica del X secolo, datazione del piu antico testimone, il codice Me, che
la riporta, probabilmente si leggeva nell’originale, riguardo al quale i codici in
questione sono da considerarsi piu vicini, non solo per la loro “antichita”, rispetto al
resto della tradizione. Gli errori congiuntivi di Px e La ci potranno aiutare a
ricostruire 1’esemplare perduto. Inoltre il confronto di queste lezioni con quelle di Me
potrebbero farci risalire ad uno stadio della tradizione piu antico del X secolo e

quindi piu vicino, almeno cronologicamente, all’originale.

Riguardo alla collocazione geografica dei codici la questione é altrettanto complessa,
complicata dall’oscillazione tra Oriente e Italia meridionale del codice La. Sappiamo
con certezza che il codice C, copia di Px, venne vergato da Cosma Camelos**° nella
prima meta del XIV secolo. Dobbiamo pertanto presumere che il manoscritto C
venne copiato in una zona diversa dall’Italia meridionale. Il codice Px doveva
trovarsi in Oriente? Non mi pare assurdo ipotizzare che i codici La e Px venissero
vergati in Oriente, dove era anche piu facile il reperimento degli altri testi medici

traditi dai due codici.

"9 RGK, 111 A, p. 304: Prete, esarca di Atene, copista anche del codice Par. gr. 2243.
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4.2.2 C descriptus da Px

Della stretta parentela fra i due codici in relazione ai numerosi testi traditi si sono gia
occupati Helmreich, *° Olivieri, ** Alexanderson, **? leraci Bio,*** Mondrain*** e
Boudon**; del testo di Aezio vi & solo un cenno sulla somiglianza dei codici
nell’edizione dell’Olivieri, il quale non elimina il codice C. Nessuno studio pero si &
finora occupato in modo completo del testo di Aezio tradito dai due codici. Gli studi
citati provano inequivocabilmente la dipendenza di C da Px; la collazione da me
condotta ha confermato che C e descriptus da Px. Ricordero qui solo un dato, visto
che la questione é abbastanza chiara: il codice C riporta nel corpo del testo i

numerosissimi capitoli aggiunti in margine nel codice Px.

4.2.3 S descriptus da Me

Il codice S presenta delle significative analogie con il codice Me, tali da poter
formulare 1’ipotesi che S sia descriptus da Me.

Il codice Me riporta numerosi capitoli aggiunti in margine al testo che il codice S
accoglie, quasi sempre, nel corpo del testo; si tratta nella quasi totalita dei casi di

capitoli derivati da Paolo Egineta. Di seguito una tabella con i capitoli “aggiunti”.

Me S fonte
Post cap. 3 dydAoyov Paolo Egineta
addidit
Post cap. 6 add. adapKkn Paolo Egineta
f.7r aibomic Paolo Egineta
f.7r AKOAALC Paolo Egineta
f.9r avayvpoc Post. cap. 34 avayvpoc Paolo Egineta
add.
f. apvapm Paolo Egineta
10v
f. 25r "H\ektpov Post cap. 158 "H\extpov Paolo Egineta
add.

*0 HELMREICH, Galeni De alimentorum facultatibus, p. XXXI1-XXXV.

“L A OLIVIERI, Aetii Amideni Libri medicinales, in CMG, VIII 1, Lipsiae-Berolini 1935, p. X.

“2 ALEXANDERSON, Die hippokratische Schrift Prognostikon, p. 94-95.

“3 |ERACI BIO, La Syntomos paradosis, p. 249-250; ID., Una introduzione alle arti medico-
grammaticale, p. 219-220.

*4 MONDRAIN, Nicolas Myrepse, p. 412.

*° BOUDON, Galien Ars médical, p. 208.
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f. KopaAliov Post cap. 218 KopaALiov
34v add.
f. Kuvocfartov Post cap. 235 xovocBatov | Paolo Egineta
31v add.
f. 41r HOppaC Post cap. 266 HOppC Paolo Egineta
add.
f.52r | ckoppovio Post cap. 364 CKOUU®VIOL Paolo Egineta
add.
f. okopmiovpov | Post cap. 367 | okopmiovpov Dioscoride/
50v add. Paolo Egineta

| capitolo daydloyov e adapxn inseriti nel corpo del testo nel codice S erano

probabilmente presenti nel codice Me, nel quale pero si registra in questo luogo una

vistosa perdita di fogli.

Paolo Egineta, VII 3, 1**°

S

Aydroyov EOlov Ectiv Tvdukov
mapaminciov 00  edddec, O
dwpoachdpevov  Tpoc  gvmdiov
ctopatoc  molelr Ectt 8¢ Kol
Bopiopa. 1 8¢ pifa avtod Gcov <
o OAKN mwopévn mAGdov idTon
ctopdyov kol  &Avctv: Kol
Nrotwkoic 6& Kol OLCEVTEPLKOIC
appolet kai TAgvprikoic.

Aydloyov, oi 0% Evlaromy,
&odov Ectiv Tvdkov mapaminciov
00q eb@dec, O OSlopaccdUEVOV
TPOC eVl  cTOHATOC TOLET
gctt 8¢ woil Bopiopa. 1 8¢ pila
avtod Ocov o OAKT] TIVOWEVN
mAddov  idtar  ctopdyov Kol
&ihucty: kol Mmotwoic 08 Kol
dvcevtepikoic appolet Kol
TAELPLTIKOTC.

testo e possibile un confronto:

Il testo tradito dal codice S € una trascrizione del capitolo di Paolo Egineta; due sono
pero le differenze: I’omissione dell’unita di misura, la dracma, e la nota

terminologica oi 6¢ Euhaionv, quest’ultima presente nel Cyranides (V 14), con il cui

EvAahoyov, ol 8¢ EvAaiony eaci, EOAov éoTiv ivdtkov, NOVAVOOV TE
Kol 0MOE0TATOV, O SLOUACHUEVOV TPOG EDMOIOY GTOHOTOG GUVTEAET.
g0t 0¢ kai Bopiapa. 1 8¢ Pila adTod Tvopuévn 6Gov ovY. 0 GTOUAYOV
itral mMAadwov Kol EKAvoy Kol dvoeviepiong & appolet kol fmaticois

Kol TAEVPITIoLY.

8 Heigerg, 11, p.187,5-8.
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Paolo Egineta, VII 3,1* S

Addpxn olov appoc Tic &ctiv Ddatoc
GALLPOD  TEPMEMNYDC QOPLTH TE Kol
KoAGuotc, opwwtdtny  O€  éctt kol
Oeppavtikn €yyvec tod Kaieww EEwbev
mpoctifepévn cov dAlowc: glco yap Tod
cpatoc oy, 01dv e Aafeiv odThy.

Ad6pin olov dappoc Tic €ctiv Bdaroc
OALLPOD  TEPMEMNYDC POPLTH TE KOd
KoAdpotlc, dpywrtdrtny € fett Kol
Oeppavtikny €yybec tod  kaieww EEwbev
mpocayouévn cov dalowc: gico yap Tod
cpatoc ody 01ov e Aafelv ovtyv.

Il testo di S e, come nel caso precedente, una trascrizione del capitolo di Paolo
448

Egineta.
I capitoli aifomic e axaiAic sono traditi dal solo codice Me, in margine; sono due
trascrizioni fedeli del sequente testo di Paolo Egineta;:**°

AifBomtic TopamAncio pev Exet AOU® TO VAL, Tic 8¢ pilnc adtiic T0

apéymua.  mvopevov  icyuadikoic  Ponbel  mhevpitikoic  TE
ailpomTLikoic aptnpiac € TPayLTNTL LETH HEALTOC.

Kol
AxadMic Oduvov kopmdc cttv &v Alydmte yevvopévov, od T
anoPpeypa toic Tpoc o&vdopkioy kKoAlovpiotc piyvotot.

Il capitolo avéyvpoc, invece, e tradito sia dal codice Me che da S; i testi dei due
codici coincidono:

Paolo Egineta, VII 3,1%°
Avdyvpoc Bdapvoc écti dvcddnc kol
Spive Bepuiic te kol SpopnTikiic
dvvapemc: 10 0¢ CTEPLLOL
Aemtopepéctepdv T€ ECTL KO EUETIKOV.

Me-S
Avdayvpoc Bdapvoc écti ducddnc Kol
Spe Bepuiic e Kol drapopnrikiic
dvvapemc: 10 o¢ CTEPLLOL
Aemtopepéctepdy Kol S10Q0pNTIKOV.

Il testo concorda con quello di Paolo Egineta; le differenze, minime, sono segnalate
nei due testi.

Il capitolo dpvapPo si legge solo nel codice Me:

Paolo Egineta, VII 3,1 Me

Apvafo t@dv apopatiléviov Ectiv,
60ev toic popoic pdAicta piyvotar,
Oepufic 1€ wol  Enpdc  Vmapyov
duvapemc katd TNV Tpitnv mov TaEy

Apvapa @V dpopatiioviov, 6bsv
toic popoic (cod. popoic) péiicto
plyvotar, Oepuiic te kol Enpadc
VIapyov Suvapemc Katd TV TPiTNV

TOPOTATCIOV Kaccig T Kol Kopmncie:
60ev 0 Ilocewddvioc 1 mopodvVTOC
KIVOU®LOV ToVTE® enct ypricBat.

oL TAEWV TOPUTANCIOV Kaccig T Kol
kapmncio: 60ev 6 IMocewddvioc pn
TOPOVIOC KIVOUDOUOL TOUT®  @nci
xpTicOHar.

*7 Heiberg, Il, p. 188,1-4.

8 |_e uniche differenze sono segnate nei due testi.
#9v/11 3,1= Heiberg, 11, p. 188,25-27.

0 Heiberg, 11, p. 193,29-194,2.

*! Heiberg, 11, p. 196,12-15.
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Le differenze, seppur minime, sono anche in questo caso sottolineate.

Il capitolo "HAextpov, tradito da entrambi i codici, ¢ anch’esso una trascrizione da

Paolo Egineta:

Paolo Egineta, VII 3, 7**
"HAektpov 10 Tiic aiyeipov ddkpvdv
poct katd TOvV Hpidavov motapov
amoyeOEVOV Kol nyvopeEvoV
xpvcoewdéc Omep mwvopevov  Aelov
cTopdyov kol kotkioc pedpo kai aipa

Me S
"HAektpoc 10 Ti|c aiygipov dakpvov
ooct katd TOv "Hpidavov motapov
amoyedeEvoV Kol TNYVOLEVOV
ypoucogwéc: Omep mvouevov  Aglov
cTopdyov kol kotkioc peduo  iotnow

EméyeL.

Kol ot éméyet.

Il capitolo kopdAAiov ¢ tradito anch’esso da Me e da S:

70 8¢ KopdAiov (codd. kopdiov) @ ypodpatt pEAAY €CTl Kol demep
omépuBpov Sdvapy 88 Exet cTumTKV: Kol TOiC OApo  AvEyoust
BovpooTdS MPEAET .

Il testo non ¢ in questo caso una trascrizione dell’analogo capitolo di Paolo
Egineta,*>® ma ne sembra una rielaborazione.

Il capitoli KvvocBdatov ¢ Maupac, traditi sia da Me che da S, sono delle fedeli

trascrizioni dagli analoghi capitoli dell’Egineta.

KvvocBdrov (codd. Kuvvoc Pdtov) 6 pev xopmdc ovk dyevvdc

CTUTTIKOC £CTl, T 6€ PUAN peTpime cTo@el eLAGTTECHUL OE TO &V TG

~ o~ s , , 454
Kopmd £PLAOEC OC APTNPLOC KAKMTIKOV.

Mopupac oiov piliov Tt moéac éctiv &xov demep kKovdvAove mukvovc:

Omep OVAGC Te kol Agvkdpata AemtOVEl TEmicTELTOL, ONAOVOTL

. L . 455
punTikiic Vapyov duvapewc.

2 Heiberg, Il, p. 214,15-17.

3% Cfr. Paulus Aeg., VII 3,10 = Heiberg, 1, p. 299,13-16.
4 Cfr. P. Aeg., VII 3,10 = Heiberg, 11, p. 233,1-3.

5 Cfr. P. Aeg., VII 3,12 = Heiberg, 11, p. 240,3-5.
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Il capitolo Cxappmvia, tradito da entrambi i codici, & una trascrizione del capitolo di
Paolo sotto riportato; sono di seguito segnalate alcune differenze testuali:

Paolo Egineta, VII 3, 18™°

Me

Crappovia Bepuijc kai dtapopntikiic
Kol PUTTIKTiC Kol kKaBapTiKiic YOADIDY
€cTt duvdpemc, kol pdAAov 6 omde, Oc
oM kol @dpato Spopel kol Eufpva
¢Beiper  mpoctifépevoc Kol  Aémpac
gEayel kepolaAyioc 1€ ypovioc €ctiv
Emifpeypa cov 0&vupodive. kai 1 pila

Ckappwvia Oepufic e kal dtapopnTikiic
Kol purtikiic kol kaboaptikiic yormddv
€ctt duvapewmc, kol paAAov O omoe, S0
Kol eopota drapopel Kai EpPpoa @beipet
mpoctépevoc kol Aémpac  €Eaipet
Ke@oAadyioc te ypoviac Ectiv EmiPpeypa
cov 0&upodive. kol 1 pilo te kol TO

0¢ KkoBaiper mwobeica avt te kol TO
apéynua.  aotiic, cov O&el 08 kal
aAevp® kpBive kabeynbeico icyldct
KOTOmAOTTETAL.

apéymua avtic, cov 6&el te Kai AAEHPW
KpOive kaBeynOeica
i0Y1001K00G OQEAET KOTATAOTTOUEVT).

Il capitolo okoprmiovpov € invece un’esempio di contaminazione del testo relativo

457 458

all’eliotropio (MAtotpomiov) presente in di Paolo Egineta™" ed in Dioscoride.
Dalla collazione dei testi traditi dai due codici sono emersi ulteriori dati a sostegno
dell’ipotesi di una dipendenza di S da Me, alcuni dei quali saranno discussi nel

capitolo V.

Il codice S, al contrario di Me, non ha presenta alcuna perdita di fogli; il codice Me é
mutilo all’inizio e manca di alcuni fogli dove erano traditi capitoli della lettera alfa.
Possiamo pertanto ipotizzare che il copista di S abbia copiato il testo di Me prima
della perdita dei fogli; se cio e vero, il testo di Me, come quello di S, doveva
cominciare con il proemio del primo libro, omettendo sia il sommario dell’opera che
il pinax del primo libro. Sappiamo che la parte cartacea del codice S contenente il
primo dei Libri medicinales venne vergata nel XV secolo; & dunque possibile che la

perdita di alcuni fogli del codice Me sia avvenuta successivamente.

% Heiberg, 11, p. 259,31-260,5.
7\/11 3,7 = Heiberg, Il, p. 214,15-17.
8 De materia medica, IV 190-191 = Wellmann, Il, p. 338,4-339,15.
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4.3 | codici della classe B

Segnatura Sigla datazione
Par. suppl. gr. 630 e 1240, Ath. Lavra v Bo XV
Vat. gr. 1911 M XV
Vat. gr. 2202 XV
Vat. gr. 297 R XV
Vat. gr. 299 XV
Leid. Voss. gr. fol. 58 Vo X1V
Vind. med. gr. 6 \Y X1V
Par. gr. 2256 XV
Marc. gr. 289 H XV
Leid. BP 6 Le XVI
Par. gr. 2198 Y XVI

Piu numerosi sono i codici afferenti alla classe B; il piu antico é datato al XIV secolo

ed il piu recente al XVI.

| codici Bo, M, L, R, J, Vo, V, F, H, Le e Y afferiscono ad una stessa classe, come

dimostrano gli errori congiuntivi che li distinguono nettamente dal resto della

tradizione manoscritta.

4.3.1 Codices descripti

Tra i codici della classe beta ho individuato i seguenti descripti: i manoscritti Y e Le
da H, il codice M da Bo e quest’ultimo o da V o dal medesimo antigrafo, il codice R

da Vo ed il codice F dal codice Vo dopo che ne é stato corretto il testo da una mano

diversa da quella del copista che lo ha vergato nel X1V secolo.
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4.3.1.1 DescriptidaH: Lee Y

Dalla collazione & emerso che il codice Le & copia del codice H. La disposizione
della materia, nonché singole lezioni ed omissioni comuni, non sembrano lasciare
dubbi.

Innanzitutto entrambi i codici hanno lo stesso errore nella disposizione di alcuni
capitoli:

il testo passa da 31,18 a 33,19, continuando fino a 35,18, per poi tornare a 31,18,
continuando fino a 33, 20; il testo poi continua normalmente da 35,19.

Si tratta di una particolarissima disposizione dei capitoli, per cui credo che 1’uno
debba essere copia dell’altro. Poiché H ¢ stato vergato nella prima meta del sec. XV
e Le nel XVI, Le e copia di H. Sappiamo inoltre che il codice H, vergato da Giovanni
Roso, faceva parte della biblioteca del Cardinale Bessarione, che fu donata alla citta
di Venezia. Il codice H dunque, gia alla fine del XV secolo, si trovava a Venezia e
probabilmente in questa citta nel XVI secolo venne copiato il codice Le;
quest’ultimo fu poi donato da Frans von Raveling (1539-1597) nel 1590 alla
Biblioteca dell’Universita di Leida, dove ancora oggi si trova.

Altri dati confermano la stretta dipendenza di Le da H:

- nel capitolo 32 (Ol., p. 38,8-10) alla linea 8 si legge yaAaxTikijs invece di
uaAakTikis, tradito da tutti gli altri codici;

nel capitolo 37 alla linea 23 sia H che Le hanno oikcov in luogo di &ykcov;

- in luogo della parola papsdoc (cap. 140 = Ol., p. 70, 17) entrambi i codici
hanno uno spazio privo di scrittural;
sia H che Le hanno, al cap. 180 (Ol., p. 82,12-13), in luogo di 6¢ &ic tadta
TPOCTKEV vt ov o&vpéhtoc,
yap auTals 8el oUv Tols PO auTils émTndeiols 1) HEALTL

- stessa omissione nel capitolo 203 (Ol., p. 89, 16-17) di tot xai cTopaykoic
Kol NTATIKOTC AQEAMUOC, POVVLCL KOl TOVOT ;

- entrambi collocano il cap. 211 (Ol., p. 91, 16-18) prima del capitolo 218 (OlI.,
p. 93,3-4);

- condividono I’omissione di k00’ & xoi Aémpac Ogpomedet. 6 u&v obv yLAOC
avtiic &yet Tt kabaptikov (cap. 221, Ol., p. 94, 2-3);

- omissione di § oivopéltoc xoi podivov, el 8¢ kai mupdktocic 7 (cap. 233,

Ol., p. 98,6);
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- omissione di kai év mecc® mpoctifépuevoc opoimc eOdpiov yiyveton (cap. 234,
Ol., p. 98,21-22).
Anche il codice Y, come ¢ stato anticipato, € copia del ms. H, ne riproduce infatti gli

errori, avendone di propri, diversi pero da Le.

4.3.1.2 M descriptus da Bo

Il codice Bo, ricostruito dalla somma dei fogli bombicini di Pa, Z e At, presenta
analogie tali con il codice M da far pensare ad una stretta parentela, sia che si tratti di
modello e copia o di copie da un comune antigrafo. Entrambi sono datati al XIV
secolo, il ms. M alla prima meta sulla base delle filigrane; si deve dunque pensare
che se il codice Bo fosse davvero antigrafo di M (come si ipotizzera piu avanti), sia
stato vergato, al piu tardi, agli inizi del XIV secolo. Dato che il codice Bo € stato
esemplato in Oriente, presso il Monte Athos, dove ancora oggi & conservato il codice
At, possiamo supporre che il copista di M, Georgios Piros, abbia vergato il
manoscritto in Oriente, sia che abbia utilizzato il codice Bo che il suo antigrafo, che
doveva anch’esso trovarsi in Oriente; il codice M poi, non sappiamo quando e da chi,

venne portato in Italia, dove e ancora oggi conservato presso la Biblioteca Vaticana.

Errori congiuntivi

Tra le omissioni comuni soltanto a Bo e M, segnalo:

- petéyet. obtoce kai T kpdeet OeppoTToc 1€ KOl YOEEme. ENPavTKOV O €CTL
KAt APQOTEPUC TAC TOOTNTOC Koi HEVTOL Kol Tavy gvctopoyov, 8Tt cTOyeme
(OL., p. 49, 12-15);**

- Capitolo 98 (Ol., p. 53,16);

- KTy et v duvapy: dpa yop T 010popNTIKT Kol AIToKPOVCTIKTC UETEYEL.
10 82 créppa adTAV Exel T cOPEC CTVUITIKOV, O Koi ducevtepioc kai Stappoiac
iarot, kol paAicto 0 tod d&viamabov. 10 08 inmolanabov (Ol., p. 102, 10-
13);

- 10 8¢ olov aifoA®ddec ff AMyvoddec (cap. 388, OL., p. 139,14-15).

Alcune lezioni sono ancora piu significative delle omissioni appena richiamate:

- btav (Ol p. 18,17)/ écti Bo M;

9 Segnalo pero che si tratta di un saut du méme au méme.
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- Bgpudmroc (O, p. 24,3)/ spyotntoc Bo M;
- ovpnrikove (OL., p. 27, 30)/ pntcove Bo M;
- Axtq (Ol p. 35,8)/ Akdvirov Bo M;

- @betar (Ol., p. 36,13)/ paivetoar Bo M;

- ovwavon (Ol p. 36,15)/ dvivatar Bo M;

- portiic (Ol., p. 43,13/ evnticiic Bo M;

- pucodonc (Ol., p. 47,19)/ dvcwonc Bo M,

- TTvppov (Ol., p. 74,10)/ Enpov Bo M;

- woktpov (Ol p. 106,9/ kpwvédv Bo M;

- poyewc (OL, p. 129, 19)/ yH&ewe Bo M;

- petéyer (O, p. 139,5)/ écti Bo M.

Errori disgiuntivi

Tra gli errori disgiuntivi riporto di seguito una selezione di omissioni e dittografie:

I’intero capitolo 95 (Ol., p. 52,19-53,3) € omesso dal codice M;

Enpawvovtov (Ol p. 39,21) e ripetuto da M;
o¢ (Ol p. 102,5) e ripetuto da M;
Il cap. 358 & omesso integralmente da M.

I1 testo di M si discosta perd notevolmente da quello di Bo per 1’aggiunta di numerosi
capitoli, estranei anche per il loro contenuto alla materia trattata nel primo dei Libri

medicinales.

Sembra assai probabile che il codice M sia descriptus da Bo; il copista avrebbe pero
aggiunto, nel corpo del testo, dei capitoli che non figuravano nel suo modello. Se
ipotizziamo che Bo non sia il modello di M, entrambi potrebbero dipendere da uno
stesso esemplare. In quest’ultimo caso il comune modello poteva riportare 1 capitoli
che figurano in M e il copista di Bo puo averli ignorati; oppure, mi sembra piu
verosimile, il modello non aveva 1 capitoli “aggiunti” e M li ha copiati da un altro
codice. Trattandosi di capitoli derivati prevalentemente da Paolo Egineta, possiamo
ipotizzare che il copista di M abbia avuto a sua disposizione un manoscritto
contenente, se non integralmente, almeno la parte dell’opera di Paolo in cui sono
contenuti questi capitoli (libro VII, 3). Visto che in M si leggono anche alcuni

capitoli tratti dal Cyranides, che, al contrario dei capitoli dell’Egineta (trascritti,
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questi ultimi, quasi fedelmente), sono delle vere e proprie rielaborazioni del testo in
una versione piu sintetica rispetto all’originale, possiamo pensare che il copista abbia

utilizzato anche un codice che conteneva excerpta dal Cyranides o tutta I’opera.

A guesto punto mi pare opportuno verificare se esistono dei codici in cui si leggono
sia il capitolo 3 del VII libro di Paolo che il Cyranides. Tra i codici conservati che
tramandano il testo del Cyranides soltano due, il Par. gr. 36 e il Par. gr. 2286,
tramandano anche degli estratti dall’Epitome di Paolo Egineta. In entrambi i casi,
pero, i passi di Paolo traditi dai codici non sono quelli qui presi in considerazione,

ma estratti da altri libri.

Possiamo pertanto ipotizzare o che il codice con le caratteristiche sopra indicate, cioé
contenente sia il Cyranides che 1’epitome di Paolo Egineta, sia andato perduto, cosa
peraltro possibile, o che il copista di M abbia utilizzato due distinti codici, uno per gli
estratti dal Cyranides e uno per quelli di Paolo; in questo caso Bo potrebbe essere il
modello di M, almeno per il testo dell’Amideno. Mentre numerosi sono i codici che
tramandano 1’epitome di Paolo, pochi sono invece i manoscritti del Cyranides, alcuni

dei quali tramandano anche parte dei Libri medicinales.*®°

Elenco dei capitoli aggiunti da M e loro fonte

M fonte
Agtdvuyov Paulus Aeg., VII 3, 1 = Heiberg, I, p. 188,12
P. E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 188,25-27
P. E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 188,28-189,18
P. E., VII 3,1 = Heib., I, p. 189,30
AKwvoc P. E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 190,8-10
Alec P. E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 190, 24-27
A\Baia 1j €Bickoc P. E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 190, 28-31
P
P
P
P
P

Aibomic

Alpa

AxavOiov

Alkéa .E., VII 3,1 = Heib,, I, p. 191,5-6
.E., VIl 3,1 =Heib,, Il, p. 191,7-12
.E., VIl 3,1 =Heib., I, p. 191,13-16
Aloc .E., VIl 3,1 =Heib., Il, p. 191,22-23
ANOC .E., VII 3,1 =Heib., I, p. 191,24-25
Alonng Cyranides Il 2

Alkvovia

Al

%01 *identificazione dei manoscritti usati dal copista del ms. M, ammesso che siano conservati, al
momento non & oggetto di studio da parte mia, anche se non escludo di affrontare la questione.

122



A P. E., VII 3,1 =Heib,, Il, p. 192,15-17
Apiavtov P. E., VII 3,1 = Heib.,, 1l, p. 192,18-20
Appoc P. E., VII 3,1 = Heib.,, 1l, p. 192,21-23
Apumédov aypiac ai fotpuéc P.E., VII 3, 1 = Heib., II, p. 193,3-4
Apmédov Tiic uépov P.E., VII 3, 1 = Heib., I1, p. 193,5-6
"Apoiov P. E., VII 3,1 = Heib.,, Il, p. 193,18-23
Avdyvpoc P.E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 193,29-194,2
Avdpocoaipov dirtdv P.E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 194,8-10
AvBOAMoOC STt P.E., VIl 3,1 =Heib., I, p. 194,22-24
Apbyvnv P.E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 195,17-20
Apicopov P.E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 195,22-23
"Apxiov P.E., VIl 3,1 = Heib., I, p. 196,3-5
"Apxtiov P. E., VII 3,1 =Heib., 11, p. 196,6-8
ApUEVIOKOV P.E., VII 3, 1 =Heib., II, p. 196,9-11
ApPCEVIKOV P. E., VII 3,1 =Heib,, I, p. 186,25-27
"Aptoc P.E,VII31=H.,II, p.197,4-6
Acopov P.E,VII 3, 1=H.,II,p.197,7-8
AckorofdTnc P.E.,VII 3,1=H,II, p. 197,12-14
AckAnmioc P.E,VII 3, 1=H,Il, p.197,15-17
A@axn P.E., VII 3,1 =H., I, p. 198,20-22
A@ovitpov P.E.,VII3,1=H.,II, p. 198, 23-25
A@poc vitpov P.E.,VII 3,1=H,II, p. 199, 1-2
"Alvmov P.E., VII 3, 1=H., II, p. 191, 28-30
"Optoé Cyranides I11 35
Bettovikn P.E., VIl 3,2 =H., II, p. 200, 19-27
Bovmpnctic P.E.,VII3,2=H.,Il,p.201,16-17
Bovtupov P.E.,VII3,2=H.,Il,p.201,18-21
Bpdbv P.E., VIl 3,2=H., II, p. 201, 25-28
Batpoyog Cyranides 11 5
TCaAfic P.E., VI 3,3=H., I, p. 202, 24-26
TdAov P.E., VI 3,3=H., I, p. 202, 27-203,2
Tepdviov P.E., VI 3,3=H., I, p. 203,11-13
I'fipac dpemc P.E., VIl 3,3=H., I, p. 204,21-23
I'ijc &vtepa P.E., VII 3,3=H., II, p. 204,24-25
odg P.E., VI 3,3=H., II, p. 205,5-6
T'opythov P.E., VII 3,3=H., II, p. 205, 25-27
Addec P.E., VII 3,4 =H., II, p. 206, 23-27

Aéppo Tpofdtov

PE,VII3 4=H,IIp.

206,23-27

Aéppota KacCOLAT®V

PE,VII3 4=H,IIp.

206,28-207,2
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Awppuyic P.E, VI3, 4=H. I, p. 207, 7-8

ApvoKkoAGTTNG Cyranides I11 12

Mentre i 49 capitoli derivati dal terzo capitolo del VII libro di Paolo Egineta sono
sempre trascritti fedelmente, i quattro capitoli dal Cyranides si presentano alquanto

rielaborati e il testo del codice M & molto piu breve di quello del Cyranides.*®*
4.3.1.3 R descriptus da Vo
Il codice R, come risulta dalla collazione, e descriptus dal codice Vo.

Prender0 in esame, prima di indicare una selezione di errori congiuntivi e disgiuntivi

del testo del primo libro di Aezio, gli altri testi traditi da entrambi i codici.

Il testo tradito dal codice R nei fogli 225v-226v corrisponde a quello di Vo nei fogli
233r-236r, fino alla linea 30. Il testo di Vo risulta piu lungo di quello di R, che ne e

evidentemente una copia. Si tratta di excerpta dal Cyranides.

Errori congiuntivi

gnoépetan (proemio, Ol., p. 20,15)/ éupepéotepa Vo R (anche J e F);

- dwayvavor (proemio, Ol., p. 29,26)/ yvdvaw Vo R (V02 aggiunge sopra la
linea dwar);

- @vetan (cap. 22, Ol., p. 36,13)/ pépetan Vo R;

- mavet (cap. 31, OL., p. 38,4)/ Bepancvel VO R;

- yo&ewc (cap. 46, OL., p. 42,15)/ ctoyewc Vo R;

- pafdoc (cap. 140, Ol., p. 70,16)/ spazio vuoto Vo R (anche H) (Vo2 aggiunge
pafdoc);

- du mayoc (cap. 254, Ol., p. 104,16)/ 610 m@Oovg nayoc Vo R.

Errori digiuntivi

- Kol TeTdpTnV T®V vekpovvtov (proemio, OL., p. 18,2-3)/ om. R;
- aypot (proemio, OL., p. 29,19)/ edypor R (anche J);

- ovpnrtikove (proemio, Ol., p. 27,30)/ pvrtikove R (anche J).

Se il codice R e stato copiato da Vo, al momento della sua copia le correzioni al

codice Vo non erano ancora state scritte.

*®1 D.V. KAIMAKES, Die Kyraniden. Meisenheim am Glan, 1976.
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4.2.1.4 Bo descriptus da Vo

Errori congiuntivi

- dvecmoM o€ Toic un yAvkécty (proemio, Ol., p. 28,23)/ om.;

- @vetan (cap. 22, Ol., p. 36,13)/ paiveton ;

- un mapdvroc dnrovott tod yapapniivov dlaiov &v @ Ppoxiv 1O &vOoc
NAMoOn. €l 0& Enpov gin, 6&el OAly® mpovoticBEy, Emctta Eyouevov cHv T®
&\aim (cap. 38, Ol., p. 40,8-10)/om.;

- @ucmdnc (cap. 66, Ol., p. 47,19)/ ducmonc;

- KTV el TV dLVOUY: Gpa Yop T S1opopnTIKT KOl AITOKPOVCTIKTC LETEYEL.
10 82 créppa adTAV Exel TL coPEc cTVITIKOY, M Kod ducevtepioc kai Srappoiac
iarot, kol piicto 10 tod 0EvAamdBov. o d¢ inmoAdnabov (cap. 245, OL., p.
102,10-13)/ om.;*%?

- kwelv (cap. 250, Ol., p. 103,12)/ drakvei;

- youypdc (cap. 299, OL, p. 116,1)/ Enpdc.

Errori disgiuntivi

- Kol Enpavtikiic (cap. 302, Ol., p. 116,11)/ om. Bo;
- ek rdumatwn (cap. 8, Ol, p. 33, 10)/ om. V.

4.3.2 Le correzioni del codice Vo e il codice F

Il codice Vo presenta in piu punti del testo alcune correzioni ed integrazioni sopra la
linea di scrittura. La mano, diversa da quella del copista che ha vergato integralmente

il manoscritto, é la stessa che verga diverse aggiunte ai margini.

Sia le correzioni sulla linea di scrittura che le aggiunte al testo ci offrono qualche
indicazione utile per individuare I’esemplare da cui esse sono ricavate. Di seguito ne

daro solo pochi esempi, illustrati anche dalle riproduzioni del codice Vo.

82 11 passo si legge in margine al codice V, aggiunto da Atanasio monaco.
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Proemio, Ol., p. 20,17: ta tpavartepa, la seconda mano, sopra la linea, corregge

il testo in ta votepa.

La lezione ta votepa si legge nel codice Q e nelle sue copie A e Lb; inoltre nel
codice F (del XV sec.), oltre che nell’aldina.

2 '$5>\;u; T&L

Capitolo 390, Ol., p. 140,5: omissione di éott, ma lo aggiunge sulla linea.

| codici delle classi a e b lo omettono, ot si legge invece nei codici della

classe y, in Q e nell’aldina, oltre che nel codice F.

S R T

s rlﬁ' we

W o - " ER |

Cap. 140, Ol., p. 70,16:

-

re ttmapo.,

Una mano diversa dal copista, integra il testo, in origine doveva esserci uno spazio

vuoto. 63

Cap. 259, Ol., p. 105, 18-19: la seconda mano di Vo corregge in questo punto il testo.
Si tratta di un errore di dittografia comune ai codici della classe 3, ad eccezione di F.
Questo puo essere spiegato con il fatto che il copista di F utilizzo come modello il

codice Vo dopo che era stato corretto.

83 \sedi infra.
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Si intravede una linea che cancella il testo.

Possiamo affermare, anche in questo caso, che il codice utilizzato per la correzione

del testo non afferisce alla classe 3. Riguardo all’esemplare utilizzato ¢ possibile al

momento (mi riservo infatti di approfondire la questione) solo proporre delle ipotesi.

Sulla base del primo esempio sopra esposto possiamo restringere il campo a quattro

codici, oltre che all’edizione aldina.

Mi pare si possa escludere che il modello usato sia il codice F, che, invece é copia
del ms. Vo; F venne vergato, come sembra, dopo la correzione del suo modello.

Il codice F infatti presenta gli errori di Vo ed il suo testo segue le correzioni che il

copista leggeva nell’antigrafo.

Seal momento della copia di F le correzioni e le integrazioni della seconda mano di
Vo erano gia presenti, possiamo escludere che per la correzione del testo di Vo sia
stata utilizzata 1’aldina; il codice F fu infatti vergato da Demetrio Pepagomeno nella

prima meta del XV secolo, un secolo prima della pubblicazione dell’aldina.

Queste correzioni vennero effettuate sul codice dunque prima della trascrizione di F

e dopo la trascrizione di R, che, come é stato detto poco sopra, € descriptus da Vo.

Il codice utilizzato dunque per queste correzioni deve cercarsi tra quelli vergati prima
del XV secolo.

Che si tratti del codice Q al momento € poco piu di una suggestione.
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4.3.3 Rapporti tra i codici

Il codice Vo sembra uno dei piu corretti tra quelli della classe b, ma non sembra
possa pero essere il modello di tutti gli altri.

Alcuni errori chiariranno meglio i rapporti tra i codici di questa classe. Non verranno

riportate le lezioni dei descripti, ma solo quelle dei loro antigrafi.

Proemio
ol., p. 18,10
devtepa 8¢ £petijc O TOVTMV gaivetar devtepa.
- Vo: amo;
-Bo, H, L, R, J: Qnep;
- F:om.

P. 20, 15-16:

dco, 8¢ Toic yopoic ERPEPETAL yeddN popio.

-Vo, R, J, F: éuoepéctepa.

P. 27, 30:

QVPNTIKOVC ¢ Koi idpoTikode.
- Vo, F: obpnrtikovc;

- L: éxpncovic;
- Bo, H: pntikovc;

- J, R: purtwcovc.

P. 29,19:
) NP s
kol Tupoi 8¢ kai MYPOL Kol ehcnAot.
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- Vo, J, F: dypor;
- H, R: edypoy;
- L: aypo;
- Bo: kéypot.
P. 29,26:
Tpiv pévrol Tfj meipg OLOYVAVOL TV SHvauy.

- H, L, F: dwxyvdva,
- Bo: dwayvac;
- J, Riyvovay,

- Vo: yv®vol, ma sopra linea aggiunge dta.

Capitolo 3
P.31,7:
Koi Tc dppodiciove OPUALC EnéyeL.

- Vo, L, R, J, F: opuac;
- Bo, V, H: dgopuac.

Capitolo 22
P. 36,13:
fiTic Tapd Tie 6S0VC PVETAL TOVTOYT.

F, J: pVetay;
- Bo, V: paivetau;

- Vo, H, L, R: pépetar.

129



Capitolo 31
P. 38,4:
Kod TAELP@V Ay oTa TTAVEL.

-V, Bo, L, H: mavet;
- Vo, R, J, F: 6epamnedet.

Capitolo 38
P. 40,9:
&v @ Bpayv 10 dvloc MAMMON.

- F, H: Yuobn;
- Vo, L, R, J: hoob;
- Bo, V: om. 8-10.

Capitolo 46

P. 42, 15:
Enpaivel yap adfqkroc.

- Vo, Bo, V, H, L, F: aonkrtoc;

- R, J: ddwotdrToc.

Capitolo 140

P. 70,16-18:

Kol pév &M koi eic copryya tetvropévny PAPOOC tod pélavoc
KkaBiepévn &v dvo mov 1j Tpiciv Nuépatc deictnct Tov TOAOV.
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- Vo, F: ﬁdBSoc;464
- Bo,L:om.;
- H, R: lasciano uno spazio privo di scrittura in corrispondenza di questo

termine;

-3 pita.

Capitolo 157

P. 74,10:

Tuppov pev i dypdv EVPICKETAL TV ¥pdav TO créppla.

- Vo, J, F: edpicketan,

- Bo, V, H, L, R: ebprcetar.

Capitolo 253
P.104,4:
cPechijvar.

- F, J: cPecObijvay,
- Bo,V, H, L, R: cuvbeivay,

- Vo corregge sopra la linea cuvBeivon in cPecHvau.

Capitolo 260
P. 105,18-19:
Tic pév 10 cnéppa tpitymvov Adyyn £owoc &yovenc 1 pia £cti dStovpnTIKY.

Errore di dittografia dei codici, eccetto F.

#%4a mano che scrive papdoc nel codice Vo & simile a quella che corregge alcuni luoghi del testo. II
codice Vo, dunque, lasciava anch’esso, come H e R, uno spazio vuoto, 1’integrazione si deve ad una
mano successiva.
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P. 105,19:

TapomATclac.
- Vo e F: npogikopevoc;
- ReJ: npocowcoc.
Capitolo 262
P. 106, 9:
HUKTHPOV.

- F,Vo,V,H, L R, B: pivov;

- Bo: xpwvaov.

Come si € gia detto &€ molto probabile che il copista di F abbia usato il codice Vo,

dopo che questo venne corretto, anche se, al momento, non posso escludere che il

copista di F abbia avuto un altro esemplare a disposizione per collazionare il testo; si

tratta infatti di una copia professionale, esemplata, con tutta probabilita, per fini

pratici.

I codici di questa famiglia hanno la loro origine da un modello orientale non

conservato. Il codice Vo, oltre ad essere uno dei piu antichi, sembra anche uno dei

piu corretti, al contario di J, pressoché coevo al ms. Vo, ma tra i meno corretti,

innumerevoli sono le sue omissioni rispetto agli altri esemplari della classe cui

afferisce.
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4.4 | codici della classe y

Segnatura Sigla | Datazione
Par. gr. 2191 K X1V
Vat. gr. 298 P XIVex.

Ath. Vat. A 29 D XV
Par. gr. 2193 E XV

| codici appartenenti alla classe y sono quattro, tra essi ho individuato almeno un

descriptus, il codice P é copia di K.
Non e privo di significato che il codice D ed il codice E siano stati vergati dallo

stesso copista, il monaco Atanasio, restauratore anche del codice V della classe 3.

Tutti e quattro i codici tramandano integralmente il testo dei 16 Libri medicinales.

4.4.1 1l codice P descriptus da K

Il codice P, vergato da loannes Staphidakes alla fine del XIV secolo, € descriptus dal
codice K.

Alcune osservazioni preliminari sono necessarie, visto il carattere composito del
codice K, di cui si e gia detto nella scheda ad esso dedicata nel 3° capitolo.

Il codice P ¢ copia della parte “originale” di K, cioé della parte di esso,
maggioritaria, vergata nel XIV secolo. Figurano infatti all’inizio del codice K alcuni
fogli vergati successivamente, probabilmente per sostituire quelli perduti o divenuti
illeggibili.

Dalla collazione, infatti, della parte di testo vergata sui fogli additicii di K (ff. 1-14v
= Olivieri I, p. 17,1-81,19, e ff. 26-27 = Ol., I, p. 135,21-146,7) con il testo di P non
e emersa alcuna significativa analogia. Al contrario, la collazione della parte di testo
contenuta nei fogli “originali” di K (ff. 15-25 = Ol., p. 81,19-135,20) con il testo di P
ha dimostrato la dipendenza di P da K. Dobbiamo dunque presumere che Il copista di
P copio il codice quando la prima parte di esso, poi sostituita da nuovi fogli, era

ancora leggibile.
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Inoltre entrambi tramandano, dopo il testo di Aezio, excerpta dal trattato De
ponderibus et mensuris di Giulio Africano.*®

Riguardo al testo di Aezio enumererd una selezione limitata di errori congiuntivi e
disgiuntivi.

Errori congiuntivi

Tra le omissioni si segnalano:
- 1 pila (cap. 245, OL,, 1, p. 102, 8);
- 10D copatoc (cap. 245, Ol., 1, p. 102, 9);
- vt ETép@ ToovTe Vypd, £Eet (cap. 250, Ol., I, p. 103,6);
- 1OV Ip@dTOV YOVSpOV (cap. 253, Ol., I, p. 104,4);
- écti 6¢ kai Ogppov (cap. 257, Ol., |, p. 105,7);
- ppouybev 8¢ fetnci e v yactépa (cap. 257, Ol., |, p. 105,10);
- yAopa pev (cap. 260, Ol. 1, p. 105,20).

Tra le variae lectiones:

nayovtepov (cap. 242, Ol., 1, p. 102,2)/ tpaydrepor K P;
- éynBegica (cap. 245, Ol., I, p. 102,9)/ évBeica K P;
- vmotBévan (cap. 253, OL., I, p. 104,3)/ émtiBévan K P;
- éktoc (cap. 253, Ol., I, p. 104,6)/ €€ K P;
- dmoymcac (cap. 253, Ol., I, p. 104,7)/ anoydéac K P;
ivowcov (cap. 261, Ol., I, p. 106,7)/ é&v m xoéun K P;
Inoltre i codici condividono le stesse aggiunte al testo:

- (cap. 252, QOl., 1, p. 103,18);

- (cap. 260, Ol., I, p. 105,18).

Il codice P condivide I’evidente errore di dittografia presente nel solo codice K
(avti|c, cap. 245, Ol., I, p. 102,14).
Errori disgiuntivi

- P omette il cap. 249 (Ol., I, p. 102,25);

- Inluogo di yorlkopatoc (cap. 253, Ol., I, p. 104,6) in P si legge yoikod.

485 Tradito anche dai codici B, E e Mo.
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4.4.2 Rapporti tra i codici

| codici E e D non sono copie né di P, né del suo antigrafo K.
| due codici, come si e detto, vennero vergati dallo stesso copista, il monaco
Atansaio, restauratore del codice V, afferente, questo, alla classe b. Per la
trascrizione dei codici, come € emerso dalla collazione, il copista non utilizzo come
modello il codice V, anche se alcune lezioni presenti nel ms. E fanno pensare all’uso
del ms. V per alcune correzioni ed integrazioni al testo. Tra le numerose, si segnala
la notazione terminologica 1} avakakaBéa al capitolo 264 (Ol., p. 106,19) che si
legge nei codici della classe b, della quale, appunto, fa parte il ms. V.

Il codice E sembrerebbe dunque contaminato. Sembra confermarlo la presenza del
capitolo 72 (Ol., p. 48,16-20), assente nei codici della classe g come pure in quelli
della classe a, e tradito, oltre che da Q, da tutti i codici della classe b.

Quali rapporti intercorrono tra i due codici copiati dal monaco Atanasio? L’uno ¢

copia dell’altro o derivano dallo stesso antigrafo?
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4.5 Codici non classificati

Lo studio della tradizione manoscritta al momento non puod dirsi concluso; in questa
prima fase sono stati comunque acquisiti alcuni risultati, esposti sopra. Non e stato
possibile, soprattutto per ragioni di tempo, procedere alla classificazione dei codici
Pa (membr.), Q, B, Mo, Er. Il codice Q é stato comunque identificato come antigrafo
dei codici Lb e A e del codice Pa (membr.); si forniranno alcuni interessanti dati
emersi dalla collazione. Riguardo ai codici B, Mo e Er, al momento si puo soltanto

escludere che siano copie di un esemplare conservato.

45.1 Il codice Q e le sue copie Lbe A

La classificazione del ms. Q é alquanto problematica; il codice, infatti, condivide ora
gli errori dei codici la classe b, ora quelli delle altre due classi. Sulla base di cio €
possibile avanzare 1’ipotesi che sia un codice contaminato. Trattandosi di una copia
professionale, realizzata peraltro a Costantinopoli, dove era possibile reperire diversi

esemplari del trattato aeziano, non sembra difficile.

Il suo testo e nella maggior parte dei casi, ma non sempre, immune dalle piu
significative omissioni dei codici delle tre classi individuate; probabilmente
I’omissione veniva integrata con il ricorso ad un altro ms. nella disponibilita del
copista, che evidentemente apparteneva ad un altro ramo della tradizione. Il testo non
e comunque privo di errori: si segnalano alcuni saute du méme au méme, ad esempio.
Se il copista aveva a disposizione piu di un esemplare e dunque doveva operare una
scelta, spesso questa era a favore, come risulta, di un codice del ramo a cui

afferiscono i codici della classe b.

Tra le lezioni proprie di Q mi pare opportuno riportare, tra le tante, almeno la

seguente:
Proemio, Ol., p. 20,17: ta votepa.

La lezione, accolta dall’editore e gia presente nell’aldina, non essendo altrove

tradita,*®® sembrerebbe un emendamento al testo dello stesso copista. Se cio fosse

%% 5j ¢ gia detto dei codici Vo e F.
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vero, pero, il copista, credo, avrebbe dovuto conoscere bene il testo dei Simplicia di

Galeno, nel quale appunto si legge ta votepa.
Mi riservo di ritornare sulla classificazione del codice Q.

Ho potuto stabilire, sulla base della collazione dei codici Q e Lb, che quest’ultimo ¢
descriptus da Q.

Prima spia di una dipendenza di Lb da Q ¢ stata 1’eguale disposizione della materia
nei due codici: il pinax precede il proemio del primo libro e i capitoli hanno il
medesimo ordine. Uguale € anche la numerazione dei capitoli traditi: manca in
entrambi infatti la numerazione del capitolo 124 dell’edizione.*®” Entrambi hanno,
rispetto all’edizione Olivieri, quattro capitoli in piu, che occupano la medesima

468

posizione: épeikn,**® kaykdvou 1) pila, kaukalis e kapmroiov.

Le analogie riguardano anche i titoli dei capitoli: ad esempio, il capitolo 514"
dell’edizione presenta solo in questi due codici il seguente titolo:
ACTapPayos 1 acPpapayos ws abnvaiot in luogo di aomdpayos degli altri
manoscritti.

Una breve selezione di errori congiuntivi di Q e Lb conferma quanto gia evidente ad
un primo esame: Lb ha tutti gli errori di Q piu altri propri.

Dagli errori sia congiuntivi che disgiuntivi di Q e Lb appare chiaro che Lb sia copia
di Q. Visto che il testo tradito dal codice Q & sempre leggibile, il codice Lb pud
essere eliminato in sede di riedizione. Nessun altro dei codici finora esaminati puo
considerarsi copia di Lb.

L’unica differenza tra i due codici riguarda la presenza di aggiunte marginali al testo
di Q, soprattutto nel pinax, assenti invece in Lb, fatto, questo, che sembra indicare

che Lb sia stato vergato prima delle aggiunte al testo di Q.

*7 Capitolo 124 = Ol., p. 62, 24-65,2.

468 Capitolo segnalato in apparato dall’editore (Ol., p. 72), come aggiunta del solo codice A!

*91 tre capitoli, aggiunti dall’editore extra ordinem e sine numero (Ol., p. 101, 9-25), vengono perd
espunti dall’editore, perché evidentemente li considero spurii.

901, p. 43, 13-17.
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Selezione di errori congiuntivi*’*

Tra le omissioni si segnalano le seguenti:
- &l Ta yuxpdTaTa T Adyw mapayevaoueda (proemio, Ol., p.
18,8), omissione particolarmente significativa per 1’estensione, tanto piu
che non si tratta di un saute du méme au méme;
- kal Tous (cap. 35, Ol., p. 38,24);
mpos (cap. 50, Ol., p. 44,10);
AeukoU (cap. 54, Ol., p. 44,14);
Tis (cap. 58, Ol., p. 45,23);
a ' (cap. 58, Ol., p. 45,23);
- mwopuevov (cap. 156, Ol., p. 74,6);
- motel (cap. 159, Ol., p. 75,1);
- 1€ kai Aemropepéctepoc (cap. 301, Ol., p. 116, 6-7);
- kol Ogppavtikic (cap. 302, Ol p. 116,11);
- dwpopel (cap. 307, OL., p. 117,7);
- 1ijc pilnc (cap. 391, Ol., p. 141,3).

Tra gli altri errori una selezione sara sufficiente a dimostrare il rapporto tra i due
codici. Innanzitutto due loci, nei quali la porzione di testo in cui i due codici
differiscono dal resto della tradizione e particolarmente estesa:

- TéTe Aeukov Kal TO Tuppdv (cap. 35, Ol., p. 39,3)/

METG Te ToU AeTToU Kal ToU Tupoy Q Lb;

- 3t kal oTiCelv ToUTou Tpoxiokous Tous TupéTTovTas (cap. 38,

Ol., p. 40,23-

24/ ouv ToUTO ExEW Kal ToUTO Tapéxelv Tod mpods ddov Q Lb.

Alcuni errori sono dovuti all’errata lettura di una o due lettere all’interno di una
parola:

- yAioxpa (pr., Ol p. 20,1)/ xAioxpa Q Lb;

- duvaueva (pr., Ol., p. 21,17)/ Suvéaueba Q Lb;

*™' Non saranno qui presi in esame, come non lo & stato per gli errori relativi agli altri codici analizzati,
gli innumerevoli errori congiuntivi dovuti alla pronuncia bizantina, cosi come i meno numerosi
disgiuntivi dello stesso tipo.
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dn&ecos (cap. 100, Ol., p. 54,19)/ dnymeos Q Lb;
- nAwolow (cap. 104, Ol., p. 55,11)/ nAyotow Q Lb.

Omissioni di una o piu sillabe all’interno o a fine parola:
- SiakabBaipel (cap. 94, Ol., p. 52,9)/ Siabaipel Q Lb;
- KkpdTwves (cap. 101, Ol., p. 54,25)/ kpdTov Q Lb;*"
- avayoyac (cap. 159, Ol., p. 74,21)/ aywyac Q Lb;
- cirov (cap. 160, OL., p. 75,1)/ ciov Q Lb.

Segnalo inoltre I’errore di  dittografia di Q: oTpugvol oTpugvol
(oTpugvot, pr., Ol., p. 22,23), errore, questo, dovuto probabilmente al cambio di
linea e che figura anche in Lb.

Molto significativa & la lezione AemtéTnTa in luogo di SpiwdtnTta (pr., OL, p.
20,10).

Il codice Q aggiunge, infine, nel margine superiore del foglio 1’espressione avtoic
APNCOUEVOV, Kol HaAlcTa YepOVTMV. Gpictoc 08 v oivolc £cTi kol Toic Vypaivovcty
gmmodeidtepoc kai toic (cap. 298, Ol., p. 115, 20-21), che il copista di Lb inserisce

giustamente nel corpo del testo.*"

Selezione di errori disgiuntivi

Gli errori disgiuntivi sono invece abbastanza pochi; fatto, questo, che dimostra sia
I’assoluta fedelta del copista al modello che, probabilmente, 1’incapacita del copista
di correggere gli errori. Richiamero qui solo pochi esempi, nei quali Lb si discosta da
Q.

Tra le omissioni di Lb:

- kal EnpawodvTwv (cap. 28, Ol., p. 37, 9-10).

Aggiunta di una o piu lettere in una parola:
- auapakov (cap. 24, Ol., p. 36,22) / auapakTtov Lb;
- TMEpovu (cap. 29, Ol., p. 37,13)/ nueTépou Lb;
mvopevn (cap. 35, Ol., p. 39,9)/ xmvouévn Lb;

2 Con un ulteriore errore di omofonia.
3|1 copista di A invece omette questo passo!
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- mpokaAeiTal (cap., 36, Ol., p. 39, 14-15)/ mpookaAAeital Lb;
Taxos (cap. 43, Ol., p. 41,17)/ maxous Lb.

Omissione di una o piu lettere in una stessa parola:
- amav (pr., Ol., p. 18,22)/ &;
- Trapéolke (cap. 18, Ol., p. 35,3)/ mapéor;
- umrokaBaipopev (cap. 31, Ol., p. 38,6)/ UTrokabBapopev;

- KaT &Guew (cap. 45, Ol., p. 42,8)/ &Gugco.

Non ultimo ’errore di dittografia:

- €lTe (pr., Ol p. 21,6)/ €ite €iTe .

A descriptus da Q

Dalla collazione dei codici sono emersi alcuni dati che permettono di affermare che
A sia copia di Q.
Innanzitutto la stessa disposizione della materia; infatti in entrambi i codici alcuni
capitoli vengono diversamente collocati:
- Il capitolo 220 dopo il cap. 221;
- Il cap. 275 dopo il cap. 276;
- Il cap. 300 dopo il cap. 302.
I due codici, inoltre, “aggiungono” 5 capitoli nella medesima posizione, aggiunti
ovviamente anche dall’altra copia di Q, il codice Lb:
dopo il capitolo 141 un altro capitolo intitolato anch’esso €l ximh, ma diverso per
contenuto;
dopo il capitolo 146 il cap. ¢peikn;
dopo il capitolo 177 il cap. kayk&vou 1 piCa;
- dopo il - capitolo 187 due capitoli intitolati  rispettivamente

KauKkaAis € KapTiolov.

Di seguito una selezione di errori congiuntivi, omissioni e variae lectiones:
- émita yoypdtata Td Aoy mopayevoueda (pr., Ol., p. 18,8) om. AQ;
- & todvtov (pr., OL, p. 18, 10)/ AQ;
- d¢ (cap. 156, Ol., p. 74,1)/ tavmv AQ;
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- mwopevov (cap. 156, Ol., p. 74,6) om. AQ;

- 7woa (cap. 156, OL, p. 74,9)/ Botavn AQ;

- avayoyac (cap. 159, Ol., p. 74,21)/ aywyac AQ;

- citov (cap. 160, Ol., p. 75,1)/ ciov AQ;

- &yetti(cap. 245, OL., p. 102,11)/ petéyel tivoe AQ;

- mayvuepnc (cap., 252, Ol., p. 103, 23)/ Aentopuepnc AQ;
- ka0’ éva (cap. 253, Ol., p. 103,28) om. AQ;

- amnoymncac (cap. 253, Ol., p. 104,7)/ amo&ocac AQ;

- Ayvoi (cap. 255, Ol., p. 104, 23)/ Mypoi AQ;

- mpoyéypanton (cap. 258, Ol., p. 105,11)/ eipnTat AQ;

- mayeic (cap. 298, Ol., p. 115,9)/ néyoc AQ;

- 1e kol Aemropepéctepoc (cap. 301, Ol., p. 116, 6-7) om. AQ;
- kai Beppavrikiic (cap. 302, Ol., p. 116,11) om. AQ;

- dwapopet (cap. 307, Ol., p. 117,7) om. AQ.

Gli errori disgiuntivi dimostrano la dipendenza di A da Q; il codice A omette

alcune porzioni di testo presenti in Q:

- 1j Aemropepéc (pr., OL., p. 17, 3-4);

- KOl pKpOV TL pEmoV €M TO Yoypdv. €1 68 TV Totavy yevewy Eyov (pr., Ol.,
p. 19, 24-25);

- a0ToiCc Ypncapévemv, Kol paActa yepovimv. dpictoc 08 €v oivole &cti kai
Toic Vypaivovcy Emrtndetdtepoc Kai toic (cap. 298, Ol., p. 115, 20-21) Q in

margine.

Altri errori propri di A relativi a singole lezioni:

- auodpdv (pr., Ol., p. 19, 18)/ arpopdv A,

- moouepd) (pr., OL, p. 21,14)/ mohvuepi| A;

- Adpvne (pr., OL., p. 27, 5)/ yipvnc A.
Il copista di A sembra pero in alcuni punti correggere alcuni errori di Q, al contrario
di quello che ha vergato 1’altra copia, il codice Lb, peraltro facili da individuare per
chi ha una discreta conoscenza della lingua greca.

- ctpuevoi ctpvevoi Q/ ctpvevoi A (pr., OL., p. 22, 22-23);

- Uyos Q/diyoc A (pr., Ol., p. 24, 5).
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4.5.2 Il codice Pa membranaceo
La parte membranacea del codice Pa tramanda il testo del primo libro dal cap. 271
dell’edizione Olivieri (p. 108,3) al cap. 418, ’ultimo (p. 146,23).

Qui di seguito sara preso in considerazione soltanto il testo relativo ai capitoli 298-
308 dell’edizione.

Sulla base della collazione, per quanto parziale, possiamo affermare che il codice Pa
non ¢ ’antigrafo di nessuno dei codici conservati. Il codice infatti aggiunge nel corpo

del testo tre capitoli che non figurano negli altri codici conservati:

- prima del cap. 298: il capitolo on;

- dopo il capitolo 299: i capitoli dXAUv6ol e dEudkavBos.*’

Tra le omissioni propria del solo codice si segnala almeno la seguente:

- kaBac év apyn tod Pipiiov mposipntan (cap. 299, OL., p. 116, 2-3).

Inoltre il testo del capitolo 301 si presenta differente e molto piu lungo rispetto a

quello degli altri codici, corrispondente a Olivieri, p. 116, 8-9.

Per le stesse motivazioni, credo, si possa anche escludere che sia copia del codice
Me.

Mi riservo di esprimermi in futuro sulla classificazione del codice.

" Nell’apparato, I’editore attribuisce questi due capitoli al codice Px; dal mio esame cid non trova

conferma.
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4.6 Per I’individuazione dell’esemplare usato per la traduzione del Montanus

Giovanbattista da Monte, Montanus, pubblico la sua traduzione dei 16 Libri
medicinales a Roma in tre volumi. L’opera era stata voluta dal Cardinale Ippolito
Medici, il quale ¢ il dedicatario. Nell’epistola dedicatoria il Montanus ci fornisce

alcuni dati sugli esemplari utilizzati e sul suo lavoro di traduzione.

Il medico veronese afferma, infatti, di avere visto e consultato due codici di Aezio
presso la Biblioteca Vaticana a Roma, che egli definisce “vetustissimi”. Possiamo
ipotizzare che i codici visti dovevano tramandare integralmente i 16 libri di Aezio, se
servirono alla traduzione integrale del veronese. Tra i codici ancora oggi conservati
presso la Biblioteca Apostolica Vaticana soltanto due tramandano integralmente i
Libri medicinales: il Vat. gr. 297 ed il Vat. gr. 298. Entrambi del XIV secolo, il
primo denominato R dall’Olivieri, il secondo P. Dalla collazione & emerso che i due
manoscritti afferiscono a due diversi rami della tradizione; alcuni luoghi del testo
serviranno a dimostrare che il codice Vat. gr. 298 (P) é stato effettivamente utilizzato

dal traduttore.

Bisogna pero tener conto che, come esplicitamente afferma il Montanus, non pochi
sono gli interventi di correzione del modello, collazionato con almeno un altro

codice.

Alcune omissioni rilevabili nella traduzione sono ravvisabili in alcuni codici, tra i

quali figura sempre il gia citato codice P:

1 civovio 1 cywvive (Ol., cap. 2, p. 30,24) codd. E, Mo e P;

drapopntiknyv kai wayove (Ol., cap. 6, p. 32,17) cod. P;
- Ayfpartov duvapedc £ctt dtapopnTikiic Kol dtpépa mwoc deieyudvrov (Ol.,

cap. sine numero, p. 33,5-6) codd. E, Mo, La, S, EreP;

fiv &viot AevkakavOav korotcwy (Ol., cap. 15, p. 34,13) codd. E, Mo, Me,
S, EreP;
avtiic 1 pila kol 0 Kapmoc kai v kovida ovivnct (Ol., cap. 16, p. 34,21), si tratta di
un saute du méme au méme, condiviso da molti codici tra i quali P;

- kol Enpowvovtov (OL., cap. 17, p. 34,23-24) codd. J e P;

- tovto 10 Potaviov (Ol., cap. 23, p. 36, 18) codd. P e F;
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- ApBpocio katomlattopévn dvvapy Exel cTOPOVCAV T€ KOl ATOKPOVCTIKIV
(Ol., cap. 25, p. 36, 25-26) codd. Mo, Me, S, La, EreP;

- Cap. 67 codd. F, Me, S, Px, La, E, Mo, P;

- Cap. 70 codd. Me, S, La, Px, E, Mo, P;
- Cap. 72 codd. Px, La, Me, S, Mo, P;
- Sine numero cap. gubonio codd. K, Q, La, S, E, P;

- Tovtov 10D Bauvov tav piidv ( Ol., cap. 83, p. 49, 26) cod. P;
- 1y dhcpa (Ol., cap. 87, p. 51, 6) cod. P;

- 1ob dévdpov (Ol., cap. 89, p. 51,16) cod. P.

Numerose lezioni ed aggiunte al testo sembrano confermare lo stretto rapporto

tra la traduzione ed il codice P; tra queste riporto di seguito le seguenti:

Enpaivovcov  pev
Kol Ogppaivoocay

Ed. Olivieri Codice P Traduzione
C.3, POy 8¢ OAiynv | Wuxoucavi” Corpori Vero exiguum
p. 31,6 didwct T chpott alimentum et illud siccum affert
Kol T TNV et frigidum

obtm Y€ ol Kai Tal
v Enpdv  TH
Kpacer  copdtov
E\kn  Bepamevet,
T O0¢ €v Tolc

. TNS TMPWTNS KPAOEWS
478

C.6, EEoBév Te Kkato | EIOC TE TOU Sive extra loco affecto

p. 32,23 100 memov@oétoc | oHaTos AauPavéuevov | applicetur, sive intra sumatur
OOV 476
gmtbéuevoy  Kai
mvépgvov

C.17, 6 8¢ yvhoc awtijc | TaAala.....eAkn*” Hiuus succus tunicae oculorum

p. 35,2 amoppOnTeL te quam corneam vocant antiqua
kol xoBaiper T ulcera abstergit expurgatque
maym 0D
KEPATOEIBODC

Cap. 28 Auodpyn Tijc | Tou eAaiou n TPUE... Amurca olei seu fex secundi
devtépac gctl ordinis est intense
TaEeme AV calefacientium, atque
Beppovoviov kol exiccantium, propterea ulceri
Enpavoviwv bus medetur eorum corporum
EMTETAPEVTC. quae a prima origine sicca

fuerint. Reliqua omnia irritat.

kapmoBaAcapov

dAlotc Gioct
mapo&ovet.
C. 60, 6 8¢ kapmoc avtod | OV KaAouow Hiuius fructus, quem

carpobalsamum vocant

> Anche i codici F, K, Q, B, M, S, E.

476 Anche i mss. E e Mo.
*7 Anche E, Er e Mo
478 EMO
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p. 46,7
C.63, ctiypato ATOOTNHATA Abscessus discutiet
p. 46,28 dwpopel
C.74, Bpvov Bordttiov | N Pukos*”? Muscus marinus seu fucus
p. 48,23
C. 84, kai  mevroPopov | TEVTOpPOPov Pentorobon et elephantiam
p. 50,56 Kol eAepavTiav® vocant
gpradrtiav
ovopagovct.
C. 126, Mevdrciov Mupoivng™t Oleum mendesium aumma
p. 63, 10- LOAOKTIKOTATOV molliendi  facultate praestat,
13 éctt Kol relaxandique corpora, proinde
YOAOCTIKOV suppurationes accelerat.
COUATOV Kol Conficitur ~ ex  unguentariae
TLOTOOV* glandis, myrtho, cassia, resina:
covtifetar O¢ é€x nonnulli  adstrictionis  gratia
pvpoparovivov cinnamomum quoque adiiciunt.
€élaiov Kol
cpvpvc Kol
Kacioc Kol
pntivic. &viot 8¢
petd 10
amoctoyol Kol
KWWVALOUOV
gumdccouct.

La stretta parentela tra la traduzione del Montanus ed il codice P sembra, inoltre,

avvalorata dalla presenza nella traduzione di alcuni capitoli che il codice P aggiunge

a quelli tradizionalmente traditi sotto il nome di Aezio:

Codice P

Trad. Montanus

A@ogc e &yovcl TL Opd Kol COUTEMTIKOV Kol
punTikov: 60ev &gl pev Eymbeicon 6dovtokyioc
idvtor SwukAvlopévovr tod OEovc, €1 8¢ Kol
pélrtoc TpocAdfotev, aropAieypatilovct,
pyvopevol 6¢ kol ékAgiktolc gdavaymyo motodct
T Kot Odpaka.

Taeda quam dada vocant, habent quiddam acre
maturans et abstergens, unde aceto decocta,
dentium dolori medetur, si eo aceto os colluatur.
Quod si mel addideris, conferet quoque collutio
ad pituitam educanda: miscetur et eclegmatis ad
screatus e pectore eliciendos.

Il capitolo, aggiunto anche dal codice M, ¢ tratto dall’opera medica di Paolo Egineta,

che ne costituisce 1’unica fonte. I “legni resinosi” sono impiegati nella preparazione

di numerose ricette: ad esempio, nella preparazione dell’olio sicionio nel cap. 124 del

primo libro di Aezio.

479 E
40\ PaHJSE.

*81 | ezione condivisa solo dal ms. Mo. Invece cuvpvnc Me, La, Px, C, K, Q, A, Lb, S, D, E,
Cornarius; Cryyepépewc Vo, Bo, L, M, J, R, H, F, B, Le, Y ¢ ald.

82 Cfr. Paul. Aeg., VII 3, 4 = Heiberg I1, p. 206, 5-8.
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Codice P Trad. Montanus

Aéppa mpoPatov™™ veddaptov £t Oepuov toic | Pelles ovium nuperrime excorticatarum cum
pepactryopévolc meprtebev Bavpoctdc avtove | adhuc incalescunt, flagellatis applicatae mirum in

idtat. modum conferunt.

Il capitolo e, come il precedente, aggiunto anche dal codice M, che al contrario di P
ne ha una versione piu estesa, corrispondente per intero al capitolo di Paolo Egineta.
Il testo di Paolo sembra una ricomposizione da due differenti fonti per ciascuna delle
due parti di cui € composto il paragrafo, la prima riguardante la pelle del probaton, la
seconda I’ippopotamo!

Per la prima € possibile un confronto con una sezione del capitolo 38 del Cyranides e
con I’omologo capitolo dei Simplicia di Galeno. E” non privo di significato che
Aezio collochi invec il capitolo, tratto da Galeno, nel secondo libro. Fatto, questo,
che, insieme alla dipendenza del testo da Paolo Egineta, si tratta di una trascrizione,

fa pensare ad un’aggiunta successiva alla redazione dell’autore.

Cyranides 11, 38 Gal., Simplicia, X1 20" Paul. Aeg., VII 3*®

Iepi Tpayov Iepi déppatog mpoPdrov. | Aéppa npofarov
Tpéyoc, nict yvootoc Todtov 10 fmop | Aéppa mpoPatov vemoTti | veddaptov #Ti Ocpuodv
OmTOpEVOV PETO TOD 1YMPOC VuKTAAOTOG | ékdedappévor  meprrediv | Toic

aeelel gvotalopevoy. 10 O¢ alpa avtod | Toig RERAGTIYOUEVOLS | HENOCTLYOUEVOLC TEPLTE
Enpov  petd kwkidov Kol Poraviov | ommeotv ivapy®ds d@eLEl | 0Ev Bavpactde avTovc
&v  Ppopott  mobev  dmootipOT | TAVTOV ETEPOV pEAlov, OC | idTon. 00 o¢
TMEMALVEL. Opoing kotdkAewcov €ig | év Muépa pd Kol voktl | immomotdpov tO  Sépua
oppayida  xpuoilv  diokoeldi], UeTO | Bepamedey adTovG | Kouodpevov Kol ped’
Yhdoong Patpdyov kol Kwvopdpov 1 | counéntet 1€ yop kol | Bdatoc Aelov
pnoGyov, Kol cupPAYog €ig OEpHA ELGPOV | dlapPOpPET TG DO, Emufépevov  pupdtmv
nepiante 1} €vtibel tovto &v {wdim, Kol CKOPTICTIKOV yivetal. To
goovior &v T® TOmM® ékeive Bvoio 8¢ tflc  &rewc Aglov
ovopaotal. To0to molel Kol O KOWOg Emtibépuevoy gvite
iépag. ToUt0 08 TAVL KPOHPE. dAomekioe  Bovpoactde
To 8¢ 6éppa Tod Tphyov, airi 61 Kol EMPLEL TAC TPiYOC.

100 mpoParov, veodapiv kKal  ETi

Ogppov ov neprredey T01g

poctiiopévors, &v TpOodpOcLY

OaopacT®g aVTOVG idTAL (OG OVK GAAO
Tl TO 0& AMmog avtod 10 €K TV VEPPDV
Eynbev peta y6vopov 1| 0pvng yviod
gvistan Tpdg & DTAL

To o6& Addovov avtod 10 €Kk 10D
TOYMOVOG GUVAYOUEVOV TO1ET

%83 Cfr. Paul. Aeg, VII 3, 4 = Heiberg 11, p. 206, 23-27. Il testo di Paolo continua: tod 8¢ inmomotdpon
T0 Oéppa kodpevov kot ped’ Hdatoc Aelov EMTIOEUEVOV PUUATOV CKOPTICTIKOV yiveTal. TO O TiC
&xemc Aelov EmtiBéuevov taic dhmnekioic Bovpactde Enpidet Tac Tpiyoc.

1 Kihn, X1, p. 342.

*® Heiberg, 11, p. 206,23-27.
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TPOG  GAMTEKIOG KOl TPLYOppoing, GOV
oive kol élai oupakiveg. ocvv &gl 8¢
YPOUEVOV KEPUAUAYiOV TOwEL TO 08
otéop petd 1&od kol cavdapdyng Agiov
gmmacOsy dvuél yopudow kpllol. kai
povov 10 otéop TOVTOV €V TWOAAOIG
g€otm ool ypnowov. Eav 3¢ tig ypion
TPAYOL HUKTAPOG HOp® Kol Tpiym TV
y€lpa avtod &€ avtod, TolEl avToV Ao
nooviic amocmeppat®doal. TodTO  TO
oméppo. €av ypiong avlpdmov pHoplov,
gvtaoty £Eet peyioTV Kol AKaTapdynToV
€lg yovaikag kal eoPepav.

La prima parte del testo di Paolo presenta somiglianze maggiori con il testo del

Cyranides piuttosto che con Galeno; quest’ultimo sembra, infatti, una libera

rielaborazione. Fonte di questo passo dell’Egineta sembra dunque il Cyranides!

La seconda parte & confrontabile solo con Galeno, de theriaca ad Pisonem (Kihn,

X1V, p. 241-242).

Gal., de theriaca ad Pisonem

Paul. Aeg., VII 3

100 &’ immomotTdpov TO Oéppo KoGpEVOV, Kol
ovpdTov
OKOPMIGTIKOV Yyivetan, domep o1 Kol T0 €xemg
Aglov  émmBépevov Toig dAomTEKiog,

ped’  Hdarog Aglov  EmTiBEpevov,
déppa,

OavpacTdg dvapuel Tag TPiyas.

Aéppa. Tpofdtov veddaptov €Tt Beppov Toic
pepoctiyopévole neptredev Bovpactde
avTovC idtat. ToU 8¢ inmomoTanov TO dEéppa.
kowdpevov kol ped’  Vdaroc  Agilov
emTOépnevoy  QUUATOV  CKOPTLCTIKOV
viverar T0 0¢ Tijc £xemc Aelov EmTiOEpegvoy
T0ic dlomekioe Bovpactdc Emever Toc
Tpiyoc.

Il testo di Paolo dipende da quello di Galeno, di cui € una trascrizione molto

fedele.*®

Codice P

Traduzione Montanus

Aéppato. kaccopdtov ' maloudv Kekovpéva
(xekavpévn cod.) Enpaviikiv molodct téppav-
60gv 14 T (T@V cod.) & Vmodnudrtov Bepanevet
Orippora (Ohdcporo cod.) pnkét pAeypaivovto,
kai  wopikovta  (mepikavta cod.)  xai
TOPOTPILLOTOL.

Coria _vetera combusta exiccantem cinerem

reddunt, qui attritioni oppressu calceorum
remota inflammatione medent, adustionesque
ignis, et intertrigines sedat.

% 1 'uso della pelle d’ippopotamo a scopi terapeutici ritengo meriti un approfondimento, che
purtroppo non pud avere spazio qui, anche per ragioni di tempo.
87 Cfr. Paul. Aeg., VII 3, 4 = Heiberg II, p. 206, 28- 207, 2.
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Codice P

Traduzione Montanus

Awppoyic ™ puktiic éctt duvapsoc: el yap Tt
Kol ctd@ov kol dpiud petpioec: o O kol TV
KoKONOmV EAKDV dyabov EcTt GapUaKOV.

?

Non priva di interesse ¢ la presenza nella traduzione latina del sommario dell’intera

opera, tanto piu che che figura solo in alcuni codici, tra i quali appunto il Vat. gr.

298.%%° Dal confronto tra la traduzione del sommario e la versione greca che si legge

nel codice Vaticano risulta chiara la dipendenza della traduzione dal testo greco del

codice. A titolo esemplificativo riporterd qui di seguito il passo relativo al terzo

libro:

Vat. gr. 298

Trad. Montano

€v Ot TG TPITw TEP! YUUVAGIWV dapopidV apposicicov
PAePoToudv kabapTnpicov amAdv Te kai ouvBéTov

BaAdvwov KAIGUGY Kal TEOV AOITTEV HEPIKEIV
KEVCOOEWS TEPL TE KATATAACUA TV SPOTTAKWV

CWATIOUEY POIWIYUAV Kal TEPT AEPov AVEUWY
UB& TV AouTpddv yAukéwv Kal alTopuddy

KOl ETTITEXVT TAOV.

In tertio, de variis exercitiis, de
concubitu, de sanguinis missione,
de purgantibus medicinis tam
simplicibus, quam conpositis, de

glandibus, de clysteribus
reliquisque privatis inanitionibus,
de cataplasmati, dropacibus,

sinapismis, rubrificantibus, de aeris
diversitate, de ventis, de aquis, de
balneis tam naturalibus, quam arte
paratis.

%8 Cfr. Paul. Aeg., VII 3, 4 = Heiberg II, p. 207, 7-8.
8 Del testo del sommario tradito dal codice P si veda la traduzione nel | capitolo.
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CAPITOLO 5. PER L’EDIZIONE DEL PRIMO LIBRO
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5.1 Introduzione

In questo capitolo saranno affrontate alcune questioni relative alla critica testuale in

vista di una nuova edizione critica del primo libro di Aezio Amideno.

Si prenderanno in esame prima gli errori-guida lo stemma codicum dell’edizione
Olivieri e, poi le scelte dell’editore su alcuni capitoli e infine verranno discussi alcuni

luoghi del testo del proemio sulla base delle collazione dei manoscritti.

Seguira un saggio di edizione, limitato ad alcuni capitoli, di cui si proporra anche la

traduzione ed un succinto commento.

5.2 L’edizione Olivieri

L’edizione dei primi otto libri di Aezio Amideno impegno Alessandro Olivieri per
tutta la sua vita e rappresenta una tappa fondamentale nella conoscenza dei Libri
medicinales, tanto piu che ancora oggi ¢ 1’unica edizione critica della prima parte
dell’opera. Numerose sono pero le carenze pertinenti alla critica testuale, come ¢ gia

stato evidenziato da Antonio Garzya* e da Riccardo Maisano.**

Alcune delle carenze dell’edizione saranno qui discusse in vista di una nuova

edizione critica del testo.

L’Olivieri per la sua edizione dei primi quattro libri ha utilizzato 30 codici.**? Oltre a
questi, 10 ho reperito i seguenti codici, dei quali non si ha traccia nell’edizione, né in
altri studi dell’editore: Bonon. gr. 1808, Bodl. Barocci 88, XIII C 3 B.C.R.S,, Vat. gr.

299, Berol. Phillipps gr. 1534, Leid. BP 6 e Leid. Voss. gr. fol. 58, il codice Erl. A
3.493

40 probemes relatifs a 1’édition des livres IX-XVI du Tétrabiblon d’Aétios d’Amida, in REA, 86
(1984), p. 249ss.

9L I edizione di Aezio Amideno, IX-XVI, Ecdotica I, p. 351.

92 Nell’edizione dei libri V-VIII I’Olivieri non utilizza i codici K, R e V, gia usati per I’edizione dei
libri I-1V, i quali tramandano integralmente i Libri medicinales.

“%% Codici non solo gia indicati dal Diels, ma alcuni di essi studiati e segnalati gia da Daremberg, ad
esempio il Bodl. Barocci 88.
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Lo stemma codicum

L’Olivieri individua tre distinte classi di codici, dopo aver segnalato alcuni errori

guida.

| codices optimae notae (¢) discendono dall’archetipo; tra questi, i migliori testimoni
sono, a suo avviso, La, Pa (membr.) e Px, posti a fondamento dell’edizione. Il codice
La si distingue dagli altri due per “genuinita”. A questa classe afferiscono anche G
(del quale I’editore perd0 mette in evidenza le interpolazioni ed i numerosi errori),
Me, 0**e C.

I codices bonae notae sono suddivisi a loro volta in due gruppi: nel primo (x) i
codici A, B, K, Lb, Q e Pa (cart.); nel secondo (y) D, E, F, Mo, N,**P, S (cart.), T e
V. Questi, rispetto ai codices optimae notae, presentano ‘“‘mutationes et

corruptiones” .

I codices deteriores (co) si presentano particolarmente corrotti: essi sono At, H, L,

M, R, S (bomb.), U, Y, Z.

Preliminarmente sono possibili anche alcune osservazioni basate sull’analisi
codicologico-paleografica dei manoscritti. Innanzitutto i codici Pa (bomb.), Z ed At,
per ’editore afferenti a due distinte classi, costituivano originariamente un unico
codice. Il codice C é descriptus da Px, come e gia stato rilevato. Inoltre nessun

codice descriptus ¢ stato individuato dall’editore.

Gli errori guida del primo libro

L’Olivieri fonda la sua suddivisione dei codici in classi sulla base di errori-guida; 14
dei 24 errori prospettati nella praefatio riguardano passi del primo libro. Il numero

dei passi scelti pare davvero esiguo, nonostante si tratti di una classificazione limitata

94 gj tratta del codice Vat. Ottob. 311, da me non preso in esame, dato che tramanda il secondo, ma
non il primo, dei Libri medicinales.

%5 | fogli 139-140 del codice Vat. gr. 1904, composito e miscellaneo, dal 1917 fanno parte del Vat.
gr. 298 (P), nel quale sono i ff. 4 e 3. In questi fogli si legge la parte finale del pinax e I’inizio del
proemio. Si veda la descrizione di P . CANART, Codices Vaticani Graeci. Codices 1745-1962, Citta
del Vaticano 1970-73, vol. 1 (1970), p. 616-32.
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ai primi quattro Libri medicinales.**® Di seguito tratterd alcuni degli errori-guida del

primo libro.

Tra i 5 errori disgiuntivi di ¢ (La, Pa membr., Px, C, G e Me) da x (A, B, K, Lb, Q,
Pacart)ewy (D, E, F, Mo, N, P, S cart., V), solo uno riguarda il primo libro:

Ol. ? XV
p. 86, 16-17 | ®c dyov yoAddon kol moyEa s &yov (av D auTtdv P yolv Mo)
(cap. 193) TOV XOAd1 Kal Taxuv XUpov

Tra i 5 disgiuntivi di ¢ da x 3 sono quelli relativi al primo libro.

Ol P X
4 \ by r ’ = ~ 37
p. 40, 23-24 nopakekeveTon 8¢ kol moTilew | TTOPAKEAEUETAL OUV TOUTO EXELV
(cap. 38) T0VTOV Tpoyickovc Tovc | Kal ToUTo TTapexely ToU mpos
' nopétrovtac 6cov 6dov doov

Dal confronto con I’apparato critico sono emerse alcune incongruenze rispetto a

quanto 1’editore prospetta nella prefazione, tra le quali riporto le seguenti:

- In luogo di tpoyickovc in alcuni codici della classe ¢ (Me, Px e C) si legge
rpoxicncou;497
- In luogo di tovtov nel codice Me si legge tovc, nei codici Px e La invece

TouTo; la lezione tovc non sarebbe esclusiva del codice Me, ma condivisa
anche da due codici della classe «w (H e U), cosi come la lezione

ToUTo tradita anche dai codici P, Mo e S del gruppo w.

Ad un primo esame, dunque, il passo scelto dall’editore non sembra tra i piu adatti: i

codici della classe @, infatti, non riportano concordemente il passo. E’ anche
abbastanza singolare che 1’Olivieri attribuisca ai codici della classe ¢ quello che in

realta € un suo emendamento (tovtov Scripsi).

Anche per il testo del gruppo x il confronto con I'apparato mostra incongruenze:

% Nella Praefatio all’edizione dei libri V-VIII, nonostante 1’editore aggiunga 7 codici rispetto
all’edizione dei libri I-1V e la classificazione di alcuni codici sia diversa, ad esempio il ms. (Px prima
inquadrato nella classe ¢ & ora classificato tra i codici del gruppo x, non figura alcun errore-guida!)

97 |ezione, questa, tradita anche dai codici Mo e S del gruppo .

152



in apparato 1’Olivieri scrive che, in luogo di ¢ kol motilew TovToL TPOYicKOLC TOVC
nopéttovtac,  nhei  codici K, A, Lb, Q e C i legge
oUv ToUTO EXEIV KAl TOUTO Tapéxelv Tou Tpds odov. Trattandosi di un errore-
guida disgiuntivo dei codici del gruppo x da quelli di ¢ ci aspetteremmo, a ragione,
credo, che tutti i manoscritti del gruppo x tramandino lo stesso testo. Stando dunque
all’apparato dell’Olivieri i codici del gruppo x che tramandano il testo sono A, K,

Lb, Q e non B e Pa (cart.).

Dalla collazione da me condotta emerge inoltre che anche nel codice K, cosi come in

B ed in Pa (cart.), si legge il testo dall’Olivieri attribuito alla classe @ nella praefatio.

I codici dungue che tramandano il testo, attribuito dall’editore ai codici del gruppo X,

sono soltanto tre dei sei che appartengono al gruppo; inoltre dobbiamo aggiungere
che Lb e copia di Q.

Questo errore-guida, per guanto sopra esposto, non permette di distinguere le due

classi.
Ol. ? X
p. 45, 21-23 | 6 pévror prowe avtiic & pEvTol pAoIOs aUTHS
(cap. 58) TévL SpocTikdc EcTv, HCTE ... TVOUEVOS BPaAXUNY a SPACTIKOS EOTIV, COOTE
p- &l 8¢ Tic Thic capkOC AvTRC TIVOL | woeveres €l 8¢ TIs Tiis OaPKOS AUTHs Tivol
< 0 HETA pHEAKPETOV, HETA HEAIKpATOU

Anche riguardo al secondo errore-guida, dal confronto con 1’apparato sono emerse

delle incongruenze. Per intanto si segnala che tre codici della classe ¢ (Px, La e C)

omettono avtiic.

Come nel caso precedente, anche qui il testo attribuito dall’editore nella praefatio a

tutti i codici che costituiscono il gruppo x ¢, stando all’apparato, tradito solo da K, A,

Lb e Q. I codici B e Pa (cart.) non concordano dunque con il testo tradito da K, A, Lb

e Q.
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http://www.tlg.uci.edu/help/BetaManual/online/H101.html

Ol

P

X

p. 58,

(cap. 113)

17-22 | «oi éniyee gic VOwp Yuypodv Kol

yoyévio,  Gpoc thke TAAMV Kod
émiyee Kol pdhocce Toic yepciv
amomAbvev OV Knpov 1@ Voot
Kol mdAwv tO tpitov TiiKe Kod
dmiydac mADve, elta EmPIALOVY TO
Aowmov T0d Podivov Tike Kol dpoc
K@V yoye kai émiyee &v Buig kal

Agiov  émctdlov  Véwp  Gcov
EmdéyeTon Kol avehdpevoc
amobov  eic  wouypov  VBdwp
GALGCC@V.

Kal gmixee eis UScop yuxpoiv,
yuyévTta 8¢ &pas TAAW TiKn Kal
gixee eis TO UBcop kal pdAaooe...
TE&AW TO TpiTov Wixe Kal &mixee

gv Buia kai Aeiou émoTalwv Udwp
doov emdéxeTal Kai aveASUEVOS
amdbou eis wuxpov Udwp
aAN&oowv- ThKE Kal ETTixEas TATVE,
giTa emPB&AAwY TO Aoimov Tod
podivou Tikn kal &pas KoV

Anche per questo terzo caso vale quanto detto per gli altri due errori-guida.

E’ evidente che la classificazione dei codici del gruppo X, sulla base degli errores

individuati dall’Olivieri, ¢ difficilmente sostenibile; infatti in tutti e tre i casi presi in

esame i codici Pa (cart.) e B non concordano affatto con A, K, Q e Lb.

Gli errori disgiuntivi di ¢ da y sono tutti e sei relativi dal primo libro.

Ol. ? v
p. 20, 23-24 Kol pévtot kai T Tepl THc aichicemc | KAl MEVTOL Kal TO Tepl Ths aioBroewds
(proemio) i510v éxatépov méboue dvapvncOivey | Bov EKQTEPOV UEPOVS avapvnodévros
cot Toic a)TOIC HOPTVPHCEL. OOU TOI§ aUTOIS HAPTUPEL

In sequito alla collazione é possibile affermare che:

Il testo del ms. F non concorda mai con il testo di ;

La lezione pépous non é tradita da V;*%®

avauvnoBévTtos non si legge né in V né in S;**°

La lezione papTupet € tradita soltanto da E e Mo, ma non dagli altri codici

del gruppo y.>®

%8 Sij legge anche in B (classe x).
99 _ezione tradita anche da M (co).
0 E* anche tradita da La (¢) e B (X).
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Ol. ¢ v

p. 22, 28-29 cTpLVOC 8¢ Bpo Kol yAvkde 6 Te | OTPUPVOS....... kal & Ths &xpados
Tiic pupcivne kai 6 Tic dypadoc kai | Kal &ua kal yAukus 6 Tfis Bpuds kapds

(proemio) 0 Tijc dpVOC KOPTOC

Anche in questo caso la classificazione non é convincente, in quanto i mss. V, Se F

concordano con quelli della classe ¢ piuttosto che con quelli del gruppo .

Gli errori disgiuntivi di ¢ da y individuati dall’editore non dimostrano con
sufficiente coerenza I’appartenenza dei codici V, F e S al gruppo w; tali codici invece

sembrano avere analogie con i relativi testi traditi dai codici della classe .

Errori disgiuntivi di ¢ da co: 8 errori, dei quali 4 relativi al primo libro.

ol. P w

p. 31, 18-20 pedpata Enpaivel yoctpoc Kol pevnaTa Enpaivel yaoTpos.
(cap. 4) ctoudyov. Sdvauc & avtod Ectt ngsfjos c’x1:r(‘) T(I))I E\’JK’pC'XToov

' Enpavtiey Te kai Aemtopepic koi | Enpaivel 8¢ ueTpicos EoT
VIOCTPLPVOC. 8t kal AemrTouepn|s kai 1
pnTivn 8¢ auTiis BeppoTépa
ThiS TGOV KavBEV éoTi SBuvduecos

Nei codici H e Y si legge &vbcov in luogo di kavBdov.

Tra i codici della classe w, i codici L, M, R e Z concordano con quelli della classe .

Ol. P w
p. 31, 18-20 0 88 KAPIOC O PEV AKPIBDC TEMEIPOC | Onvvrvenes
(cap. 4) Beppoc coppETpmC ECTiv Bepucov eupeTpoos eoTiv

Il codice Z concorda con i codici della famiglia ¢.

| passi scelti per I’individuazione delle classi di appartenenza dei codici, oltre ad
essere poco numerosi, sono poco significativi. Dall’esame si puo affermare che ¢ non
sufficientemente dimostrata 1’appartenenza dei codici alle varie classi. E’ evidente,

ad esempio, che i codici Pa (cart.) e B non concordano con il testo di K, A, Q e Lb,
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cosi come F, V e S non sembra appartengano alla stessa classe di P, E e Mo. Sul

codice Z si & gia detto.”*

Pertanto dagli errori guida dell’Olivieri non ¢ possibile fornire un’adeguata
classificazione dei codici. Dunque lo stemma codicum elaborato dall’editore non

sembra poggiare su solide basi.

I dati emersi dalla collazione da me condotta, esposti nel capitolo precedente,
confermano la necessita di superare lo stemma codicum dell’Olivieri, oltre a mettere
in dubbio la preminenza del codice La, niente affatto “puro”, ma, pare addirittura,

uno degli esemplari meno corretti.

5.2.1 Considerazioni su alcuni capitoli dell’edizione

Saranno qui presentate alcune considerazioni su di alcuni capitoli dell’edizione

Olivieri. Si discutera di quattro capitoli espunti e di uno accolto nel testo.

Verra dunque analizzato il contenuto dei testi, con particolare cura
nell’individuazione delle fonti, e si dara conto della loro presenza nei codici, non

tralasciando inoltre né 1’edizione aldina, né entrambe le traduzioni latine.
Il bubonio

Il primo testo e posto tra i capitoli 78 e 79, non numerato:

I N o 3 3 r ’ \ 5 ~ ~ . ’ 502
[TovBdviov 1j detnp drttikdc. mposipntar Tept avTod &V TR dEVTEP® CcTOLYEL®. ]

Innanzitutto il termine yovPdviov ¢ attestato solo in questo passo di Aezio; si tratta

evidentemente di un errore per Bovpdviov.’®®

La notazione terminologica BovBdviov 1j dctnp drticoc € altresi presente nei capitoli

dedicati a questa pianta in Dioscoride,*** Galeno,*® Oribasio®® e Paolo Egineta.>”’

%01 \/edi capitolo I11.

%92 Olivieri I, p. 49, 7-8.

503187, p. : BovPdviov = detip drTikdc.

041V, 119 = Wellmann, 11, p. 268-269.

%% Nei Simplicia abbiamo due distinti capitoli: il primo sull’astere attico (VI 1,69 = Kihn, X1, p. 841-
842) ed il secondo sul bubonio (VI 2, 11 = Kithn, XI, p. 852).

%% Coll. med., XI alfa, 72 = Raeder, 11, p. 92,10-13.

7V/11 3, 1 = Heiberg, 11, p. 198,3-5.
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In questo capitolo I’autore rimanda ad un’altra parte dell’opera in cui pero il capitolo
su questa pianta non risulta figurare nel testo. Il luogo in questione dovrebbe essere il
capitolo 6 del 11 libro (Ol. I, p. 157, 15-158, 3), nel quale viene pero trattata la yf
Copia fj dctip e non la pianta BovBmviov. L’errore, probabilmente dovuto al termine

actnp, € da far risalire allo stesso autore o ad un copista?

I codici che tramandano questo breve capitolo sono quelli della classe b ed inoltre il
codice B. Il capitolo ¢ presente nell’aldina, che, come € stato dimostrato, dipende da
Y. Il capitolo dunque non figura nei codici della classe g, E, P, D, né in quelli piu

antichi, Me, La, Px e C e neanche nei codici K, °®® Q, Er e Mo.

Possiamo dungue ipotizzare che il capitolo sia stato inserito nel testo in una fase
successiva rispetto ai codici piu antichi. Il capitolo é presente in un solo ramo della

tradizione.

La traduzione del Montanus, in quanto dipendente dal codice P della classe g, non ha
la traduzione di questo capitolo. Al contrario il Cornarius ha ben due capitoli. Il
primo di essi € una traduzione del capitolo tradito dai codici della classe b:

Bubonium, sive Aster Atticus

De Bubonio dictum est in secundae appellationis elemento.*®®

Il secondo & una traduzione di Galeno, Simplicia, VI 1,69; >

Aster Atticus, Bubonium

Aster Atticus, quem alii Bubonium appellant, quod non solum in
cataplasmate impositus, sed etiam alligatus buonas ac inguinum
tumores sanare credatur. Habet etiam quid discussorium, ut mixtarum
virium sit, velut rosa, sed bubonium non ita adstringit.>*!

E’ molto probabile che Cornarius abbia inserito questo capitolo dal testo dei
Simplicia; pare infatti difficile ipotizzare la sua presenza in un codice da lui

utilizzato, tanto pit che nessuno dei codici conservati lo riporta.

%98 per 1’Olivieri, apparato p. 49, il capitolo & tradito anche dal codice K!

*9p 19

510 - . v . 5 ~ 3 5 r € QN , 5 ’ o
Kihn XI, p. 841-842: Tlepi dotépog Attikod. Aotip Attikdg. ol 8¢ fovpdviov dvopdalovoty, &t

un poévov EmmiatTopevov, GAAG kol meplomtopevoy idcbat memiotevtar BouvPdvag. Exel pLév TL Kol

StopopnTikoV, GAL’ 0V TKIoTO Koi WOKTIKOV Tt KOl GTOKPOVGTIKOV, MOTE Kol UIKTHG Elval SuvAalemg

domep kai 10 POdoV, AAL’ 00 GTOHEEL Y€ TODTO.

1P, 15-16.
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L’espunzione del capitolo da parte dell’editore mi pare giustificata non solo perché
figura in un solo ramo della tradizione, ma soprattutto perché si tratta di un rimando

interno all’opera, peraltro non corretto.

Decidero se accogliere 0 meno il capitolo nel testo della nuova edizione dopo aver

esaminato anche tutti gli altri rimandi interni.

Posso pero anticipare che, per le ragioni sopra esposte, innanzitutto si tratta di un
rimando “non corretto”; ritengo che il capitolo non vada accolto nel testo, figurera

invece in apparato e verra redatta una nota per esporne le motivazioni.

Altri tre capitoli, extra ordinem, si susseguono a p. 101, 9-25.

La radice di cancano
Kaykavov 1 pila dvvapemc éctv adnkTov kol petpioc Enpaviikiic,
ovcioc 6¢ mayvuepode éumiactikijc: 60ev oive Ppeyouévr, kabdmep
N tpaydxovlo kol  Ekheyyopuévn, TOC  Tic  aptnpioc  idTon

TpaydTNTaCc 00dEV & fiTTov, &l Kal Slopachcoitd TIc avThHY, O ToPLOY
yOAOC dviviict v dptnpiov opoime Td Thc YAvkvpilnc.

Il capitolo ¢ una trascrizione molto fedele dell’analogo capitolo galenico dei
Simplicia.>*? 11 capitolo tradito dal codice Q e dalle sue copie, Lb e A,** figura anche
nell’aldina e nella traduzione del Cornarius. La sua presenza nell’aldina si spiega con
il fatto che il codice Q venne utilizzato per correggere ed integrare 1’esemplare di
stampa Y.
Bisogna rimarcare che sia questo che gli altri due capitoli che seguono si presentano
nel codice Q in ordine alfabetico, mentre nell’aldina e nella traduzione latina alla fine
della sezione relativa alla lettera kappa, cioe extra ordinem.
Il testo dell’Amideno presenta una sola differenza rispetto a quello galenico, dovuta
probabilmente ad un errore paleografico:

- Aezio: mapov;

- Galeno: mapappéwv.
La traduzione del Cornarius praeterfluens dipende dalla lezione di Galeno e non dai
codici aeziani, né dall’aldina. Non ¢ 1’unico caso in cui il Cornarius, traduttore e
conoscitore dell’opera galenica, ricorre a Galeno per correggere il testo aeziano. Il

fatto che il traduttore abbia inserito i tre capitoli extra ordinem proprio come 1’aldina

51211 10, 4 = Kithn XI1, p. 8.
°3 per I’Olivieri (p. 101, apparato critico) il brano & tradito da Lb e da A; non menziona dunque il
codice Q che, come ¢ stato dimostrato nel capitolo IV, ¢ I’antigrafo sia di Lb che di A.
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mi fa supporre che egli, oltre che di materiale manoscritto, si sia servito anche
dell’aldina, nella quale, forse, aveva letto i tre capitoli in questione.

La presenza di questo capitolo in un solo codice e il fatto che si tratti di una
trascrizione quasi fedele dell’analogo capitolo galenico mi fanno ritenere opportuno
non accogliere tale capitolo nel testo, come fa del resto 1’Olivieri. Questo vale anche

per i due capitoli seguenti.

La caucalide

Kavkahic, 0 &viotl kai dadkov dyplov kaiodcwv. 'Ectl 8” Spotov avtd
Kot TV yedewv kol Kot v obvapuy: Bepuaivel yap dc kelvoc kol
Enpaivetl kol dtovpeitat Kol Tapryevetat gic dmodecty.

Anche questo capitolo & una trascrizione del capitolo galenico dei Simplicia.>**

Il carpesio

Kapmiciov. Kaprrjciov dpotov pev Omapyet 1@ KoOAOLPEVED (oD Kot
Te TNV yebewy kol v dvvapuy: émmAéov O éctt Aemtopepéc, S0 Kol
pddlov éxetvov POmTEl T8 TAC TAV CTAGYXVOV EUEPAgsic Kol opa
Kwvel kol veppovc ékkabaiper Mbidvroc. od unv eic tocobtov
Aemtopepéc éctv, dC Avti kwoudpov xpeichar (I ypficBar) un
napdvroc, dc 6 Koivioc Empottey. Susvov p&v odv €Tt TO YOyuptcdv
70D A0EPTIKOD* 0V IV 0VOE TODTO TO KOPTCIOV <TANCIOV> KIVOUDU®
mv dovapy, GAAa tiic apictne kocioc oOK OAiyov Ammduevov.
ovopacton 8’ ékdrepov amd Tvav dpémv Tiic HapeuAiac, &v oic kol T
mAEICTOV YevvaTal oOTOV.

515

Questo capitolo presenta, rispetto all’analogo capitolo galenico, alcune

significative differenze.

In Aezio si legge duewov pév odv ctt 10 yoyvpikov tod lagpticod; in Galeno

invece duetvov pév odv £ott 10 Movrikov kapmictov 100 Aaepticod.

Poiché dell’edizione di Kilhn ¢ manifesta 1’inaffidabilita, credo che il confronto con

il seguente luogo di Oribasio®® possa essere d’aiuto:

Guewov &’ €oti 10 T'oyypikov tod AcegpTikod.

1 \/11 10, 13 = Kithn XII, p. 15.
1511 10, 14 = Kiihn XII, p. 15-16.
*1% Coll. med., XV 1, 10,26-27 = Raeder Il, p. 257,12-16.
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La lezione aeziana yoyvpwov € chiaramente un errore, che potrebbe dipendere dalla
lezione tradita da Oribasio, cioé yoyypwov. La lezione di Galeno, nell’edizione di
Kihn, ITovtikdv sembra contrastare con il contenuto del passo: una varieta “pontica”
del carpesio & non solo sconosciuta, ma anche in contrasto con quanto segue, se
dobbiamo intendere Aagptikod come un riferimento alla citta di Laerte (oggi Alanya)
in Cilicia. La regione del Ponto si trova infatti in tutt’altra zona dell’ Asia minore.”!’

Problematica resta la lezione aeziana, anche se quella di Oribasio fornisce non pochi

spunti.

Il termine yoyypwov, attestato solo nel passo oribasiano, potrebbe essere una forma
aggettivale del sostantivo ydyypos;>'® si tratta solo di un’ipotesi che al momento
non trova riscontro. Un’altra possibilita di emendare il testo potrebbe
YOyyvlov, cio¢ “rotondo”. In entrambi i casi il riferimento sarebbe ad una

particolare variante rotonda del carpesio.

Il passo & stato inoltre commentato da Horozco.**®

1l sorbo

Il capitolo 308, tradito soltanto dai codici La, Px e dalla sua copia C, é accolto nel
testo dall’editore:
OUPa kol pécmida kol mEvTa T CTOPOVTA PEOVCY YOCTPl mTHOEL

apdta AapPavopeva: taic 8¢ O dtoviac €meyopévaic Detepov del
TPOCYEPELV.

517 Cosi come credo che potrebbe essere emendata I’ultima parte del testo galenico, nel quale, dopo il
riferimento ad alcuni monti della Panfilia, da cui la pianta prende il nome, Galeno afferma che lo si
puo trovare in abbondanza in Siria: dvopocTon 8 Ekdtepov Amd Tvov Opdv Tic HopeuAiag, &v oic
yevvartal kol TAgiotov avt®v gdmopnooig Ov v Xvpin. Accettabile mi sembra la correzione di év
Yvpin in év Xidn, sulla base dell’analogo capitolo di Oribasio gia citato: Side ¢ infatti una citta della
Panfilia e non stupisce che una pianta che nasce appunto sui monti della Panfilia si trovi anche in una
citta di questa regione piuttosto che in Siria. Non privo di importanza € il fatto che nella traduzione di
Cornarius (V, p. 194-195) dell’opera galenica si legge “in Sida”. Lo studio della tradizione
manoscritta condotto da Caroline Petit in vista di una nuova edizione critica dei Simplicia di Galeno
potrebbe far luce su alcuni degli aspetti testuali da me qui solo accennati.

8 Si veda sull’'uso del termine in ambito botanico e medico, oltre che per 1’etimologia,
CHANTRAINE, p. 231.

°9 Horozco (Annotationes, p. 36-37) compie un errore nella trascrizione del testo dell’aldina
scrivendo yoyipikov, che inspiegabilmente traduce “ponticum”.

200l 1, p. 117, 11-13.

160



Innanzitutto il termine odPa va corretto in oda o in da, forme, entrambe attestate per

designare il “sorbo”.>*!

Di questa pianta si era gia interessato Ippocrate:

Obo 8¢ kol péomho Kol kpévio kai o dAAN TorodTn Omdpn oTATICH Ko

oTpLOVN.>#

Presente nell’opera di Teofrasto,”?® & in Galeno che troviamo la prima trattazione

dettagliata delle propriea del sorbo,>**

sulla capacita astringente del sorbo, adatta per
i flussi del ventre si vedano anche Oribasio,** Paolo Egineta,>*° Attuario*?’ e

Simeone Seth.>?

In Galeno si fa riferimento alla maggiore capacita astringente del sorbo rispetto alle
nespole; questo dato e assente sia in Aezio che in Paolo. Il testo di Aezio sembra
piuttosto una semplificazione di quello galenico: mentre in Galeno si fa riferimento
alla capacita astringente e poi all’utilita per 1 flussi del ventre, in Aezio i due concetti
sono espressi con un’unica frase.

Il capitolo aeziano sembra perd piu ricco per contenuto rispetto a quello degli altri
medici. Vi ¢ infatti una dipendenza dalla “tradizione”; il sorbo viene trattato insieme
alla nespola, e astringente ed utile per i flussi del ventre, ma presenta anche un
aspetto nuovo, la somministrazione per i soggetti affetti da atonia; questo impiego
terapeutico non trova riscontro nelle altre opere mediche.

I1 capitolo non figura nelle due traduzioni latine cinquecentesche, né nell’aldina.

La scelta dell’editore ¢ in questo caso, pare, compiuta sulla base dell’autorita del

codice La.

521 GALENUS, Simplicia, VIII 151 = Kihn, XII, p. 87-88; Gal., Linguarum seu dictionum
exoletarum Hippocratis explicatio, = Kihn, XIX, p. 125; Gal., de comp. med. sec. loc, VI 8 = Kiihn,
XII, p. 961; Paul. Aeg., Epitome de re medica, VII 3, 15 = Heiberg, I1, p. 246,9-10.

%22 De diaeta, 55.

211 2, 10 = Amigues, I, p. 49; 11 7, 7 = Amigues 1, p. 64; 111 5, 5 = Amigues, II, p. 15; 111 6, 5 =
Amigues, 11, p.18.

524 De alimentorum facultatibus, = Helmreich, p. 295,19-296,3; De comp. med. secundum locos, VI 8
= Kihn, XII, p. 961; Simplicia, VIII 15,1 = Kthn, XII, p. 87-88.

525 Coll. med., 1 52, 1 = Raeder, 1, p. 24,31-35; XV 1, 15, 1 = Raeder, II, p. 267,18.

526 Epitome de re medica, | 81, 2 = Heiberg, |, p. 59,4-5 ; VII 3, 15 = Heiberg, II, p. 246,9-10.

%27 De spiritu animali, 11 6, 21.

°28 Syntagma de alimentorum facultatibus, appendix.
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5.2.2 Alcune questioni testuali relative al proemio

Seguiranno a titolo esemplificativo alcuni passi particolarmente interessanti, alcuni
dei quali gia segnalati per I’individuazione delle classi di appartenenza dei codici.
Ciascun esempio riportato verra ampiamente commentato e si dara, quando possibile,

conto della lezione che verra scelta in sede di edizione.
Ol., p. 17,15-18,3:

oDTo 3¢ Kol T@V YuXOVI®V TPAOTIV UEV TAEWY TMV AOYOL deopEVOV Eic

amooel&v 100 YoyEwY, devuTépav 08¢ TMV aicONTdC Yuydviov, Kol
r ~ 2 ~ b r ~ 4

Tpitnv TV ICYVPMC, Kol TETAPTNV TOV VEKPOOVTMV.

Il codice Px, i codici della classe B, il codice Q e I’aldina in luogo di icyvpidc

riportano:
£t aicOTdCe YuydvTov od UiV 101 Kol vEKPoHVT®V.
Con il testo greco appena riportato concorda la traduzione del Cornarius:

Sic et frigefacientium primum ordinem eorum quae ratione indigent
ad demonstrandum quod frigefaciant. Secundum eorum quae

sensibiliter frigefaciunt. Tertium fortiter frigefacentium,
nondum tamen mortificantium. Quartum mortificantium.>*

Ol., p. 19, 14-15:
Kod pdicto, Tod kabopotdrov Hdatoc kol pmdepiov OV TPOEIPNKA
TTOLELY £uEaivovTOoC TOLOTNTA.
Il testo dell’edizione si fonda sull’autorita di La e Px. Il codice Me, come anche i
codici della classe B, oltre a Q e all’aldina, hanno invece npoceprjkapey, lezione che
credo sia preferibile sia a quella adottata dall’editore che a quella tradita dai codici
della classe vy, oltre a B e Mo, mposipnka vov.
Le due traduzioni interpretano cosi il passo:
- et maxime purissimae aquae, et nullam praedictarum qualitatum resipientis
(Corn., p. 2);
- agquam assumito praesertim quae sincerissima sit: in hac enim nullum omnino

dictarum qualitatum sensum percipiens (Mont., p. 2).

9p 1,
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Ol., p. 20, 15-18:

6ca 8¢ toic yupoic Eueépetal Yemon HOPLo, KOTOTNKOUEVO TadTo Kol
covéyovto, kol Gmoénpaivovio. TO VOTEPD v tic yAdTINC
aicOntikdv popimv, tpaydtepo pév dvia ctpuevd @aivetol, fTtov 62
TPAYLTEPA ADCTNPA.

La lezione accolta dall’editore ¢ tradita dal codice Q ¢ dall’aldina, il cui testo,
piuttosto che quello del codice Q, é alla base di questa scelta testuale. La lezione si
legge anche in Vo, correzione della seconda mano, e in F.>*

Il codice La, a fondamento dell’edizione, omette 1’espressione di cui si sta
discutendo.

Degli altri codici i piu antichi, appartenenti alla classe denominata a, Px e la sua
copia C, hanno ta dvatepa; il codice Me € in questo punto illeggibile, possiamo perd
ipotizzare, sulla base di quanto si & detto a proposito dei rappporti tra i codici Me e S,
che il testo di Me coincida con quello di S. La lezione di Me quindi differirebbe da
quella di Px e concorderebbe con quella dei codici della classe v, e ovviamente S, i
quali, oltre ai codici B e Mo, tramandano ta ctepéa.

| codici della classe B tramandano un’altra lezione ancora: tpavatepa. Dei codici Vo

e F, anch’essi afferenti alla classe B, si & gia detto.>!

Ed. Olivieri @ B Y
T VOTEPQL (Me) S La Px TPAVOTEPD T0 OTEPEQ
ta otepéa | Om. T AVOTEPQ

Montanus (p. 2) traduce solidas, Cornarius (p. 3) invece humectiores.

Nel testo dei Simplicia,>*? fonte di questo passo, si legge & votepa.

Ol., p. 24, 8-10:

obkovy 00d¢ TV &mi Enpdl OLMOECEL Styav obte Tv &mi Oepui] Kol
Enpa duvatdv Tote idcacbo Tvopevov 6&oc.

Nei codici Me, K, Q ed in tutti quelli della classe B invece: duokpaoia.

530 Come si & detto nel IV capitolo, F & copia di Vo.

%3 Diverse sono le inesattezze dell’apparato dell’Olivieri (p. 20); tra queste, la mancata segnalazione
dell’omissione di La e td otepéa lezione di F.

>3V 7 = Kiihn XI, p. 638.
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Cornarius e Montanus traducono rispettivamente “intemperie” (p. 5) e “dispositione”
(p. 4). Dunque il Cornarius traduce duokpaociq, invece Montanus diabécet.

Galeno, nel testo dei Simplicia,>* fonte del passo: dw0écet.

Ol., p. 25, 6-8:

dete avainpaivovto tdicov EKPOCKECOAL TV ikpado TdV aicOnTikdy copdrmv.

Alla lezione scelta dall’editore credo che sia da preferire é£w0gicOon, tradita dal
codice Me e dalla classe B, che meglio si accorda al contenuto del passo.

Il Cornarius traduce:
ita ut resiccando omnem sensilium partium humiditatem expellant.”
Il Montanus:

atque exiccando omnem sensibilium partium humiditatem extrudere.>*

Ol., p. 26,3-5:
deital 8¢ To pev Bepud 1@ Youxp@d koAacHijval, Td O IKavAC Yyoypa
tiic 1@V Oepudv OVCUATOV pitemce kai Topdc.

Nei codici F, B, Mo ed in quelli della classe y: Uddtov.

Nella traduzione di Cornarius si legge:

Opus est autem calida castigare frigiditate, frigida vero calefacentium
condimentorum mixtura, et igne.>®

In quella di Montanus:

quorum quae calidiora sunt frigidis corriguntur, quae frigidiora igne
et calidorum mixtione temperantur.®®’

In Galeno invece: ¢éSeoudToov. °°

Lezione tradita anche dal codice A, ma non dal suo antigrafo Q; credo che si tratti di
un errore paleografico; mi sembra difficile, ma non posso escludere, che il copista
del ms. A abbia emendato il testo sulla base dell’autorita del corrispondente brano
galenico, di cui avrebbe dovuto avere una copia per un intervento cosi preciso nel

testo.

53| 32 = Kiihn, XI, p. 437.
534 p. 6.
5% p_ 4. Cfr. Gal., Simplicia, | 39 = Kiihn , XI, p. 452.
536
P. 6.
37p 4,
>3 Simplicia, IV 16 = Kiihn , X1, p. 674.
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Ol., p. 26,12-13:
demep 1 téppa kai 1o ATPOV.

Il termine Aitpov & la forma piu antica per vitpov.>*

Questa forma, desueta, ricorre
solo altre due volte nei Libri medicinales; 1’autore sembrerebbe preferire la forma
vitpov, anche se i codici oscillano spesso tra le due forme. Nel passo scelto il codice
Me, la sua copia S, i codici della classe B, oltre a K, D e Q, tramandano vitpov e hon
Aitpov, lezione, questa, tradita dagli altri codici, ai quali I’editore evidentemente da
maggior credito.

Anche in Galeno si legge vitpov.>*

Le due traduzioni riportano anch’esse nitrum.>*

Per quanto appena detto ritengo che bisognerebbe accogliere nel testo la lezione

vitpov in luogo di Aitpov.

Ol., p. 27, 15-16:

3100 Tod10 Ko vekpd TV AMuvny frot MPVOOaAGTTAV dvopdlovcty.

I codici della classe denominata y, Mo e B, hanno la lezione vekpofdiattav, che il
Montanus traduce mare mortuum.** Si tratta di un composto non attestato altrimenti;
il Mar Morto, cui ci si riferisce, € detto pero, non solo da Aezio, ora Aipvn ora

. 543
OdraztTa.

Ol., p. 29,19:

Ta 0& VIOEaVOA Te Kol Kippa BeppoTepa, Kol Tupol d& Kol &XpOl Kol

eacnAot kol EpéPrvBot kai 1| tiic Ipewc pila kai 1) 10D dcpodérov Kal

TOAAGDY GAA®OV ooV Tt Tendvhoacty.
Il passo &, come il resto del proemio, derivato da Galeno: nei Simplicia®* si legge
Kéyypot kai aypot (milio, ochris); il testo aeziano presenta rispetto alla sua fonte

un’interessante differenza, tanto piu alla luce della tradizione manoscritta del passo.

539 1.SJ, p. 1054.

50 Simplicia, 1V 19 = Kiihn, X1, p. 686.
1 Montanus, p. 5; Cornarius, p. 6.
¥2p. 5,

53 Cfr. Aetius, proemio, Ol., p. 27, 4-5.
>4V 23 = Kiihn, XI, p. 703.
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Alcuni codici della classe B, Bo e J, oltre che M descriptus da Bo, in luogo di aypot
hanno la lezione kéyypot. Questo, insieme alla testimonianza di Galeno, rende il

passo quantomeno dubbio.

5.3 Per I’edizione del Primo Libro: saggio di edizione

Nonostante ci sia condivisione tra gli studiosi dell’Amideno sulla necessita di una
nuova edizione del testo dei primi otto libri, la realizzazione di una nuova edizione ¢

stata finora poco piu che un auspicio.

Anche se molti problemi devono ancora essere risolti prima di arrivare ad una nuova
edizione del testo, primo tra tutti, ad esempio, la definizione di un nuovo stemma
codicum, propongo un saggio di edizione limitato a pochi capitoli, per mettere in luce
non solo la necessita di un nuovo testo critico, ma anche le difficolta che il testo, per
la sua complessita, pone all’editore. Non poche differenze rispetto al testo gia edito
ed all’apparato dell’Olivieri, in piu punti, purtroppo, impreciso, potranno essere
notate.

Verra qui, dunque, presentata I’edizione di alcuni capitoli del primo libro.
Il testo greco sara accompagnato da due apparati: quello delle fonti e quello critico.

Il testo sara affiancato da una traduzione in italiano; sara altresi presente un
commento al testo, che affrontera le questioni testuali, e particolare attenzione sara

anche riservata alla terminologia botanica.

Si dara conto, inoltre, quando ritenuto necessario, non solo delle lezioni delle
traduzioni latine del Montanus e del Cornarius, ma anche del perduto codice del

Pinciano.

Per il saggio di edizione sono stati scelti 1 primi 10 capitoli dell’edizione Olivieri,

uno dei quali non numerato, ed il cap. 124.
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I manoscritti utilizzati sono i seguenti:
Consensus a:

= Me: Messanensis gr. 84 (X sec.);
= La: Laurent. Plut. 75.20 (XII sec.);
= Px:Vat. Pal. gr. 1911 (XIV sec.);
= S:Scor. gr. Psi 1V, 14 (XV sec.).

Consensus b:

= Bo: ff. bomb. Par. suppl. gr. 630 e 1240 e Ath. Lavra (XIV
sec.);

= V:Vind. med. gr. 6 (XIV sec);

* Vo: Leid. Voss. fol. gr. 58 (XIV sec.);

= L:Vat. gr. 2202 (XIV sec.);

= H: Marc. gr. 289 (XV sec.).

Consensus g :

= P:Vat. gr. 298 (XIV sec.);
= E:Par.gr. 2193 (XV sec.);
= D: Ath. Vat. A 29 (XV sec.).

Extra consensus:

= Q: Marc. gr. 596 (XIV sec.);

= K2: Par. gr. 2191 (XVI sec.?);
= B:Par.gr.2192 (XV sec.);

= Er: Erlag. gr. A3 (XV sec.);

= Mo: Marc. gr. 291 (XV sec.).

Il codice S, descriptus da Me, sara utilizzato per le parti lacunose di quest’ultimo, a

causa della perdita di fogli; cosi pure il codice P, descriptus da K.

Con la sigla K2 si indica la parte cosiddetta aggiunta al nucleo originale.
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Abrotono (Capitolo 1 Ol.)

abrovonon gernom tevesti kai; xhron thn dumamn, en th/ trivh/ pou taxei
te kai; apostasel neta; ta; suametra tetagmemon, pikron de; th/ geusei
iganw'. oJde; toiout 0" cuno; efeiknuto gewdh" men thp ousian, upo; de;
gernovht 0" dayilou" |el eptuagai, wéte kai; gernmaivwein kai; xhraiwein ouk
apennw': ofien eyormemh hJkowh th" botawh” sun toi" aphgesin en € aiw
kai; a) eif omexmou tou' € aiou epi; twh kata; periedon rigei aliskomemwn pro;
th" eipbolh® hitton rigwsousin. apairei’ de; kai; efmnga" to; af eyhma
auf h" pinowenon kai; dia; klusthro' enieenon, mallon tou ayinguou.
gl acisth" devtino' metegel struf novhto" to; aprovonon kai; dia; tout o kai;
kakost oracon. due de; eiflh epti; tou aprotomou, to; men afren, to; de; ghl u.

Gal., Simplicia, VI 1, 1 (K., XI, p. 799ss.)

3.cuno) La g :culof PxbB Il p.menadd. cov Meb gK2Q B
4. 1eleptumgai a b K2 QB Er: |eptumesgai g Mo
5. bot awh" : poa" Px

6. enom. H

7.eipbolh" Sb g K2 QMo Er B : kat abol h" La Px

9.10 et ewel struf novhto" tino" bB

11. epti;LaPxgK2Q Mo Er : eict ShB Il a. afrenadd. epti Px

L’abrotono ha azione>* calda e secca, classificato nella terza classe e ordine dopo le
piante consimili, abbastanza amaro al gusto. Tale umore ha sostanza terrosa,
attenuato da calore abbondante, tanto che riscalda e secca molto; per cui la chioma
della pianta cotta insieme ai fiori nell’olio, e spalmato 1’olio su quelli colti
periodicamente da brividi prima dell’infusione avranno meno brividi. Il suo decotto
poi, bevuto e infuso tramite clistere, elimina anche i vermi, piu dell’assenzio.
L’abrotono poi partecipa di una astringenza proprio minima e per questo & anche

dannoso per lo stomaco. Ci sono due specie di abrotono, maschio e femmina.

> LLa dynamis & ’azione prodotta da ciascuna pianta; essa puo essere calda, fredda, secca e umida. Si
tratta dunque di una facolta attiva che risiede nei medicamenti. L’uso delle piante in base alla loro
azione rientra nella teoria umorale dei quattro elementi, elaborata da Ippocrate e accolta da Galeno e
dunque da Aezio, che si rifa appunto al pergameno.
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Abrotono bruciato (Capitolo 2 Ol.)

abrotonon  kekaumemon gernon kai; xhrom esti thn dumamn efi mallon
kol okumgh™ xhra" kekaumrewmh” kai; aphgou rilzh". ekeiha men gar e{kesin
ugroi” te afra kai; cwi; flegnmonh" tetulwhemoi” adnovtel kai; dia;touto
mavista kai; to" en posgh/ aipoiou sunpef wnhkemai dokeit tou de;
kekaumemou aprot omou hJtefrra daknwdh" apasin e{kesin upavcei. kai; dia;
touto kai; pro} ajwpekia® adnovtei sun € aiw kikimw h] raf aniaw/ h]
sikunniw h] sciniaw h] pal ai & deuomenon.

Gal., Simplicia, VI 1,1 (K. XI, p. 806-807)

1. epti : efei PX,om. K2Q Il thp dumaminepti b K2

2. xhra" om. V Bo, Uypdas Px Il p. kekaurmewh™ add. Px mal I on kai xhrall gar om. Bo

4. sunpef wnhkexai a g Mo Er: adnozeinb K2 Q B

5. el kesinapasing Mo

6. h] sikuwniw/ h] sciniawom. g Mo ll deuorenonbg K2 Q B Mo Er: dedeuonexon S Px
dedarmasnexon La (Ol.)

L’abrotono bruciato ha azione calda e secca piu della colocintide secca bruciata e
della radice di aneto. Quelle curano infatti le ferite umide e allo stesso tempo quelle
indurite prive di inflammazione e per questo soprattutto sembra che giovino anche a
quelle delle zone genitali maschili. La cenere dell’abrotono bruciato ¢ invece
pungente per tutte le ferite. Anche per questo esso, inumidito®*® con olio di ricino o

di rafano o sicionio o di lentisco o olio vecchio, e adatto ai casi di alopecia.

%% La lezione, tramandata dalla maggior parte dei codici e dall’aldina, si legge anche in Galeno, come
anche nelle due traduzioni, Cornarius dilutus; Montanus madefactum. L’editore aveva invece preferito
la lezione dedanasmexon tradita dal codice La.
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Agnocasto (Capitolo 3 Ol.)

&Ggno' h] lugo'. touvou tou gawnou ta; f ulla kai; ta; ahgh kai; t o; spevma
germa; nen kai; xhra; thn dumamw epti kata; thn trivhn  pou twh
apostasewn, leptomerh' de; iBanw': epti; de; epwdino® oJ karpo; Kai;
gernmaivel saf w' neta; tou kef alal ghy upavcein. ej de; frucoeita, hiton
aptet ai th" kef al h", trof hn de; o} ighn didwsi tw
swaati kai; tauvhn xhraimousan nen kai; germaivousan: af uson de; i Banw'
kai; dia;tout o kai;ta; afjrodisiou’ odnma; epewei, dio; ouj nomon e owenon
kai; pi norenon pro; agneign pepist eut ai sunt el eih,
al | a; kai; upost rwnnuowenon. kai; pro} hpar de; kai; spl hha skirrourenavt e
kai; epfrattomena to; spewna tou apnou mallon adnovtei hper to;
phganon.

Gal., Simplicia, VI 1, 2 (K. XI, p. 807-808)

2. kai; xhraaom. K2 Il esti om. B

2.3.pou twh apostagewn LaPx g Mo Er: apostaginShK2Q B

3.eptiom. K2Qll de2 : kai;K2Q

4.p. touadd. kai;g

6. germaimousan b : yixouvcav a y K2 Q B Mo Er Il p. germaimousan add. kai ;yuxoucav b

Agnocasto o vetrice.>* Le foglie di questa pianta, i fiori ed il suo seme hanno azione
calda e secca del terzo ordine, inoltre abbastanza leptomeres.>*® Il frutto poi &
commestibile e scalda manifestamente, col procurare il mal di testa. Se abbrustolito,
tocca meno la testa, dando poco nutrimento al corpo e questo sia secco che caldo; &
poco flatulento e per questa ragione frena anche gli impulsi sessuali, per cui non solo
mangiato e bevuto si crede che spinga alla castita, ma anche spalmato. Inoltre poi il

seme dell’agnocasto ¢ piu adatto della ruta per il fegato e la milza induriti e ostruiti.

%7 Sono sinonimi della pianta Vitex agnus-castus.

>® Sul termine |eptomereV, che significa composto di particelle sottili, si veda A. DEBRU,
Philosophie et pharmacologie: la dynamique des substances leptoméres chez Galien, in Galen on
pharmacology. Philosophy, History and Medecine, Proceedings of the Vth Interational Colloquium
(Lille, 16-18 march 1995), a cura di A. DEBRU, Leiden 1997, p. 85-102.
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Radice di gramigna (Capitolo 4 Ol.)

aprwetew' hJ riza netriw' epti; yucra; kai; xhra; kai; dia; touto
kol I htikh; twh epaiawn elJkwh. auf h; de; hJpoa kat apl assomesh yugei nen
ouk ipcurw', ugrovhto" de; kai; xhrovhto" en tw nesw kagest hke. to; d’
en th! rikh/ daknwdeV te kai; leptomereV epti men ojigon, ebti de; of e
eifwe kai; ligou" ogruptein, e[ ti" auhn af eyhga” piwoi. to; de; spevma
th" men en panti; topw eudiskomemh” apoenev, th" de; en Parnasw
diourhtikom tevepti kai; r@duaata xhraiwei gastro; kai; stomagou. dumam”
d’autou esti xhrantikhvte kai; | ept onerh; kai; upost ruf no".

Gal., Simplicia, VI 1, 3 (K., XI, p. 810-811)

1. a. add. cap. &yd&Aoxos S
5.0fe: kai;VBoll eiffxgeom. S|l gruptei Sl af eyhga" : eyhga" S Q

La radice di gramigna>*® & moderatamente fredda e secca e per questo cicatrizza le
ferite sanguinolente. Questa pianta, applicata, raffredda non molto, ma & posta in
mezzo tra umidita e secchezza. E’ pungente nella radice e poco leptomeres; lo €
quando é solita dissolvere i calcoli, se la si beve cotta. Il seme della pianta che si
trova in ogni luogo é debole, quello invece della pianta che cresce nel Parnaso é
diuretico e secca i flussi del ventre e dello stomaco. La sua azione & seccante,

leptomeres e astringente.

> Cynodon dactylon.
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Le quattro ancuse (Capitolo 5 Ol.)

&gcousai tegsare'. Ouy th" auh" apasai dunawew'. hJ nen gar
onokl eie  prosagoreuonmemh  stuffousan afra  kai; upopikron efei thnp
rizan iBanw', WJ Kkai; puknwsai ta; swaata kai; metriw' |eptuhaivte
kai; aporruyai kai; apopluhai tou colwdei” te kai; aucmwel” curmouv.
o W' te kai;ikteriko" kai; splhnikoi" kai; nefritikoi" w elino" upavcel
kai; yugel de; iBanw', ofen kataplassonmemh net’ ajfivwn  efusipel a"
wf elei. aporruptel de; kai; ekwgen epitigemenmh kai; dia; touto kai; a f ou!
kai; lepra" iptai sun okei. ta; de fuMa th" botawh" epti; men
apgenestera th" rikh", ouk aphllaktai de; tou xhraiwein te kai; stubein,
wste kai; diawroian iptai sun oipw pinogrena kai; hJ lukayo! de;
prosagoreuoesh toi" efusipelasin odoiw' adnovtel kai; rizan efe
st uptikwt ewan opokl eig”. th" de; opoceilou te kai; a kibiadiou kal ourrexh”
hJ dusamV epti farnmakwdesteva kai; egiodhietoi” idanw'  adnout el
kat apl att onemh te kai; epipattoneah kai; eggomedh. hJde; tetawvth mkra;
kai; scedon ajwauno', paraplhsia nmem epti th/ al kibiadiw/ pikrot eva Kkai;
pleon efi farnakwdesteva kai; dia; touto prof ta; platea” emng"
epit hdeig, plhgo" oxubafou sun udswpw kai; kar dasw/ pinomewh.

Gal., Simplicia, VI 1,4 (K., XI, p. 811ss.)

Ouj om. Bo

3. I ept uhaiVv. et ruhai H

3.4.tekai; aporruyai om. K2

4. aucmwdei” La : adApcodets Px S By K2 Q Mo, aAuupcodels Gal., fortasse corr.

9. bot amh” : poa" Px

10. wéte: ofenbg B

11. st uptikwt evan : pumrTikwTépav K2 Q

14. adnovt el : adnogei S Vo B Mo Il kai; epipat t oneah om. B

15. mkra;om. g

16. kai; pleon efi La Px: 8¢ mAeicov €0t kal p&AAov B S Q B, Te kal émi wAéov y Mo

Le quattro ancuse.> Non tutte hanno la stessa azione. Quella infatti chiamata
onocleia ha la radice abbastanza astringente insieme e amara, cosicché anche rende
solidi i corpi e netta e purga e asterge moderatamente gli umori biliosi e aridi.”* E’
utile cosi per gli itterici, gli splenici ed i nefritici e raffredda abbastanza, per cui
applicata con farine cura le erisipele. Netta anche, applicata esternamente con aceto;
anche per questo cura la vitiligine e la lebbra. Le foglie di questa pianta sono piu
deboli della radice, non sono prive di azione seccante ed astringente, tanto che bevute

con vino curano i flussi e quella chiamata lipsaco € ugualmente adatta alle erisipele e

>0 Alkanna tinctoria.
1| a lezione aupmadei”, tradita dal codice La, credo debba essere corretta in &ApcoSets, non solo

perché in Galeno & presente il suo sinonimo aApupcodels, ma sulla base del consenso della quasi
totalita dei codici. L’emendamento, inoltre, meglio si accorderebbe al senso.
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ha la radice piu astringente di quella dell’onocleia. L’azione dell’onocleia e di quella

chiamata alcibiadia & molto medicamentosa e cura i morsi delle vipere sia applicata

552

come cataplasma che spalmata sopra™“ ed anche mangiata. La quarta e piccola e

quasi sconosciuta, ¢ simile all’alcibiadia, pill amara e ancor piu medicamentosa e per

553

questo adatta ai vermi piatti, bevuta nella misura di un ossibafo™* pieno con issopo e

cardamo.

Agarico (Capitolo 6 Ol.)

aparikon dumamn efei germantikhn kai; diaf orhtikhn kai; pagou" t nhtikhm,
diakagaivei te ta en to" splagcnoi® epfraxei”  kai; dia;
touto ikteriwhta" iptai, tou! ep’epfravel twh kaghpar oufw
kawnont a". opiwhsi de; kai; tou; epil hptikou! kai; rdgh ta; kat a; periadon,
ofa pacewn h] gliscrwn epti; cunwh efjgona. W el ei’ de; kai; tou upo; t wh
kata; ywin apikouat wn ghriwn h] dhcoemt a" h] nugemt a", ekwoem te kat a;
tou pepongoo’ topou epitigewenon kai; pinowenon obkh/ dracnh” &’

net "oipou. epti; de; kai; kagart i kom.
Gal., Simplicia, VI 1,5 (K., XI, p. 813-814)

l.diaf orhtikhn kai; pagou" om. SP D

4. kavmont a" : kapvévtwv S B K2 QB Er, -a La

5. epti h]gliscrwnbB

7.8 kai; pinowenon : eiow Te ToU ccopaTos AauBavouévov y Mo Er, sed Er corr. in mg.
8. alkh/ : doov B S K2 Q Bll dracmh” : é€ayiov B

L’agarico ha azione scaldante, diaforetica e dissolvente, netta le ostruzioni delle
viscere e per questo cura gli itterici, come quelli che sono affetti da ostruzioni del
fegato. Cura gli epilettici e i flussi periodici, che sono generati da umori densi e
vischiosi. Giova anche a quelli o morsi o punti da animali dannosi per
raffreddamento, applicato esternamente alla zona colpita e bevuto nella quantita di

una dracma>>* con vino. E’ anche purgante.

%2 Horozco “ex vetusto exemplari graeco”: TePIATTTOUEV.

>3 Con il termine ossibafo si indica una piccola coppa, da cui prende il nome I'unitd di misura
corrispondente ad ¥ di cotila (unita di misura quivalente ad % li litro circa).

¥ La dracma ¢ un’unita di misura corrispondente a 6 oboli (ciascun obolo & circa 72 centigrammi).
Nei codici della classe B invece si legge éE&ytov (sesta parte dell'oncia), equivalente ad 1 % dracma.
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Adianto (Capitolo 7 Ol.)

afignton xhraiwel leptumei diaf orei: kai; gar ajwpekia® dasumei Kkai;
coirada" kai; aposthwata diaf orel’ kai; ligou’ oruptel pinoaenon kai; tai"
ek qwakoV te kai; pneuaono’ apagwgai” twh gligscrwn kai; pacewn cunwh
oy smkra; suntele' kai; réuata koilig" ifthsi. nmeson dev epti kata;
gernovht a kai; yucrovhta thn krasin.

Gal., Simplicia, VI 1,7 (K., XI, p. 814-815)

1.2. kai; coirada" kai; aposthwata diaf orei’ kai; ligou" gruptei pinowenon om.bB
4. cumwhom. La Px E
5. kraSin: taEw B, sed. corr. in mg. krasinll thn krasinom. Er

L’adianto® secca, netta e dissipa; ed infatti rende pelose le alopecie e dissipa le
scrofole e gli ascessi e rompe i calcoli, se bevuto, e non poco é adatto a porre fine ai
flussi di umori viscosi e densi dal petto e dal polmone e blocca i flussi della vescica.

Ha temperamento a meta tra caldo e freddo.

Semprevivo (Capitolo 8 Ol.)

apizwon ellaveron, kai; to, mkron kai; to; mega, xhraimei nen ep’
oigon, ofi kai; stuel metriw', eryugel de; oy metriw'. esti; gar th"
trivh" apostasew’ te kai; taxew' twh yucomtwn kai; dia; touto kai; pro}
gfusipelvat a kai; efphta" kai; pro ta) ek réumatwn flegnona; adnottei.

Gal., Simplicia, VI 1,8 (K., XI, p. 815)

2.p. g igonadd. doov Vo HBIl ofi om. H Il p. gar add. ek Px g Mo
3. apost agewv te kai; om. Er
4. ek réumatwnom. V

| due tipi di semprevivo,”® sia quello piccolo che quello grande, seccano per poco,
poiché anche astringono moderatamente, raffreddano invece moltissimo.
Appartengono infatti al terzo ordine e classe dei freddi e per questo sono anche adatti

al trattamento delle erisipele, degli erpeti e per le inflammazioni da reumi.

55 adiantum.
%% gedum.
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Egilope (Capitolo 9 Ol.)

Aigilwy  diaforhtikhn  efei  dumamn: ta goun skl hrunomesa”
flegnona; kai; aigilwpa" kai; a) wpekia" iptai.
Gal., Simplicia, VI 1,9 (K., XI, p. 815)

2.iptai : Bepamevet SPK2Q B

L’egilope® ha azione diaforetica; cura dunque le infiammazioni indurite, le fistole e

le alopecie.

Loglio (Capitolo 10 Ol.)

Aikxa xhraimel kai; cgermaiwei, WJ epgu; ekhai twh drinewn ifew'
mallon. ouk éoride; WJ ekeimh leptomerhV, aJl’ apoleipetai sucnw/
kai; kata; toto cgeifa ah ti" aufhn en ajch/ nen th" trivh" taxew'
twh germainomt wn, epi;teleuth! de;th" deuteva” twh xhrainoat wn.

Gal., Simplicia, VI 1,10 (K., XI, p. 816)

1.p. aika add. Enpa DIl gernaiwvei kai; xhraimei Me b K2 Q B Erll eihai : odv Px 1 K2 Q
3. kata; : dia; Er
4.teleuthl: Téhet MeBK2QB

Il loglio®™® secca e scalda, cosicché & prossimo all’asprezza piu dell’iride. Non & poi
come quella leptomeres, ma se ne differenzia molto e per questo qualcuno lo

collocherebbe all’inizio del terzo ordine dei caldi, in fine del secondo dei secchi.

>7 Quercus pedunculiflora.

58 | olium temulentum.
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Olio sicionio (Capitolo 124 Ol.)

Cwvdviov ckevdletonr obtme, dc © Kouns Avdpéag: élaiov yAvkéoc & 1 thihewc &
o’ MPavotidoc Moy mokiov Mo ¥ capyvyov Mo ¥ 6Gdwv Mo & dpictoroyioc pokpdc
Mo 1B’ pelhdtov Mo ¢’ cikdov dypiov pilne Altpar B Hdatoc 10 dpkodv, Eye dC xpN
Kol dmOncac xpd. 6 8¢ Apyryévne onci- ckevdletar &v Cikudvi Ao THAemc < Kol >
VIEPIKOD.

1.dc 6 kouns Avdpéag Me Px : ic 6 Kapecavdpéac La (Ol.), om. b g K2 B Mo Er
4.6 6¢ Apyyévrc - vmepikod om. b g K2 Q B Mo Er
5. koi addidi

L’olio sicionio > si prepara cosi, secondo la versione del comes Andrea: 10
561

sestieri®® di olio dolce, 1 sestiere di fieno greco, 3 once® di rosmarino, 3 once di

polio, 3 once di maggiorana, 4 once di legni resinosi, 12 once di aristolochia lunga, 6

once di meliloto, 2 libbre di radice di cocomero selvatico, acqua a sufficienza, cuoci

2

come necessita e, dopo averlo filtrato, usalo. Archigene dice: *®? si prepara a Sicione

dal fieno greco e dall’iperico.*®®

9 Qlio di cikvoc, cioé di cocomero. La fonte del brano & Andreas comes, medico a noi ignoto.
Diversa ¢ la preparazione dell’olio sicionio sia in Dioscoride (I 30, 5= Wellmann, I, p. 35) che in
Paolo Egineta (VII 20, 23-25 = Heiberg, 1, p. 386-387). In Galeno 1’olio sicionio ¢ menzionato per la
sua azione diaforetica, manca per0, per quanto annunciata (Simplicia, VI 5 = K., XI, p. 869), la
ricetta.

%80 Unita di misura pari a 1/6 del congio.

%L1 *oncia equivale a 1/12 della libbra.

%62 per la citazione di Archigene cfr. A.D. MAVROUDIS, Archigenes Philippou Apameus, Athens
2000, p. 94 n. 230.

°% Inusuale & I’accostamento del fieno greco e dell’iperico.
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CONCLUSIONI

L’opera di Aezio Amideno e senza dubbio una fonte preziosa per la conoscenza della
medicina greca del VI secolo. Aezio € non solo ['unica fonte di opere mediche
perdute, ma anche un grande conoscitore dell’opera galenica, stretto infatti e il

legame con [’opera del medico pergameno, che e una delle sue fonti principali.

Lo studio da me condotto sul primo dei « Libri medicinales », lungi dall’essere
concluso, ha permesso di fare alcune acquisizioni relative soprattutto alla tradizione

manoscritta.

Sono stati, dunque, oggetto principale di studio 35 manoscritti contenenti, in parte o
integralmente, il primo libro di Aezio, nove di essi non figuravano nell edizione
Olivieri: Berol. Phillipps gr. 1534, Vat. gr. 299, Erlangensis A3, Bonon. gr. 1808,
Vind. med. gr. 37, Bodl. Barocci 88, i due codici conservati presso la Bibliotheek der
Rijksuniversiteit di Leida (BP 6 e VVoss. gr. fol. 58) e il codice X111 C 3 B.C.R.S.

Alcune nuove acquisizioni sono state possibili grazie all’esame codicologico e
paleografico di alcuni manoscritti. | fogli bombicini dei codici Par. suppl. gr. 630 e
Par. suppl. gr. 1240 formavano, con il ms. Athos Lavra 719 cw 64 (Eustratiades
1874) che si presenta mutilo, un unico codice. E’ stato ricostruito nella sua
interezza il testo del primo libro, suddiviso nei fogli dei tre codici, cosi come doveva
leggersi in origine nel codice formato dai fogli bombicini dei tre manoscritti.
L’esame del codice Par. gr. 2192 ha permesso l'individuazione delle filigrane in esso

presenti e, dunque, la sua datazione alla prima meta del XV secolo.

Dalla collazione del testo del primo libro di Aezio tradito dai 28 codici che lo
tramandano integralmente sono stati acquisti numerosi dati rispetto all’edizione
Olivieri. Innanzitutto sono stati individuati per la prima volta numerosi codices
descripti: i mss. Leid. B.P. 6, Par. gr. 2198, Athos Lavra 718 co 63 (Eustratiades

1873), Laur. plut. 75.12, Vat. gr. 1911, Scor. gr. Psi 1V,14 e Vat. gr. 298.

La maggior parte dei codici sono stati classificati in tre classi in seguito
all’individuazione di di errori-guida, per alcuni manoscritti pero non si e potuto
accertare con sicurezza [’afferenza ad una delle classi individuate. Inoltre si e

constatato che il codice Bonon. gr. 3632, classificato nell’edizione fra i codices
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optimae notae, non e un testimone del primo libro, ma un trattato farmacologico

anonimo, di cui il testo aeziano € una delle fonti utilizzate.

Per la prima volta sono stati presi in esame sia la traduzione latina di

Giovanbattista Montano che il commento di Cristobal de Horozco.

Della traduzione montaniana & stato possibile identificare il modello utilizzato nel
codice Vat. gr. 298; dall’esame del commento di Horozco sono emersi altresi dati
interessanti, quali ad esempio [’'uso da parte dello spagnolo di un perduto esemplare

manoscritto contenente probabilmente tutti e 16 i Libri medicinales.

Della traduzione del Cornarius, della quale si & occupato Luigi Tartaglia in uno
studio sul XII libro, vengono dati qui solo alcuni spunti; é stato infatti problematico
individuare il modello usato dal Cornarius e al momento non & possibile escludere il
ricorso del dotto tedesco a piu di un esemplare, cosa che, ovviamente, rende

necessario un ulteriore approfondimento.

| risultati fin qui raggiunti hanno ulteriormente confermato la necessita di
provvedere ad una nuova edizione del testo, come dimostrano anche le differenze tra

I pochi capitoli di cui si offre una nuova edizione rispetto a quella dell Olivieri.
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