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CAPITOLOI
LA TRADIZIONE MANOSCRITTA

8 1. | PRINCIPALI CODICI ALCHEMICI

Allo stato attuale delle ricerche sono conosciuti all’incirca un centinaio
di manoscritti contenenti opere alchemiche greche: dopo il pionieristico
lavoro di edizione e traduzione effettuato da Berthelot-Ruelle', essi sono
stati catalogati e descritti all’interno del Catalogue des manuscrits alchimi-
ques grecs (=CMAG), opera in otto volumi composta sotto la supervisione
del filologo belga J. Bidez ¢ patrocinata dall’Union Académique
internationale. Tutti i manoscritti conosciuti riportano delle antologie di
testi alchemici di datazione diversa e spesso in forma non completa od
epitomata, sulla cui genesi restano ancora numerose perplessita.
Restringendo ’analisi ai testimoni anteriori al XVI sec., si possono isolare
otto codici: il Marcianus gr. 299 (= M; X-XI sec.); il Parisinus gr. 2325 (=
B; XIII sec.); il Vaticanus gr. 1174 (= V; XIV/XV sec.); il Laurentianus gr.
86,16 (= L; XV sec.); I’0Oxoniensis Bodleian Library, Canonici gr. 95
[18584] (XV sec.); i Parisini gr. 2275 (= C) e 2327 (= A), entrambi del XV
sec.; lo Scorialensis I ® 11(= S, XV/XVI sec.). Non tutti, tuttavia, dovranno
essere considerati ai fini dell’edizione dei testi analizzati nella presente
dissertazione. In base alle ricerche svolte, infatti, ¢ possibile stabilire alcune
dipendenze:

1. Il codice Oxoniensis, che versa oggi in cattivo stato di conservazione,
deriva sicuramente dal Marcianus gr. 299, come nota Singer in CMAG III 4
e 11% Come vedremo, infatti, il Marciano, a causa di un’errata rilegatura,
allo stato attuale presenta numerosi quaderni fuori posto, che causano
improvvise interruzioni nell’andamento del discorso: il manoscritto della

"I due studiosi pubblicarono la Collection des anciens alchimistes grecs (in tre volumi; d’ora in
avanti CAAG), nel cui tomo introduttivo sono riassunti i risultati delle indagini codicologiche
(CAAG 1173-219).

2 Si veda anche Festugiére 1967, 218.
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Bodleian Library riflette perfettamente tale situazione, testimoniando i
medesimi tagli.

2. 11 Parisinus gr. 2275 (= C)’ & una copia diretta di B*, effettuata nel
1465 da Emmanuele Rusota a Venezia’, prima che il suo modello subisse
alcune mutilazioni. I due codici, infatti, presentano il medesimo
ordinamento dei testi trascritti6; inoltre, la collazione di alcune porzioni di
testo conferma 1’essenziale uniformita del loro dettato’.

3. Lo Scorialensis I @ 11 (=S)® & un codice cartaceo datato dagli studiosi
tra il XV ed il XVI sec’. Esso riporta esattamente gli stessi testi del codice
Parisinus gr. 2327 (=A), trascritti nel medesimo ordine, tanto che gli
studiosi, a partire da Berthelot, hanno avanzato I’ipotesi che possa esserne
una copialo. Bidez, inoltre, in base alla collazione della lettera di Psello
sulla fabbricazione dell’oro (A 17-7f ¢ S 17-67), scrive'': «On y trouve [SCil.
in S] [...] toutes les fautes du Parisinus [...]. Le Scorialensis corrige les plus
apparents des erreures de son archétype [...]. Mais plus d’une fois, les effets
de cette revision méme prouvent que c’est bien le texte altéré de A que le
scribe du Scorialensis avait sous les yeux [...]. Aux fautes de A, cet
apographe sans valeur en ajoute parfois des nouvellesy.

Il confronto tra i due codici, limitato alle sezioni riedite nel presente studio,
conferma il giudizio dello studioso francese. Per quanto riguarda i tre
estratti di Zosimo, infatti, possiamo notare:

3 Descritto in CMAG 1 68-82.

4 Cf. CAAG 1 180; CMAG 1 68; Festugiére 1967, 118; Mertens 1995, XXIX.

> Notizie riportate dal colofone, trscritto al f. 122V.

% L’unica discrepanza ¢ dovuta all’errato posizionamento di un bifoglio che, staccatosi dall’XI
quaderno (ff. 83-88), ¢ stato incollato all’interno dell’ VIII (57-66). Cf. Martelli 2007, 8s.

"Ho collazionato le seguenti sezioni: B 8V-20V con C 7V-21T (estratti pseudo-democritei) ¢ B
20V-31Y con C 14V-21T (dialogo tra Sinesio e Dioscoro).

¥ Descritto in CMAG V 4-39.

? Zuretti in CMAG V 4 propende per il XV sec.; Miller 1888, 146 lo data al XVI: probabilmente fu
fatto copiare su commissione di Hurtado de Mendoza, al quale, infatti, il codice ¢ appartenuto.

' CAAG I 191; Festugiére 1967, 218.

' CMAG VI 10s.
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I estratto (A 113V 6-114T 12 =S 106V 1-107T 6). Tutte le lezioni coincidono.

II estratto (A 1227 19-122V 23 =S 113V 15-114F 19). 11 codice S coincide perfettamente
con A ed aggiunge i seguenti errori:

Tit. tiva ovola S @ tiva dvodoia A || 11 dropoptéiver pot S : Sropaptével oL A

III estratto (A 129V 25-1317 7 =S 1217 1-1227 8). Anche in questo caso tutte le lezioni di
A coincidono con quelle di S, che aggiunge i seguenti errori:
15s. oivov — popitov om. S || 43 T (cumt s.l.) S : yiveton A. Va notato, infine, che

alla 1. 22 S riporta il corretto popitnv contro poppitnv di A

Passando al testo di Sinesio, anche in questo 1 due codici offrono un dettato
molto simili. S, inoltre, aggiunge 1 seguenti errori:

168 dvadpopelv (cum dpopelv deletum) AoBelv S : dvaroPely A || 171 post ye n add.
Eoven (deletum) S || 176 odpaviev S : -on A || 231 6elov S : Belov (sic) A || 234 6

ocdpL S:100. A || 257 t®v om. S : t@v (in compendio) A

Inoltre, numerose aggiunte, che nel Parigino compaiono ai margini o sopra
le linee, vengono inserite da S all’interno del dettato:

127 apoevikov £y S : {) et dpoevikov s.l. A || 214-215 g — e€immwbeloay in texto
S:inmg. A || 256 10 p& moVTIOV S : 1O MOVTIOY et p s.l. A || 268 tohtar mévo S
novto et tavta sl A || 274-275 mola VAN —@evktd eioty in texto S : in mg. A || 285
kol 11 S : ki et 11 s.l. A || 296 adtog Eoti S @ ad1og et ot s.l. A || 304 évrodeo:
Aéyovtog S : év. et Aéywvtog s.l. A || 315 post povov add. xpvowkdporov Eviadbo d¢

odpo L f pévov in texto S : in mg. A

Infine, si deve notare, come gia aveva sottolineato Bidez, che spesso il
copista dello Scorialensis tende a correggere errori vistosi, quali in primis
numerose forme itacistiche:

8 ocvyypowdapevog S : cvypoydppevog A (lectio deest in app.) || 18 &voaykoiov S :
avoyyaiov A || 29 gEvdatmong S : -6ong A || 32 mopothpnoly S : -ewowv A || 49
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avoivong S @ -eig A || momong S : -eig A || 53 dvalwomvpnolg S : -long A || 56
vopoveg S : voei- A || 57 vofjuwv S : voei- A || moong S : -e1g A || 66 voficwpey
S : voel- A (lectio deest in app.) || 78 vonuwv S : voel- A (lectio deest in app.) ||
momong S : -e1g A || 79 vorica S : voel- A (lectio deest in app.) || 80 BovAiopat S :
-opot A || 90 mopathpnoig S : -tong A (lectio deest in app.) || 91 mévta to S : whvito
A || 122 vopoowv S : voei- A || 167 Bodropor S : -opor A || 209 évradeo S :
gvtodto A || xodpio corr. in xodpiov S @ -io A || 212 mowon S : -ev A || 213
mopoTTNoLg S @ -e1o1g A || 240 6vtog S : -og A || 249 €xn S : -ev1 BA || 276
TOPLLayElV S: -1 A || 277 amobnong S : -eig BA || 298 onuovopévev S : onue- A

In definitiva, in base ai dati raccolti, mi sembra piuttosto sicuro considerare
S come una copia diretta di A.

4. Piu controverso, invece, ¢ il rapporto del Laurentianus gr. 86,16
(=L)" con il Parisinus gr. 2327. 1l codice L fu finito di copiare nel 1492 da
Antonio Draganas, come si deduce dal colofone riportato al f. 292V. Il
copista non ¢ altrimenti conosciuto e manca qualsiasi riferimento al luogo
in cui L fu confezionato. Esso tramanda un’antologia di testi alchemici che
coincide per lo piu con quella del Parigino, sebbene riorganizzata secondo
un ordine differente; mancano, inoltre, alcuni trattati", ed altre sezioni del
codice riportano estratti non altrimenti attestati'®. Le posizioni degli studiosi
riguardo al rapporto tra L ed A ¢ discordante: da un lato Berthelot" ¢ la
Mertens si mostrano estremamente cauti '° ; dall’altro Festugiére lo
considera come un semplice apografo del Parigino'’. Di fronte a tali
incertezze, mi ¢ sembrato opportuno collazionarlo con A limitatamente alle
sezioni edite nel presente studio: tale confronto ha confermato alcune
ipotesi gia formulate in Martelli 2007, 33-34.

2 Descritto in CMAG 11 39-59 e in Mertens 1995, XXXIX-XLL

13 Elencati in Mertens 1995, XLI n. 87.

' Si tratta di alcuni testi tardi riportati ai ff. 288V-292r.

"> CAAG 1204,

' Tanto che la studiosa (cf. Mertens 1995, XLII) utilizza il codice nella sua edizione di Zosimo.
' Festugiére 1967, 218.
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Il Laurenziano, infatti, almeno per gli scritti qui pubblicati, non ¢ di
alcun conforto per la costituzione del testo, riportando un dettato in tutto
simile a quello di A. In particolare, riguardo ai tre estratti di Zosimo, si puo
notare:

I estratto (L 1241-124V = A 113V-114Y), 1l Laurenziano riporta i medesimi errori di A
(solo in corrispondenza della 1. 7 ha il corretto dOvaton invece di dvvetan di BA), ai
quali aggiunge:

5 10 técoapo oduo (rubricatum) copoato Aéyov L 1o 1. chpot® A A || 18

nétohov om. L :OA

IT estratto (L 1347-135T = A 1221-122V). Tutte le lezioni di L coincidono con quelle di A.
Inoltre, in corrispondenza della 1. 2, il Laurenziano omette oidnpov, di cui A offre il

segno alchemico corrispondente (/).

III estratto (L 143T-144V = A 129V-131F). Anche in questo estratto L presenta tutti gli
errori di A, ai quali aggiunge:

21 méoon L : -oug A || 31 Bardooiov L : a=T eitt Bordooio A || 53 dciikaxéBov
L : alikaxdaBov A.

Quest’ultimo errore potrebbe essere spiegato dal fatto che in A lo spirito aspro sopra I’a

iniziale & piuttosto grande e puo essere confuso con un sigma lunato inserito s.l.

Passando al dialogo di Sinesio (L 27V-357), il confronto evidenzia dati
piu interessanti. Infatti non solo L segue molto fedelmente il dettato
tramandato da A, ma inserisce all’interno del testo anche le numerose
annotazioni che il copista del Parigino ha aggiunto ai margini. In modo
particolare si puo notare :

A) In corrispondenza della 1. 97, dopo &€ml Beppoomodidg, L aggiunge urn €xovoig
(sic) 10 diamupov: GAL €mi Beppocmodiag (Sic), che in A compare al margine del codice.
In L troviamo esattamente lo stesso dettato che in A, con gli errori (¢xovolg e
feppoomodiag) e I’omissione di mOp prima di didmopov.

B) In corrispondenza della 1. 102, invece di émxépaia keiobw (proprio di MV), L
riporta, come BA, xoatokopo keipevov. Tuttavia, subito dopo, aggiunge %youvv

g¢miképala kVoBw (Sic), ovvero I’annotazione che in A si trova al margine. La
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dipendenza tra i due codici sembra sicura. Risulta, infatti, evidente che il copista di A,
collazionando un manoscritto che riportava la medesima lezione di MV, I’abbia annotata
al margine, introducendola con la particella fiyovv. Il copista di L, invece, che trascrive
meccanicamente anche le annotazioni marginali del Parigino, inserisce anche questa
all’interno del testo, come se fosse una sua parte mancante.

C) Ritroviamo un caso analogo alla fine del dialogo di Sinesio. L’ultima frase, infatti,
(11. 322-323) in MV recita: 60D 8¢ BonboVvtog Gp&opon dropvnuotilerv; BA, invece,
hanno: 6. 8¢ B. 10 m&v T00 Adyov teTéAectar, ed A aggiunge in margine GpEope (SiC)
8¢ vmopvnpoartilev (con un segno di rimando a fonBoVvtog), ovvero la variante trovata
pe collazione con un codice testimone della medesima tradizione di MV. In L, invece,
leggiamo: 0e0d 8¢ PBonBovvrog GpEwue (Sic) d¢ vropvnuatilelv kol 0 TEV TOD
AOYOL Tetédector. Ancora una volta il copista del Laurenziano ha amalgamato le due
tradizioni, cercando di ricomporre un unico testo.

D) Alla 1. 138, dove A riporta mpocAapupdvn con al di sopra 6piAnot (da intendersi
forse come OpiANom), il codice L ha mpocopiinot Aappdavn. Anche in questo caso il
copista di A avra voluto segnalare due lezioni differenti, tpochopfdévn e mpocopiAnon
(testimoniato da una citazione del nostro passo in CAAG II 199,23), o forse correggere il
primo nel secondo. Il copista del Laurenziano, invece, inserisce meccanicamente

I’annotazione, conservando il medesimo errore di A e giustapponendo i due verbi.

Nonostante sarebbe possibile fornire altri esempi di situazioni simili
(tutte le annotazioni marginali di A, infatti, rientrano nel testo di L), credo
che gli esempi riportati siano sufficienti per stabilire una dipendenza sicura
del Laurenziano dal Parigino almeno per questa sezione.

In conclusione, in base alle osservazioni fin qui sviluppate, degli otti
codici individuati all’inizio del paragrafo, ne dovranno essere considerati
soltanto quattro, per i quali sara necessaria un’analisi piu articolata.
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8 2. IL CODICE MARCIANUS GRAECUS 299 (= M)

Si tratta del piu antico manoscritto conservato, in genere datato dagli
studiosi al X-XI secolo'®. Redatto su pergamena, consta allo stato attuale di
196 fogli, con all’incirca 29-30 linee per pagina. Scritto in minuscola mista,
¢ ’opera di un unico copista anonimo, sebbene nei margini ed in alcuni
fogli originariamente lasciati bianchi contenga aggiunte di mani posteriori
(XIV-XV sec.). Tralasciando il quaderno iniziale, il manoscritto si compone
di 24 quaderni, tutti quaternioni tranne il XV (ff. 112-118) ed il XVII (181-
188).L’analisi del Marcianus solleva due principali problemi:

1) Al f. 2™V ¢ riportata una lista di 52 titoli che non corrisponde
perfettamente al contenuto del codice.

2) I testi copiati a volte si interrompono improvvisamente nel passaggio
dalla fine di un foglio all’inizio del successivo (sempre in corrispondenza
della fine di un quaderno); in modo specifico ¢ possibile individuare quattro
cesure evidenti: ff. 8-39 (quaderni I-IV) || 40-103 (quaderni V-XII) || 104-
118 (quaderni XIII-XIV) || 119-140 (quaderni XV-XVII) || 141-196 (qua-
derni XVIII-XXIV). Gia Ruelle" si era accorto che il f. 103V trovava la sua
naturale prosecuzione in 1197 ed il f. 118V in 104!: sara dunque necessario
dividere i due quaderni che compongono la sezione 104-118 e operare i
seguenti riposizionamenti: ff- 8-39 (qq. I-IV) || 40-113 (qq. V-XII) + 119-
140 (qq. XV-XVII) || 112-118 (q. XIV) + 104-111 (q. XIII) || 141-196 (qq.
XVII-XXIV).

Tale disordine sara dovuto probabilmente ad un’errata rilegatura che il
codice subi dopo il suo primo confezionamento. Saffrey*’ suppone, infatti,
che esso sia stato sfascicolato e che, in seguito a questa operazione, perse
alcuni quaderni; inoltre, la ricomposizione di quelli restanti fu effettuata in
una sequenza non corretta. Individuando alcuni punti nei quali la fine di un
trattato corrisponde alla fine del quaderno, lo studioso propone di riordinare
1 fascicoli in un ordine diverso da quello attualmente testimoniato da M,

'8 Cf. CMAG II 1-22; Mertens 1995, XXII-XXIX.
1% Cf. Saffrey 1995, 3.
2 Saffrey 1995, 1-7.
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seguendo ’andamento suggerito dalla stessa lista iniziale. Si pud cosi
esplicitare ’analisi di Saffrey:

10

Titoli della lista iniziale

Tteedvov  "AAeEOVOPEMG  OlKOV-
pevikod  @lAocoQov  TE(pL)  THg
leplic kol  Oelag  TéYVNG  THG
XPVOOTOLL0G

Tod abToD TPAELS devTépaL

Tod abT0d £MGT(OAT) TPOg Ogd-
dwpov

Tod ovtod me(pl) 10D  £VOAOL

Kko6opHoL TPaELg TpiTn

Tod avTod €ig 10 kot Evépyelav
TPAELG TETAPTN

Tod abToD Opolmg TPaELg TEUTTN

Tod o100 PLAocOPOV TPaELg ExTn

ToD abToV Tpa&Lg EBSOUN

ToV aDToV Te(pl) TOUAG THG 1epag
TEY VNG TPAELS 070N

Tod oDToD  JdooKaAlo  TPOG
‘Hpaxiero(v) tov Bacth(éa) Tpa&ig
gvatn

2111 numero in cifra romana indica il quaderno.

(8-15)*

T
(16-23)

1
(24-31)

v
(32-39)

Testi tramandati nel codice

[87-10"] Ztepdvov ‘AleEavdpémg oi-
KOUVUEVIKOD  @LA0GOQOV kol  d1do-
oKGAOV THG HEYGANG KoL 1EpAG TOD-
g TéEYVNG TEPL xpuvoomotiac. TMpaéig
oLV Be® TPAOTN

[10%-13Y] Tod abt0D Z1E@EAVOVL GLV
0e®d mpaig devtépal

[13V-14T] Tod abtod Zte@dvov €mi-
GTOAN TPOg OeddmpOV

[145-16Y] Tod abtoD Ztepdvov mepl
1700 €vOAOL KOOPOL TPGELS LV Bed
Tl

[16V-20Y] Tod avtod Ztepdvov €lg TO
kot evépyelov  mpGElg oLV Bed
TETAPTN

[20V-23Y] ToD avTod Ztepdvov €lg TO
kot évépyelwav THG Oelog  TEXVNG
npa&ig oLV Be@d MEUTTN

[23V-29"] Tod obtod Ete@dvov @LAO-
66pov TPAELg oLV Bed £xTn

[297-33'] Tod aDTOD ZETEEAVOL PLAO-
c0QoL TTPAELG GVV Be® ERSOUN.

[33%-36Y] ToD aDTOD ZTEPAVOL 01KOV-
HeEVIKOD  @LA0GOQOL  TPaElg  07doM
TEPL TOUG THG 1ePAg TEX VNG

[36Y-39Y] Tob abtod ZTEEAVOL QLAO-
copov ddaokaAilo mpog HpdrAeiov
70V Bactréa, Tpaglg oLV Bed Evatn
L’ultima parte manca.
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Alla fine del IV quaderno, al f. 39V 29, il testo si interrompe bruscamente
con petar €0 kAT kol Ye. Quindi, il f. 40T 1 inizia con Aécav Kol
dAnBelov €imov kTA. che non pud rappresentare il proseguimento
dell’opera precedente. In base al confronto con la lista iniziale avremo:

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

‘Hpoxieiov  Poacid(émg)  me(pl)
XWNG mp(0g) Mddectov lepdpy(nv)
TG aylog TOMEWC)

Tod abt(0V) ‘Hpakielov Ke@d-
Ao(la)  me(pl) THG TOD  XpLOOV
TONOEWMG EVOEKQ

ToV avt(0d) HpokAi(eiov) cOAAO-
yog me(pl) THE TA(V) PLAO(COPWV)
gmlntnoeng tepdg TadTNG TEXVNG

TovoTviovod BactAéwmg ETGTOAN

Tod 010D TovoTiviavod KeQd-
Aooe  mEvte  me(pl) Thg  Oelog
TEX(VNG) Kol dlddeElg mPOg TOVG
PLA0GOPOVG

Kopeptov  @lAoco6@ov  diéhegig
npog KAeomdtpoy

Aldhoyog @rrocoéeov kol KAeomd-
TPOG

‘HA0dmdpov PLAocopovL TPOg Ofgo-
d6clov 1oV Paociréa me(pl) THg
Oelag tabTNg TEXVNG dLet OTU(X®V)
ibupov

Oe0PpAoTOL PELAOGOPOL TE(PL) THG
aOTHg TéXVNG Opolmg d(1) oTi-
xXo(V)

Tepobéov @LhocOPov TE(Pl) THG
a0THG Belag TEYVNG S OTIX®V

"Apyeldov @lAocdéeov Te(pl) THG
fetog TadT(NG) Kol iepdg TEY(VNG)
S0 oTiy(V)

V]
(40-47)

Vi
(48-55)

VII
(56-63)

Manca in M

Manca in M

Manca in M

Manca in M

Manca in M

Manca in M

[40™-43V] (Mancano il titolo e 1’inizio)
Aecav kol GAnBelav ginov, €tepotl ¢
ohpoto EKAAECAV KTA.

[43V-48Y] ‘HA1080pov @LLOGOGOV TPOG
0e080- ooV TOV péyav Baciiéo mepl
g TV PLAOCOPMV HVOTIKTHG TEXVNG
S otiyov Wpupov

[48Y-53"] Beo@pdicTOL ELAOGOPOV TE-
pl ThHg aOTHG Belog TEX VNG O OTIX®V
oppov

[53%-57] ‘IepoBéov @LAocOPOL TEPL
TG aDTHG Belag Kol 1epdg TEYVNG Sl
oTiyOV

[57%-62V] "ApyxeAdov @LA0cOPOVL TEPL
THG DTHG TEYVNG S otV 1AUPBOV



22

23

24

25

26

27

28

29

30

31
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IMelaylov @LAOGOQEOVL TE(pl) YPV-
GOTOoLLOG

‘00Tévov  @LA0GOPOL TIPOg IleTd-
oclov Te(pl) ThHg oDT(fig) 1ephg
TEXVNG

Anpokxpitov me(pl) TOPPLPAS KO
XPLOOD TONCEM(G): QULOIKO KOl

pouotik(d)

Tod aDTod me(pl) GONUOL TOLN-
CEWg

FUVECLOV  QPLAOGOEOV TIPOG  Alo-
okopov diare€lg me(pl) ThHg 71OV

Betov Anpoxpitov Bipiov

"AVETLYPGA®OVL  PLA0COQOV  Tte(pl)
0eiov VdTOG

Tod oOTOD TEPL YPVOOTOLLHLG

Zooipov IlovomoAltov mepi &pe-
™™g

Manca
"AY0008aLLOVOG KEQAAOLOV

‘Eppod Zwoipov Nethov "A@pikd-
VOU KEQAAILO

VI
(64-71)

IX
(72-79)

X
(80-87)

X1
(88-95)

[62V-66"] Tlelayiov @LA0COQOV TepPL
Thg Bglog TadTNG Kol 1epag TEXVNG

[66™-66Y] ‘OcTévov @LAOCOPOVL TIPOG
[Metdioov mepl ThHg 1lephg ToLTNG Kol
feilog TEX VNG

[66Y-71"] AnpokpPLTOL ELOIKA KOl PL-
OTIKA

[71F-72V] Iept OoHLOL TOINCEMG

[72V-78"] Zvveciov @LLOGOQOVL TPOG
Atdckopov glg Tnv Bifrov Anpokpitov
g &V o oLeLOLG

[78'-78V] ’Avemiypbipov  @LAOGOPOV
mept B0V VOUTOG TOV AEVKMDOEMG

[797-92V] Tod ot ‘Avemiypdpov
@L0cOEOL  KoTR  GkoAovdiov  xph-
0e®G EUPUIVOV TO THG XPLOOTOLLOG
GUVETTVYUEVOV GVV BED

[82V-95"] Zwoipov T0D
Gpetig

Belov mepl

[957-95Y 24] Zdoyog Agyel
[95Y 25-27] "Aya®odaipovog

[95Y 27-29] ‘Eppod

L’analisi dei primi undici quaderni mostra un’evidente corrispondenza tra la
tavola iniziale ed 1 trattati presenti all’interno del manoscritto. L’unica

discrepanza considerevole consiste nella mancanza delle opere annunciate
ai nn. 11-16, la cui perdita sarebbe dovuta alla caduta di uno o piu quaderni
tra il f. 39V ed il f. 40" (ovvero nel passaggio dall’attuale quarto quaderno al
quinto). Scrive Saffrey: «On peut supposer, soit que ces cahiers aient été
accidentellement perdus, soit, ce qui est plus probable, qu’ils aient été
retirés et peut-€tre détruits. En effet, I’examen des titres dans la table révele

que ces traités avaient pour autour D’empereur Héraclius lui-méme, et
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d’autres a la suite, ’empereur Justinien — donc Justinien I, ’'un des
prédécesseurs d’Héraclius. A une époque postérieurs il a pu paraitre
compromettant que des empereurs byzantins aient voulu se méler
d’alchimie au point d’écrire eux-méme sur ce sujet. En faisant disparaitre
du manuscrit les cahiers qui contenaient leurs textes, on les lavait de tout
soupgony»>.

Di tale mancanza ci si accorse gia nel XV sec., come indicano due
annotazioni® riportate ai margini della stessa lista iniziale e del f. 39V:

1. Nel f. 21, accanto al titolo n. 11 ( HpakxAdeiov Paciiéws nmepl yiuns mpog
Modeorov iepcpynv s ayiag moAews), compare I’indicazione Ae(imel)
ar’ @®de; quindi, accanto al n. 17 (diddoyos @ilocopwv Kol
KAecoratpag), E0¢ Gde™.

2. Alla fine del f. 39V, sul margine destro, abbiamo, invece, AVTel e 1O
AeTmOV Alawv, @ @LAOC.

Assieme ai trattati nn. 11-16, la caduta di questa sezione avrebbe causato
la perdita anche della fine del testo n. 10, ovvero della nona lezione di
Stefano (Tobd avToV didackaria Tpog HpdkAelov Tov Baciiéa TpagLg
évatn) e dell’inizio del trattato n. 17 (AudAoyog @LAOGOPOL KOl
Kieondtpag).

Una seconda discordanza, di minore entita, ¢ riscontrabile alla fine
dell’undicesimo quaderno. La tavola iniziale, al n. 29, annuncia 1’estratto
intitolato Zwoiuov Iovormolitov mepi cpertiis, che si ritrova con un titolo
analogo (Zwoiuov to0 Geiov mepl apetng) ai ff. 92V 25-95r 15. Segue,
quindi, un passo introdotto semplicemente dall’indicazione Z®oiog AEYEL
(f. 95T 16-95V 26), di cui non abbiamo mezione nella lista iniziale. Possiamo,
invece, trovare una corrispondenza tra il n. 30 e due estratti riportati al f.
95V:

2 Saffrey 1995, 2.

2 Secondo Saffrey 1995, 3 si tratterebbe della mano dello stesso Bessarione.

2 Saffrey 1995, 3 legge Aeinel dmo to0T@V OS¢e; tuttavia, nel codice, non si riscontra il pronome
dimostrativo, ma abbiamo semplicemente: Ae (con un trattino orizzontale al di sopra, segno
dell’abbrevizione) e per intero, & ®de, da mettere in relazione con il successivo &g ®de. E
scorretta, invece, come gia indicava Saffrey, la lettura data da Lagercrantz in CMAG II 22s.:
MmINpov Aeinetal @de e Ebp(mv) MBE.

11
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M 95V 25-27 = CAAG II 115, 6-8

"Aya00d0aiLoVOG

Metae v 100 YaAkoD €Elmolv kol HEAAVOLY Kol €G VOTEPOV
Aebxwoy, 1ote €oton Pefaia EGVOOOLG.

M 95v 28-29 = CAAG 11 115,9-11

‘Eppod

‘EQv 11 T0 COLATO BCOUOTOONSG KOl TO ACOUAUTO COUAUTOONS, 0VIEV
TO TPOGOOKMUEVOV EGTUL.

Con questa breve citazione termina il f. 95V, con cui si chiude I’'undicesimo
quaderno del Marciano. In base alla lista iniziale ci saremmo aspettati anche
1 kepaioro di Zosimo, Nilo e Africano, che invece non sono presenti.
Secondo Saffrey ancora la caduta di alcuni fogli tra questo quaderno ed il
successivo sarebbe la causa di tale mancanza. Proseguendo nel confronto
tra la lista iniziale e gli estratti tramandati dal codice, occorrera, secondo la
ricostruzione dello studioso francese, inserire 1 quaderni XVII-XXIV (ff.
141-196):

32 | Zooipov @uhocdépov mpog EvoE- XVII [141%-141Y] (Mancano il titolo e I’ini-
Bewav me(pil) thg iephic kol Ogiog | (141-148) | zio) moyfi pHetd TOD KOHEWS XPVL-
TExVNg kepaioio Ag’ [i.e. mEvie GG VOOV KTA.

Kol TpLékovta]
[141V-142] TIg(pl) to LmOCTOTO KOl
T 8 cOpate KoTe TOV ANuokpLTovV
0V gimdvTo

[1427-143V] TTepl 1@V ADTOV CTOOUDV
OUAV TE KOl EPODV

[144" 1-14] Me(pi) dagopg P [ie.
XOAKOD] KEKOVPEVOD

12
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XIX
(149-156)

XX
(157-164)

13

[144F 15-144V] TIe(pi) T00 OTL TAVI®V
< A~ \ A - ~ A

TV VYPOV 10 MV [i.e. BeTov Vdwp]

KoAoDOoL © Kol TOUTO oLVOETOV €0TL

Kol 00Y ATAODV

[144V-145V] Tepl) 1@ (Sic) movti
Kop® GpKTEOV

[145V-149Y] Tle(pl) Thg KOTO TAGTOG
£Kk300emG TO Epyov

[149V-150"] TIe(pi) t0D T1 €0TL KATA
THY TéX VNV 00cio Kol &vovoia (Sic)

[1507-150V] Ie(pt) ToD 6TL T&vTaL TEPL
o Bapiig N T€xvN AeAdAnkev

[150V-151T] TIe(pi) TOd TPOPMV €ivai
T4 & chpoTe TOV BopdV * eloL ¢

[1517-1527] Te(pi) tod ypnotéov @
[i.e. cTvmTNpig 6TPOYYOAN] GvTiloyog

[1521-153"] Te(pi) K'Y [i.e. Beiov]
[1537-154"] Te(pi) oTaBUGOV
[1545-154V] TTe(pl) kOOOEMG COUATMV

[154V-156"] TIe(pt) oTaBpod EovOm-
GEWG

[1567-1577] Me(pt) NNO  [i.e. Belov
Vdotog]

[157%-157Y] TIepi ompooiog & [i.e.
axpog]

[157V-159"] TTe(pl) oikovopiag Tod Tig
Loy VNolog COUOTOG

[159%-161V] Tle(pl) OCOUOTOG HOYVN-
olog kol oikovopiog

[161V-162" 13] TIe(pl) A@OpUdV GUV-
06éceng

[162F 14-27] T1e(pt) LVOmV TOrACEWS



33

34

35

36

37

38

39

40

41
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"OAVUTTLOdMPOV PLAOCOPOV €lg T(0)
Kot €vEpYELO ZMOLOoV

Zooiov Twpog BOeddwpov  KEPQ-
Aoo 1€ [i.e. mteviekoidexo]

"AVETLYPAPOL  PLAOGOQOL  me(pl)
XPVOOTOLLOG
[Marmov  @LA0COPOV  Te(pl) TG

Belag TEY VNG

Moocewg me(pl) SImAOOEWG YPVL-
coD

Edyeviov kai TepoBéov kepdiono

Zooilov Te(pl) OpyYOvVmV KOl KOl
VOV

Tod obToD Te(pl) Belov VdaTog

Tod o0t0D mepl Opydvov kol

KOHIVOV Vo1t DTOUVIHOITOL

XXI
(165-172)

XXI1
(173-180)

XXI11
(181-188)

XXIV
(189-196)

14

[162F 27-163"] £1akTNG TOLNGLG
[163T-164"] OAVLUTLOdDPOV  PLAOGO-
oV "AAeEovOpEwg €l TO KT EVEP-
vewov Zooipov 6o dmo Eppod kol
OV PLLocdemVv floav eipnuéva
[1647-165"] TTepl xpLOOKOAANG
[1657-165Y] IIivog mpdTOog O O TOV
GpoEVIKOD 0 BATTTOV TOV YOAKOV QG

€V T00ToLG

[165V-166"] IIivog debtepog O Ppo-
dEmg PEVYWV

[166-179"] ITivog tpitog O Unde Glmg
PEVYWV

[179'-181"] Zwoipov mpog Oeddmwpov
KEQAAOLOL

Seguono sedici brevi capitoletti.

[1817-184V] "Avemypdpov eLLocOEOL

[184V-185" 16] II&mmov @LA0CcOPOV

[185" 17-22] Mdoewg dinlmoig

[185F 23-27] Ebyeviov

[185V-186"] TepoBéov mepi Thig 1epdg
TEXVNG

[186"-188" 12] Zwoipov mepi dpydvaov
Kol KOUIV®V

[188" 12-25] ITe(pt) ToD Belov VAOLTOG
[188Y] Diagrammata
[189" 1-2] Tod obT0D Zwoipov mepl

opyoveov Kol KOUIVOV  Yvhnola
VTOPVIHOTOL
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[189F 3-193T 6] ITepl T0D ® GTOLYELOV

[193F 7-8]: “Scorpionis formula” + 6
VONoOG LOKAPLOG.

193" 9-10: “O1L &md &oKlLAoTOL —
MEALTL AEVK® :~

193" 11-13 “Ott kol 10 péAoypo —
ATO “AY000dALLOVL -~

193" 14-18 “Ott kol 10 péAoypo —
€xel Omiow =~

193" 19-25 “Q¢ ooivetor — Kol
PpLYECOOL -~

[163V] Diagrammata

[1947-1-29] TIepi 100 TpPikov KoL
COATVOG

[194V] Diagrammata

[195F 1-21] (Sine titulo) 'Eyélacé oot
Kol KTA.

[195F 22-195Y 20] Ilept €tépmv Kopi-
VoV

[195Y 21-29] Diagrammata
[196! 1-18] Diagrammata

[196" 19-29] (Sine titulo) H 8¢
KOHLVOG POVPVOELING KTA.

[196Y] Diagrammata

L’analisi di questa seconda sezione risulta piu problematica poich¢, come ¢
evidente dal confronto, nel manoscritto compaiono numerosi estratti che la
lista iniziale non elenca in modo esplicito. I quaderni XVIII-XXI, in base
alla ricostruzione proposta (confermata, come vedremo, dal confronto con 1
codici parigini), riportano un’opera di Zosimo mutila del titolo e dell’inizio.
In base alla lista iniziale, avremmo dovuto avere trentacinque capitoli
dedicati ad Eusebia: nel codice, tuttavia, compaiono soltanto ventidue
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estratti, tanto che Saffrey” suppone la caduta di vari fogli tra ’XI ¢ il XVIII
quaderno (originariamente contigui), che avrebbe causato la perdita dei
primi tredici capitoli e dell’inizio del quattordicesimo. La Mertens, invece,
avanza una differente ipotesi per giustificare la discrepanza tra il titolo della
lista ed il numero di capitoli riportati dal codice. Scrive, infatti, la studiosa:
«Il ne faut pas exclure non plus la possibilité suivante: le texte des chapitres
pourrait avoir €té trasmis intégralement, seuls 13 titres auraient disparu,
vicitimes de la distraction d’un rubricateur. En effet, lorsqu’on lit ces textes
on est frappé par la diversité des sujets traités a I’interieur d’'un méme
chapitre, comme si deux au plusieurs morceaux distincts a 1’origine avaient
6té réunis sous un titre unique»?’. In tal caso la lacuna in M tra la fine del
dell’XI quaderno (f.29V) e I’inizio del XVIII (f.141F) potrebbe essere piu
ridotta, ed aver causato la perdita soltanto dei xkepdAawo di Zosimo, Nilo
ed Africano (annunciati nell’indice al n. 32 ed assenti in M) e dell’inizio del
testo di Zosimo, che presegue con il f.141T. Ritorneremo sulla questione
trattando del codice B; per il momento sara utile evidenziare che ritroviamo
un’altra discrepanza — seppure meno evidente — nella seconda opera di
Zosimo tramandata in questa sezione: dove, al n. 34, la lista iniziale
annuncia quindici xe@dAoia dell’alchimista Panopolitano dedicati a
Teodoro, il codice elenca sedici brevi capitoletti. Lo scarto ¢ minimo, ma
risulta quanto meno interessante notare che in entrambe le opere si riscontri
il medesimo errore. Queste, del resto, costituiscono, verosimilmente, delle
raccolte di estratti dell’autore, dedicate a due personaggi difficilmente
identificabili:

A) Eusebia: il nome non compare mai all’interno degli scritti di Zosimo,
che invece abbondano di riferimenti a Teosebia, abituale interlocutrice
dell’alchimista. Sulla base di questa constatazione si & proposto”’ di
correggere I’iniziale mpdc "EvcéBerorv in mpog OeocéPerav. Saffrey®,
invece, ritiene che si possa identificare la stessa Eusebia con la seconda
moglie dell’imperatore Costanzo (337-361), sposata da quest’ultimo intorno

 Saffrey 1995, 5.

2 Mertens 1995, LVI n. 147.
T Cf. Letrouit 1995, 25.

% Saffrey 1995, 5s.
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al 350 d.C. Tuttavia, come nota la Mertenszg, I’opera di Zosimo risale con
tutta probabilita alla fine del III sec. (o al massimo agli inizi del IV): sara,
dunque, difficile che lo stesso alchimista abbia potuto fare una tale dedica.
La studiosa, inoltre, avanza un’ipotesi piuttosto seducente: poiche i suddetti
KeQaAao costituiscono una silloge epitomata di scritti zosimiani, Eusebia
potrebbe rappresentare il nome del personaggio per cui fu confezionata tale
raccolta. In tal caso, I’identificazione proposta da Saffrey fara difficolta, a
meno che non si supponga un lavoro di compendio dell’opera di Zosimo
svolto gia nel IV sec.

B) Le medesime considerazioni valgono anche per i Capitoli a
Teodoro™, che costituiscono una serie di brevi citazioni dall’opera del
Panopolitano. Anche in questo caso Teodoro, che non compare negli scritti
di Zosimo, rappresentera il nome del personaggio per cui fu redatta la
raccolta. Se accettiamo 1’identificazione proposta da Berthelot’' e Saffrey’?,
secondo la quale costui potrebbe coincidere con il dedicatario di una lettera
dell’alchimista Stefano (II 280 Ideler), sarebbe allora possibile identificarlo
con un fratello minore dell’imperatore Eraclio (601-641). In tal caso,
I’epitomazione dell’opera zosimiana risalirebbe agli inizi del VII secolo.

Tra 1 due scritti del Panopolitano viene inserito, inoltre, il commento di
Olimpiodoro al piu antico alchimista: mentre la lista iniziale ne riporta
soltanto il titolo generale (n. 33), all’interno del manoscritto esso risulta
suddiviso in cinque parti.

Dopo 1 capitoli a Teodoro, si susseguono cinque estratti per i quali
abbiamo una perfetta corrispondenza tra 1 titoli dell’indice (nn. 35-38) ed 1
testi all’interno di M.

Ritroviamo, infine, un’altra ampia sezione attribuita a Zosimo, che
solleva nuovamente alcuni problemi riguardo il suo rapporto con la tavola
iniziale. I titoli nn. 39-40 corrispondono a due estratti presenti nel
manoscritto. Quindi, al n. 41 si collega, seconda la ricostruzione di Saffrey,
una lunga sezione che comprende numerosi capitoli non esplicitamente

* Mertens 1995, LVII.

30 Cf. Mertens 1995, LXI s.
I CAAG 1 4.

32 Saffrey 1995, 8s.
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indicati nella lista iniziale. Possiamo individuare due prove piuttosto sicure
che confermano tale corrispondenza:

A) 1 titolo ITepi odpyavev kol xouivov yviocia vuouviuota fa
chiaramente riferimento alla trattazione di vari strumenti alchemici, che in
effetti ritroviamo all’interno del manoscritto. I numerosi capitoli riportati ai
ff. 189r-196V, illustrati da vari disegni di strumenti alchemici, trattano delle
apparecchiature utilizzate dagli antichi adepti, mostrando una sostanziale
omogeneita con il titolo generale presente nella lista. L unica discrepanza ¢
costituita dal primo estratto, intitolato /7epi 700 @ ororyeiov, che riguarda
argomenti piu teorici, legati in primis alla polemica contro altri alchimisti
che non condividono i1l metodo di Zosimo; esso € caratterizzato da
un’evidente coloritura ermetica che contrasta con gi argomenti piu tecnici
della parte rimanente. La Mertens suppone che questo primo estratto
costituisse una sorta di introduzione dottrinale alla sezione tecnica, come si
potrebbe evincere dalla prime righe del testo, che recitano: (I 8-10 Mertens):
TO d¢ AeyOpevov pEYQ Kol OAVLAGTOV ® GTOLXEIOV TEPLEYEL TOV TEPL
opyavov VdaTog Belov AOYOV KOl KOUILVOV TOOMYV UNYOVIKAOV Kol
ATAQV, KOl ATADG TAVTOV.

B) E evidente la coincidenza nella lista iniziale tra il titolo n. 39 ed il
titolo n. 41. Tale somiglianza emerge anche nelle sezioni tramandate dal
codice, poiché il testo trascritto ai ff. 186r-188" (che chiameremo d’ora in
avanti Ma) e quello dei ff. 1891-196V (d’ora in avanti Mb) rappresentano
due versioni — diversamente epitomate — del medesimo o dei medesimi
scritti di Zosimo. Tralasciando, infatti, il primo estratto Sulla lettera omega,
proprio soltanto di Mb, ai ff. 1867-188" viene tramandato un testo che ¢
costituito dalla giustapposizione di sezioni che ritoviamo in MDb, ricomposte
in un ordine differente ed alle quali si aggiungono parti che sono proprie
soltanto di Ma. Berthelot pubblica Ma in modo indipendente in CAAG II
224-227, mentre la Mertens lo smembra mettendo in relazione 1 vari
tronconi con le parti corrispondenti di Mb. Possiamo cosi mostrare
sinteticamente le relazioni tra le due parti del Marciano:

Ma Mb
1861 20-23 1951 25-29
1861 23- 186V 1 —
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186V 1-4 + 8-23 | 192V 13-19313
186v 4-8 194r 24-30
184V 23-187r6 | 1957 1-21
187r23-188r 11 —

Si deve notare, prima di passare all’analisi della parte restante del
manoscritto, che tale situazione ¢ molto interessante ed istruttiva per
comprendere piu a fondo lo stato nel quale ci ¢ giunta buona parte della
letteratura alchemica tardo-antica. La duplice redazione di una parte degli
scritti di Zosimo tramandata dal Marciano sara legata a differenti fasi di
epitomazione dei suoi scritti: il codice, verosimilmente, riporta due diversi
riassunti di una medesima sezione, derivanti probabilmente da due fonti
differenti che confluiscono nell’antologia di cui M ¢ testimone.

Venendo alla parte restante del manoscritto, secondo la ricostruzione di
Saffrey, al quaderno XXIV doveva seguire il XIV, che riporta 1 seguenti

estratti:

A\ [112F 1-11] (sine titulo) "Omnv €xel TOV
(112-118) | dotpdikivov &yyog KTA.

[112F 12-113v] TIe(pt) eEatpicemg
vdoatog Bgiov

[113V-115" 4] Te(pi) ToD abTOD BeloV
vdotog

[1157 5-17] Tept ovVBECEMG VEGTOV
[1157 18s.] MIepl pOT®V

[115" 20-115Y] Topouvéoelg oVLOTO-
TIKOL TV EYYEPOVVTOV TNV TEXVNY
Il capitolo ¢ formato da tre estratti
giustapposti.

[115V-116Y 16] TToinolg kKpLOTOAAL®V

[116Y 17-21] (sine titulo) AiB&lon 8¢
AéyovTon KTA.

[116Y 22-117r] (sine titulo) TIowA-
caVTEG 0LDTOD TNV dLyNoLV
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[117%-117Y 1] (sine titulo) Koi 6&me-
de1&ev 10 010 TAV TEPPAV KTA.

[117Y 2-15] (sine titulo) Meta 8¢ Tnv
T00TOV 10ToINo1V KTA.

[117V 16-118" 1] (sine titulo) Ael oDV
a VTNV ATooTALELY KTA.

[118F 2-14] ITepi AevkmOEMG

42 | Bapn Mrol petoforn TLPOXAAKOL [118" 15-118Y 22] Bogpn 100 Topd.
TPOG ASTPOHYOAKOV [Tépoag €EEVPMUEVOL YOAKOD YpoL-
QeTo0 GO GpyTic PUAITTOV

43 | Bapn xoi woinolg Tod Ivdikod [118Y 23-29] Boagpn 7T00 ‘Tvdikod
o1Npov GLONPOV YPOPETGH TM ADTH XPOV®

Il testo si interrompe bruscamente; ne
ritroviamo la prosecuzione al f. 104"

L’analisi del XIV quaderno solleva qualche perplessita, poiché ritroviamo
numerose opere che non compaiono nella lista iniziale. La posizione degli
studiosi al riguardo ¢ discordante. Saffrey” e la Mertens®* ritengono che i ff.
112-118 siano da mettere in relazione con il titolo n. 41, e rappresentino
dunque altri capitoli del trattato 700 0700 7epi dpydvwv kol kKouivav
yviiolax vrouvnuarte. Letrouit, invece, si mostra piu scettico ed evidenzia,
piuttosto, come in questo punto non si abbia una corrispondenza tra la lista
iniziale ed il contenuto del manoscritto, tanto da arrivare a concludere che il
mivaE non rappresenterebbe 1’indice di M™*. Si deve certo notare che non
tutti 1 testi tramandati in questa sezione sono attribuibili al Panopolitano: in
modo particolare, secondo la stessa Mertens®®, gli estratti riportati ai ff.
1157-118" sono piu tardi, come suggeriscono alcuni indizi presenti nei testi.
In modo particolare, 1’ultimo, intitolato /7epi Aevkwoewg, sara da attribuire
piuttosto all’opera dell’alchimista Sinesio, poiché vi troviamo menzionato

33 Saffrey 1995, 6.

3 Mertens 1995, XLIV.
3 Letrouit 2002, 86s.

36 Mertens 1995, LIIIs.
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Dioscoro, I’interlocutore dell’alchimista. Mi sembra piuttosto sicura, invece,
I’attribuzione a Zosimo dei primi tre estratti. Gli argomenti trattati, del resto,
collimano con quelli su cui vertevano gli scritti precedenti:

1) f. 1121 1-11 (= VII 43-52 Mertens): si tratta di un breve estratto su
uno strumento detto knpotakic e su varie operazioni di arrostimento e di
cottura.

2) ff. 112r-113V (= VIII 1-64 Mertens): D’estratto si sofferma su una
particolare tecnica di cottura, simile a quella utilizzata dal cuoco di cui
Zosimo osserva 1’operato nella casa di Teosebia, sua abituale interlocutrice.
Oltre alla contiguita dell’argomento trattato, anche la presenza della donna
conferma I’attribuzione del capitolo al Panopolitano.

3) ff. 1157~ 115v (= IX 1-81 Mertens): quest’ultimo estratto solleva,
invece, qualche dubbio sulla sua effettiva paternita. L’argomento trattato
consiste nella descrizione di un complesso processo di distillazione delle
uova, che potrebbe certo rientrare in un’opera I7epi opyavav kol keyivay.
Alla fine del capitolo, tuttavia, viene menzionato Stefano, autore alchemico
successivo a Zosimo. La Mertens espunge questa parte, come un’aggiunta
dell’epitomatore all’opera del Panopolitano: essa tuttavia rende piuttosto
problematica I’attribuzione del capitolo, sulla quale, come sottolinea la
stessa studiosa’’, permangono ancora dei dubbi.

A questa sezione seguono, in base alla lista iniziale, due opere sulla
tintura del ferro: la seconda, come abbiamo gia sottolineato all’inizio del
paragrafo, si interrompe in modo brusco alla fine del f. 188V e trova la sua
naturale prosecuzione nel quaderno XIII. A quest’ultimo, inoltre, si
dovranno fare seguire 1 quaderni XII + XV-XVII:

X1 [104" 1-20] Prosecuzione dell’opera
(104-111) | iniziata al f. 108"
44 | Bagn 7pog Elon kol Epyoreta [1047 21-104V] Te(pi) Baptic o18Hpov
Aagevtikd

[104Y-105"] Agvtépa Bapn
[1057-105VY] Tpitn Bapn

[105V-106" 8] Tetdptn Bapn

37 Mertens 1995, LII.
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CAP I - PAR. 2: IL MARCIANUS GR. 299 (= M)

IMe(pl) donpov Kol VdpapyHpov Kol
KIVVoBapemc moinolg

Ex t@v KAeondtpog me(pl) pHETPOV
KOl CTOOP®OV

Tod Xpiotwavod me(pl) €voTa-
0eiog T0D XpLGOD
Tod «abtoD me(pl) YPLOOTOLLNG

KEQAAOLO TPLAKOVTOL

X1
(96-103)

22

[106F 9-25] ITe(pt) mOLNCEWMS AGNLOV

Seguono tre estratti intitolati: Ilepi
BIC" [i.e. mowoeme dpyDpov]
[106" 26-106Y 6] PBI® [i.e. moinoig

KivvoBapemc]
[106Y 7-10] IMe(pi) kKivvoPdpemg

[106Y 11-14] "AM\wg Te(pl) KLvvoPd-
pewg

[106Y 15-107r] TIepi
TOACLOL PAGLY 0VTMOG

700 ®oD ol

[107-107Y 4] “Y3poapybpov moinoig

[107Y 5-17] (sine titulo) AoBov Gupov
mv xpvoilovcav KT,

[107V 18-108r] (sine titulo) AafBmv yfAv
amo Trig 0% 0Ng

[108V-110"] Ex t®v KAeomdtpog mepl
HLETPOV KO CTOOUDY

[110*-111Y] Tob XpioTwowvod Tepl
€00 TOOELOG TOD XPVOOD

[96-97"] “Ott oclveetov Kol 0VY
amhodv 10 £180¢ Kol Tig N oikovopia

[977-98V] IToinoig paArov 10D TOVTOG
[98V-99"] "AAAwg 1 olkovopio

[997-99V 2] (sine titulo) Tig N &pyolwv
KTA.

[99Y 3-8] (sine titulo) Tiveég pev odv
v @ [i.e. xorkdv] KTA.

[99Y 9-26] "AXAN olkovopio THg GoPE-
1OV

[99Y 27-100r] ‘Etépo moinoig AoPé-
GTOV

[100%-100Y 5]" Ao



CAP I - PAR. 2: IL MARCIANUS GR. 299 (= M)

XV
(119-126)

23

[100Y 6-17] (sine titulo) “Etepot &8¢ v
OTOd0V KTA.

[100Y 18-23] "AAAoG
[100Y 24-101r 1] ‘Etépwg 1 Tolnoig
[101" 3-5] ‘Etépwg N &ywyn

[101" 6-15] Zvpmépocpo THg mON-
CEWG

[1017 16-101V] Tod abTOd XpPLoTIOVOD
mept 100 Belov VdTOG. mOHCH TO £16M
700 yevikod Belov VdaTOg Kol TG O
TLITaV(0VL AOY)OG Kol Tiva ToUTOV €lot
O OVOHLOLTOL

[101v-102F 13] Tig © T@OV &pxolnv
dropwvio

[102F 14-19] Tig n xoBéAOVL TOV
VdoTog olkovopio

[102F 20] ‘H 10D pvbikod Vdotog
moinoig. Al titolo segue una sola linea
di testo. Quindi il resto della pagina ¢
lasciato vuoto ed il f. 102V & riempito da
una mano posteriore (XIV-XV sec.). Al
f. 103" abbiamo, con prima lettera
maiuscola e rubricata:

[1037-103V] (sine titulo) Emel 0dv kot
T0 €vOeYOUEVOV KTA.

Il testo, che si interrompe bruscamente
alla fine del f. 103V, prosegue nel q. XV

[119%-1-24] Parte finale del capitolo
precedente

[1197 25-1207] "AvtiBfecig Aéyovoa 6Tt
70 Belov VWP €V €0TL T €ldel kol M
AboG 0TS

[1207-1217] "AAAN &mopio
[121%-121Y] Tod XpioTiovod GOVOYLG

Tig N oitla THG TPOKEWEVNG OLY-
YPOPiiG
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[e(pl) QOVPPOV Kol TOA®V TOLN-
CEWG

I[Tepl drapopag pLoAiBdov kol me(pl)
XPLOOTETAAWMV

Ag€ikOv  koTe  oTolXElov TG
XPLCOTOLLOG

XVI
(127-134)

24

[121V-122F] “O1t 1etpoy®G Siopov-
HEVNG ThHg VANG d1dpopol &moyivovTo
TRV TOMMoeWV ol TAEELG TV olkel®V
pep@®v mote pev diyalopévov mote 3¢
OUUTAEKOUEVOV AAANAOLG

[122r-124"] TI6oon eiciv ai kot €18og
Kol YEVOG dlopopal TV TOLHCEMV

[1247-124V] TIg el VOETV QDTOG KO
OYALOOL YEWUETPLKOTG

[124V-127V 18] Tig M é&v &mokpOLEOLG
TOV ToAol®dV EKOESOPEVT TAELS

[127V 19-29] Tlécog 6 @OV Pomto-
HEV@V €pleV OTOBROC MEELLeV Kol
mH6o0g O THG KOPAPE®S KOl TOCOG O
OV BePoppéveov DIATOV

[128" 1-8] Tig ® T00 pérovog Enpilov
KOTOOKELN

[128" 9-12] Tig M TO0D KOUAPEWS GVV-
fec1g

[128" 13-23] Tic m peta v iwowv
olkovopio

[128F 23-128" 5] Iotov £lval xpn Toig
NOECL TOV HETLOVIO TNV EMGTNUNY

[128Y 5-24] “Opxog
[128Y 25-130"] Ei 6¢éAelg motficon

@oVpHOG Kol TOAOVG GO Ppovin-
clov, Tolel 0VTOG

[130%-131"] TIept Odiopopds HOAIPdOL
KOl Y PLCOTETAAOV

[131-136Y 3] Ae&ikOv KOt GTOLYETOV
THG YPLOOTOLLOG
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52 | "Etepa. ke@oAo(to)  dropdpmv XVII [136Y 4-16] ITept Enplov
TONTOV TE(PL) XPLOOTOLLHG (135-140)
[136Y 16-26] Tepi 10D

[136Y 27-137" 7] (sine titulo) Técoopa
vép elot aitio.

[137°8-17]1 ) [i.e. bdpapyHpov ?] ndp
TUpL KTA.

[137" 18-23] OV1og 6 YOAKAVOP®TOG
KTA.

[137"-137Y 4] Kadpiog TAOoLG
[137Y 5-17] lepi Bopfig
[137V 18-138"] ITepil EavBhoemg

[138™-138Y 3] Tlept 1@V HETAAAIKAV
ABwv, &v oig O xpuvodc, &v éxelvolg
T01g TOTOLG TG KoTaoKELALETOL

[138Y 4-29] "AAAoG meplt HETAAAW@V
XPVOOV
L’estratto si interrompe bruscamente

Possiamo suddividere quest’ultima sezione del Marciano in tre parti distinte:
dapprima vengono riportati una serie di estratti tecnici, corrispondenti ai
titoli nn. 41-45. La lista iniziale tende ad accorpare capitoletti che nel
codice si presentano separati. Al n. 44, I’indicazione Bagn npog Eipn kol
Eoyaldeio Aatevtika, «Tempra per le spade e gli strumenti per tagliare le
pietre», corrisponde a quattro estratti (= CAAG II 342-345) concernenti
varie tecniche di lavorazione del ferro, nei quali il primo fa esplicito
riferimento alla fabbricazione di AMBovpyikd (CAAG II 343,10), di péyoun-
pot e di ondBar (CAAG II 343,13). 1l titolo n. 25, Ile(pi) aonuov kol
Vopapyvpov kol KivvoPopens moinoig, invece, riunisce ben otto estratti,
non tutti pertinenti agli argomenti in €sso menzionati:

1) I primi tre estratti (= CAAG II 36-37) riguardano la fabbricazione
dell’argento, e riprendono la prima parte del titolo.

2) Seguono, quindi, tre capitoletti sul cinabro (= CAAG II 37-38)
richiamati, verosimilmente, dall’ultima parte del titolo.
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CAP I - PAR. 2: IL MARCIANUS GR. 299 (= M)

3) L’estratto sull’'uovo (= CAAG II 18-19, §§ 1-10) — che consiste in una
classificazione delle sostanze fatte corrispondere al guscio, all’albume e al
tuorlo — non ¢ menzionata nella lista iniziale.

4) Seguono, infine, tre estratti, il primo dei quali menziona il mercurio
(= CAAG II 220-222): ad esso forse si riferisce la parte centrale del titolo n.
25.

Dopo questa sezione tecnica compaiono un’operetta sui pesi € le misure,
attribuita a Cleopatra, e trenta xepdlowo legati al nome dell’alchimista
Cristiano. Anche in questo caso la corrispondenza tra il numero indicato
dall’indice ed 1 capitoli presenti nel codice non ¢ sicura: abbiamo, infatti,
trenta estratti, solamente se si considera la sezione tramandata ai ff. 102
20-103vV + 1197 1-24 come un unico capitolo. Tuttavia, la situazione
presentata da M solleva qualche perplessita: infatti, ¢ difficile comprendere
per quale ragione il copista, dopo aver riportato il titolo H 700 puvlixov
véatog moinois assieme alla prima linea, abbia lasciato il resto della
pagina ed il foglio seguente bianchi. Si deve, comunque, notare, che il testo
riportato a partire dal f. 103V tratta effettivamente dell’acqua divina, ed ¢
dunque verosimile che possa far parte del medesimo estratto cominciato al
foglio 102r.

Nel resto del codice, infine, abbiamo un’evidente corrispondenza tra la
lista iniziale e 1 testi tramandati: soltanto le ultime opere sono
genericamente indicate nell’indice come “Etepo ke@daio(ia) dto@oOpwv
otV Te(pl) ypvoomoriog. L’ultima di  queste si  interrompe
bruscamente: sara probabile ipotizzare, anche in questo caso, una lacuna
meccanica dovuta alla caduta di alcune pagine. Si deve notare, del resto,
che il XVII quaderno conta allo stato attuale soltanto sei fogli:
probabilmente esso originariamente era un quaternione, dal quale ¢ stato
staccato un bifoglio.

In definitiva, cercando di trarre qualche breve conclusione dall’analisi
sopra svolta, si puo notare:

1. La ricostruzione di Saffrey appare piuttosto convincente, poiché
ritroviamo una notevole analogia tra la lista iniziale e le opere
effettivamente trasmesse nel manoscritto. Sembra probabile, dunque, che
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CAP.1-PAR. 3: IL PARISINUS GR. 2325 (=B)

I’ordinamento originale di M seguisse quello indicato dal nivag riportato al
f. 2.

2. A questa constatazione bisogna aggiungere il fatto che in alcuni punti
vi sono evidenti discrepanze tra tale lista e le opere di M. Saffrey, nella
ricostruzione proposta, ipotizza numerose lacune tra un quaderno e 1’altro,
grazie alle quali si potrebbero giustificare tali difformita. Rimangono,
tuttavia, alcune incertezze: ¢ infatti difficile stabilire se la lista sia stata
redatta dallo stesso copista di M come un vero indice della collezione, o se
sia stata copiata da una fonte precedente e presa dal copista come un
modello su cui organizzare il materiale trascritto. In quest’ultimo caso,
alcune divergenze sarebbero giustificabili ipotizzando che il copista stesso
abbia introdotto qualche aggiunta o qualche cambiamento nel testo della
sua fonte (o delle sue fonti).

8 3. IL CODICE PARISINUS GRAECUS 2325 (= B)

Scritto su carta orientale dalla mano di un unico copista anonimo, il
codice consta, allo stato attuale, di 185 fogli, con all’incirca 20 linee per
pagina’®. Sulla base della sola analisi paleografica ¢ stato datato al XIII sec.:
si tratta, dunque, dopo il Marciano, del codice alchemico piu antico oggi
conosciuto. Il suo stato di conservazione, purtroppo, non ¢ buono: si sono
persi, infatti, 1 primi fogli del codice e, al suo interno, alcune pagine sono
bucate o scritte con un inchiostro oramani pressoché svanito.

Nonostante questa situazione, il codice B ¢ per noi estremamente
prezioso, poiché presenta una scelta di opere ed un loro ordinamento molto
differenti da quelli testimoniati dal Marciano. Inoltre, in alcuni punti del
manoscritto, nel passaggio dalla fine di un’opera all’inizio di quella
successiva, 1l copista ha lasciato un ampio spazio bianco a sottolineare in
modo piu marcato tali distinzioni. Riponendo 1’attenzione su quest’ultima
caratteristica di B, si puo tentare di schematizzarne 1l contenuto come segue:

38 Descritto in CMAG 1 1-17; Festugiére 1967, 218; Mertens 1995, XXIX-XXXI.
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C¥ 1r2r

C2v-3+
B 112117

JV_QV
8V-17F
17720V

20v-31V 13

32r-81V 17

8211
82r2-13
82 13-20

82V -83r

83v-84r7

CAP.1-PAR. 3: IL PARISINUS GR. 2325 (=B)

Ex tdv KAeomdtpog mept oTofudV Kol LETPOV =M 108v-110F

IL CODICE C LASCIA LA FINE DEL F. 2R BIANCA

“Opa. To0Tor Tt onpela kol voeL koA®dg. Epunveio | = M 65-7Y

TAV ONUEL®Y

IL RESTO DEL F. 2R (1I. 17-22) E LASCIATO BIANCO

A€ELKOV KT GTOLXETOV THG 1EPAG TEXVNG =M 131%-136Y
ANHOKPITOV QLOLKH KOl LVOTLKN =M 66V-71F
IMepl TOLACEWS ACHLOV =M 71172V

Tuveciov @LA0GOQOL TPOg Atdckovpov gig Ty | =M 72V-78°
BiBAov Anpokpitov mdg €v oyoAloLg

IL RESTO DEL FOGLIO 31V (1. 14-20) E LASCIATO BIANCO

Nove lezioni di Stefano, con all’interno la lettera a = = M 8739V
Teodoro

IL RESTO DEL FOGLIO 81V (1l. 18-20) E LASCIATO BIANCO

Z®oipov 100 IavoToAiTon YVAGLO VITOHLVALLOLTO

Iept oD Belov VAOLTOG =M 188" 12-25

Diagrammata =M 188"

(sine titulo) Bfikog D&ALvOG = M 192V 16-193"
25

IMeptl oD TPIPNAKOL Kol COATRVOG =M 1941 1-29

3 il codice ¢ mutilo dei primi fogli: tuttavia, & possibile ricostruire il loro contenuto, sulla base del
confronto con una sua copia diretta, il Parisinus Graecus 2275 (= C).
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841 7-20

84V-86"

86"-87V

88 1-12

88" 13s.

88" 14-897 7

89r 8-11

891 12-907

90r-90v

90V -91T

917941

94r-116Y

116v-1177 2

1177 3-10

117711-18

117719-117

117V 11-20

118%-119v

119v-120V

120Vv-123*

1237 4-18

CAP.1-PAR. 3: IL PARISINUS GR. 2325 (=B)

Digrammata

<IT>egpt g é€atpicemg Tod Belov VdOTog TV TNO-
covtog TV ) [i.e. Vdp&pyvLPOV]

IMepl T0D abTOV Belov VdATOG

<[le>pl cVVBECEMG VIATOV

<[le>pl POTOV

<IT>0pOLVESELG CLOTOTIKOL TAV £YYELPOOVIOV TNV
téxvny (Si tratta, invero, di tre capitoletti giustapposti
come in M)

(Sine titulo) <AiB&>Aot 8¢ Aéyovial KTA.

(Sine titulo) <IT>01ACOVTEG OLDTOD TNV SINYNOLV KTA.

<M>e10 8¢ TNV To0TOV 10TOINGLY KTA.

<II>gpi AevkMOOEMG

<Tod Xp1>0TIavod Tept £00TOOLAG TOV YPLOOD
Abbiamo i trenta capitoli di Cristiano.

ITept Enptov (11 titolo € al margine)

IMept 10D

(Sine titulo) <T>¢co0pa eict aitia

D [i.e. V8papyLpov] TP TUPL KTA.

<IT>gptl EavOmDoEWS

Zooipov tod IMavomoAiitov yvnola ypaen mepl Thg
iepag kol Beiog téxvng, The Tod & [i.e. xpvood] ko
D [i.e. bdpapybpov] mONCEME KOTH EWLTOUTV
KEPUALDIN

<[I>gpt TOV VMOCTATAOV KAl & OCOUATOV KOTO
AnpdKpLTOV, TOV EITOVIOL

<II>gpl TOV OOTOV CTOOUDY AUAV TE Kol EPODV

<II>ept dropopdic P [i.e. yohkod] KekaLPEVOD

29

= M 194¥ + 195V +
196°

=M 1127 12-113Y
=M 113V-1157 4
=M 1157 5-17

=M 115 18s.

=M 1157 20-115Y

=M 116Y17-21

=M 116" 22-117" +
1177117V 1

=M 117V 2-15 +
117V 16-118"1

=M 118'2-14

=M 110111V

=M qq. XII +XV +
XVI (fino 128Y 24)
=M 136V 4-16

=M 136" 16-26

=M 136Y 27-137F 7
= M 137" 8-17 +
1377 18-23

=M 137V 18-138r
=M 141%-141V

In M sono assenti il
titolo e le prime

righe

=M 141V-142"

=M 142t-143V

=M 1447 1-14



CAP.1-PAR. 3: IL PARISINUS GR. 2325 (=B)

1237 19-124* Tept 100 811 MAvTOVY 1AV DYPOV 10 MV [i.e. Belov | = M 1447 15-144Y
VOwp] koAoVGoL Kol ToVTO GOVOETOV €0TL Kl 0VY
ATAOVY
1247-1267 <II>epl 10V €V TOVTL KOPQ GPKTEOV TO EPYOV =M 144V-145V
126-132V (sine titulo) <K>al todto pev oVt mpog tovg | = M 145V-149Y

AlYVTTIONG TPOPNTOLG

132v-133V <II>gpt 00 11 €0TL KOTO TNV TEYVNY ovolo kol | = M 149V-150F
Tivor Voo

133V-1347 <[l>ept 6Tt mhvio mept MGG Pooefic N Té€xvn | = M 150159V
AeAGANKEY

134r-135¢ <IT>epi 100 TpoeNV elvor T 8 copoto TOV Bagdy | =M 150Y-151F
giol 8¢

135136V <IT>epi 100 xprotéov @ [i.e. cTvnnpig otpoyyOAN] | = M 1511-152°
&VTiAOYO0G

136v-139*¢ <I[I>epl TV Bel@V VATV =M 152t-153"¢

1391-139v <IT>gpl GTAOUDY =M 1537-154"

139v-141* <II>ept VLM [i.e. Vdatog Beiov] Kol korboewg cw- =M 1541-154Y
LAT®V

1417-143°7 <II>epil oTaBLOD EavOmoemg =M 154V-156*

1437-144v <IT>epi Belov GBLKTOL Vd<O>T<OC> =M 156%-157*

144V-145Y <IT>epl onpoociog dypag =M 157%-157Y

145V-148F <IT>gpt oixovoplag tod THg pHoyvnolog COUOTOG =M 157V-159*

1487152113 <I[I>epl CONOTOG PLOYVNOLOG KOl O1KOVOULOG. =M 159t-161V

IL RESTO DEL FOGLIO 152R (11. 14-20) E LASCIATO BIANCO

152V-156" M£Bodog 8 fig amotedeital | oeapoetdng ydialo | Manca in M
KOTOOKELVOGOEToOL  Topd  T0D €V TEXVOLPYIQ
nepiontov “Apafog 100 ToAopd

156" 3-159V <T>pfglg kol Adpmpovolg popydpov f ToAldklg 6 | Mancano in M
dedmkmg Eleye xpHicHon
Seguono 16 ricette relative alle perle

159V 4-1607 2 Ioinoig (€ [i.e. apyDpov] (tre estratti col medesimo | = M 106" 9-25
titolo)

1607 2-13 <IT>oinoig @ [i.e. kvvoBbpeng] =M 106" 26-106" 6
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1607 13-16 <I[I>ept xKLvvoPhpewc =M 106" 7-10
1607 16-19 <"A>AAog =M 106" 11-14
160Vv-161* Katofopn ABov kol opopdydov kai Avyxvitov | Mancain M
kol Voxivlov €k Ttod €§ adbtov TV lepdv
£€Kd00£vTog BiAlov
1617163 <T>ivo. 10t €(dn rtovyyxdvovotr 1fic TV AlBwv | Mancain M
Ko ToPaeiig Kol TAG 0lkOVORETTON
1631-163Y <T>ig 0 Tfig Oyemg TOV XPWUAT®V TjTtol Totnoews | Manca in M
Tpémog TOV BanTopévmy AlBmV
163V 10-16 Tept XMUEVTIKTG Manca in M
163V 16-168" “AALO Ke@GAoov Tepl AiBwv Manca in M
168"-169" <IT>gpi Boptic oLopdydov Manca in M
1697 2-14 <Z>13Mpov oikovopio mpog AlBwv kotoBaeag kol | Manca in M
£TEPOG OIKOVOULOG
1697 14-169Y h [i.e. poAOBSOV] oikovopic Manca in M
169V 4-18 <I[I>epl GPULOOENDG KPLOTAAALOV Manca in M

169V 19-173V 7

173V 17-175"

CAP.1-PAR. 3: IL PARISINUS GR. 2325 (=B)

Seguono ventitre ricette sulle perle e le pietre

Bapn 100 mopa Ilépoong €Eevpnuévov  xodlkod
Ypopeloo, AmO  dpxfic  dAlmmov  ToD  TOV
Mokedovov: olog 0 &v tailg mohoung thg dy<iog>
Tooplog

Mancano in M

VIENE LASCIATO QUINDI UN AMPIO SPAZIO BIANCO NEL F. 173V (1l. 8-16)

=M 118" 15-118"

1755175V Bagn 100 Tvdikod o1npov ypaeeica 1®d avt®d = M 118V 23-29 +
APOVD 1041 1-20

175v-176" [Mepi Baptic 61dMpov =M 1047 21-104V

176Y <E>tépa Boen =M 105V-106" 8

177%-178Y TMept dropopag HOAIBBOV Kal XPVOOTETAAOV =M 130%-131F

179-181 Estratti di mani posteriori

Risulta evidente che in B il materiale presente in M viene riorganizzato: il
codice, inoltre, da un lato omette numerosi estratti conservati nel Marciano,
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dall’altro ne aggiunge altri assenti in M, di cui ¢ il piu antico testimone. Il
rapporto tra i due manoscritti non ¢ sicuro. La maggior parte degli studiosi
si € concentrata soprattutto sull’analisi dell’ultima delle nove lezioni di
Stefano, constatando che in B mancano 1 trattati che in M si sono persi
verosimilmente a causa della caduta di alcuni quaderni (ovvero i nn. 11-16
della lista iniziale del Marciano): sulla base di questa considerazione si ¢
supposta una dipendenza tra 1 due codici. A questo proposito sono
necessarie due considerazioni:

1) La nona lezione di Stefano nei due codici non si interrompe
esattamente nello stesso punto. Infatti, mettendo in parallelo M e B
abbiamo:

M 39V 27-29 B 81V 13-18
o0T0g oe 818GoKel AEYOV: €0 KAT® Kol | DTOG 08 d1dAoKeL AEYOV: €0 KAT® Kol
yevnoetol. dpo Ti yiyveta, 00K &pa 10g | yevhoetatl. dpo Tl yiyveto;, oOK Gpol 10G
voepog; kol enolv €v 1olg {opoic pete | voepds, kol enowv €v 1olg {opoig petd

o KOTO KOl Ye- €00 KATO Kol YEVAOETOL

La frase citata nel testo, €o xdt® kol yevnoetot, deriva dall’opera
pseudo-democritea (cf. CAAG II 53,5); Stefano, dopo aver riportato tale
citazione, si domanda in sostanza quale sia il soggetto del verbo yevncetau,
che nella stessa ricetta pseudo-democritea non ¢ esplicitato, proponendo che
potrebbe essere lo 10¢ voepog. La frase successiva probabilmente doveva
spiegare questa affermazione, forse riportando la parte seguente della ricetta:
il soggetto dell’ultimo ¢not, infatti, sara ancora lo Pseudo-Democrito, e
peta avra il valore di ‘dopo’. Dunque, Stefano sembra affermare: «ed egli
nella sezione sui liquidi, dopo “lascia in immersione e avverra”, dice...».
Entrambi 1 manoscritti non riportano che cosa affermi lo Pseudo-Democrito:
I’unica discrepanza ¢ data dal fatto che B tramanda yevnoeton per intero. Si
tratterd, come gid notavano Reitzenstein e Letrouit®’, di un’integrazione
facile, basata sulla citazione immediatamente precedente. In definitiva,
poiché la lacuna in M sembra causata dalla caduta di uno o piu quaderni
dopo il f. 39V (con cui, infatti, si conclude il quaderno IV), il codice B

0 Reitzenstein 1919, 9 e Letrouit 1995, 12.
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derivera, almeno per questa sezione, da M (o da una sua copia) dopo tale
mutilazione.

2) Si deve notare, tuttavia, che dopo l'ultima lezione di Stefano, il
Parigino non segue I’ordine di M nei trattati successivi. Dopo aver lasciato
mezza pagina bianca, B passa a degli estratti di Zosimo (B 82r-917), che
corrispondono (sebbene in forma piu breve) alla sezione riportata da M
1861-196V + 112r-118". 11 codice parigino, dunque, immaginando M come
suo modello anche per questa parte, salterebbe:

1. La fine del Dialogo dei filosofi e Cleopatra (M 40r-43V), assente in B.

2. Gli scritti alchemici in giambi (M 43V-62V), assenti in B.

3. L’opera di Pelagio (M 62V-667), assente in B.

4. L’opera di Ostane (M 66-66V), assente in B.

5. Le opere dello Pseudo-Democrito ed il commento di Sinesio (M 66V-78Y),
che invece compaiono in B prima delle lezioni di Stefano (B 8V-31V).

6. Due opere di un alchimista anonimo (M 78r-92V), assenti in B.

7. Due estratti di Zosimo (M 82v-95v), assenti in B.

8. I capitoli di Agathodaimon e Ermete (M 95V), assenti in B.

9. I cosiddetti Capitoli ad Eusebia di Zosimo (M 1417-163r), che B ricopia
nella parte successiva (B 118T-152T): rispetto al Marciano, il Parigino
omette gli ultimi tre capitoli (M 161V-163r).

10. L’opera di Olimpiodoro (163r-179r), assente in B.

11. I cosiddetti Capitoli a Teodoro di Zosimo (M 1791-181r), assenti in B.
12. Gli estratti di un alchimista anonimo, di Pappo, di Mose, di Eugenio e
Ieroteo (M 181r-186Y), assenti in B.

Si potrebbe supporre che la mezza pagina bianca del Parigino al f. 81V
indichi proprio tali omissioni: il copista con una tale prassi avrebbe sotto-
lineato il passaggio ad un’altra sezione di M. Tuttavia, se cosi fosse, ci
saremmo aspettati di trovare il medesimo spazio bianco anche in altri punti
del codice, in cui B non segue ’ordine di M: ad esempio, al f. 8V, tra il
Lessico sulla fabbricazione dell’oro ¢ il testo dello Pseudo-Democrito, che
nel Marciano non sono contigui, oppure al f. 91T, tra I’estratto I7epi
Aevkawoews e 'opera dell’alchimista Cristiano, anche in questo caso non
consecutivi in M. Dunque, abbandonando tale ipotesi, si potrebbe supporre
che gli spazi bianchi lasciati in B indichino quei punti nei quali il copista ha
abbandonato il testimone da cui aveva copiato la parte precedente ed ¢
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passato ad un altro, da cui trae la nuova sezione. Una conferma di
quest’ultima ipotesi si puo trovare in B 152V-173V: per questa parte, infatti,
che tramanda dei trattati tecnici concernenti principalmente la lavorazione
delle pietre preziose e delle perle, B ¢ il piu antico testimone. La sostanziale
omogeneita degli argomenti trattati suggerisce che tale sezioni derivi da un
manuale su simili argomenti. Di conseguenza, lo spazio bianco lasciato al f.
152V, per separare 1’ultimo capitolo di Zosimo (/7epi cauaros poyvnoiog
kal oikovouiog) e le suddette ricette, indichera verosimilmente il
cambiamento della fonte da cui ¢ tratto il materiale ricopiato. Inoltre, si
deve notare che all’interno di questa sezione compaiono alcune ricette
trasmesse anche da M (infatti B 159vV-160r = M 106-106V): questo tradisce
lo stato magmatico nel quale versa spesso tale letteratura tecnico-artigianale,
caratterizzata da ricettari la cui genesi ¢ difficilmente indagabile a causa
delle evidenti contaminazioni. A seconda dei mezzi e delle fonti disponibili,
1 copisti potevano redigere 1 propri manuali mescolando materiale tratto da
diversi testimoni.

A prescindere da tali problematiche, la struttura del codice B appare
abbastanza razionale seguendo le suddivisioni che lo stesso copista ha
indicato chiaramente. Avremmo, infatti:

1) Una prima sezione in cui, dopo il lessico delle sostanze alchemiche
(fondamentale per la corretta comprensione dei trattati ricopiati),
compaiono le ricette pseudo-democritee ed il relativo commento di Sinesio.
Non stupisce la posizione incipitaria nella quale sono presentate le opere
attribuite al pensatore di Abdera: si tratta, infatti, degli scritti alchemici piu
antichi di cui 1 manoscritti riportino notizia.

2) Una seconda sezione, compatta per argomento, nella quale sono
trascritte le opere di Stefano. In base all’analisi svolta, questa parte derivera
da M o da una sua copia effettuata dopo la mutilazione di quest’ultimo.

3) Un’ampia sezione contenente due estese parti dedicate a Zosimo,
divise dalle opere di Cristiano. Invero, come vedremo analizzando piu
dettagliatamente questo segmento, alle opere dei tre autori si aggiungono
estratti di natura piu pratica, tutti contenuti anche in M, ma con un ordine
spesso differente.

34



CAP.1-PAR. 3: IL PARISINUS GR. 2325 (=B)

4) Una sezione tecnica, legata soprattutto alla lavorazione delle pietre
preziose e delle perle.
5) Un ultima parte, ancora di natura tecnica, sulla lavorazione del ferro.

L’individuazione delle possibili fonti delle cinque sezioni richiedera la
collazione dell’intero codice con M, per individuare eventualmente altre
parti che potrebbero derivare dal Marciano. La presenza di diversi testimoni
come fonti di B, inoltre, rende possibile anche fenomeni di contaminazione,
che complicano il tentativo di redazione di uno stemma. Ai fini del presente
studio, saranno analizzate in modo particolare la prima e la terza sezione,
contenenti le opere qui riedite.

Prima sezione. La collazione dell’opera di Sinesio permette di avanzare
alcune ipotesi sul rapporto tra M e B. Innanzi tutto, sono evidenti numerosi
errori comuni che tradiscono o la dipendenza del Parigino dal Marciano o
quella di entrambi da una fonte comune. Abbiamo, infatti:

67s. kpoxog KiAlkiog scripsi : kpoxov Kiiikiov MB || 68 apiotoroyioy scripsi :
apiotoroX M : -av B || 140 ¢@” a0V EmMoTATOL scripsi : Eyel avTd kol €. MB (vide
§ 9, n. 34) || 152s. kol moitj koBedpay addidi : om. MB (vide § 10, n. 42) || 154 ooty
scripsi : adT M : avta B (vide § 10, n. 43) || 157s. aAlo atque avt® addidi : om. MB
(vide § 10, n. 44) || 160 obT® scripsi : -0 MB || 165 cvyyévelav scripsi : dyyeilov
MB (vide § 10, n. 45) || 196 811 MB : secl. BeRu || 200 81 addidi : om. MB || 236
éEloywoy scripsi : €€lxvevory MB (vide § 14, n. 60) || 274s. év 1@ mopi prop. BeRu :
€v 1@ 1omw MB (vide § 17, n. 71) || 292 post o0 dwa (sic) lacunam ind. MB

A questi casi si dovranno aggiungere due punti nei quali le scritte marginali
dei due codici in parte coincidono:

1) In corrispondenza della 1. 18, sul margine esterno della pagina, B
riporta &pym e M &pX.

2) In corrispondenza della 1l. 94s. M riporta, sul margine sinistro,
eavep(6v), scritto in verticale con le lettere ruotate (da destra a sinistra).
Nel codice B, invece, tale annotazione ¢ poco chiara [cf. FIGG. 1-4].
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Ruotando I’'immagine
orizzontalmente si ha

FIG.1 M 74r mg FIG.2 M 74r mg

(ruotata)

Si deve notare che, nonostante la rotazione, il p finale non ¢ evidente,
poiché appare come capovolto. In B, invece, troviamo:

Ruotando I’'immagine
orizzontalmente si ha

FIG.3 B23vmg FIG. 4B 23v mg

(ruotata)
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Sebbene questi elementi mostrino sicuramente un rapporto tra 1 due codici,
nessuno dimostra inequivocabilmente la dipendenza di B da M. Anche
nell’ultimo caso le divergenze tra le due scritte marginali non sono
spiegabili solo ipotizzando che il copista avesse sotto gli occhi il Marciano,
senza capirne 1’annotazione. Si potrebbe ipotizzare, infatti, che 1 due codici
derivino da una fonte comune, nella quale gia compariva questa nota di
commento. A sostegno di quest’ultima ipotesi si possono evidenziare i
seguenti dati:

1) In corrispondenza della 1. 87, M riporta la battuta, da attribuire a
Sinesio, v 1OV copdtov Aéyel, preceduta dal segno )(, che viene
ripetuto anche sul margine destro del codice. B, invece, riporta I’intera frase
al margine del foglio, preceduta e seguita dal medesimo segno [cf. FIGG. 5-
6]

=

FIG.5 M 74T 9-11

Aw@%evaﬁé% N prd 4 e@g’%ﬁ'%%ﬁ“@%f

| 2‘{? A { e T &:ﬁwﬁ&ﬁ @r@éwmw :

‘;‘ggf’gg g@@wg M*ﬁ"‘?ﬁﬁf‘ﬁ Wgﬂim" xﬁ?w

- PRSI S

FIG.6 B 23" 12-14

Sfugge, purtroppo, il valore di ). Risulterebbe comunque singolare,
ipotizzando che B sia copiato su M, che il copista abbia espunto la frase in
questione poiché nel Marciano compariva tale segno prima di Tv T@®v KTA.
Si deve, inoltre, notare che in M il secondo ) non ¢ trascritto dopo Aéyet,
ma sul margine destro. Si potrebbe, piuttosto, ipotizzare che nel modello
comune ad entrambi la frase comparisse sul margine e compresa tra i due
segni, come in B: forse il medesimo segno era presente anche all’interno del
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testo, per indicare il punto dove collocare la battuta. Il copista di M avrebbe,
dunque, inserito la frase, lasciando perd i due ) per ricordare che essa nel
modello compariva al margine.

2) In alcuni casi, inoltre, il codice B riporta delle lezioni migliori rispetto
aM:

14 wopa. B : mepi M (vide § 1, n. 4) || 74 mpoeronveykev B : mpoonveykev M (vide § 6,
n. 21) || 104 &ic ofjyv B : kol ofjyov M || 132 7 (lege ) B : om. M (vide § 9, n. 36) ||
168 £& vropy g dvaroafety B : €€ anapyiig eldévor M (vide § 11, n. 46) || 229 10 amo
To0TNGg Vowp B : 10 €k TordTNg Vowp 10 & avtiig M (vide § 14, n. 58) || 256 e00¢wg
B :om. M (vide § 16,n. 60) || 283 ¢ B: ff M || 296 3¢ B : om. M

3) Infine, il codice B riporta al f. 23V una rappresentazione dello
strumento descritto al § 7 del testo, assente in M.

In definitiva, per quanto riguarda questa prima sezione del codice,
permangono dei forti dubbi sul fatto che si possa considerare M come fonte
di B. Se, inoltre, a questi dati sommiamo anche quelli raccolti nella
collazione dei due codici per il testo pseudo-democriteo ed il Lessico sulla
fabbricazione dell’oro — gia discussi in Martelli 2007, 12-22 — mi sembra
ragionevole supporre che il Parigino ed il Marciano derivino, almeno per
questa parte, da una fonte comune.

Passando, invece, all’analisi della terza sezione, sara necessario
discutere in modo piu articolato 1’ordinamento degli scritti nei due
manoscritti:

1) Innanzi tutto, in B compaiono una serie di estratti, messi sotto il titolo
di Zwoiuov 100 Iavoroditov yvioix vmouviuarte, che solo in parte
corrispondono ad M 186r-196V + 112r-118", sezione nella quale, in base alla
lista iniziale (nn. 39-41), avremmo tre distinte opere del Panopolitano:
Zwoiiov me(pl) opyavav kol kauivav, Tod avtod re(pl) Oeiov Doatog
e ToD avtoD 7mepl opyaveov kol kouivav yvioia Orouviuota. Come
abbiamo notato, in M questa sezione riporta due diverse epitomazioni della
medesima opera di Zosimo. La versione di B non coincide perfettamente

38



CAP.1-PAR. 3: IL PARISINUS GR. 2325 (=B)

con nessuna delle due, tanto che la Mertens, editando questa sezione,
considera i due codici indipendenti.

2) Dopo questi trattati, in M sono trascritti vari estratti sulla lavorazione
del ferro (M 118'-118v + 104r-106r = lista iniziale nn. 43-44) e sul
trattamento dell’argento, del cinabro e del mercurio (M 1067108t = lista
iniziale n. 45), tra 1 quali si inserisce un capitoletto sull’'uovo non
menzionato nella lista iniziale (M 105V 15-1077). Il codice B omette tutta
questa parte, passando direttamente all’opera dell’alchimista Cristiano: si
deve sottolineare, tuttavia, che alcuni dei capitoletti non presenti in questa
sezione di B compaiono alla fine del manoscritto (B 173V-178V).

3) L’opera di Cristiano procede parallelamente nei due manoscritti.

4) 1l codice M, quindi, trascrive vari estratti, non tutti presenti in B: in
particolare il contenuto di M 128V-130" manca nel Parigino. L’estratto
successivo (M 130r-1317) viene trascritto, invece, alla fine di B. Infine, M
136V-138" corrisponde pressoché perfettamanete a B 116vV-117V (che pero
omette 1’estratto Sul lavaggio della cadmia =M 137r-137V).

5) Concludono la sezione in B diciannove capitoli attribuiti a Zosimo, ed
intitolati Zwoiuov tov Ilavomoditov yvnoia ypoen mepl Tis IEpAs KAl
Geiac téyvne, tiic 100 4 [i.e. xpvood] xei D [i.e. vdpapyHpov]
moLNoews kot Emitounv kepaliwdn. Questa parte corrisponde ad M
1417-163%, ovvero alla serie di ventidue capitoli che, secondo la
ricostruzione di Saffrey, sarebbero indicati nella lista iniziale del Marciano
con il titolo di Zwoiyuov @ilocopov mpos EvVCEPeioryv me(pl) i i€pAS
kal Oeiag téyvng xepddaio Ae” 1l confronto tra le due sezioni risulta
particolarmente interessante. Innanzi tutto il primo estratto in M ¢ acefalo,
mentre in B compare il suddetto titolo e qualche riga assente nel Marciano.
Il Parigino, inoltre, non riporta gli ultimi estratti presenti in M: mancano
infatti 1 capitoli intitolati [I7epi apopudv ovvléoews, I[lepi (VOwv
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roioews e Zraxtne moifoews’ . Se accettiamo I’ipotesi di Saffrey™,
secondo la quale ’opera zosimiana — come indica il titolo riportato nella
lista iniziale di M — originariamente era composta di 35 capitoli che il
Marciano doveva riportare per intero prima della caduta di alcuni quaderni,
sara evidentemente impossibile considerare questa sezione di B dipendente
da M: poiché, infatti, B presenta le medesime omissioni, esso dovra essere
stato copiato dopo la mutilazione di M. In tal caso, tuttavia, non sarebbe
spiegabile il fatto che il codice parigino riporti il titolo della sezione e
alcune righe non presenti nel Marciano. Si deve, inoltre, notare che appare
strana anche I’esclusione degli ultimi tre capitoli presenti in M, se
considerassimo quest’ultimo (o una sua copia) come fonte di B. D’altro
canto recentemente la Mertens * ha supposto che ¢& forse possibile
ridimensionare la lacuna di M, spiegando in altro modo la discordanza tra il
titolo presente nell’indice iniziale e il numero di estratti copiati nel codice.
In base al confronto con B, si potrebbe ipotizzare che nel Marciano sia
caduto soltanto il titolo e le righe iniziali del primo képoaiatov di Zosimo.
Se cosi fosse, sarebbe possibile immaginare una dipendenza di B da M, che
dovrebbe risalire alla fase precedente la mutilazione di quest’ultimo. Tale
ipotesi, tuttavia, contrasta con le conclusioni alle quali sono giunti
Reitzenstein e Letruit* analizzando la nona lezione di Stefano: il confronto
della fine di quest’opera nei due codici, infatti, mostra che per questa
sezione il Parigino dipende dal Marciano dopo la caduta di uno o piu
quaderni. Si dovrebbero, dunque, supporre due diversi momenti nei quali M
fu privato di alcune sue parti: nel primo esso avrebbe perso la parte finale di
Stefano e nel secondo I’inizio di Zosimo. Sara forse piu semplice pensare
che per questa sezione il Parigino non dipenda dal Marciano.

Qualsiasi ipotesi, naturalmente, deve essere sostenuta sulla base di una
completa collazione della sezione. Poiché, ai fini del presente studio, si
sono analizzati soltanto tre capitoli di Zosimo, 1 dati raccolti non saranno

*I Nonostante le riserve della Mertens 1995, LIX, la loro attribuzione a Zosimo sembra piuttosto
sicura: cf. Letrouit 1995, 29s.

2 Cf. Supra, p. 16.

# Cf. Supra, p.16.

* Cf. Supra, p. 32s.
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sufficienti per proporre soluzioni definitive. Nonostante tali perplessita, essi
possono essere cosi schematizzati:

1) Anche nei tre kepdAoo zosimiani i due codici riportano alcuni errori
in comune:

I estratto: 16 xa@eg scripsi : kabeig MB (vide n. 9) || 17 d¢€on scripsi : deEapevov MB
(vide n. 9) || 20 10 scripsi : Tov MB (vide n. 9).

IT estratto: 10 Befaiwg prop. BeRu : Befordoer MB (vide n. 3) || 14-15 vndxoe g
£00g scripsi: LnokoiecBor MB (vide n. 5) || 15 xotaPornte eig scripsi @ katofdmnTelg
MB (vide n. 5) || 8w i scripsi : S16tt MB

11T estratto: €v {wpolg scripsi : Lopov B (vide n. 5) || 27 7| Agtov scripsi : Aetov | MB
|| 31 pél scripsi : péAttog MB || €mi scripsi : kol MB

2) Tuttavia, in alcuni punti il codice B riporta lezioni migliori di M:

I estratto: Tit. t@v droototdv B : w0 -0 M || copérav B : -a M || 9 nempayédta B :
menpikoéTor M || 17 16 unvng B : topunv M (vide n. 9)

II estratto: 10 Aevkmoel kai Eavlmoelr B : Aevkaivoot, EavBodor M (vide n. 3) ||
elokpiolg eBoptikn B : elkpioelg 10D pBotod M (cum exceptione, vide n. 4).

111 estratto: 4 post éxdotov add. Lypod Mo M, fort. glossema : om. B (vide n. 1) || 14
dArot B : aAioe M || 15 H8otoc BeRu : O B : H8wp M || 48 VLTt scripsi : D B : H8wp
M

A questi elementi si deve aggiungere un ultimo esempio, tratto da un
estratto che, pur non essendo stato riedito per intero, compare al cap. II, p.
88. Si tratta della parte finale del capitolo I7epi oixovouios o0 tig
uayvnoiog oauporos (M 145V-148t; B 157V-158"), in corrispondenza della
quale 1 due codici presentano una discrepanza interessante. Dopo aver
polemizzato con un sacerdote di nome Nilo, Zosimo dice in tono
dispregiativo: (CAAG II 191,17s.) "Acmacotr pot Nethov tov KoPBodn-
Kovotny, «Salutami Nilo, il bruciatore di cobathia (solfuri di arsenico)».
Dopo xopadnkovotnv entrambi i codici riportano il consueto segno che
indica la fine del capitolo. Tuttavia, di seguito, preceduta da un asterisco, M
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aggiunge la frase: mAfpng mept oixovopiog Tic poyvnoiag oopatoc®;
essa servira a sottolinere la fine del capitolo, secondo una prassi che
ritroviamo in altri testi del Panopolitano (cf., ad es., CAAG II 148, 4s.; 11
153,12s.). Tale addizione ¢ invece assente in B. Mi sembra ragionevole
supporre che il copista di M abbia trascritto questa parte traendola forse da
un’altra fonte o da una annotazione marginale che in B non ¢ confluita nel
testo.

In base a questi elementi ho ritenuto necessario considerare il codice
parigino per la costituzione sia del testo di Sinesio sia di quello di Zosimo. |
casi analizzati, infatti, sembrano suggerire che per queste sezioni il
manoscritto non dipenda da M, ma da una fonte comune ad M.
Naturalmente indagini piu ampie sulle restanti parti del Corpus dovranno
confermare, ridimensionare o smentire questa ipotesi.

8 4. IL CODICE PARISINUS GRAECUS 2327 (=A)

Il manoscritto costituisce la collezione di testi alchemici piu ampia a noi
pervenuta. Scritto su carta, conta 299 fogli, con all’incirca 26 linee per
pagina. A differenza degli altri due codici, A riporta il colofone (f. 2911 17-
24) che permette di datarlo con sicurezza: esso fu finito di copiare nel 1478
a Creta, da Teodoro Pelecano — di cui non abbiamo nessun’altra notizia —
originario di Corfu. Probabilmente il codice era nuovamente a Corfu
quando fu acquistato da Antonio Eparco, prima dell’invasione turca
dell’isola. 1l dotto, quindi, cedette la propria collezione di manoscritti a
Guillaume Pélicier ed A entrd a far parte della biblioteca di Fontainebleu™.

Ai fini del presente studio ci concentreremo soprattutto sull’analisi della
prima parte di A, mettendo in evidenza le analogie e le divergenze rispetto
al codice B, con il quale presenta numerosi punti di contatto:

A 1171 Tod poxaplov kol Tavedeov YEALLOL EmotoAn Tpog | Manca in B
N % Sy Erotk ;
OV AYOTATOV  TOTPLapXMV 1OV E1elAivov  mepl

* Da correggere, probabilmente, in: TAfipng <Ac> mepl oikovopiag <Tod> THG poyvnoiog
CMOUOLTOG,
% Cf. CMAG 1 17-62; Mertens 1995, XXXI-XXXVIII.
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APLOOTOLLOG
77V 2 ITepi Tod motficat TVPOKOA<AOLV> Manca in B
7V 2-13 [Mepl 10V TOLHGHL OELYYOOATOVVOV Manca in B
8T 1-21 ‘O Zoopog €pn mept doPEctov Manca in B
8r21-8V 13 Etéeavog 8¢ enot Manca in B
8V 14-22 (sine titulo) “Apoig 8¢ Epunvevetal KT Manca in B
or-12r (sine titulo) Edpickopev caef v 8smpiav KTA. Manca in B
12112V 21 Tepl KPVOTAAL®Y TOLACEWS Manca in B
12V 22-27 Sei versi, di cui il primo recita: Mécov {otopot thig | Mancano in B

yolog Kol To0 TOA0L

1313V Iepi KPLOTAAKAS>®V TOINCEWS Manca in B

14-14V 19 (sine titulo) AiBGAOn 8¢ Aéyeton KTA. Cf. infra, ff. 91T
2-5

14V 20-30 TMepi AevkdoEng Cf. infra, ff 92F
16-26

Il f. 157 si apre con una vistosa greca che sembra marcare il passaggio ad
una nuova sezione, che presenta evidenti analogie con il codice B:

15t-16V Ex 10V thig KAeomdtpag mepl oTobudv kol pétpmv | =C 1128
£ENYNo1g kot TAGTOG KTA.

16V-191 “Opa. todtor T onuelo kol voer kaddc. ‘Eppnveio, | = C2V-3T+
OV onpelov Tig iepdg kal xpvowdrov (sic)’ Biprov B 112
191-23" AgE1kov kaTd 6ToLYEToV Thg 1eplg TEXVNG KTA. =B2Vv-8v
23124V O1 Todloilol oGty Tept 10D MOD Manca in B
24V.29V ANPOKPITOV QUOIKA KO HVCTIKG, =B gVv-17r
29V-31r IMepi TO1RGEMG AGTLOV =B 17520V
3137V TUveSiov ELA0GOPOL TTPOg Atdokovpov (Sic) eig v | =B 20V-31V 13

7 Correto in xpvoodrov in CMAG I 18.
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37V-74V

74V-79V

79V-80F 12

80 13

80T 14-27

80V-811

811-81V 13

81V 13-26

82r-83T

831-84V

84V-87T

87v-88r

88I-88V 25

88V 26

89I-89V 22

89V 23-24

907-90v

90Vv-91r

CAP.1-PAR. 4: IL PARISINUS GR. 2327 (=A)

BiBAov Anpokpitov mg €v ooAloLg

Abbiamo le nove lezioni di Stefano, con inclusa la sua
lettera a Teodoro.

ff. 37V-761 6

76" 6-74V 12

Kopaplov @hocdéeov dpylepéms d18AOKOV<TOC> TNV
K\eomdtpav Ty Oeloy kol iepav T€xvny 00 AlBov

THG eLAOGOPLOG

IMept thic Belog <xoi> [addidi] iepdg Téxvng TV
PLAOGOQ®V

Z®oipov 100 IavoToAiTon YVAGLO VTTOHVALLOTO
Iept oD Belov VAOLTOG

(sine titulo) Bfikog b&ALvog

Iept oD TPIPAKOL KOl COATRVOG
Digrammata

Mept 71hic €€atpuicewg 7Tod Oetov VdoTog TOV
nnecovtog TV )  [i.e. Vdpdpyvpov]

Iepi 100 adTOV Belov VIOTOG

Zwoipov apeTiic mepl cuVBEcENS VOGTOV <mTpaElc>"
o

Zooipov tpaéig B

[Moinpo Tod avTod Zooipov npdéig Yy

[Mepl pOTOV

[MopaLVESELG CLOTATIKOL TAV E£YXEPOOLVIOV TNV
TEYVNV

(sine titulo) "Ave T 00p&VIOL KO KAT® TO KTA.
IMept KPVOTAA<A>MV TOLACEWG

‘0 olxog 6 meplovVValwv ThvTa

* Integrazione di Mertens 1995, 34.
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=B 3281V 17
Mancano in B

Manca in B

Manca in B

=B 82r'l

=B 82 2-13

=B 82V -83r

=B 83V-841 7

=B 841 7-20

— B 84V-86!

=B 86"-87V

=B 88 1-12

Manca in B

Manca in B

=B 88T 13s.

=B 88T 14-891' 7

Manca in B

Manca in B

Manca in B



911 2-5

911 5-91v

91Vv-92I 15

927'16-26

92V-94

947-1107 10

1107 10-19

1107 19-26

110V 1-9

110V 9-21

110V 21-1117 13

111713-22

111 22-111v

1121-113V

113V -114

1141-115V

115V-116F

116"-116Y

CAP.1-PAR. 4: IL PARISINUS GR. 2327 (=A)

(sine titulo) <AiB&>Ao &€ AEyovTol KTA.

(sine titulo) <I[I>01COVTEG OLDTOD TNV SLAYNOLY KTA.
<M>gtd 8¢ TV To0TWV 1oTolnoLy KTA.

<IT>gpl AEVKDOOEWG

<Tod Xpr>otiovod mept evoTaOLNG ToD YPVSOD
Sopra il titolo, con inchistro rosso, abbiamo: ‘O
TaxwPog 0 BedTveELSTOG, £VTOg ToV AOYOL €VLPNOELC.
A€l ywvookewy 611 0 Top v Tf TAnyn éroinoey €t §
Auiov®

I trenta capitoli di Cristiano

TTept Enplov (Il titolo ¢ al margine)

TTept 0D

(sine titulo) Técoapa eict aitio

D [i.e. VdpapyHpov ?] TP wUPL KTA.

Kodpiog mAbvoig (sic)

<[I>epi EavODoEWDG

(sine titulo) TO &éprov VOOTL KTA.

Zooipov 10d IMavomoiitov yvnola ypoen mept THg
iepaic kol Belag téxvng, Thg 100 G [i.e. xpvood] kol
D [ie. Udpopybpov] TNOACEME KOTO  EMLTOUTV
KEQUALDON

IMept 1@V VmooTOT®OV KOl &
AnpoxpLtov Tov eimdvto

COUATOV  KOTOL

Iept TOV AVTOV CTUOUDV OUAOV TE Kol EPODY
Tept dropopac P [i.e. xodikod] KeKOIEVOD

\ ~ o ’ A~ 3 A~ \ A . ~
IMept 10D 011 MAvIOV TOV VYpdOV T0 MYV [i.e. Betov
Vdwp] kaAoVoL kol ToVTo GOVOETOV €0TL KOl OVY

=B 89r'8-11

=B 89! 12-90F

=B 9090V

=B 90V -91Tr

=B 91794V

=B 94-116V

=B 116Y-1177 2

=B 1177 3-10

=B 1177 11-18

=B 117r 19-117v

Manca in B

=B 117V 11-20

Manca in B

=B 1185-119V

=B 119V-120V

=B 120V-123"

=B 12374-18

=B 123F 19-124F

% Si tratta probabilmente di un rimando ad una parte della stessa opera di Cristiano, dove si legge:
‘O TaxwPog 6 BedTveEVSTog Eheyey kTA. (= CAAG II 398, 2ss.)
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116V-118F

1181-122F

1221-122V

122V-123F

1231-123V

123V-1257F

1257-126V

126V-127V

127V-128V

128V-129V

129V-131F

1315-131V

131V-133V

133V-136V
136V-140Y

140V

CAP.1-PAR. 4: IL PARISINUS GR. 2327 (=A)

ATAOVV
IMeptl oD €V TOVTL Kop® GpkTéOV TO Epyov

Iept tfg KaTtd TAQTOG €k8OCEMG TOD AOY<OV> TPOG
dLAAdpeTOV

IMept T1 €0TL KOTOL TNV TEYVNV OVCLHL Kol Tival
avovotio

Mept <t00>" 11 mAvio mept pidg Pogfic 7 Téxvn
AeAGANKEY

TMepi 100 TPOENV £lvarl T & cOpoto TV Paedv eict
8¢ oVTwg [aggiunto da una mano posteriore]

Ilept 100 yprotéov @ [i.e. oTLRINPLY OGTPOYYOAN]
&VTiAOYO0G

Iept TV Belmv VIATOV

Iepl oTaBPDV

Tept VdatogMN [i.e. Belov] Kol KADCEWG COUATOV
Iept otaBpod EaviEcemg (sic)

ITept M [i.e. Belov] &BlkTOL VO<A>T<OC>

IMept onpaociog Aypag

<IT>gpl oikovopicg Tod THg fu [ie. poyvnoiog]
COULOTOG

<IT>epil chpotog L [i.e. poryvnoiog] kol oikovopicg
Iepi Tov AlBOL THS PLAOGOPLOG
To<dvv>ov apylepémg toD €vevoyla (sic) mepl Thg

Belag TEX VNG
Estratto cancellato con una croce

=B 1241-126"

=B 126'-132V
(il titolo manca)

=B 132V-133V

=B 133V-1341

=B 1341-135"

=B 135-136V

=B 136Y-139"
=B 1391-139V
=B 139V-1417
=B 1417-143"
=B 1431144V
=B 144V-145V

=B 145V-148"

=B 148r-152113
Manca in B

Manca in B

Quindi i ff. 1417-1597 procedono parallelamente a B 152V-178V.

Risulta evidente che A riporta, in sostanza, una collezione di testi
estremamente simile a quella di B e strutturata seguendo il medesimo
ordine. Tuttavia, all’interno di questa, inserisce dei testi che non sono

> Integrato in CMAG I 29.
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presenti nel Parigino piu antico: essi a volte compaiono in M, altre volte lo
stesso A ne ¢ il piu antico testimone. Nei primi fogli (1-14), la lettera di
Psello non ¢ riportata né¢ da B né da M; seguono quindi alcuni estratti che
ricompaiono anche nella parte successiva del codice: sebbene la mano sia la
stessa che ha vergato anche il resto del manoscritto, la scrittura € piu fitta e
I’amanuense sembra avere cambiato calamo, poiché il tratteggio € piu fine.
Parrebbe che questi primi estratti siano stati aggiunti in un secondo
momento: potrebbero dunque derivare da una fonte diversa rispetto al resto
del codice. Il sospetto che A sia il frutto della collazione di diversi testimoni
¢ ribadito dall’analisi del resto della collezione: infatti, I’inserimento,
all’interno di una struttura sostanzialmente analoga a quella di B, di altri
estratti non testimoniati da quest’ultimo, potrebbe essere dovuta al copista
che ha ampliato la collezione di partenza (ovvero B), basandosi su fonti
differenti.

Tale ipotesi di partenza ¢ almeno in parte confermata dall’analisi delle
sezioni edite nel presente studio. La collazione dei tre testi di Zosimo
mostra una sostanziale omogeneita tra B ed A ed 1 due codici riportano per
lo piu il medesimo dettato: tutte le varianti analizzate nel paragrafo
precedente in relazione a B, compaiono tali e quali anche in A.

Al contrario, il dialogo di Sinesio e Dioscoro permette di evidenziare
alcune discrepanze tra i due codici particolarmente interessanti. Sebbene,
infatti, in pressoché tutte le lezioni che distinguono B da M, A consenta con
il Parigino piu antico, si possono riscontrare numerose difformita tra B ed A.
Innanzi tutto, in numerosi casi A inserisce nei margini delle parti omesse da
B o segnala delle varianti ritrovate, evidentemente, in un altro codice
collazionato. In particolare si possono segnalare i seguenti casi:

A) Alle 11. 97-98 il codice M riporta: €nl Oeppoomodiag (SiC) un
gyobong 10 mOp damvpov, AAAG £ml Beppoomodioy Tpoelay (Sic). 11
codice B, invece, ha soltanto €nl Oeppoonodiac mpoeiag: ¢ evidente che il
copista ha compiuto un saut du méme au méme>'. Il codice A segue

>! Questo, naturalmente, non prova alcuna dipendenza di B da M. Nel Marciano il copista riporta
semplicemente la frase completa, introducendo tra I’altro la singolare variatio per cui abbiamo
dapprima ént Beppoomodiag poi ént Beppocmodiay. L’errore di B non presuppone che il copista

stesse seguendo il testo di M: egli poteva avere sotto agli occhi qualsiasi versione completa del
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fedelmente B, ma sul mg. superiore del f. 32V riporta: pn €xovoig (SiC) 10
diamopov: AN €ml Beppoomnodiag (SIiC) con un segno di rimando che
indica che la frase andra inserita nel testo tra €l 6eplLoGTOdLOG € TPOUELHC.
Tale aggiunta, inoltre, € scritta con un calamo piu sottile e sembrerebbe
essere stata ricopiata in un secodo momento, probabilmente quando il
copista collaziono il testo con un altro testimone.

B) Un caso analogo si ritrova poco piu avanti: alle 1. 101-101, dove M
riporta €ml T AV TPOCEY WMV Kol EMKEPOAA KeEloOw, BA hanno €. ta 6.
TPOCEYOV Kol Katwkapo keipevov. Tuttavia, A aggiunge in mg.: fy(ovv)
gmeépora k[..JoOw, anche questa volta con una scrittura piu minuta. La
presenza della particella fyovv indica chiaramente che ¢ introdotta una
variante che 1l copista avra trovato in un codice differente.

C) Alle 11. 214-215 M riporta T®¢ aDTOVG £J10EEV ELTMV CTLILTINPLALY
e€inwbetoav, frase omessa da BA. Il Parigino piu recente, tuttavia, la
aggiunge sul mg. sinitro (f. 35V).

D) Ancora alle 1. 313-314, il codice M ha copa I dxépariov:
g¢viodBo 8¢ odpa [T povov. Al contrario BA riportano semplicemente
odpa payvnoiog povov: si trattera, ancora una volta, di un saut du méme
au méme. Tuttavia, sul mg. superiore il copista di A aggiunge:
YPVOOKOPAALOV (SiC) EVToDOo 88 oMo L L Lovov.

E) Infine, proprio nella parte conclusiva dell’estratto, in corrispondenza
della 1. 321, M riporta: dp&opotr vropvnuartiletv, mentre BA hanno: 10
oV T00 AOYov TteTéEAecToL. Sul mg. sinistro, in una grafia piu minuta, il
copista di A aggiunge: ap&ope (Sic) 8¢ vmopvnuotilerv, lezione
evidentemente tratta da un testimone differente da B.

Se questi elementi testimoniano un’evidente contaminazione, fin’ora
essa sembra individuabile con una certa facilita. In altri casi, tuttavia,
alcune divergenze tra B ed A sembrano tradire un fenomeno piu profondo,
che non si limita alla segnalazione sul margine delle varianti o delle
omissioni, ma interferisce con lo stesso testo copiato:

A) In corrispondenza delle 11. 34-35 il codice M riporta: @¢g O6tL 0
TOVTOG KOUTOPPEOLTO VIO TMV TOTAUMV KOl TEVTEC TOTAUOL €1G QLVTOV

nostro passo. Va notato, d’altronde, che B riporta 1’accentazione correta Oeppoonodig. Le
medesime considerazioni varranno anche per gli esempi analizzati successivamente.
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kotoppéovoly. Mentre B ha solo: @¢ 6t 6 m. VWO TOV TOTUUDV
Kotappéerttat, A riporta: g 0TL O M. ATO TOV KATOPPEWV (SIC) TO VIO
TOV TOTOUAV KOl TAVIEG TOTUHOL €1 OVTOV Katoppéovorv. La
difformita della prima parte della frase in B ed A, ed il fatto che A contenga
nel testo la seconda parte, assente in B, saranno spiegabili o ipotizzando che
1 due Parigini derivino da una fonte comune o immaginando che la
contaminazione in A abbia agito anche all’interno del testo tradito.

B) Alla l. 54 A riporta, assieme ad M, I’esatto &valmonvpodorv, contro
avolmmvpovory di B.

C) Alle 11. 122-123 M riporta la lezione esatta: BoOAn 10 AxpiPec.
Mentre B ha: Bev (Sic) 10 axpipdg, il codice A, analogamente al Marciano,
riporta: Bodr 10 ducpipéc.

In sostanza, allo stato attuale della ricerca, ¢ difficile stabilire con
sicurezza se per questa sezione A dipende da B — e nei punti in cui se ne
distanzia presenta un testo contaminato — o se i due codici derivino da una
fonte comune. In entrambi i1 casi, comunque, mi sembra che sara necessario
avvalersi anche del Parigino piu recente per la costituzione del testo.

8 5. IL CODICE VATICANUS GRAECUS 1174 (=V)

Il codice, scritto su carta, conta allo stato attuale 155 fogli con all’incirca
23 linee per pagina. Fu copiato per la maggior parte da un unico copista
anonimo, sebbene presenti numerose pagine scritte da mani piu recenti: in
alcuni casi sono stati addirittura aggiunti dei fogli (alcuni dei quali rimasti
bianchi) nei quali dei copisti successivi hanno cercato di colmare alcune
lacune del manoscritto; in altri casi, invece, ad essi si devono aggiunte e
commenti marginali. Possiamo cosi schematizzare la situazione:

ff. 1-42 mano [
f. 43 bianco
f. 44 mancante
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ff. 45-49 mano 111>
f. 50 bianco

ff. 51-53 mancanti
ff. 54-69 mano |

f. 70T bianco

f. 70V mano recente (probabilmente dello stesso Leone Allaccio)™
ff. 71-76 mano |

f. 77 bianco

f. 78-81F mano I

f. 82V bianco
Seguono quindi 4 fogli numerati 82-83 scritti da una mano II (di questi il f.
82T ¢ bianco)

f. 84-86 mano |

f. 87 mano 11

ff. 88-93 mano |

f. 94 bianco

ff. 95-101 mancanti
ff. 102-118 mano I

f. 119 mano IV

ff. 119V-120 bianchi
ff. 121-126 mancanti
ff. 127-130 mano I

f. 131 bianco

f. 132 mancante

ff. 133-136 mano I

f. 137 bianco

ff. 138-144 mancanti

>2 Nel segnalare le mani successive alla prima che hanno redatto qualche parte del codice ho
ripreso le indicazioni della Hammer-Jensen in CMAG 11 61.

> Questa aggiunta & preceduta dall’indicazione ex codice Leonis Allatii, analogamente
all’annotazione marginale del f. 117V, che & introdotta da ex. C. L. A. Secondo A. Berthelot
(Berthelot® 1889, 826), si tratterebbe della mano di Angelo Mai. La Hammer-Jensen non ripropone
tale identificazione, ma scrive semplicemente manu recentiore. In realta, in base al confronto col
Barb. lat. 202, codice autografo di Leone Allacci, ff. 106V € 1657 (riprodotti in Lilla 2004, 117s.,

tavv. 19-20), mi sembra possibile attribuire a quest’ultimo entrambe le annotazioni.
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ff. 145-155 Mano V>*

La Hammer-Jensen, sulla base della sola analisi paleografica, data la mano
pili antica al XVI secolo. Tuttavia, gia Devreesse” aveva identificato V con
un manoscritto alchemico citato all’interno dell’ antico inventario dei codici
della biblioteca di Sisto IV, redatto da Bartolomeo Platina nel 1475. Tale
catalogo™®, conservato nel Vat. lat. 3954, riporta infatti (f. 62r): Stephani de
arte chimica. Ex papiro in albo. La medesima indicazione si ritrova anche
nell’inventario del 1481, redatto dallo stesso Platina assieme all’allievo
Guazzelli e conservato nel Vat. lat. 3947 (f. 96V): Stephanus de Alchimia et
latinus de archimia, ex papiro in gilbo”’. Due elementi confermano
I’1dentificazione con V. Innanzi tutto, in base alla seconda notizia, il codice
in questione conteneva anche una sezione latina. In modo analogo anche V
doveva comprendere due scritti latini che, come indica un’annotazione di
Leone Allaccio sul foglio di guardia, sono stati scorporati solo dallo stesso
dotto: ex hoc codice in quo erant compacti Geber Summa perfectionis
magisterii et lacobi Ragonae Vicontini Regula artificialis memoriae, quia
latini scripti, depositi sunt inter cod. Latinos num. 6472,

Puo apparire singolare, d’altro canto, che il codice V sia indicato con le
diciture Stephani de arte chimica o Stephanus de Alchimia: infatti, il
manoscritto, allo stato attuale, si apre con un testo dello Pseudo-Democrito.
Si deve notare, tuttavia, che vari indizi suggeriscono che tale disposizione
non sia quella originale:

A) Innazi tutti 1 quaderni di V conservano le tracce di una triplice
numerazione in cifre greche, una sul magine superiore, una sul margine
inferiore destro ed una su quello inferiore sinistro. In base a quest’ultima, il
f. 54T — dove inizia il testo Zzepavov 100 mopEYIoTOV PIAOCOPOV Kl
olkouevikoD Oidaokdlov mpos Hpaxigiwov tov uéyav Poociléa

3% Sezione ripubblicata da Heiberg in CMAG II 333-338.

35 Devreesse 1965, 55.

> Pubblicato da Miintz-Fabre 1887, 225-249 e da Devreesse 1965, 45-80.
" Devreesse 1965, 110.

3% Testo riportato in CMAG 11 61.
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Sidaokadia mept igpac kai ueyddne émoriunc tic Anoeias [ie
xpvoonotiag] — porta il numero o',

B) La posizione iniziale del quaderno ¢ confermata, inoltre, dalla
presenza di una greca piuttosto vistosa e dalla decorazione della prima
lettera con cui si apre I’opera.

C) Si puo ritrovare un’ulteriore conferma dell’antico ordine nel quale
doveva essere rilegato V in un inventario della Biblioteca Vaticana sotto
Paolo III (1534-1549), redatto in greco da Agostino Steuco all’incirca nel
1539. Questo indice, pubblicato da Haase 1851, 133-279", riporta al n. 484:
Kotookevn 1 HETONOINOLS UETAAA®V. ZTEQEAVOL TOV TAUUEYLOTOL
QLAOCO(POV KOl OIKOVMEVIKOD ddackdAov 7pog Hpdxielov TOV
Baocidéa mepl THe 1epag kol Belag TEXVNG. OAVUTLOdMPOV PLAOGOPOV
"AheEavOpémg €l TO kAT €vépyelav Zooipov, 6ca ano Eppod kot
TOV QELA0GOQMV Roav eipnuéva. Zvvaiciov (SiC) @hocdeov mpog
Alooxopov €ig TV BiPAov Anpokpitov ™G €v oyoilolc. Aeilkov KaTo
GTOLXETOV THG XPVOOTOLLOG.

Quest’ordine fu probabilmente stravolto in seguito ad una nuova
rilegatura del codice, che verosimilmente fu effettuata tra il 1539 e la fine
del pontificato di Paolo IV (1555-1559); un inventario redatto sotto
quest’ultimo, infatti, conservato dal Vat. Lat. 713160, riporta al n. 51: EX
Democriti physicis et mysticis, hoc est quaedam ex libro Democriti de
conficiendo argenteo et auro®".

L’esatta valutazione dell’importanza di questo manoscritto per la
costituzione del testo sfugge ancora pienamente. Nonostante le evidenti
analogie con M, vari studiosi hanno ritenuto V indipendente dal Marciano®.
Nella collazione effettuata sul testo pseudo-democriteo e sul Lessico della
fabbricazione dell’oro, anch’io ho individuato alcuni elementi in V non

%% Edizione ripresa da Devreesse 1965, 314-360. Tale inventario ¢ oggi conservato, in forma mutila,
dal Vat. gr. 1484. Haase fonda la sua edizione su una copia di questo codice, oggi conservata a
Breslau (Breslau Rehdiger gr. 186).

% Cf. Devreesse 1965, 432-469.

°' Cf. Devreesse 1965, 440.

62 Cf. Zuretti in CMAG VIII 25; Bidez-Cumont in CMAG VIII, p. VI; Festugiére 1967, 218; contra,
Rehm 1939, 433.
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riconducibili ad M, che sembrerebbero tradire se non altro una
contaminazione®. Il confronto delle sezioni riedite nel presente studio non
offre elementi decisivi per pronunciarsi sulla questione. Si possono soltanto
evidenziare due punti:

1) In relazione alla fine dell’estratto intitolato /7epi oixovouiag to0 g
Hayvnoiag cauarog, il codice V non riporta I’aggiunta finale presente nel
Marciano®.

2) L’ordine nel quale sono trasmessi i cosiddetti Capitoli ad Eusebia in
V ¢ molto diverso rispetto a quello di M, e spesso i titoli si presentano sotto
una forma differente®.

In attesa che un’indagine piu estesa possa dipanare tali dubbi, mi ¢
sembrato opportuno avvalermi anche del Vaticano per la costituzione del
testo.

83 Cf. Martelli 2007, 35-43.
64 Cf. Supra, pp. 41s.
55 Cf. Berthelot® 1889, 829s.
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CAPITOLO 11
ZOSIMO, SINESIO E LA TRADIZIONE EGIZIANA

8 1. L’ALCHIMIA GRECAE L’EGITTO

L’alchimia greca, almeno nella forma che oggi ¢ possibile riconoscere e
studiare attraverso il Corpus tramandato dai manoscritti medievali, compare
in Egitto nei primi secoli d.C. Tuttavia, i legami tra ’antica terra dei faraoni
e la scienza in questione, che sembrano lasciare una traccia nello stesso
nome con cui essa viene oggi indicata', sono difficilmente indagabili a
causa della scarsita delle fonti in nostro possesso. Da un lato, infatti,
all’interno dell’antica produzione in lingua egiziana, non ¢ conservato alcun
testo alchemico o metallurgico” che permetta un confronto diretto con le
opere greche conservate; dall’altro, la principale fonte per tentare una

' Nel Corpus alchemicum greco la scienza alchemica ¢ detta, per lo piu, iepa kol Ogior téyvn. 11
termine ‘alchimia’, invece, deriva dai latini alchemial/alchymia, archimial/archemialarchymia,
varianti attestate a partire dal XII sec., quando in Occidente si tentarono le prime traduzioni di
trattati arabi (cf. Mandosio 2005, 139): sara facile riconoscervi ’articolo arabo al/ ed una radice,
sulla cui etimologia gli studiosi non sono concordi. Punto di partenza saranno le forme ynueio
(Zos. Alch. CAAG 11 213,15), ympuiee (Steph. Alch. 11 208,28 e 209,5 Ideler), xvpeio (Olymp.
Alch. CAAG 11 94,17), xopioe (Cosmas Alch. CAAG 11 442,3), varianti dovute all’itacismo, che
compaiono anche in vari autori bizantini (cf. Halleux 1979, 45 n. 15): ad esse si legano anche
xoprevtg (Philos. Anon. Alch. CAAG 11 441,21), yopevtikdg (Philos. Anon. Alch. CAAG 11
220,12 ¢ 437,10 e 439,6; CAAG 11 353,19), ynpevtikodc (Olymp. Alch. CA4AG 11 80,13), Xvung o
Xiung, eroe eponimo dell’arte alchemica (Zos. Alch. CAAG 11 169,9 e 172,17 e 183,22), e Xnue,
che in Sincello (p. 14, 1l. 12s. Mosshammer) indica il piu antico scritto sull’argomento (versione
siriaca in Berthelot-Duval 1893, 238; cf. Mertens 1995, XCIV-XCV). Come illustra Halleux
(1979, 45-47, con ricca bibliografia; cf. anche Lindsay 1984, 81-101), questa famiglia di termini ¢
stata variamente interpretata: da alcuni ¢ messa in relazione con la radice yv/xef/xoF, da cui
derivano sia yvpog, ‘succo, liquido’ sia xOpa, ‘lingotto’: del resto, lo stesso verbo yéw indica in
modo generico il versare dei liquidi e, in senso piu specifico, la fusione dei metalli. Altri, invece,
insistono sulla forma ympioe che, in base a Plut. De Is. 364C 5, costituiva I’antico nome
dell’Egitto: il termine, da mettere in relazione con il copto KHME o XHMI (antico egiziano kmt),
farebbe riferimento al colore nero della terra egiziana, e potrebbe essere stato ripreso dagli
alchimisti per indicare la prima fase cromatica (LeA&vooig-nigredo) della trasmutazione.

* Cf. Daumas 1982, 117.
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\

ricostruzione storica della disciplina ¢ costituita dallo stesso Corpus
alchemicum, che conserva testi relativamente tardi e permeati da una
tendenza costante alla mitizzazione dell’arte. L utilizzo di simili opere per
indagare le origini e lo sviluppo dell’alchimia richiedera, dunque, una
grandissima cautela: si ¢ portati a dubitare ogni volta della veridicita delle
informazioni tramandate, che sconfinano sovente nel leggendario.
Numerosi elementi su cui insistono le fonti sembrano ormai sclerotizzati in
finzioni narrative ripetitive, refrattarie ad un’indagine volta a determinare la
base storico-sociale su cui esse potrebbero poggiare. Tuttavia, nonostante
tali perplessita, ritengo possibile isolare qualche fattore che racchiuda
ancora degli indizi — ai quali sara mia intenzione solamente accennare —
riconducibili con maggiore verosimiglianza al milieu nel quale operarono i
piu antichi alchimisti greco-egiziani.

Tutti 1 testi tramandati dal Corpus insistono sul carattere sacro dell’arte
alchemica, proiettando gli antichi adepti all’interno dell’ambiente cultuale
dei templi. L’opera pseudo-democritea — il testo alchemico piu antico da
noi conosciuto, di cui 1 codici riportano soltanto un’epitome — sancisce la
nascita della disciplina con un atto fortemente sincretico: un filosofo greco,
Democrito, viene iniziato nel tempio di Menfi dal mago persiano Ostane,
assieme a tutti 1 sacerdoti egiziani3. Tra questi, in base a fonti successive, vi
sarebbero anche Maria I’Ebrea, Pammene* e Pibechio’. Tre differenti
tradizioni culturali — quella propriamente egiziana, quella persiana e quella
ebraica — risultano gia completamente intrecciate in uno schema narrativo
di cui Festugiére® ha dimostrato la fortuna in ety ellenistica e romana.
All’interno di un simile caleidoscopio sara difficile isolare con sicurezza gli

3 Cf. Infra, Syn. Alch. 11. 5-16 con il relativo commento. Nell’epitome pseudo-democritea ¢
conservato il racconto dell’iniziazione dell’autore in un tempio non specificato (CAAG 11 42-43):
tuttavia, si puo dubitare dell’originalita di questo passo. Sicuramente autentica, invece, ¢ la frase
con cui lo Pseudo-Democrito probabilmente apriva il libro sulla fabbricazione dell’oro (CAAG II
43,22-24): “Hkw 8¢ kdyd &v AlyOmTo gépmv To LOLKE, OTwg Thg TOAATG Teplepyelag Kol
CUYKEYVHEVG VANG Kartouppoviomnte. La medesima espressione, infatti, € citata anche da Sinesio
(cf. Syn. Alch., 1I. 61-63).

4 Syncell. pp. 297,24 — 298,1 Mosshammer = Bidez-Cumont 1938, 11, 311 fr. A 3.

3 Psell. CMAG VII 9s. = Bidez-Cumont 1938, II, 309 fr. A 1.

% Festugiére 1950, 229s.
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apporti di ciascuna cultura: sara sufficiente, per il presente studio, insistere
sul fatto che proprio la terra bagnata dal Nilo, nella quale tali tradizioni si
erano incontrate ben prima del periodo ellenistico-imperiale’, sara il luogo
in cui il confluire di variegate tendenze dara origine all’alchimia. A questo
riguardo risultera particolarmente interessante un testo di Zosimo che
riflette sul rapporto tra quest’arte e 1’Egitto, conservando memoria di
elementi tipici del millenario passato faraonico. Nell’opera intitolata
Ipdtov BifAiov tiic tedevtaiog droynic To0 Zwoiuov OnBaior’, infatti,
I’alchimista panopolitano afferma esplicitamente che le tecniche tintorie e
I’arte dell’estrazione dei minerali auriferi e della loro raffinazione
costituivano gli elementi essenziali su cui si basava la ricchezza egiziana:
esse erano sottoposte ad un rigido controllo statale, e solamente 1 sacerdoti

7 Ad esempio, sulla possibile penetrazione di influenze babilonesi nell’antico Egitto, Daumas
1982, 110s. scrive: «Il est certain que la chimie a été pratiquée en Mésopotamie comme en Egypte.
Les Accadiens connurent méme la fabrication des pierres précieuses artificielles, come les
Egyptiens, et I’on a retrouvé des recettes de fabrication des verres sur des tablettes cunéiformes.
[...] D’ailleurs on a I’impression, jusqu’a plus ample informé, que les contacts entre Egypte et
Accad ou Assyrie ont été plus fréquents et nombreux qu’on ne I’imaginerait a priori. La Syrie et le
Liban ont joué aussi comme intermédiaires un rdle important. [...] Les civilisations perse et
égyptienne ont eu, au cours des vicissitudes historiques, bien des occasions de se compénétrer. La
présence de médecins égyptiens a la cour du Grand Roi nous est attestée par Hérodote [III 129-
137], lorsqu’il nous conte 1’histoire de Démoceédés et les inscriptions d’Oudjahorresné, médecin de
haut rang, qui, apres un séjour en Iran, reconstitua avec la protection de Cambyse la Maison de Vie
de Sais et son Ecole de Médecine, viennent confirmer les rapports étroits qui existérent antre ces
deux grands pays de 1’Orient, a partir au moins du V° siécle avant notre ére».

® 11 piti antico testimone dell’opera, pubblicata in CAAG II 239-246, ¢ A 251V 20-255T 26.
L’attribuzione del trattato a Zosimo ¢ confermata da una lunga citazione fatta da Olimpiodoro (cf.
CAAG 1190 n. 15), che ripropone la prima parte dell’estratto in una forma piu completa rispetto a
quella tramandata da A (il testo di tale citazione, omesso in CAAG 1I 90, ¢ riportato da Festugiére
1950, 363 e da Letrouit 1995, 19s.). Il trattato ¢ stato piu volte riedito e tradotto: si vedano Scott
1936, 111-112 (ed. parziale) e Festugiére 1950, 363-368 (testo greco, con traduzione francese e
commento alle pp. 275-281). In italiano si potranno consultare: Luck 1999, 260-263 (ed. e trad.
parziali, corrispondenti a C4AG 11 239s.); Tonelli 2004, 185-197 (ed. completa, con trad. ¢ note) e
Pereira 2006, 34s. (trad. solo della prima parte, basata su Letrouit 1995, 19s.). Per una breve
analisi dell’opera, si veda anche Mertens 1995, LXV-LXVII.
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ne conoscevano i segreti, che era rigoro- samente vietato rivelare’. A tali
restrizioni dovevano sottoporsi anche gli antichi alchimisti: essi, tra cui in
primis Democrito, «poiché erano amici dei re dell’Egitto ed avevano
I’onore di occupare il primo posto nella cerchia dei profeti » (pilot dvteg
10V Bactdémv Alydmton' kol to mpwtelo év mpoenTUch ardyodvec)',
non potevano diffondere i segreti della lavorazione dei metalli. Solo alcuni
ebrei — aggiunge Zosimo — tra cui Maria e Teofilo'?, scrissero di nascosto
su questi argomenti. Tuttavia, il vero segreto dell’arte non fu divulgato
apertamente né dai greci né dagli ebrei: esso fu inciso nei meandri piu
nascosti dei templi, in caratteri indecifrabili per chiunque fosse anche
riuscito a penetrarvi.

Innanzi tutto, Zosimo insiste sul rigoroso controllo statale e militare

‘1 passo, nella traduzione proposta da Tonelli 2004, 185-187, recita: «Tutto il reame d’Egitto, o
donna, sussiste in virtu di queste due arti: quella delle tinture ottenute operando secondo il
momento opportuno e quella dei minerali naturali. L’arte che noi chiamiamo divina, cio¢ 1’arte
dogmatica alla quale si dedicano tutti coloro che indagano le creazioni artificiali e le arti nobili, le
quattro veramente efficaci, ¢ stata concessa soltanto ai sacerdoti. In quanto al trattamento dei
minerali naturali, esso era monopolio regale [...] . Infatti, come gli artigiani che sanno coniare le
monete regali non le coniano per conto proprio, perché verrebbero puniti, cosi sotto i re
dell’Egitto, coloro che praticano la cottura, anche se conoscono i processi di lavaggio delle sabbie
minerali e la sequenza delle operazioni, non le eserciterebbero per conto proprio. E appunto per
questo motivo che venivano arruolati come operatori presso i tesori regali. Ai tesori, inoltre,
venivano preposti dei capi particolari e degli archistrateghi, e vi era ogni sorta di regola tirannica
sul procedimento di cottura. Secondo una legge dell’Egitto, era proibito divulgare per iscritto
queste conoscenzey.

"9 L’espressione @ilot TdV Aiybmtov Pacilémv sembra indicare un titolo onorifico: cf.
Festugiére 1950, 277 n. 1.

" Trad. Tonelli 2004, 187; testo greco in Tonelli 2004, 186, 1I. 17-19 = Festugiére 1950, 364, 11.
24s. (= CAAG 11 240,12).

> Secondo la testimonianza di Zosimo, Teofilo avrebbe descritto Ao & Thg YpvOOYPOPiog
xpLowpvyele, «tutte le miniere d’oro che compaiono nelle mappe» (cf. anche Letrouit 1995, 21).
Quest’autore compare anche nella lista di alchimisti tramandata da M 7V (CAAG I 110), in un altro
estratto di Zosimo (CAAG 11 198,2) e nella IX Lezione di Stefano (II 246,12 Ideler). Tonelli (2004,
187 n. 8) sottolinea che ®ed@iAog non € un nome ebraico: secondo lo studioso, dunque, non solo
alcuni ebrei, ma anche alcuni greci divulgarono di nascosto questi aspetti dell’arte (nel testo greco,
p. 186, 1. 22-23, lo studioso integra: pévoirg 8¢ Tovdaiolg <kai “EAAnci> €E0v Aiv AdBpa
TOOTO TOLETY Kol YpApely Kol €kd1dovo).
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sotto cui avvenivano 1’estrazione ¢ la lavorazione dei minerali auriferi,
notizie in parte confermate da alcuni estratti di Agatarchide, riportati da
Fozio (Bibl. cod. 250, 447b 6 — 449a 10 e 457b 35 — 458b 1)"* e da Diodoro
Siculo (III 12,1-6) ™. Lo sguardo vigile del faraone e delle autorita
competenti sulle attivita estrattive, a partire dalle prime fasi di esplorazione
del territorio e di apertura delle miniere, ¢ testimoniato anche da numerose
fonti egiziane antiche. Come sottolinea Aufrére'”, I’atto stesso del penetrare
all’interno della montagna, luogo sacro in cui si manifestava la potenza
divina, poteva costituire la violazione di uno spazio soprannaturale: solo il
faraone poteva autorizzarne 1’apertura (che sicuramente era sancita da un
rito religioso), poiché 1 prodotti estratti costituivano come «l’objet d’un
échange entre le roi et le dieu»'°. Una numerosa équipe di esperti in
differenti discipline era preposta all’esplorazione del territorio ed allo scavo
delle miniere: tra questi Aufrére'” ricorda i smn-tjw, ‘esploratori’, che erano
probabilmente dei dignitari d’alto rango, organizzati in corporazioni, «qui
pouvaient travailler directament pour le compte de domaines divins» .
Zosimo, naturalmente, scrive ormai in piena eta imperiale, quando 1’Egitto
¢ da tempo una provincia romana: 1’esplorazione delle miniere in questo
periodo ¢ ben documentata e 1’organizzazione delle pratiche estrattive ¢
organizzata in base ad un complesso sistema amministrativo e militare,
come stanno mettendo in luce gli studi condotti sulle piu recenti scoperte
archeologiche. Tuttavia, non si pud escludere che le notizie riportate dal

" Questi estratti sono tramandati anche dal codice M 138 4-140Y, ed il primo di essi ¢ presente
anche in A 249V 1-19 (= CAAG 11 26,7-27,3). Cf. Letrouit 1995, 66-68.

" Cf. Halleux 1975, 79-102.

" Aufrére 1991, 1, 59-92.

' Aufrére 1991, 1, 60.

7 Aufrére 1991, I, 71 scrive: «[...] On peut imaginer que ceux-ci devaient reconnaitre de nouveaux
lieux ou I’on pit installer une exploration, en un mot, chercher des ressources en eau, en
combustible et en minéraux, avec une spécificité pour ’or. Il y a des grandes possibilités que cette
corporation établissait également I’équivalent des cartes etc.».

' Aufrére 1991, 1, 72.

"% Particolarmente significativo ¢, a questo riguardo, lo studio della cava di “granito del foro” (in
realta una grano-diorite: cf. Peacock et al. 1994, 209-230), detta Mons Claudianus. La scoperta e
I’analisi del sito, nel quale sono stati ritrovati numerosissimi ostraca, (pubblicati da Bingen et al.

1992; 1997; Cuvigny 2000) hanno permesso di ricavare interessanti notizie sull’organizzazione
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Panopolitano conservino il ricordo anche di tradizioni piu antiche, che
legavano strettamente tali attivita al faraone ed alla classe sacerdotale.
Proseguendo nell’analisi del testo, I’alchimista ricorda che anche la
battitura delle monete era rigorosamente controllata dai re d’Egitto,
verosimilmente per evitare le contraffazioni, ottenibili tramite processi che
svilivano le leghe aurifere o argentifere, aumentando la percentuale dei
metalli meno preziosi: si tratta, in sostanza, della tecnica della dithwoig™,
descritta pitl volte anche in numerosi testi alchemici*'. La notizia, riportata
da varie fonti tardo-antiche e bizantine®*, seconda la quale Diocleziano
avrebbe fatto bruciare i libri mept ynueiog ypvood xai Gpyvpov — dai
quali gli Egiziani avevano tratto le ricchezze con cui sostentare la rivolta

della cava, che sembra «essere stata sfruttata in funzione solo dell’architettura imperiale di Romay
(Pensabene 1999, 721). L’attivita estrattiva, cominciata verosimilmente in eta giulio-claudia,
continuo fino alla prima meta del III sec. d.C. Sappiamo che in eta traianea, nelle adiacenze della
miniera, era situato un centro abitato fortificato, nel quale vi era un tempio a tre celle, in posizione
dominante, dedicato a Zeus Helios Serapide (Pensabene 1999, 723s.). L’estrazione, la lavorazione
ed il trasporto del granito erano sottoposti ad un rigoroso controllo amministrativo (rappresentato
dalle figure del conductor metallorum e del procurator metallorum) e militare (il distaccamento
militare era comandato dall’ éxkatovtépyng o centurio): cf. Maxfield 2001, 147-155.

%0 Cf. Berthelot 1891, 150-153 e 158-161; Halleux 1991, 39.

2 Keyser (1996, 209-234) evidenzia la composizione di 17 monete antiche — databili dal IV sec.
a.C. al IIT sec. d.C. (lista alle pp. 217-220) — sulla base del confronto con alcune ricette alchemiche
(soprattutto quelle pseudo-democritee e quelle del papiro di Leida), ed ipotizza che alcune di
queste possano essere state battute in base alle tecniche ivi descritte.

22 Cf. Giovanni di Antiochia in FGH IV 601 fr. 165 Miiller (da Const. VII Porph. Exc. De Virt. et
Vit. 1 196,3-16 Roos; cf. anche Suda & 1156 Adler, s.v. AvokAntiavég e x 280, s.v. ynueia): [...]
T TeEPL YMUElAG APYDPOL KOL XPLOOL TOlG TOAOLOLG QOTAV YEYPaUpEVo BipAia
SLEPEVVNOAUEVOG EKAVOE TPOG TO UNKETL TAODTOV AlYVTTIOG €K THG TOLOWDTNG TTEPLYivesBat
TEXVNG KTA., «[...] ricerco e brucio [scil. Diocleziano] i libri sulla fusione dell’argento e dell’oro
scritti dagli antichi Egiziani, affinché essi non traessero piu denaro da una simile arte etc.»; At di
S. Procopio in Acta Sanctorum Julii 1721, t. 11., p. 557 par. 4: g Biprovg Gooun mepl ynpetog
apyOpov Te KOl XPLOOD TOlg TOANLOTEPOLS TAOV AlYVLTTIOV KOTO OTOVINY £YPAONoQV,
AVAAopa TUPOG ADTOG £OMKEV, €lpY®V AlYLTTIONS TOPLOHOD YPNUATOV: BOOTE PN €K THOoOE
g Té€VNg €VKOMAOTATA XPNUATILONEVOVG PUdLMG TPOG VEMTEPLONOVG LIdyesOal, quotquot
ab antiquioribus Aegyptiis de modo fundendi argentum et aurum, exstabant libri, studiose
conscripti, igne consumpsit, premens Aegyptios opum penuria, ne huius artis subsidio

expeditissime rem facientes, facile ad novitates redirent.
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contro I’impero® — seppure tarda, sembra confermare [’utilizzo di ‘tecniche
alchemiche’ nella falsificazione delle monete almeno a partire dai primi
secoli d.C. Non ¢ facile, tuttavia, stabilire in quale rapporto si debba porre
la produzione dei testi tramandati dal Corpus alchemicum e queste infor-
mazioni riguardanti 1’Egitto. Infatti, soprattutto per quanto concerne i
trattati tecnici ed 1 ricettari, la distinzione tra falsificazione ed alchimia resta
imprecisa®, data la commistione di elementi tipici di una semplice pratica
artigianale-metallurgica e frammenti di una riflessione teorica sui proce-
dimenti descritti. Il fatto che sia proprio un alchimista a legare una
determinata condizione storico-politica dell’Egitto ad alcune consuetudini
degli autori alchemici, quale in primis la segretezza dell’insegnamento®,
puo autorizzare a contestualizzare gli antichi adepti in una realta dove le
metodologie descritte trovavano, almeno in parte, una realizzazione pratica.
Tuttavia, risulta estremamente difficile precisare meglio le modalita di tali
applicazioni e I’effettivo impatto sociale che esse potevano avere: solo una
chiara definizione storica delle figure dei primi alchimisti, sui quali
abbiamo notizie scarse e spesso immaginifiche, potrebbe aprire nuovi
spiragli.

Le medesime problematiche si ripropongono anche nell’analisi dello
ultimo elemento deducibile dalla suddetta testimonianza di Zosimo, ovvero
del rapporto tra gli antichi alchimisti, la classe sacerdotale ed i1 templi
egiziani, che, come abbiamo visto, rappresenta un tema ricorrente nei testi
presi in considerazione. I sacerdoti sono spesso gli interlocutori ai quali si
rivolgono gli adepti*® ed i luoghi di culto rappresentano la cornice ideale

» Halleux (1981, 23s.) collega questa notizia al rafforzamento della legislazione contro la
falsificazione delle monete, attuato all’inizio del IV sec. d.C.

¥ Cf. Halleux 1981, 24-30.

% In relazione a determinate ingiunzioni al silenzio, a volte presenti nei ricettari antichi, Halleux
1981, 28 scrive: «A propos d’une pourpre trés belle, Holm. (106,727-729) reccomande le secret,
mais c¢’était la seule fagon de conserver la propriété d’un procédé a une époque ou les brevets
n’existaient pasy.

% Lo Pseudo-Democrito, ad esempio, afferma che ’alchimista Pammene insegno un particolare
trattamento del piombo a tutti i sacerdoti egiziani (cf. CAAG 1II 48,8s. da intendere in base ai
suggerimenti di Pizzimenti 1573, 8V 28s. e di Hammer-Jensen 1921, 88: «questa tecnica ¢ di
Pammene, che la insegno ai sacerdoti egiziani»); secondo un passo citato dal Philos. Anon. Alch.
CAAG 11 427,2-6, lo stesso Pseudo-Democrito si rivolge al Baocilelg ed ai mpogtital e lepelg
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dove scoprire antichi tesori’’. Tali elementi rientrano sicuramente all’inter-
no di un /leitmotiv proprio di buona parte della letteratura di eta imperiale;
essi ricorrono spesso anche nei cosiddetti Hermetica filosofici®®, tanto che
Fowden scrive: «Les diverses références aux prétres, aux entretiens dans les
temples, etc. [...] frappent, il est vrai, par leur dimension plut6t
décorative»”™. Tali elementi possono risolversi in semplici espedienti per
dare maggiore prestigio ai testi, la cui autorita era per cosi dire garantita
dall’ambiente sacro e sapiente per antonomasia, nel quale essi sarebbero
stati concepiti>’: la ben nota saggezza egiziana — impersonificata dalla
classe sacerdotale custode di antichi segreti, di fronte alla quale gia
Erodoto®' ¢ Platone** avevano mostrano un grande rispetto — doveva
necessariamente contenere anche la scienza alchemica. D’altro canto, il
termine wpopntng, del quale si fregiano spesso gli antichi alchimisti, in eta
imperiale indichera, secondo le parole di Festugiere, «non plus seulement
‘interpréte des oracles’, a coté de pévtig, comme dans la Gréce classique

d’Egitto (cf. anche Zos. Alch. CAAG 11 158,3). Anche Sinesio, infine, struttura il suo trattato come
un dialogo con Dioscoro, sacerdote del Serapeo di Alessandria.

7 Zosimo (VII 7-10 Mertens = CAAG 11 224,4-6) racconta di aver visto nell’antico santuario di
Mentfi un forno ormai distrutto, che nessuno degli adepti era in grado di ricostruire (Mertens 1995,
187-189). Ma i templi custodivano anche altri segreti, quali gli scritti segreti degli antichi maestri
(cf., ad es., CAAG 1I 43,11-18 e 350,6): si tratta di un tema piuttosto diffuso non solo nella
letteratura alchemica, ma anche in quella magica ed astrologica (cf. Festugiére 1950, 319-324).
Secondo Daumas (1982, 111s.), simili finzioni, attestate anche nella letteratura in lingua egiziana,
potrebbero derivare proprio dall’antica tradizione della valle del Nilo; al riguardo si veda anche
Fowden 2000, 92-108.

* Sulla distinzione fra le opere dell’Ermetismo popolare, tra cui sono annoverati anche i testi
alchemici, e quelle dell’Ermetismo sapiente, ben piu ricche sul piano dottrinario e filosofico, si
veda Festugiere 1967, 30s.

¥ Fowden 2000, 243. Per i riferimenti al Corpus Hermeticum si veda la n. 34 assieme a Mertens
1989, 263s.

30 La nascita di simili tematiche si lega, secondo Festugiére, al declino del razionalismo classico: il
sempre maggior scetticismo verso la possibilita della ragione di comprendere la realta e di
giustificare ’operato umano lascia spazio alla diffusione di messaggi rivelati, che traggono
sostentamento dall’autorita di sapienze straniere dal passato mitico. cf. Festugi¢re 1950, 1-44 (in
particolare 19-31).

31 Cf, ad es., Hdt. 1T 143s.

32Cf, ad es., Plat. Tim. 21e ss.
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[...], ni ‘membre de la classe sacerdotale la plus élevée’, comme dans
I’Egypte hellénistique >, mais ‘révélateur de toute vérité en contact
immédiat avec son dieu’»**. Il medesimo titolo, non a caso, ¢ riferito,
all’interno di vari papiri, anche ad alcuni maghi e, sotto il nome di
mpopfito, dovevano circolare, probabilmente gia a partire dall’eta
ellenistica, alcune opere di botanica (forse erbari) di cui tramandano
qualche notizia Dioscoride, Plinio e lo Pseudo-Apuleio™.

Come abbiamo gia evidenziato, mancano purtroppo nella letteratura
egiziana dei paralleli che permettano di tentare dei confronti piu serrati con
un simile materiale. L’unica eccezione ¢ costituita da un’iscrizione
geroglifica piuttosto recente conservata nel santuario di Dendara: all’interno
del tempio dedicato alla dea Hathor (edificato tra I sec. a.C. e il I sec.
d.C.)* & possibile trovare, secondo Derchain®’, un ambiente identificabile
con “I’atelier degli orefici”, nel quale si conservano alcune iscrizioni
concernenti un antico manuale che descriveva come dovevano essere
confezionati gli oggetti di culto. All’esterno della stanza ¢ visibile, inciso
sul montante sinistro della porta, una sorta di commento ad un testo andato
perduto, che specifica i differenti responsabili della realizzazione delle
statue divine e della loro consacrazione. In base alla traduzione di Derchain,
il testo recita:

«En ce qui concerne le “Chateau de 1’or” et la naissance des idoles samw... il
y a la: Fondeurs de modéles, 2 hommes; graveurs de pieces fondues, 2
hommes; incrusteurs, 2 hommes; lapicides, 2 hommes; statuaires, 2 hommes;
joailliers, 2 hommes. En tout douze hommes en service mensuel, soit en tout
48 hommes. Il ne sont pas initiés auprés du dieu. Ce sont eux qui font venir

au monde les statues (samw). Il (nts = le “Chéateau de 1’0Or”) est inaccesibles

3 Si deve notare, assieme a Mertens 1989, 260s., che in eta ellenistica il termine mpog#tng era
utilizzato per tradurre il termine egiziano che indicava la classe piu alta della gerarchia sacerdotale.
3 Festugiére 1949, 380.

35 Cf. Mertens 1989, 264s. Le fonti antiche riportano notizie analoghe anche riguardo ad Ostane:
cf. Bidez-Cumont 1938, II, 299s. fir. 20 e 21.

36 Precisamente in corrispondeza del sesto pianerottolo della scala ovest del tempio.

37 Derchain 1990, 219-242; traduzione del passo alle pp. 233-236. Il testo geroglifico & pubblicato
da Daumas in Chassinat-Daumas 1978, 144.
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comme les statues de tout dieu qui se trouve dans le temple, les Hathor, les
images de 1’épouse, de la mére du roi et des enfants royaux, en argent, or fin,
bois ou toute autre matiére. Ce sont eux qui couleront tous les bijoux d’or,
d’argent, de pierre véritable qui doivent toucher les corps divin. Quand on en
vient a 1’Oeuvre secret en toute chose, c’est 1’affaire des officiants initiés

auprés du dieu, qui sont membre du clergé [...]»"".

La prima parte dell’iscrizione si riferisce a particolari artigiani che lavorano
all’interno del tempio, ma che si differenziano dai veri e propri iniziati,
appartenenti alla classe sacerdotale, che sono invece citati nella seconda
parte. Ai primi sara rivolta 1’iscrizione che ¢ stata scolpita sulla parete sud
all’interno della stanza detta da Derchain “Atelier degli orefici”, nelle
vicinanze di una nicchia che rappresenta Ptah, il dio artigiano per
eccellenza, insieme a Knoum ed Osiride. Si tratta del commento ad un testo
che descriveva il confezionamento degli oggetti rituali, che, ancora in base
a Derchain, recita:

«S’il dit [scil. il libro commentato] d’un dieu que la maticre en est le bois
et ’or, sans préciser le nom du bois, il veut dire que c’est du jujubier,
plaqué d’or fin. [...] S’il dit d’un dieu que la matiére en est le cuivre, il veut
dire que c’est du bronze noir’’. S$’il dit d’un dieu que la matiére en est
I’¢électrum, il veut dire que c’est du bois — ce bois c’est le jujubier — plaqué
d’or fin. S’il dit d’un dieu que la mati¢re en est I’or fin, il veut dire que
I’intérieur en est d’argent et, pareillement (a la notice précédente), le
placage d’or fin. S’il dit d’un dieu que le placage en est d’or fin, ¢’est que

ce placage est d’or de 1’épaisseur d’une (coquille) d’oeuf d’ibis»*.

Purtroppo le citazioni tratte da questo manuale sono piuttosto brevi, e solo
parzialmente attinenti a tecniche metallurgiche vere e proprie. Derchain
pensa addirittura ad un BipAog euoik®v Baedv, senza che vi siano, pero,

3 Derchain 1990, 233s.
% Derchain 1990, 236 n. 2 sottolinea che si tratta di una lega di rame annerita per I’azione di un
solfuro: abbiamo, in sostanza, il riferimento ad un processo metallurgico di colorazione

superficiale del metallo.
0 Derchain 1990, 235.
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concreti elementi su cui poggiare una simile ipotesi. Tuttavia, nonostante
queste riserve, il testo in questione mantiene una grande importanza per lo
storico dell’alchimia, fornendo la base per molteplici riflessioni:

A) La distinzione che sembra emergere nelle iscrizioni analizzate tra gli
artigiani che lavorano nel tempio ed i sacerdoti preposti ai rituali di
consacrazione delle statue*' pone alcuni problemi, legati tra I’altro all’esatta
identificazione dei differenti ambienti che erano inglobati all’interno del
santuario. Se Derchain individua nella stanza descritta 1’“Atelier degli
orefici”, non ¢ del tutto chiaro in che cosa essa si differenziasse da un altro
ambiente®, detto “Castello d’oro”, interdetto ai non iniziati al dio e nel
quale gli oggetti confezionati erano destinati all’importante rituale della
“apertura della bocca”*®. Traunecker* individua un esempio di questo
secondo spazio in una delle sale fatte erigere da Thoutmosis III nel progetto
di ampliamento del tempio di Ammone a Karnak: in questa (sala 2 del
settore nord), in base alla decifrazione delle iscrizioni geroglifiche, ¢
verosimile che si praticasse questo rituale, grazie al quale gli oggetti
preziosi — che potevano provenire anche dal bottino di guerra ed erano
conservati nei magazzini adiacenti (sale 4-8)* — prendevano vita. Si
trattava, in sostanza, di precise pratiche magico-religiose, 1 cui segreti erano
gelosamente custoditi dal clero. Secondo lo studioso®, tuttavia, non ¢ facile
identificare con esattezza chi fossero questi preti: in base alla descrizione
del rituale, appare verosimile che inizialmente anche gli artigiani facessero
parte degli officianti, dando vita alla divinita di cui conoscevano bene
I’aspetto. Ben presto, tuttavia, sembra che le competenze siano state divise
tra coloro che erano preposti solamente al confezionamento materiale delle

*!'Si veda anche Daumas 1980, 115-117.

2 Come nota Aufrére 1991, 1, 375 (sulla base di Daumas 1980, 109s.), le caratteristiche fisiche
della stanza — mancanza di luce, impossibilita di installare una fonte di calore — dimostrano che
I’ambiente non era usato per pratiche artigianali. Secondo Derchain 1990, 225, la stanza costituiva
«la représentation synthétique de plusieurs fonctions liturgiques auxquelles, dans la réalité du culte
d’autrefois, étaient affectés des lieux différentsy.

* Su questo problema si veda Aufrére 1991, 1, 374-376.

* Traunecker 1989, 89-111, e, in particolare, pp. 106ss.

* In base alla ricostruzione di Traunecker 1989, 90s. (figg. 1 e 2).

* Traunecker 1989, 108.
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statue e degli oggetti di culto, ed 1 sacerdoti veri e propri, che conoscevano
le precise modalita con cui compiere il rituale. Nonostante questa
suddivisione possa aver diminuito I’importanza degli artigiani, essa non
sembra avere minato la sacralita del loro operato”’, se — come testimonia
I’iscrizione di Dendara — antichi manuali erano copiati sulle pareti dei
templi e spiegati in modo da essere maggiormente intelligibili. Secondo la
concezione egiziana, del resto, gli dei erano composti di diversi elementi
vegetali e minerali: le statue che li rappresentavano e che, in seguito ai
corretti rituali, prendevano vita, dovevano essere fabbricate in base a
precise direttive, come ancora ricorda Clemente d’ Alessandria nel II/III sec.
d.C.*® Tali statue, inoltre, erano cosparse di una particolare resina, detta
“unguento di minerale divino”, di colore nero, la cui ricetta ¢ iscritta in
caratteri geroglifici nel tempio di Edfu®. La traduzione del testo, proposta
da Aufrére®®, mostra una complessa preparazione, che doveva essere tenuta
assolutamente segreta: il composto aveva la capacita di infondere la vita
alle statue, tanto che era utilizzato in numerosi rituali, tra i quali anche la
mummificazione. Simili conoscenze tecniche erano patrimonio degli
antichi artigiani egiziani — in primis degli orefici — e messe al servizio delle
esigenze del clero e del faraone. Numerosi studi scientifici sui manufatti
dell’antico Egitto hanno sottolineato la perizia tecnica che costoro avevano
raggiunto in differenti ambiti. Un ruolo di spicco era di certo occupato dai
procedimenti di doratura, che avvenivano principalmente tramite
I’applicazione di sottili lamine del metallo prezioso su oggetti di legno, di
pietra o di metallo. Un recente studio di Griffin’', condotto su alcuni
manufatti conservati nella collezione egiziana del Cleveland museum of Art,
insiste soprattutto sull’utilizzo del gesso come collante, dapprima
sperimentato su oggetti di legno, quindi adottato anche per differenti
supporti; Aufrére ricorda, invece, I’impiego del bianco d’uovo™. Inoltre,

47 ¢f. Aufrére 1991, 1, 362s.

* Prot. IV 48,4-6. Cf. Aufrére 1991, 1, 346s.

* In un laboratorio interno e sul muro di cinta: cf. Aufrére 1991, 1, 330.
0 Aufrére 1991, 1, 330-335.

3! Griffin 2000, 49-72.

52 Aufrére 1991, 1, 377.
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come sottolinea Halleux™, gli artigiani egiziani padroneggiavano anche
tecniche di cementazione superficiale dei metalli, per attribuire loro delle
particolari colorazioni: nella tomba di Tutankhamon sono stati ritrovati
degli oggetti d’oro ricoperti da una pellicola rosa che, in base alle analisi
chimiche effettuate, contengono ferro ed arsenico 54; ¢ noto, inoltre, il
processo di annerimento dell’argento — citato anche da Plin. NH XXXIII 46
— per ottenere il niello. Un tale patrimonio tecnico ¢ sicuramente confluito
negli aspetti piu pratici dell’antica alchimia, contribuendo alla formazione
di quella “base sperimentale” su cui gli adepti svilupparono le proprie
considerazioni teoriche.

B) D’altro canto, il confronto tra 1 dati raccolti e 1’analisi di alcuni papiri
documentari, concernenti la condizione degli artigiani metallurgici
nell’Egitto greco-romano, puod apportare qualche elemento supplementare
per completare il quadro che si ¢ cercato fin qui di schizzare. In base alla
ricerca di Burkhalter’, & possibile individuare tre distinte categorie in cui
suddividere chi si occupava della lavorazione dei metalli:

1. Xpvooyoot, letteralmente i ‘fonditori d’oro’, ovvero gli orafi e chi si
occupava della manipolazione del metallo prezioso.

2. "Apyvpokornot, ovvero chi lavorava 1’argento; il suffisso, da ricollegarsi
al verbo k6mtm, puo alludere anche alla battitura di monete d’argento.

3. I XoAkelg, yorkovpyol, XoAKOTOTOL, termini con cui si indicavano i
lavoratori del bronzo.

Mentre sugli ultimi le notizie sono piu scarse, per le prime due categorie
siamo meglio informati: esse dovevano essere piuttosto ricche ed
organizzate in corporazioni, che lavoravano spesso per 1’imperatore, sia
nella decorazione dei templi®®, sia in questioni amministrative®’. Natural-

> Halleux 1981, 41.

> ¢f. anche Wood 1934, 62-65.

> Burkhalter 1998, 124-133.

1] loro lavoro consisteva soprattutto nella fabbricazione di foglie d’oro (netéAwoic) per la
decorazione di elementi architettonici e di statue in legno: cf. Burkhalter 1998, 130. Si deve notare
che, anche nei testi alchemici, il trattamento delle foglie metalliche costituisce una parte
considerevole delle pratiche descritte.
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mente I’identificazione di queste figure professionali con gli alchimisti non
¢ palmare: gli elementi di riflessione teorica sulla materia che emergono in
nuce gia nello Pseudo-Democrito e che si svilupperanno con la produzione
di Zosimo, Sinesio, Olimpiodoro etc., male si adattano ad un ambiente di
bottega, prettamente artigianale, nel quale si dovevano risolvere problemi
pratici di produzione. E innegabile, tuttavia, che gli scritti alchemici
poggino sul medesimo background di conoscenze empiriche, istituendo con
€sso un rapporto piuttosto ambiguo. Inoltre, 'immagine che emerge dai
papiri conferma, almeno in alcuni elementi essenziali, il quadro sopra
delineato: il riferimento, presente in alcuni di questi documenti, ad incarichi
che 1 lavoratori d’oro e d’argento dovevano svolgere in ambienti religiosi o
in contatto con ordini imperiali, potrebbe rimandare ad una condizione
storico-sociale che emerge, seppur trasfigurata, anche nei testi alchemici
analizzati. Il confezionamento di oggetti rituali era, infatti, un compito
estremamente delicato: esso doveva essere svolto da una équipe di esperti
che operava all’interno del recinto sacro dei santuari®, dove verosimil-
mente si trovavano gli ateliers degli orafi e degli artigiani, come ancora
sembra serbarne memoria Zosimo, che descrive un forno visto all’interno
del santuario di Menfi (VII 7-10 Mertens).

§ 2. ZOSIMO DI PANOPOLI

In seguito ai recenti ed informati studi di Letrouit’’ e della Mertens® &
possibile isolare con una certa precisione 1 pochi dati biografici relativi al
nostro autore.

La collocazione cronologica di Zosimo ¢ calcolabile in modo abbastanza
sicuro grazie ad alcuni riferimenti interni alla sua opera. Il terminus post
quem ¢ costituito da un rimando dell’alchimista a Giulio Africano, 1’erudito

7 Ad esempio nella pratica, istituita da Augusto, della cuvtiunocic, ovvero del controllo dei
gioielli citati negli atti notarili protetti dallo Stato, come i contratti di matrimonio o i testamenti: cf.
Burkhalter 1989, 132.

% Cf. Mertens 1995, 187 n. 8.

* Letrouit 1995, 22-46.

* Mertens 1995, XI-CXIL.
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che visse tra il II ed il III secolo, nato prima del 180 d. C. e morto
verosimilmente dopo il 240°". In CAAG 11 169,7-9 (= M 150r 13-15; B 133V
10-12; V 117V 22-24; A 1231 1-3)*, infatti, leggiamo:

‘Apgder yobv kol "Aepikavog onot Ta bmayovior elg TNV Poenv

HETOAAD KOl VYPX Kol YO Kol PoTtévo.
1y0dv MV : 0dv BA || 2 yai om. BA || Botévo BeRu : 8636 MBVA

«Senza dubbio, per esempio, anche Africano dice: “Le sostanze che sono alla base

della tintura sono metalli (o minerali) e materie liquide e terre e piante”».

Sebbene Zosimo non indichi esplicitamente lo scritto da cui trae la
citazione, & verosimile che essa appartenesse ai Kéoroi®, opera enciclo-
pedica che secondo la Suda® si divideva in ventiquattro libri e trattava di
numerosissime questioni (militari, mediche, etc.)®, tra le quali rientravano
senz’altro anche le tecniche tintorie, come dimostrano 1 frammenti confluiti
nel papiro alchemico conservato a Stoccolma®. In base alle ricerche di
Vieillefond®’, i Kéoror sono databili con sicurezza tra il 228 ed il 231 d.C.:
I’opera di Zosimo, dunque, non potra essere anteriore a questa data.
L’alchimista, inoltre, fa esplicito riferimento alla biblioteca del Serapeo

*! Vieillefond 1970, 18.

62 Tul. Afric. fr. IX 2 Vieillefond (1970, 321).

83 Lett. ‘Trapunte, ricami’: sul titolo e la struttura dell’opera, si veda Vieillefond 1970, 29-70.
Oltre a questo scritto, Giulio Africano ¢ noto soprattutto per la redazione di una Cronografia,
fondamentale per coloro che successivamente si dedicarono al medesimo genere, in primis
Ippolito ed Eusebio. L’opera ¢ andata perduta, ed oggi sono individuabili sono degli stralci
tramandati per tradizione indiretta (cf. Vieillefond 1970, 26-28).

 Suda o. 4647 Adler, s.v. A@prkovoc.

% Si veda la definizione datane da Syncell. p. 439, 1l. 18-20 Mosshammer: "A@pikavog THy
£vvedPiBrov TV Keotdv Emyeypoptévny Tpaypoteloy iaTplk®y Kol @UOIKAY Kol YEW®P-
YIKOV KOl YVUEVTIKOV TEPLEYOVOAY duvapelg "ALeEAVIP® TOoUT® Tpoopmvel. L’opera ¢
dunque dedicata ad Alessandro Severo (222-235 d.C.).

5 Si tratta di due ricette di tintura in porpora: P.Holm. 116 (= Halleux 1981, 142) e 141 (= Halleux
1981, 147). Cf. Halleux 1981, 70-72.

%7 Vieillefond 1970, 60-64.
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alessandrino, nella quale erano conservate delle opere che egli mostra di
conoscere (cf. infra, pp. 58s.): poiché il tempio fu distrutto nel 391 d.C., si
dovra considerare questa data come il terminus ante quem. All’interno del
periodo circoscritto, che ritaglia all’incirca centociquant’anni tra la seconda
meta del III secolo e la fine del 1V, ¢ possibile, tuttavia, collocare con
maggiore precisione I’opera del nostro autore. Zosimo, infatti, in un passo
dello scritto I7epi 700 @ ororyeiov, «Sulla lettera omegay, racconta di
come un demone ingannatore (&vTilipog daipmv), proclamandosi, come il
Cristo, figlio di Dio, cercasse di corrompere gli uomini: costui aveva inviato
dalla Persia un suo predecessore, il cui nome viene indicato con un enigma;
esso, dice il Panopolita, si compone di nove lettere compreso un dittongo (I
121-132 Mertens). Sia la Mertens® che Letrouit® riconoscono in questo
rebus 1’allusione a Mani (il cui nome in greco era M&vng o Maviyaiog),
sebbene interpretino il medesimo dato in modo leggermente differente: la
prima, infatti, pensa che i toni dispregiativi usati da Zosimo siano da legare
all’editto di condanna del Manicheismo promulgato da Diocleziano intorno
al 302 d.C.; il secondo, invece, sulla base dello studio di Tardieu70, inserisce
il nostro testo all’interno della polemica antimanichea che si sarebbe
consumata tra il 268 e il 278 d.C. Tali differenze, comunque, non
incideranno sulla datazione dell’opera dell’alchimista, che si potra collocare
verosimilmente a cavallo tra gli ultimi decenni del III secolo ed i primi del
IV.

Accantonando il problema cronologico, 1 dati biografici riguardanti il
nostro autore sono molto poveri. Nei trattati conservati all’ interno del
Corpus alchemicum e nelle poche testimonianze (tarde) individuabili al di
fuori di esso, Zosimo ¢ chiamano sia IoavomoAitng’' sia ®@npoiog’”: tali
indicazioni si riferiranno verosimilmente all’origine dell’autore, nativo di
Panopoli, citta dell’Alto Egitto, appartenente al nomos della Tebaide”.

5 Mertens 1995, 106-107 ¢ X VIL

% Letrouit 1995, 46.

™ Tardieu 1982, 5-19.

M CAAG 11 145,17; 274,7; 358,1; 401,13; Syncell. p. 14, 1. 2 Mosshammer; Phot. Bibl. cod. 170,
117a 29.

2 CAAG 11 211,14; 239,2; Phot. Bibl. cod. 170, 117a 29

3 Cf. Mertens 1995, XIII n. 7.
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L’unica fonte che si allontana da un simile quadro ¢ la notizia riportata dalla
Suda (C 168 Adler), che si apre con le parole: Zdoipog, "AleEavdpee,
@uAdc0poc. Come ricorda la Mertens’, gia Stephanus aveva tentato di
risolvere tale contraddizione, ipotizzando che Zosimo avesse vissuto,
almeno un periodo della sua vita, ad Alessandria.

L’ipotesi ¢ piuttosto verosimile ed ha riscosso largo consenso tra gli
studiosi: D’alchimista, del resto, aveva sicuramente viaggiato in Basso
Egitto, come testimonia lui stesso, raccontando di essere stato presso il
tempio di Menfi, dove vide i resti di un antico forno (VII 8-10 Mertens)”.
Inoltre, si reco probabilmente anche presso la biblioteca annessa al Serapeo
di Alessandria: nel testo Sulla lettera omega, infatti, I’autore cerca di
stabilire la corrispondenza tra il dio egiziano Thot ed Adamo, basandosi sui
documenti che erano custoditi nelle biblioteche dei Tolomei, in particolare
nel Serapeo:

I 75-86 Mertens (= CAAG 1I 228,4 — 234,10)"": Koi Bréyor OV Tivaka
Oov kol Bitog yphwog xoi O tpiopeyog IMAGTOV Kol O HUPLOMEYOC
‘Eppfic 6Tt @@v80g EpUMVEDETAL TH LEPUTIKT TPDTN WV 6 TPATOG
AvOpmTOC, EPUNVEVG TEAVTOV TOV GVIOV KOl OVOROTOTOLOG TAVIOV TAV
copatik@®v. Ot d¢ Xoaldaiot koi IIapBor kol Mmndor kot 'ERpoatot
KaAODOV aDTOV "ASGU, @ €0Tv gpunvelar YR TopBEVOg kol YA
olpoT®dNG Kol YR mwoppa kol YR ocopkivn. Todto 6 €v Tolg
BipAodfkang t@v IMtodepoiov ndpnvial, @v &nédevio eig EkaoTov

lepbv, HOAMOTA 1T Zopomelw, Ote TopekdAecev AGEVAV  TOV

" Mertens 1995, XIV.

11 Corpus Syriacum (Berthelot-Duval 1893, 297-302), inoltre, tramanda un estratto, forse
riconducibile al Panopolitano, nel quale I’autore racconta di alcuni viaggi compiuti per procurarsi
gli ingredienti necessari: egli si sarebbe recato sull’isola di Cipro per trovare minerali ed ossidi di
rame (anche Galeno racconta di un viaggio analogo per acquistare mop@OAVE, YOAKLITNG, HIGW,
opv, ydikaveov: cf. Gal. XIV 7 Kiihn), a Lemno per la sua famosa terra (di cui descrive la
preparazione), in Siria, in Tracia, in Macedonia ed anche a Roma.

11 testo, tramandato da M 1897 3-193V 12, ¢ stato piu volte riedito, tradotto € commentato, come
indica Mertens 1995, 52-53. Alla ricca bibliografia indicata dalla studiosa si dovranno aggiungere
Letrouit 1995, 38s. € 2002, 91-109 (riedizione completa del trattato, con traduzione e commento).
La particolare complessita del passo rende problematica la sua interpretazione in numerosi punti,

sui quali ci si soffermera brevemente nelle note successive.
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apy<iepéo> TepocoAbumv mépyovta Epunv 6g fplivevce moooy Ty
‘EBpatda ‘EAANVIOTL Kol AlyvrTioT.

«Ed osserva la tavola scritta’’ da Bito;”® sia il tre volte grande Platone sia il
mille volte grande Ermete [scil. sostengono] che’ Thot® nel linguaggio
sacro originario significa il primo uomo, colui che ha spiegato tutte le cose
ed ha dato il nome a tutte le realta corporee. Ma i Caldei, i Parti, i Medi e
gli Ebrei chiamano costui Adamo, di cui I’interpretazione ¢ terra vergine, e
terra color sangue, e terra di fuoco®, e terra carnosa. Queste cose si trovano
nelle biblioteche dei Tolomei: le hanno riposte in ciascun tempio,

soprattutto al Serapeo, quando invitd [scil. Tolomeo II Filadelfo ?]* il Gran

7" La forma ypéyag, tradita da M, che BeRu in CAAG II 230,17 proponevano di correggere in
£ypoye, ¢ stata mantenuta dalla Mertens, come da numerosi altri editori: cf., ad es., Reitzenstein
1904, 104 n. 1; Tonelli 2004, 154; Letrouit 1995, 38 ¢ 2002, 92. Sull’uso del participio con il
valore di un tempo finito, si veda Festugiére 1950, 211 n. 5; Mertens 1995, 82.

¥ Mertens 1995, 4, pone una semplice virgola tra ypdyag e kol 6 tpicpeyog kth. Mi & sembrato
piu appropriato inserire una pausa un po’ piu forte, visto il cambiamento del soggetto; ¢
verosimile, infatti, che solo Bito fosse considerato da Zosimo 1’autore del wivag.

7 Vari esempi di un tale utilizzo “assoluto” di 611 in Zosimo sono dati da Letrouit 1995, 38 n. 99.
la grafia 8vOog per indicare Thot compare solo nel nostro passo.

111 codice M riporta mopé. La correzione in moppé, gia proposta da BeRu in CA4G 11 230,23, &
stata accettata da tutti gli editori; solo Letrouit 1995, 38 n. 101 (= 2002, 92) mantiene la lezione
dei codici, pensando alla giustapposizione di due sostantivi come nel caso, immediatamente
precedente, di Yy TapOEvOC.

2 La forma mopexdlecev, tramandata da M, crea un cambio di soggetto repentino (gia
Reitzenstein 1904, 104 aveva corretto in mopekdAecev). Il testo di M ¢ difficoltoso, riportando
napekarecev aoevayv (sic! I'accento circonflesso ¢ aggiunto dalla Mertens). Oltre alla forma
singolare del verbo, il nome ’Acevav per indicare il Gran Sacerdote del tempio di Gerusalemme
non ¢ altrimenti attestato (per dei possibili paralleli, si veda Mertens 1995, 89s.). Risulta evidente
che in questo punto Zosimo sia debitore della leggenda sulla formazione della traduzione dei
Settanta, secondo la quale Tolomeo II Filadelfo avrebbe interpellato il Gran Sacerdote Eleazar che
gli invio settantadue dotti per compiere 1’opera. Sara difficile determinare se Zosimo si stia
rifacendo ad una tradizione differente, nella quale il Gran Sacerdote era indicato con un altro nome
(cf., ad es., Festugiére 1950, 268 n. 6), o se, piuttosto, il testo, in questo punto, sia corrotto.
Letrouit 1995, 38 propone di stampare semplicemente Topekdiecay, immaginando una simile
genesi dell’errore: su un originario mopekdiecav — forma errata — sarebbe stata introdotta, sopra
I’-av finale, la correzione ev; questa, quindi, sarebbe confluita nel testo dando nopexarecevay,

da cui per dittografia Ttapexaiecevacevoy.
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Sacerdote di Gerusalemme ad inviare Ermete® perché traducesse tutto

I’ebreo in greco ed in egiziano».

Accettando il testo edito dalla Mertens, la stessa opera di traduzione
delle scritture ebraiche si inserisce in un quadro fortemente sincretistico™,
nel quale il saggio Ermete diventa la figura centrale di raccordo tra
differenti tradizioni culturali. Probabilmente proprio nelle biblioteche
egiziane — in primis in quella annessa al tempio di Serapide — erano
conservati testi di matrice ermetica, forse proprio dei commentari all’ Antico
Testamento®, ai quali Zosimo fa riferimento nel suddetto passo. Tra questi
si possono annoverare anche le opere di Bitog che, se accettiamo la
probabile identificazione con il Bitvg di cui riporta notizia Giamblico™,
sarebbe un autore di trattati ermetici: secondo il consueto fopos, infatti, egli
avrebbe scoperto delle opere di Ermete incise in caratteri geroglifici nel
tempio di Sais e le avrebbe tradotte in greco. Non ¢ inverosimile che
Zosimo abbia potuto consultare tali scritti proprio nel Serapeo — il cui
ingresso era aperto a tutti — assieme a testi che speculavano sulla questione

% La menzione di Ermete in questo punto fa difficolta. Il dettato di M recita: mépuyavta £puiv o¢
epunvevoe. Gia Festugiére (1950, 268 n. 5) considerava impossibile che Ermete fosse consi-
derato il traduttore della Bibbia, ed accettava la proposta di Scott di correggere in £punvéa. In
modo analogo Letrouit 1995, 38 (= 2002, 92) stampa semplicemente 6g £ppnvevoe, ipotizzando
che &punv possa essere o un errore per dittografia (difficile, tuttavia, vista la presenza del relativo)
o una glossa intrusiva. Tuttavia, le ragioni che hanno spinto la Mertens (1995, 5 n. 56), come gia
aveva fatto Jackson (1978, 48 n. 42), a conservare il testo tradito sembrano piuttosto convincenti:
Ermete sarebbe cosi presentato come un essere soprannaturale, che ha compiuto da solo un’opera
che secondo la vulgata sarebbe stata il frutto della collaborazione di settantadue dotti. Secondo la
studiosa, Zosimo trarrebbe tale notizia da una fonte ermetica, che legava Ermete alla tradizione
ebraica per potergli attribuire D’interpretazione del nome ‘Adamo’, sulla quale 1’alchimista
insistera anche nella seconda parte dell’estratto.

8 S puo ricordare, con Fowden 2000, 47, che gia Artapano, nel II sec. a.C., assimilava Mos¢ ad
Ermete: egli avrebbe insegnato agli Egiziani come costruire navi, macchine, armi e la filosofia. [cf.
FGrH 726 F 3 (6)].

% Cf. Letrouit 1995, 40.

% Tamb. Myst. VIII 5 e X 7. Cf. Festugiére 1950, 268 n. 1; Letrouit 1995, 40-42 e Mertens 1995,
83-85.
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del primo uomo e sull’interpretazione del suo nome®’. A questo proposito
merita almeno una menzione la citazione di Platone, che, come €& noto,
ricorda il dio Thot come I’'inventore della scrittura in due differenti dialoghi
(Phaedr. 274c-275b e Phil. 18b). Il rapporto tra il filosofo e le informazioni
riportate da Zosimo risulta complesso: nei passi platonici non vi € alcun
elemento che richiami esplicitamente la speculazione sul dio Thot come
primo uomo. Questi testi, tuttavia, possano costituire una sorta di base su
cui sviluppare simili riflessioni: nel Fedro il dio € presentato come colui
che insegno tutte le arti al faraone Thamus; nel Filebo, invece, Platone
riflette sulla natura di Thot, chiedendosi se fosse veramente una divinita o
soltanto un uomo divino. La Mertens, al riguardo, ipotizza che Zosimo
possa riflettere una reinterpretazione, avvenuta all’interno dell’ermetismo,
di un passo del Cratilo (407¢), dove il nome ‘Epufic ¢ legato, secondo la
consueta pratica paretimologica, al termine €ppevetg. Il passo platonico
inserisce Ermete nel quadro della mitologia classica, insistendo soprattutto
sulla sua abilita di scaltro parlatore®: tuttavia, considerando che il dio greco
fu ben presto assimilato all’egiziano Thot, non si pud escludere la ripresa
del nostro testo in speculazioni piu tarde, di natura non squisitamente
filosofica®.

¥7 Simili questioni sono probabilmente da mettere in relazione con la letteratura gnostica: ad
esempio Ippolito, parlando della setta dei Naasseni, riporta un elenco dei nomi che i vari popoli
avevano dato al primo uomo (cf. Hippol. Haer. V 7,3-6). Per i rapporti tra I’interpretazione
proposta da Zosimo e gli scritti di Nag Hammadi, cf. Mertens 1995, 88. Manca uno studio
sistematico sulle influenze tra lo gnosticismo e 1’alchimia (o, in modo piu specifico, I’alchimista di
Panopoli): si vedano, al riguardo, Sheppard 1957, 86-101 e Charron 2005, 438-456.

¥ 11 Dio ¢ detto anche ‘messaggero’ (&yyelog), ‘fraudolento’ (kAomikdc), ‘ingannatore nei
discorsi’ (&matnAidg €v Adyoig) e ‘dedito al commercio’ (&yopaoctikdc). L etimologia che viene
proposta si concentra soprattutto sull’abilita di Ermete nel dialogo e nel raggiro verbale; il termine
‘Epuiig, infatti, ¢ scomposto in €p-, da mettere in relazione con eipewv, ed in —ufig, da legare alla
forma omerica éuncato, da phdopat, ‘macchinare, escogitare’.

% Mertens 1995, 85. La studiosa evidenzia anche alcune riprese e citazioni di Platone all’interno
della letteratura gnostica (soprattutto in alcuni codici di Nag Hammadi). Si deve notare, inoltre,
che lo stesso filosofo mostra nei suoi dialoghi grande rispetto per ’antica cultura egiziana: in Tim.
21e-25d, ad esempio, Crizia racconta il famoso dialogo tra Solone ed i sacerdoti egiziani, avvenuto
nella citta di Sais (la medesima nella quale, secondo Giamblico, Bitos avrebbe trovato i libri di

Ermete). Diogene Laerzio ed Apuleio, inoltre, raccontano che lo stesso Platone si sarebbe recato in
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La lettura proposta permette, in definitiva, di penetrare un po’ piu a
fondo nella preparazione culturale di Zosimo: i testi citati dall’autore
mostrano una sua indubbia padronanza di fonti ermetiche™ e gnostiche”'
che denunciano il legame del Panopolitano con tendenze culturali e
spirituali tipiche di tutta 1’eta imperiale. La preparazione culturale del
nostro, tuttavia, non sembra limitarsi ad un simile materiale. Oltre alle
frequentissime citazioni di alchemisti antichi, Zosimo richiama anche autori
apparentemente slegati dal contesto propriamente alchemico o mistico-
spirituale a cui finora si & accennato. Tra questi si ricorderanno’:

1) Omero: Zosimo vi allude in I 163 Mertens; sara utile riportare anche
il contesto della citazione:

I 160-165 Mertens: “Ocot TOG KOIPLKOAG €0TLYODVTEG 0VOEV E€TEPOV
AEyovor Thg TEYVNG yAevalovieg [fi] v peydiny Ileplt kopivov
BipAov kol 0DSE TNV TONTNV KOTavooDol Aéyovior GAA oVmwg o

feol d6cav avlpomolor kol T €ETiC, Kol 0VdEV €vOupoDviol obLTE

Italia presso i Pitagorici e da qui sarebbe passato in Egitto (cf. Apul. PL 1 3: et astrologiam
adusque Aegyptum ivit petitum; Diog. Laert. III 6: €vbev te eig Alyvmtov mapd TOLG
mpoentovg); Giamblico (Myst. 1 1), invece, riferisce addirittura che Platone assieme a Pitagora,
Democrito ed Eudosso, avrebbe appreso la sapienza egizia dalle iscrizioni gravate sui templi. Lo
stesso filosofo sara, infine, considerato un discepolo di Ermete (cf. Fowden 2000, 290s.). Non
stupisce, dunque, che Zosimo abbia inserito Platone in un passo dal sapore cosi spiccatamente
ermetico, e si potra forse collegare a simili interessi del Panopolitano la notizia riportata dalla Suda
(€ 168 Adler, s.v. Zdowog), secondo la quale egli sarebbe stato 1’autore di un /7Adrwvog Biog
(perduto).

% Ermete ¢ citato molto spesso in Sulla lettera omega (cf. Mertens 1995, 269). Ad esempio in I 4
Mertens, Zosimo cita un’opera di Ermete intitolata /7epi pdocwg, nella quale vari studiosi hanno
individuato dei possibili contatti con CH IV (cf. da ultima Mertens 1995, 67s.) Inoltre, in base alla
notizia data da Syncell. p. 14, 1. 6 Mosshammer, Zosimo conosceva un’opera di Ermete intitolata
®dvowkd. Per un’interpretazione del nostro autore sulla base dei suoi rapporti con 1’ermetismo,
veda Fowden 2002, 182-191.

' Ancora nell’estratto Sulla lettera omega (I 4 ¢ 101 Mertens), Zosimo cita Nicoteo, gnostico
vissuto nella seconda meta del II sec. d.C. (cf. Letrouit 1995, 42s.; Mertens 1995, 55-57).

%2 Ritroviamo una lista commentata degli autori non alchemici citati dal Panopolitano in Letrouit
1995, 38-45.
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BAEmovol TOG TOV AVOPOTOV dloymyds, 0Tt kol €l piov TEYVNV
GvBpwmot d1opdpws 0TLYOVOL KTA.

«Coloro che hanno buon esito nelle [scil. tinture] opportune non parlano di
nessun altro aspetto dell’arte, sbeffeggiando il grande libro Sui forni, e non
comprendono il poeta che dice: “In nessun modo gli dei hanno dato insieme
agli uomini” etc., e per nulla considerano e notano la condotta degli uomini,

come essi si rivolgono ad un’arte unica in modi differenti».

In un’accesa polemica contro chi, in modo arrogante, crede di aver
compreso per intero ’arte alchemica, Zosimo mette in evidenza che gli
approcci ad essa possono essere molteplici. Per ribadire tale posizione cita
un verso di Omero. Curiosamente la maggior parte degli interpreti”> ha
visto in questa ripresa omerica un’allusione ad Od. VIII 167s., che recita:
0VT®WG 0V TAVTECGTL Beol Yapilevia didodol / avdpaoty, ote Uy oVT
&p epévag odT dyopntiv, «E cosi! non a tutti concedono i loro favori / gli
dei: figura, senno, parola»94. Il verso ¢ molto differente, tanto che la
Mertens” commenta: «il cite un passage d’Homére qu’il ampute et déforme
considérablementy». Tuttavia, non sara necessario ipotizzare simili altera-
zioni, riconoscendo nella citazione zosimiana una ripresa di /. IV 320: &AA’
oV mwg ndvto Beol d6cav &vBpdToloLy, «Ma non tutti i beni insieme gli
dei concessero agli uomini»’®. Nestore rivolge queste parole ad Agamen-
none che, mentre perlustra gli schieramenti dei Greci, lo apostrofa
esprimendo il proprio rammarico per 1’eta ormai avanzata del valoroso re di
Pilo. La frase si adatta perfettamente al contesto in cui Zosimo la richiama,
con evidente valore gnomico’’: non sara saggio vantarsi dei successi

% Berthelot-Ruelle scrivono in CAAG 11 233 n. 6: «On ne retrouve ce fragment de vers ni dans
Homeére ni dans Hésiode». Festugiére 1950, 272 riconosce, invece, nella citazione Od. VIII 167, e
con lui anche Letrouit 1995, 43 (# Letrouit 2002, 93 e 95 n. 79, che cita correttamente //. IV 320) e
Mertens 1995, 114 (= Pereira 2006, 1287 n. 18).

% Trad. di Privitera in Hainsworth-Privitera 1982, 109.

% Mertens 1995, 114.

% Trad. di Cerri 2003, 291.

7 L’utilizzo del verso come proverbio & testimoniato da un epigramma anonimo in AG XII 96,1-2:
oVTL pétay Bvatolol eATig Toldde Bodtal / @G oV Thvta Beol maocly Edwkav Exelv, «Senza
ragione non ¢ se tra gli uomini vige il proverbio: “gli dei non hanno dato a tutti tutto”» (Trad.
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nell’arte, poiché essi non sono possessi permanenti ed assoluti, e ad altri gli
dei potranno concedere doni differenti. In questo modo, inoltre, la citazione
e pressoché letterale: manca soltanto 1’aggettivo mdvta, che, assieme a
Letrouit (2002, 93), sara da integrare nel testo di Zosimo per dare senso
compiuto al verso, altrimenti zoppicante. La sua caduta non sara difficile da
giustificare nella sequenza o twg ndvta Gpo, dove ndvta figurava forse
in compendio.

2) Esiodo ¢ menzionato due volte nel trattato Sulla lettera omega,
sempre in relazione al mito di Prometeo ed Epimeteo. Mettendo in parallelo
il primo testo di Zosimo ed 1 versi esiodei corrispondenti, leggiamo:

1 1 47-53 Mertens: Awx t0Vt0 kOl O

‘Holodog 1tov IlpounmOéa eichyer 1O

EmunOel mapoayyEAAovio: Tivo olovTol

ol GvBpwmolr mocdv pellovo €VLIALpO- Es. Op. 85-88: [...] 008" 'Emiundevg
5 viav; yovolko eOHopeov, ¢nol, oLV / éppbioa® ¢ ol E€eime IIpoun-

TAo0T® TOAA®. Kol ¢not pite dakpov 0e0g un _mote ddpov / deEacBon

O0éEocBoun mopd Znvog "OALUTLOV, GAN nop Znvog "OAvumiov, &AL omo-
amomépmely  €Eomicw, SBACK®Y  TOV néunely / é€omicw, pun mov TL
1810V &3eAPOV Ot PLAOCOPLOG ATOTEL- KOoKOV Bvntolot yévntot.

10 mew To ToY Aldg, ToVT €0TL THG Elpop-
HévNG, ddpa.
«Per questo anche Esiodo introduce

Prometeo che da istruzioni ad Epimeteo:

che cosa ritengono gli uomini la felicita piu «ed Epimeteo non si diede pensiero
grande? Una bella donna, dice [scil che Prometeo gli aveva detto di non
Prometeo] *, con molto denaro. Ed egli accettare mai un dono da parte

Pontani 1981, 52). Il proverbio citato non corripisponde perfettamente al verso omerico, sebbene
possa da esso derivare, conservandone in definitiva il senso (cf. Aubreton 1994, 35 n. 1). Citano in
modo piuttosto fedele 7/. IV 320: Lib. Ep. DXVII, 1,3; Dion. Hal. Dem. LIV, 56; Schol. in Pind.
Ol. VIII 16,6.

% Nella traduzione mi sono discostato dalla Mertens 1995, 3, che considera le 1. 3-6 come lo
stralcio di un dialogo tra Epimeteo ¢ Prometeo (= Festugiere 1950, 266; Pereira 20006, 46).

Facendo di Epimeteo, infatti, il soggetto del primo gnot (I. 5), la sintassi della frase risulta poco
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aggiunge di non accettare un dono da Zeus dell’Olimpio Zeus, ma di riman-
Olimpico, ma di rimandarlo indietro, darlo indietro, perché non acca-
insegnando al proprio fratello con filosofia desse alcun malanno ai mortali»*.

di rifiutare 1 doni di Zeus, cio€ del destino».

Se ¢ evidente la corrispondenza pressoché perfetta tra le 1. 6-8 di Zosimo
ed 1 verst 87-88 di Esiodo, la prima parte del testo alchemico risulta
problematica. Dopo il verbo mopoayyériw, ‘consigliare, esortare’ (1. 3),
infatti, ci saremmo aspettati la raccomandazione che Prometeo fa al fratello
(1. 6-8: pnte — €€omiow) piuttosto che la riflessione sulla stoltezza degli
uomini che stimano solo i1 beni materiali € volubili (come del resto ¢ il
destino), assente nella fonte esiodea. Scott'® espunge, dunque, questa prima
parte (Il. 3-6: tivae olovtar — o@not), considerandola un’interpolazione
successiva, inserita per specificare che si sta parlando di Pandora.
Festugiére'”', invece, mantiene questa sezione, supponendo che Zosimo stia
attingendo ad un testo di Esiodo interpolato: sara difficile, tuttavia, vedere
in queste prime linee un dettato poetico. La Mertens'?, infine, ritiene che
esse siano state aggiunte dallo stesso Zosimo per circoscrivere con
precisione il contesto da cui traeva la citazione: la yovn eVpopeog richiama
naturalmente Pandora, rendendo chiaro il riconoscimento del d®pov che
Epimeteo avrebbe dovuto rifiutare. Questa prima parte, d’altronde, ¢
giustificata dal secondo riferimento che Zosimo fa all’antico poeta, nel
quale si esplicita il valore che il Panopolitano attribuiva al mito in
questione:

chiara, dovendo supporre un repentino cambio di soggetto, non segnalato, per il secondo verbum
dicendi (1. 6). Si dovra, piuttosto, intendere Prometeo come il soggetto di entrambi i pnot. In modo
analogo traduce anche Letrouit 2002, 98, sebbene egli consideri anche la seconda frase (I"Ovouko
— moAA®) come un’interrogativa. In sostanza, in queste prime righe Prometeo spiega che per gli
uomini sono importanti solo i beni materiali, come la donna ed il denaro, dipendenti dal caso e,
dunque, impermanenti. A questi si oppone la giAoco@ia, che insegna a non dare importanza ai
doni del destino.

* Trad. di Colonna 1982, 61.

1% Scott 1936, 105 e commento a p. 108.

"1 Festugiére 1950, 266 n. 3.

12 Mertens 1995, 71s.
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I 110-117 Mertens: Tov €w Gvepwnov decpodv, einev 6 ‘Hoiodog, @

£€dnoev 6 Zevg 1OV Ipoundéa. Elta petd tOv <t0ohTOoV>'"

déopov, dAlov
oVT® déopov Emméunel v [avdopav fiv ol ‘ERpator kododolv Edav.
‘O yop Tpoundevg kol 'Briun@ebc €l GvOpmmds £0TL KAUTH TOV
GAANYOPLKOV AOYOV, TOLT £0TL YLXT KOl COHO KOl TOTE UEV YUXAG
€xer elxova O TlpounBelg, mote 8¢ voOg, TOTE O& COPKOG oLl TNV
mopakony o0 Empundémg fv mapfikovcev tob Ipoundéwg tod idlov
<VOD>.

«L’uomo esteriore ¢ — disse Esiodo — un vincolo con il quale Zeus ha legato
Prometeo. E dopo questo vincolo, egli gliene ha aggiunto un altro, Pandora,
che gli Ebrei chiamano Eva. Infatti, Prometeo ed Epimeteo sono un solo
uomo secondo il linguaggio allegorico, cio¢ I’anima ed il corpo. E Prometeo
¢ a volte immagine dell’anima, a volte dell’intelletto, a volte della carne, a
causa della disobbedienza di Epimeteo che non ha ascoltato il proprio

<intelletto> Prometeoy.

L’allusione al testo esiodeo ¢, in questo secondo caso, minima: 1’utilizzo
del termine deopog richiama di certo la punizione inflitta da Zeus a
Prometeo come ad altri titani, ma non viene ripreso in modo preciso nessun
verso dall’opera dell’antico poeta'®. L’interpretazione data al mito &
chiara: il rapporto Prometeo-Epimeteo simboleggia quello tra 1’anima (o
I’intelletto) ed il corpo. Quando la parte razionale (Prometeo) ¢ dominante
su quella corporea/irrazionale (Epimeteo), I’'uomo non ¢ attratto dai beni
materiali ed in balia della mutevolezza della sorte; a volte, tuttavia, come
insegna il mito esiodeo, Epimeteo non ascolta 1 consigli del fratello ed i
desideri corporali — sinteticamente indicati con la coppia donna-ricchezza —
prendono il sopravvento. Una simile lettura del mito non ¢ certo isolata nel
panorama letterario tardo antico. Ad esempio, Plutarco cita due volte i1

1 1 .a Mertens non stampa questa integrazione, che tuttavia appare necessaria. Essa, gia proposta
da BeRu in CAAG 11 231,20, ¢ stata accolta da Scott 1936, 107, Letrouit 2002, 92 e Tonelli 2004,
160.

"% Festugiére 1950, 270 n. 7 ricorda Hes. Th. 521-523 e 614-616 (= Mertens 1995, 99; Letrouit
2002, 92).
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medesimi versi ripresi anche da Zosimo nel primo passo, offrendone
un’interpretazione analoga. Nel De aud. poet. 23E-F egli scrive:

Kai pnv 0 ‘Hotlodog 1ov Ilpounféo mow®v 1@ Emundel
TOPOKAUAEVOLEVOY: UM TOTE ddpar / de€acBon mop Znvog "OAVUTLOV
OAN  GmOmEUTELY, E€mML THG TOYMG OLVAUEL T@ TOL AL0G OVOROTL
KEYPNTOL T YOP TUYMPO TAOV &YoB®V Al0g ddpa KEKANKE, TAODTOLG
Kol YOHOLG Kol dpyog kol Tmavio SAog T €KTOG, OV T KTHOLG

avovntog £0Tt To1g XPHcBo KaADG U1 dvvoapévolg'®.

Emergono, in sostanza, numerosi elementi che coincidono con il testo e
I’interpretazione zosimiani: Plutarco afferma esplicitamente che con il
nome di Zeus si intende la potenza della sorte'®, ed i suoi doni coincidono
con la ricchezza (mhovtovg = Zos. Alch. I 50 Mertens: cOv TAOVT®
TOAA®), le nozze (Yydpovg = Zos. Alch. 1 49 Mertens: yOvoika eOpopeov)
ed il potere: in sostanza con tutto cid che dipende dall’esterno. Non
ritroviamo, invece, un’esplicita menzione dell’identificazione di Prometeo
con il vobg e di Epimeteo con il o®duo (quest’ultimo ¢ solo detto
avévntog). Anche questo elemento, tuttavia, era piuttosto noto'”’, e ne
possiamo ritrovare un esempio dai toni molto simili a quelli usati da
Zosimo nel neoplatonico Proclo, in in Tim. 111 346, 14-16:

Kol 0odTog av €in mévitog 0 Tov £ovtod Tpoundéa Adwv deBévia did

195 Trad. Pisani 1990, 141: «Cosi Esiodo, nel presentare Prometeo che raccomanda ad Epimeteo:
Non accettare mai / doni da Zeus Olimpio, ma subito rimandali indietro, € ricorso al nome di Zeus
per indicare la potenza della fortuna: ha chiamato doni di Zeus i beni di fortuna, come le ricchezze,
le nozze, le cariche, tutti quei beni, insomma, che sono esterni a noi ¢ il cui possesso, se non se ne
sa fare buon uso, non ¢ di alcun giovamento». I medesimi versi esiodei sono citati da Plutarco
anche in De fort. 99F — 100A.

1% Se nel passo citato ’autore usa il termine TOyn, analizzando il contesto emerge una certa
interscambiabilita con eippoppévn (cf. ad es. 24A).

197 Una simile esegesi, del resto, sembra avere radici molto antiche: se ne trova un accenno gia in
Aesch. Prom. 443-444. Cf. Mertens 1995, 99.
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tOv Emuneéor dud yop TNy mpog 10 EAoyov dédetarn tdELy kT ®

Cio che incatena il Prometeo racchiuso all’interno dell’'uomo ¢ Epimeteo,
ovvero la sua irrazionalita.

Particolarmente interessante ¢, inoltre, la parte immediatamente
successiva dell’opuscolo plutarcheo, nella quale 1’autore riflette sull’impie-
go del nome di Zeus per indicare il destino: tale consuetudine — spiega
Plutarco — ¢ tipica del poetare degli antichi, che ancora non utilizzavano il
termine ‘fortuna’. Dunque, nei casi in cui Zeus era presentato come la causa
di grandi mali — come in alcuni versi omerici subito citati come esempio'”
— in realta il poeta alludera alla TOxn o elpapuévn, una forza irrazionale
che 1’'uomo non ¢ capace di dominare. Jonas''’, analizzando il passo di
Zosimo, sostiene che proprio I’identificazione di Zeus con I’eipoppévn
permette all’alchimista una rilettura gnostica del verso esiodeo:
I’alchimista, infatti, applicherebbe ad una divinita olimpica quel processo di
denigrazione di Dio e della sua opera (identificati con il dio di questo
mondo, ingannatore, che vuole far dimenticare all’'uomo la sua natura
assolutamente divina e trascendente) messo in atto da alcune sette gnostiche
nei confronti della tradizione giudaica. Va certo notato che nel secondo
passo di Zosimo 1’identificazione di Pandora con Eva tradisce I’influenza di
speculazioni sincretiche, tipiche anche della letteratura gnostica'''. Tutta-
via, ¢ certo che I’identificazione Zeus-Fortuna non ¢ propria soltanto di tali
sistemi, e in Plutarco si inserisce nel contesto di un’ermeneutica dei poeti
antichi, che non potevano aver denigrato Zeus, la somma divinita olimpica.
Un medesimo schema ¢ utilizzato, in sostanza, con intenti differenti,

1% «Costui (Platone) potrebbe assolutamente essere colui che scioglie il proprio Prometeo, che era

stato incatenato a causa di Epimeteo; infatti, ¢ stato incatenato a causa della sua disposizione verso
I’irrazionalita». Cf. anche Procl. In Remp. 11 53,8.

"% 1. XXIV 527s.; VII 69s.; Od. VIII 81s.

"% Jonas 1973, 112s.

"1Si veda anche I 152s. Mertens: Oi 8¢ “EAAnveg xohodor yfiwvov "Adap Empumeéo.
oupBovAEVOPEVOY DO TOD 1810V VOV, T0VT €01l T0D AdEAPOD 0OTOD, Un AoBely Tar ddpo
100 Aldg, «Ma i Greci chiamano 1’Adamo terrestre Epimeteo, colui che viene consigliato dal
proprio intelletto, cio¢ da suo fratello, di non accettare i doni di Zeus». Cf. Festugiere 1950, 272 n.
1.
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attingendo ad un’esegesi del mito esiodeo che doveva godere sicuramente
di una certa fortuna.

La citazione dei due grandi poeti, Omero ed Esiodo, sembra dunque
filtrata in Zosimo attraverso la cultura del suo tempo: del primo I’alchimista
ricorda un verso dal sapore chiaramente gnomico, che non implica un
ricorso diretto all’opera omerica. Anche di Esiodo vengono citati versi
piuttosto noti, che potevano trovarsi in opere che tentavano un’esegesi
sincretica del mito di Prometeo, sulla base di elementi ben noti in piena eta
imperiale. Anche in questo caso, forse, non sara necessario ipotizzare una
conoscenza diretta da parte di Zosimo dell’opera esiodea.

Tali considerazioni, comunque, non sono volte a sminuire la cultura
dell’autore, che sicuramente era ben istruito, rielaborando in chiave
personale problematiche di cui dimostra una profonda conoscenza.
Ritroviamo, del resto, all’interno della sua opera chiari riferimenti alla
letteratura giudaica112 e al Nuovo Testamento''®, che confermano il suo
interesse verso opere di carattere religioso. Si deve notare, inoltre, che la
maggior parte di queste citazioni rientrano proprio nel trattato Sulla lettera
omega, che costituisce la parte meno specificamente alchemica dell’opera
zosimiana conservata dai codici. E probabile che originariamente gli scritti
dell’autore contenessero altre sezioni di simile ispirazione, che avrebbero
potuto costituire una fonte importante per ricostruire in modo pit completo
la sua preparazione culturale. Rimangono, nonostante queste perdite, due
esempi interessanti su cui sara opportuno soffermarsi:

3) Archimede ed Erone. Zosimo allude brevemente a questi due autori in
IV 42 Mertens. Il passo tuttavia appare problematico. Di esso 1’unico
testimone ¢ il codice marciano, che lo riporta in due versioni differenti,
edite dalla Mertens su due colonne parallele:

"2 Cf. Letrouit 1995, 40. Zosimo mostra di conoscere anche la letteratura apocrifa dell’Antico
Testamento, come dimostra la notiza riportata da Syncel., p. 14 Mosshammer: nell’ottavo libro
dell’opera Tnovd (perduto) egli avrebbe raccontato il mito degli angeli ribelli che insegnarono le
arti agli uomini. La diffusione di apocrifi di Mosé concernenti 1’arte alchemica ¢ attestata dallo
stesso Panopolitano in CAAG 11 182,16; 183,5; 216,22.

'3 Cf. Letrouit 1995,43s.

81



CAP. 11 - PAR. 2: ZOSIMO DI PANOPOLI

la IV 35-44 Mertens (I versio): ‘H odv b IV 35-40 Mertens (II versio): ‘H pev

dpoig toldde €otiv, N 610 TOOTOV dpoig Toldde, M O TOVTOV TAV
TAOV OpYEVOV [Kol TOV OPOl®V, TV opyaveov [ 8¢ moinoilg fTol
@G AmO TOV VOOG YLVOLEVQYV, KOl o0VBeo1g ToVTOV TOV VOUTOG €V TH

5a  paAloTor €Qv [€l] TIG TPOTOldELON 5b kot TAATOG €KOOCEL TOV EpYou
T I[Ivevmoatika Apylndovg M CVLYYEYPOUTTOL]

“Hpwvog kol TOV GAA®V, Kol TO
Mnyovikd odT®V]
€v olg paokel O DLAOCOPOC OIPEC-

Bol 10 Vowp KTA.

«Questa, dunque, ¢ la distillazione, «Questa, dunque, ¢ la distillazione,
quella che si compie con strumenti di quella che si compie con questi
tal sorta o similari, che siano stati strumenti. La fabbricazione o compo-
fatti con intelligenza, soprattutto se si sizione di quest’acqua ¢ stata descrit-
sono precedentemente studiati i ta nell’esposizione completa della
Pneumatica di Archimede o di Erone opera.

e degli altri ed i loro Mecanica».
In questi (strumenti) il filosofo dice

che I’acqua ¢ distillata etc».

Va notato che la prima redazione termina con o0t@®v, mentre nella seconda
I’estratto continua per varie pagine (IV 45-93 Mertens). La studiosa in
entrambe le colonne espunge una porzione cospicua di testo (1l. 3a-8a e 1l.
3b-6b), considerata come delle interpolazioni confluite nell’opera''*: in
questo modo i due passi sono uniformati.

In realta, a mio avviso, non sussistono ragioni forti per espungere le 11.
3a-5a, che hanno senso compiuto e si inseriscono senza difficolta
all’interno del discorso. Del resto, come si ¢ illustrato nel capitolo
precedente ', le due versioni provengono da due parti distinte di M,
testimoni di differenti fasi di epitomazione dell’originaria opera di Zosimo:

sara, dunque, difficile pretendere un’eccessiva coerenza tra queste, che, nel

14 Mertens 1995, 142. In particolare sulla prima versione: «La mention d’Archiméde, d’Héron et

des «autres» comme auteurs de Pneumatiques et de Mécaniques appelle quelques commentairesy.
15 Cf. Cap. I, pp. 18s.
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nostro caso, divergono notevolmente. L’accenno alle opere di Archimede,
Erone o di altri autori ¢, d’altronde, possibile. Sul piano cronologico i due
scienziati sono entrambi antecedenti a Zosimo: Archimede, come ¢ noto,
opero in pieno III sec. a.C.; Erone, invece, sulla cui cronologia erano stati
espressi vari dubbi, ¢ oggi collocato con sicurezza nel I sec. d.C''°. Le
opere, alle quali Zosimo fa riferimento, sono di carattere tecnico. I
Meyavika costituiscono un genere in cui si descrivono differenti tipi di
macchine e di strumenti adatti alle piu svariate operazioni (ad esempio leve,
viti, manopole, argani), anche in relazione alle applicazioni militari''’.
Sappiamo che scrissero sull’argomento sia Archimede sia Erone: del primo,
tuttavia, I’opera ¢ andata perduta e ne rimangono solo pochi frammenti''®; i
Meyovixka di Erone, invece, sono conservati solo in traduzione araba.
Passando ai ITvevpotikd, tali opere descrivevano particolari meccanismi
che sfruttavano la forza dell’aria, del vapore e dell’acqua per generare il
movimento. Sono conservati per intero i /7vevuatixe di Erone, mentre per
Archimede non si ha notizia che avesse scritto sull’argomento' ": si trattera,
probabilmente, di un errore di Zosimo, forse dovuto al fatto che la suddetta
opera di Erone risulta incompiuta'®’ ¢ poteva porre al tempo problemi di
attribuzione. Simili opere, che tentavano un’applicazione pratica delle
progredite conoscenze matematiche e geometriche del tempo, potevano
certo attirare 1’interesse di Zosimo, cosi attento alle innovazioni
tecnologiche in materia di strumenti distillatori o, in genere, di apparecchi
che sfruttassero i1 vapori emessi dalle sostanze riscaldate. Del resto, 1’autore
mostra grande interesse verso quegli ambiti per cosi dire contigui alla
scienza alchemica: cita, ad esempio, il cuoco Paxamos in riferimento
all’invenzione di un particolare sistema di cottura che poteva essere
sfruttato anche nelle pratiche alchemiche (VIII 5 Mertens). Inoltre, propone
un interessante confronto con la medicina, citando espressamente i manuali
illustrati degli “ortopedici” del tempo, che si basavano su tavole per

1% Argoud 1998, 127s.

"7 Cf. Fleury 1995, 45-69.

'8 Raccolti in Heiberg 1913, 11, 545-549.

"9 Per un elenco delle opere di Archimede si veda, ad es., Neltz 2004, 10-13.
120 Argoud 1998, 187s.
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121 "In base allo

stesso testo di FErone, sappiamo che anche i1 suoi [Tvevuoartika
presentavanodelle rappresentazioni degli strumenti descritti, alle quali si fa

intervenire su lussazioni e fratture (I 171-189 Mertens)

espresso riferimento all’interno dell’opera. I rapporti tra queste scienze,
come mette in evidenza Letrouit'**, non sono stati opportunamente
indagati: recente- mente € apparso un interessante articolo sui rapporti tra la
letteratura dei Meyavixe e le pratiche mediche coeve, che evidenzia come
alcuni strumenti descritti nei trattati teorici trovino un’applicazione proprio
in trattamenti ortopedicim. Non esiste, invece, alcuno studio concernente le
possibili influenze del medesimo settore sulla strumentazione descritta
dagli alchimisti: ¢ certo palese 1’utilizzo, in qualche caso, di una
nomenclatura comune nella descrizione degli apparecchi, ma sarebbe di
certo necessaria un’indagine approfondita per chiarire la questione. Resta,
comunque, possibile che Zosimo conoscesse anche questo settore
dellacultura scientifica a lui coeva, mostrando una connessione tra la
scienza alchemica — da lui praticata — ed alcune discipline ad essa
complementari: simili collegamenti risultano particolarmente preziosi,
poiché aiutano a comprendere meglio 1’“arte sacra e divina”, che rischia di

restare dimenticata, altrimenti, in un immeritato isolamento.

8 3. ZOSIMO E GLI SCRITTI AD EUSEBIA

Nel presente studio sara proposta I’edizione di una porzione limitata
dell’opera di Zosimo, volta soprattutto ad illustrare 1’utilizzo, da parte del
nostro autore, degli scritti alchemici pseudo-democritei come base per
I’esposizione delle pratiche da effettuare e della relativa spiegazione
teorica. Come abbiamo evidenziato nel capitolo precedente, anche questa
sezione zosimiana ¢ il frutto di un compendio, che purtroppo ci restituisce
un testo spesso incerto, reso ancora piu complesso dalla specificita degli

2 Come ricorda Mertens 1995, 115, non si conoscono oggi papiri che presentino simili
illustrazioni, che sono invece ben documentate nei codici medievali. Al Laurentianus Gr. 74,7,
citato dalle studiosa, si pud aggiungere il Bononiensis Gr. 3632 (cf. Mondrain 2004, 279-282).

22 Letrouit 1995, 43.

' Von Staden 1998, 147-172.
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argomenti tecnici trattati. Inoltre, sfugge spesso il rapporto tra le varie parti
dell’epitome, che non sempre procede con continuitd negli argomenti e nei
ragionamenti proposti. In definitiva solo una nuova edizione di tutti gli
estratti potra forse dare ragione delle numerose incongruenze, tentando una
ricostruzione piu razionale e coerente dell’opera. Ai fini della presente
dissertazione, sara utile evidenziare un importante aspetto che emerge dalla
lettura di questa sezione, legato alla contestualizzazione storica e sociale di
Zosimo all’interno dell’entourage di alchimisti e sacerdoti ai quali spesso
fa riferimento. Questi elementi permettono di accrescere le nostre
conoscenze sulla figura dell’alchimista e sul ruolo di questa scienza
nell’Egitto tra il IIT ed il IV secolo.

In tutta P'opera di Zosimo abbondano i riferimenti ad una certa
Teosebia, interlocutrice abituale del Panopolitano, alla quale ¢ indirizzata la
maggior parte dei suoi estratti tramandati dai codici. Nulla sappiamo
sull’identita di questa donna, tranne il fatto che la Suda (€ 168 Adler, s.v.
Zoowog) la indica come &dedon dell’alchimista: il termine, piuttosto che
indicare una parentela di sangue, si riferira verosimilmente ad un rapporto
spirituale, indicando I’appartenenza al medesimo “gruppo alchemico”'**.
Zosimo, in genere, si rivolge a Teosebia per chiarirle delle questioni spesso
da lei stessa sollevate (VII 3-5 Mertens), ed alla fine del trattato Sulla
lettera omega accenna ad uno scambio epistolare con la donna (I 190-192
Mertens). In qualche caso utilizza anche toni di rimprovero verso alcuni
suoi comportamenti: la biasima, ad esempio, di aver criticato gli scritti di
Democrito' e di essersi lasciata fuorviare dall’opinione di altri adepti'*®. Il

124 Cf. Mertens 1995, XVIII n. 33 con relativa bibliografia. A questi studi si potranno aggiungere
Letrouit 1995, 22 n. 49 (che scrive: «En fait, Zosime et Théosébie appartenait a une méme
confrérie initiatique syncrétique a trés forte base judéo-chrétienne») e Fowden 2000, 245 (che
ricorda come, in base al Corpus Syriacum, la donna fosse una sacerdotessa: cf. Berthelot-Duval
1893, 308).

15 Cf. IV 10-24 Mertens: Téyo 8¢ koi el kothyvoowv fke 100 @ulocéeov [..]. Kol
gyxdyoaoo elg Axapatov eOVOVoV, KaTEYVEOG T0D GLA0GOQOV ATV 00 Yop £vonoog Ti
einev, «Rapidamente sei giunta anche a biasimare il filosofo [i.e. Democrito] [...] € piegandoti ad
una indefessa gelosia, hai biasimato il filosofo invano: infatti non hai capito che cosa egli ha
detto».

126 Cf., ad es., CAAG 11 190,10-13: £V 8¢, & pokapio, madoal 4o 1OV LAToioV GTOUXEL®V

TOV TOG GKOOG GOV TapoTTOVIMV. "Hkovoa yap 61t peta Taevovuting [sic M : mapvovtiog
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rapporto paideutico tra 1 due non sembra veicolato da precise istituzioni o
“scuole” nelle quali Zosimo, ad esempio, avrebbe potuto tenere delle
lezioni. L’alchimista conversa personalmente con Teosebia, in una
dialettica maestro-discepola che sembra improntata ad una certa riserva-
127 Se nell’opera pseudo-democritea il luogo in cui
Ostane impartiva le proprie lezioni era il tempio, con Zosimo entriamo a
contatto con un racconto piu concreto, sulla cui veridicita sara piu difficile
dubitare. A questo riguardo puo essere istruttiva la lettura di VIII 1-3
Mertens:

tezza ed esclusivita

‘Ev 1T01l¢ DUETEPOLE OTKOLG, @ YOVOL, 1 THY oMV &KoY TToTe dtotpifwv,
€0aopolov pEV mOoov TNV TOV TAPE 0Ol KOUAOVUEVOL GTPOVKTMPOG
épyooiav.

«Mentre soggiornavo una volta nella vostra casa, o signora, avendomi voi
dato udienza, sono rimasto colpito dalla grande maestria di quello che tu

S 128
chiami “maestro-cuoco” ““».

Se la presenza dello otpovktwp ¢ un indizio dello statuto sociale di
Teosebia, sicuramente appartenente ad una classe elevata, 1’ambiente
dell’oixio richiama le modalita tramite cui avveniva I’istruzione anche in
settori sui quali siamo maggiormente informati. Ad esempio, per quanto
riguarda le scuole filosofiche alessandrine del III sec. d.C., sappiamo che il
rapporto maestro-discepolo variava a seconda delle intenzioni di chi si
recava ad ascoltare le lezioni del diddoxarog: «schematizzando molto, si
puo dire che presso lo stesso maestro potevano recarsi allievi desiderosi di
perfezionare un percorso culturale e allievi che avevano vissuto una

BeRu; cf. infra, n. 138] tfig mopbivov kol GAL®V TIVAV ATade0TOV AVEpOY SLadéyn Kol
Gmep dkolelg mop aVTOV patono Kol kevo Aoybdpior mpdttely €miyeipelg «Tu, o beata,
allontanati dai vani elementi che turbano le tue orecchie. Sono venuto a sapere, infatti, che
dialoghi con Taphnutia la vergine e con altri uomini non istruiti e che cerchi di mettere in pratica i
vani e vuoti discorsetti che ascolti da costoro». Cf. Camplani 2006, 260.

127 Ad es., in VII 3 Mertens, Zosimo si mostra risentito poiché Teosebia ha letto gli scritti di altri
autori rispetto a quelli di Maria, su cui 1’alchimista basava buona parte della sua dottrina.

128 Sulla resa di otpodkTp si veda Mertens 1995, 26 n. 1.

86



CAP. II - PAR. 3: ZOSIMO E GLI SCRITTI AD EUSEBIA

profonda conversione alla filosofia»'*’. Sappiamo che Plotino rimase per
ben undici anni presso il maestro Ammonio, con il quale si instaurd un
profondo rapporto che andava ben al di l1a di un semplice insegnamento
scolastico. Ancora Zambon scrive: «La formazione spirituale passa
sostanzialmente attraverso quest’attivita di scuola, anche se include una
comunanza di vita che offre molte altre occasioni di scambio e di
colloquiox»'*’. Ritornando alla scienza alchemica, il rapporto di Zosimo con
Teosebia si configura come un dialogo privato, basato sul continuo
commento degli scritti dei piu antichi maestri. Le informazioni in nostro
possesso non ci permettono di circoscrivere con precisione 1 luoghi ed 1
modi di tale insegnamento: essi, comunque, sembrano slegati da qualsiasi
istituzione, concependo la stessa pratica come ‘“una via privata” di
perfezionamento tecnico e, almeno nel caso di Zosimo, spirituale.

Tuttavia, accanto a questo rapporto in qualche modo esclusivo tra il
nostro alchimista e Teosebia, le opere del Panopolita fanno piu volte
riferimento agli adepti di altri gruppi dediti all’arte alchemica"’, con i quali
il nostro entra in accesa polemica. Punto di partenza per una riflessione
sull’argomento puo essere la lettura di un passo tratto dall’estratto /7epi

% Zambon 2006, 168.

130 Zambon 2006, 171. Sebbene posteriore, si veda anche la pagina in cui Marino descrive i primi
insegnamenti ricevuti da Proclo ad Alessandria (Marin. Procl. 8,5-10): «Il sofista Leonade, isauro,
credo, di stirpe e famoso fra la moltitudine di coloro che ad Alessandria esercitavano la sua stessa
professione, non solo lo rese partecipe dei suoi discorsi, ma anche lo riteneva degno di abitare
sotto il suo stesso tetto e lo fece vivere con sua moglie e i suoi figli, come fosse anch’egli suo vero
figlio» (Trad. di Faraggiana 1985, 292).

1 In base ad una sezione dell’opera dello Pseudo-Democrito (CAAG II 46-48), anche il piu antico
alchimista mostra di polemizzare contro i veol, ai quali egli si oppone assieme ai suoi
ovunpoofitat. Festugiere 1950, 225s. considera questa parte un’aggiunta successiva, forse
risalente al periodo in cui gli scritti pseudo-democritei furono epitomati. Tuttavia, il fatto che essa
sia citata da autori sicuramente precedenti a questa fase, dimostra che almeno un nucleo di questa
sia autentico (cf. Martelli 2007, 244-246 ). Del resto, proprio lo studio degli scritti di Zosimo
mostra 1’esistenza di una cospicua letteratura alchemica a lui precedente: non stupira, dunque, che
vi siano state rivalita e competizione tra differenti scuole. Per un tentativo di definizione di questi
gruppi di alchimisti piu antichi si veda, ad es., Taylor 1930, 113-118 e 1937, 36-42.
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olkovouiog to0 1M payvnoias cauartos, «Sul trattamento del corpo

132
della magnesia» ™

M 158V 27-159" 16; B 147V 9-148 9; V 108V 15-109" 22; A 1337 10-133V 4 =

CAAG 11 191,3-18

1 "0 0DV A0Y0G delkTNg 0TIV TAVIOV TOV GyaddV, KaBOG ToD eNoLy
<0 PLALO00Q0G> | PLAOCOOLO YVAOLG 0TIV GANBeiac, 7 Ovia £oTiv:
Kol €6V TIg TOV AOYOV dEENTO, EEEL OLDTOV de1KDOVTOL QDTG €V TOTG
OPOAANOIG KELLEVOV TOV XpLodV. Ol € PN &veydpevol 1@V Adywv

5  mvtote kevepPatodoly, YEAWTOG ioyvpdtepa Epyo EMLYELPOVVIEG:
oidév mote yéAwto £kivnoe Nethog O 60¢ 1epetds, HOAVBOOYaAKOV
&v KMPave TtV dote €ov PBAANG ApPTOVE KolmV KoPobdiolg
ToVNREPLog TVXO1G. Kol TupAoOUEVOG TOVG COUOTIKOVG OPOOA-
Ho0g, 00K MeTO TO PAAVNOOHEVOV, AAAL KOL £QLOLOVTO, KO LETO

10 1O yoyhvolr Gvevéykog, E£medelkvuev v Téppayv. Kol Enepw-
TOpevVog oV N Aebkwolg, amopioag Eleyev €v 1@ Pdbel abTNV
dedvkéval. Elto éméBaire xoAkdv, EBantev 6modov: 0VSEV YOP
OTEPPOV, DLATPUTELG AVESTN KAl EPLYEV ADTOG €V TQ PABEL, KOOMOS
N Aebkwolg thg poyvnolac. Tadto 88 GkoboOg Topd TMOV

15 dtopepdviov Taevoutin &nd ToD TOAAOD YEAWMTOG €KOKOOM, G
Kol VUETG kKokoboBe Gamd avolog. “Acmacar pot Netlov TOv
KoPodnkadotny: TANPNG <NG> mepl  oikovoplag <Tod>  TAG

Loy VNOLOG CONOTOG,

1 ante xa8og add. dg M || 2 6 pirdécogog addidi || 1 BA : el MV || éotiv MBVA :
eiol BeRu || 3 avt®d om. BA || 4 post 0pBaipotg add. odtod BA || tov om. MV ||
A [i.e. xpvoov BeRu] BA : A MV || 5 wavtote MV : del BA || 6 LoAVPBIOY A KOV
BeRu : i MBVA || 7 Béing M : -Aing BAV || 9 odx deto BA : odxieto M : odk
ieto V || 10 ¢nepwtopevog B : -opevogc MVA || 11 post Aevxkmoig add. kot MBA
| 12 énéBarre BA : -eBarev MV || yorxov BeRu : @ MV : @ BA || 13 ante
dratpameig add. eito V || 14 paryvnoiog BeRu : 1 MBVA || 8¢ MBA : yobv V ||
nopa MV : tept BA || 15 topvoutin MV : mopvou® B : mtapvovtiov A || 16 vpetg

12 Tramandato da M 157V-159%; B 145V-148%; VV 106Y-109%; A 131V-133V; edito in CAAG II 188-
191.
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MBA : 7- V || 17 xoBodnkodotnv MV : xopadt- BA || post TAnpng add. :~ M, sed
add. *mept — odpotog:~ (eadem manu) : om. BVA || fi¢ addidi || 70V add. BeRu

«La ragione ¢ rivelatrice'” di tutti i beni, come dice da qualche parte il
filosofo'**; la filosofia ¢ conoscenza della verita, che comprende le cose che
sono; e colui che accettera la ragione, avra la stessa ragione a mostrargli 1’oro
posto davanti agli occhi. Coloro che, invece, non si attengono ai
ragionamenti'*, sempre camminano nel vuoto, intraprendendo azioni che sono
motivo di grande derisione. Ad esempio, suscitod il riso il tuo sacerdote Nilo,
quando arrosti la lega rame-piombo in un fornello per pane: cosicché, se si
gettano dei pani'*®, ci si ritrova a bruciare con cobhathia"’ per un giorno
intero. Ed egli con gli occhi del corpo accecati, non presagiva il suo
insuccesso'*®, ma addirittura soffiava sul fuoco e, avendo preso la cenere dopo
che si era raffreddata, la mostrava. E a chi gli domandava dove fosse
I’imbianchimento, arrossendo rispondeva che era penetrato in profondita.
Quindi gettava del rame, tingeva le scorie: nulla rimaneva, infatti, di

consistente. Egli si allontanod perplesso e si rifugio lui stesso nella profondita

133 Per 'utilizzo di 8eiktng, cf. Orph. H. VIIL16: delkta Sikaosdvng.

41 a caduta di 6 @urdc0POC pud essere stata causata dalla vicinanza di § @ihocogia. Si deve
notare che i codici interpungono: xo@mg moO ENotl n lrhocopios YvAdolg kTA. In genere con
I’espressione ‘il filosofo’ si intende, negli scritti alchemici, lo Pseudo-Democrito.

133 Abbiamo, in questo punto, un interessante passaggio: Zosimo, che inizialmente ha utilizzato
I’espressione 6 AOYog quasi ad indicare un’entitd autonoma, capace di mostrare ’oro della
conoscenza, passa ora al plurale Adyot, ‘ragionamenti, processi razionali’, dal tono molto piu
concreto. Il discorso, del resto, tratta ora di questioni piu pratiche, legate alle procedure che i vari
adepti utilizzavano nel trattamento degli ingredienti.

6] termine &ptog & proprio anche del lessico metallurgico, per indicare ‘pani di metallo’. Nel
nostro caso, poiché Zosimo sta polemizzando sul tipo di forno usato da Nilo, ’utilizzo del termine
acquistera un valore aggiuntivo: Nilo getta i metalli come se fossero del pane (cf. CA4AG 111 187).
17 §j tratta probabilmente di solfuri di arsenico; cf. Martelli 2007, 275.

B8 Jett. ‘cid che sarebbe stato impedito’. In genere PBAofnoodpevog significa ‘che sara
danneggiato, privato’; tuttavia, perché il participio possa avere anche nel nostro passo tale valore,

bisognerebbe correggere 10 in AOTOV.
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dove risiedeva la bianchezza della magnesia. Taphnutia'*® venne a sapere
queste cose da alcuni che gliele riferirono e si afflisse per il loro gran ridere,
come anche voi vi affliggete per la vostra poca intelligenza. Porta i miei saluti
a Nilo, il bruciatore di cobathia'®. Sii soddisfatta per quanto riguarda il

trattamento del corpo della magnesia»'*'.

Dando prova di un’ironia piuttosto pungente, Zosimo presenta la figura del
sacerdote Nilo, con cui la sua interlocutrice Teosebia era evidentemente in
contatto. La causa della polemica sembra risiedere in una questione tecnica:
il prete vuole imbiancare una lega rame-piombo con dei solfuri di arsenico,
secondo una pratica invero abbastanza diffusa nei testi alchemici: tuttavia,
forse a causa del forno utilizzato, il procedimento non riesce e Nilo viene
deriso da chi assiste all’insuccesso. L’ambiente nel quale si svolge tale
episodio non viene precisato da Zosimo, sebbene non si possa escludere che
esso si sia consumato in una zona annessa a qualche santuario: lo stesso
Panopolita, del resto, racconta di aver visto un forno nei pressi del tempio
di Menfi'*. La prima parte dell’estratto, tuttavia, insiste sulla razionalita
che deve regolare chi si dedica alla pratica alchemica; questa sembra
mancare al sacerdote che non conosce 1 giusti strumenti con cui compiere le
operazioni di Aebxwoig. Lo stesso Nilo, inoltre, sara I’oggetto di una
polemica altrettanto interessante tramandata dal Corpus Syriacum:

Berthelot-Duval 1893, 228: «Les philosophes qui ont exécuté une

préparation ont dit comment il fallait ’entendre. On fait des figures, des

1391 a medesima adepta & citata anche al paragrafo precedente (CAAG 11 190,11): su questo nome,
di matrice egiziana, si veda Letrouit 1995, 22 n. 49: topvovtin proverrebbe da ta-p3-ntr, ‘quella
del dio’.

140 K opodnkorbotng € un hapax.

1 Gli estratti di Zosimo si concludono spesso ribadendo che si ¢ detto tutto il necessario
sull’argomento trattato (cf. CAAG 11 148,4s.; 153, 12s.; 177, 13s.; 183,23s.), secondo un modello
che forse risale allo Pseudo-Democrito (cf. CA4AG 11 48,2s.). Anche in questo caso Zosimo si
rivolgera a Teosebia, la sua abituale interlocutrice.

"2 VI 8-10 Mertens: ‘EBdpoko €ig 10 iepdv MERELEOC GpyOiov KOTO [LEPOS KEMEVIV TLV
Képivov fiv 008 cuvleivar edpov ol pboton Tdv 1epdv, «Ho visto nell’antico tempio di Menfi
un forno ridotto in pezzi che nemmeno gli iniziati alle cose sacre riuscivano a ricomporrey.
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statues, des images de serpents et d’animaux [...]. Je méprise les disciples
de Nilos qui admiraient des choses indignes d’admiration; ils étaient en
effet ignorants et on leur appliquait la parole qui dit: “Connais-toi toi-
méme”. Cette parole méme, ils ne ’admiraient pas.

Telles sont les choses relatives a la teinture du cuivre et des alliages, 0
femme....."* Je pense que les anciens, par suite de leur esprit de jalousie,
n’écrivirent pas ces choses; mais il les firent connaitre en secret aux prétres
seuls. Les hommes ¢étaient saisis de crainte a la vue des images; ils
pensaient qu’elles étaient animées et qu’elles tenaient leurs couleurs de la
nature vivante; a tel point qu’ils n’osaient pas les regarder en face, pour
crainte de la nature vivante des membres et de la figure de 1’objet fagonné.
Peu nombreux étaient ceux qui pensaient qu’elles étaient faites par la
composition et I’artifice des hommes; attendu que cela ne se disait qu’en

secret et en cachettey.

Il sacerdote Nilo viene nuovamente interpellato e criticato in questo passo
intriso di elementi tipicamente egiziani, legati a credenze che affondano le
proprie radici nell’eta faraonica. Zosimo ricorda gli artigiani che lavorano
per 1 templi, la manifattura di statue nella quale si cela il segreto delle
manipolazioni metallurgiche. Queste tuttavia, non sono un fatto miracoloso
o magico, ma il frutto del lavoro e della perizia degli uomini, che cono-
scono le tecniche appropriate per colorare le statue e farle sembrare vere'**.
Al contrario, 1 sacerdoti sono 1 garanti di queste credenze per le quali tali
simulacri sono vivi, immagini e presenza delle stesse divinita nel tempio: il
fedele non osa guardarle negli occhi, pervaso da un timore reverenziale. Si
delinea, in sostanza, una contrapposizione estremamente interessante tra la
classe sacerdotale, legata alla cultura tradizionale, e la figura dell’alchi-
mista che, con spirito per cosi dire scientifico, indaga i fenomeni metal-
lurgici cercando di comprenderne e spiegarne 1 meccanismi. Alla base di
una simile rottura si pone sicuramente la penetrazione della cultura greca in
Egitto, che ormai nel III/IV secolo ha una tradizione secolare e forma lo

' Nel passaggio dal f. 39V al f. 40" Berthelot-Duval inseriscono questi puntini ad indicare
I’omissione di qualche parola o riga (non viene specificato) non leggibili nel codice di Cambridge.
Di questo testo i due studiosi riportano solo la traduzione, senza editare il testo siriaco.

144 Cf. Supra, pp. 71s.
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spirito di chi cerca di studiare 1 fenomeni naturali nelle sue piu diverse
manifestazioni. L’atteggiamento di Zosimo nei confronti della classe
sacerdotale non ¢ certo sempre cosi fortemente polemico. A volte il
Panopolitinano, infatti, introduce le sue critiche con toni meno espliciti,
come nel passo di Sulla lettera omega al quale abbiamo gia fatto
riferimento, in cui vengono ricordati i due tipi di medicina praticati in
Egitto: la contrapposizione tra 1 sacerdoti, che guarivano grazie ai metodi
tradizionali, e gli esperti laici, che invece si formavano sullo studio dei
manuali'®, lascia solo intravedere 1’adesione intellettuale del Panopolitano
nei confronti di questi ultimi'*°. In questo senso, I’opera dell’alchimista pud
essere letta come un’interessante testimonianza del difficile dialogo tra la
cultura religiosa egiziana, conservatrice, che legava le pratiche metallur-
giche alla sfera cultuale del tempio, ed una nuova tendenza culturale e
spirituale, della quale 1’autore si fa portavoce. Solo un’indagine piu
approfondita sulla personalita di Zosimo, che ne cerchi di districare le
differenti e svariate componenti, potra delineare un quadro piu completo
dell’opera, che sembra prefigurarsi come una fonte importante per
comprendere un’epoca nella quale tendenze razionalistiche e pulsioni

5 Su queste due scuole cf. Marganne 1985, 3-16, e Mertens 1995, 118 n. 107.

146 Nella descrizione dei metodi propri dei preti trapela, infatti, un velato tono critico (I 175-185
Mertens): ®épe elmelv, KATEAYOTOG OOTEOVL, €0V €VPEDT 1epeLE 0GTOSETNG, Ol Thg 1810
delodaiLoviag Tol@®V KOAAQ TO O0TODV MOTE KOL TPLGHOV AKOVOOL GUVEPYOUEVOV €lg
GAAMA TV 00TEWY. Edtv 8& un €bpecdij 1epedc, 00 pun eoPndn dvepmmog &mobovely, AAAN
eépovton iotpol €xovieg Piprovg [..] kol Aamo PiPAiov mepideopeitor 6 GvOpOTOG
punxovikdg kol L xpoévov, v UVyelav mopiodpevog kol oD dAmov €@letal GvOp®TOG
AamoBavelv S0t TO UM eVpMKEVOL lepEa 0GTOBETNV, «Si prenda il caso di una frattura ossea: se si
trova un sacerdote ortopedico, egli, operando con la religiosita che gli ¢ propria, rinsalda 1’osso
cosicché si sente lo stridore delle ossa che si ricompongono ’una con I’altra. Tuttavia, se non si
trova un sacerdote, I’uomo non deve temere di morire, ma intervengono i medici con i loro libri;
[...] e in base alle indicazioni del trattato, I’uomo ¢ fasciato con apparecchi appropriati e continua a
vivere, avendo recuperato la salute, e non si permette assolutamente che egli muoia per non aver
trovato un sacerdote ortopedico». Il metodo dei santuari, basato su preghiere e tecniche piu
rudimentali, viene paragonato a quello piu razionale degli iotpoi. L’insistenza sullo stridore delle
ossa che si ricompongono e la chiusura, che insiste ancora sulla non esclusivita della medicina
faraonica celano, a mio avviso, un atteggiamento in parte ostile di Zosimo nei confronti dei metodi

tradizionali, ai quali preferisce 1’approccio razionale dei competenti in materia.
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spirituali spesso si combinavano in singolari alchimie.

8 4. SINESIO L’ALCHIMISTA

Come abbiamo visto nel capitolo precedente, il Corpus alchemicum
tramanda un’opera in forma di dialogo tra due personaggi chiamati Sinesio
e Dioscoro. Essa porta il titolo, concordemente tramandato dalla tradizione
manoscritta, di Zvveciov @iloocopov mpos Aioockopov eig tnv Pifilov
Anuokpitov wg €v oyodiowg', al quale & aggiunta la dedica (1. 1-2):
Al00KOp® 1ePel TOV PEYAAOV ZoPATLO0G TOV €V "AleEavdpelq Beod Te
oVveLdOKODVTOG ZLVESLOG @LAOCOPOg yoipely, «Il filosofo Sinesio
saluta, con ’approvazione di Dio, Dioscoro, sacerdote del grande Serapide
di Alessandria». Sappiamo, dunque, che Dioscoro ¢ un sacerdote del
Serapeo di Alessandria. L’uso della formula 8eod cvvevdoxoVvtog non
implica alcuna coloritura giudaico-cristiana, poiché il dio al quale Sinesio fa
riferimento andra probabilmente identificato con lo stesso Serapide, al
quale era dedicato il tempio alessandrino. Non si puo escludere, tuttavia,
che si tratti di un’interpolazione successiva, inserita nel momento in cui
1’opera fu compendiata'*®: una formula analoga, infatti, compare anche alla
fine dell’estratto, tradendo forse 1’intervento di un epitomatore cristiano.
All’interno dell’opera del nostro autore, comunque, non ¢ riconoscibile
alcun elemento di derivazione giudaica o cristiana; il riferimento a 6edg alla
1. 317 andra letto tenendo presente quel clima di intensa spiritualita nel
quale anche Zosimo inserisce la pratica alchemica'®. Tale menzione,
tuttavia, costringe ad una certa prudenza nel trattare anche le due
affermazioni presenti all’inizio ed alla fine del trattato, che ho ritenuto
opportuno non espungere dal testo.

Venendo all’identificazione dei due personaggi, si deve notare che il
Corpus alchemicum ¢ piuttosto avaro nelle informazioni riportare su di essi.
Sinesio compare semplicemente menzionato nella lista di alchimisti
riportata da M 7V (riprodotta in CAAG 1 110), al terzo posto nella prima

71 codici MV riportano oyoheiotg.
8 1o scritto di Sinesio, infatti, non ci & giunto per intero; cf. infra, p. 118.
149 Cf. CAAG 111 74 n. 6 e Garzya 1989, 820 n. 46.
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colonna (Zvvéotoc). Inoltre, nel passo di un alchimista Anonimo'’, che
traccia brevemente la storia dell’arte dalle origini (attribuite ad Ermete) fino
al tempo dello stesso autore, non si menziona per nulla Sinesio, ma le
principali tappe sono cosi scandite: Ermete; Giovanni; Democrito, «il
celebre filosofo di Abdera»; Zosimo, «grandissimo sapiente»; Olimpiodoro
e Stefano, «commentatori di Platone ed Aristotele». Stupisce la mancanza
del nostro autore, che pure I’anonimo dimostra di conoscere': egli forse
non era considerato abbastanza importante da rientrare in questa succinta
carrellata, dalla quale sono esclusi anche altri importanti rappresentanti
dell’alchimia antica. La lista riportata da A 195V (= 294r), che eviden-
temente dipende dal passo dell’alchimista Anonimo, andra a colmare tali
lacune; vi ritroviamo, infatti: Zvvéciog, ALOGKOPOG O 1EPEDLS TOV PEYAAOV
Topamidog Tod &v AleEavdpeia' .

Suddividendo in ordine cronologico le poche informazioni sui nostri
personaggi, si possono desumere i seguenti dati:

1) Zosimo non cita mai né¢ Sinesio né Dioscoro. La notizia che si
potrebbe trarre dall’edizione di Berthelot-Ruelle, seconda la quale il
Panopolitano farebbe riferimento a Sinesio in CA4AG 11 199,19, ¢
fuorviante. Tale citazione, infatti, ¢ inserita in un’antologia di estratti
alchemici intitolata /7epi 700 AiBov tijs pilocopiag, che sicuramente non
¢ attribuibile a Zosimo, poiché raccoglie citazioni da autori molto piu tardi
del nostro alchimista.

2) L’autore piu antico a richiamare direttamente lo scritto di Sinesio ¢
Olimpiodoro, attivo verosimilmente nel V secolo, e sulla cui identificazione
con l’omonimo commentatore neoplatonico ancora permangono dei
dubbi'>. L’alchimista ripropone due ampie sezioni tratte dal dialogo tra

150 C44G 11 424,6 — 425.,9; I’estratto & stato riedito e commentato in Martelli 2007, 50s. Secondo
I’analisi di Letrouit 1995, 63-65, dietro l’indicazione di 0 @uWA0c0@Qog ‘AVeTiypo@og si
nasconderebbero due autori distinti, che lo studioso indica come «Anépigraphe 1» ed «Anépi-
graphe 2». In base a questa suddivisione il nostro scritto sarebbe da attribuire al secondo, attivo tra
I’VIII ed il IX sec.

BUCE. CAAG 11 432,12.

152.Cf. CAAG 11 25, 9s. La formula con cui sono indicati i due deriva evidentemente dallo stesso
titolo dell’opera di Sinesio.

133 Si veda, da ultima, Viano 2006, 199-206, con ricca bibliografia (in particolare p. 199 n. 1).
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Sinesio e Dioscoro, introducendo tali riprese con la semplice formula:
SVVEGLOG TPOg Atdokopov Ypaywv (CAAG 11 90,20) o Zvvecsiov mpog
AtocKopov Ypopdvtog (CAAG 11 102, 10).

3) L’alchimista Cristiano cita Sinesio in relazione all’interpretazione del
rabarbaro del Ponto (CAAG 11 416,15), istituendo un interessante confronto
con un altro commentatore dell’opera pseudo-democritea, di nome Petasio.
Purtroppo le notizie su quest’ultimo sono molte scarse e la sua collocazione
cronologica resta incerta. In base a CAAG 11 356,1-3 avrebbe scritto dei
Anuokpiteir  vmouviuate, non trasmessi nel Corpus alchemicum.
L’alchimista piu antico a riportarne qualche citazione ¢ ancora Olimpiodoro
(CAAG 11 95,15 e 17). Probabilmente si dovra consentire con Letrouit'™”,
che ipotizza che Petasio e Sinesio sia contemporanei.

4) Le ultime opere a riportare delle notizie su Sinesio sono quelle
trasmesse sotto il nome del filosofo Anonimo. In base allo studio di
Letrouit'>, che vede dietro tale denominazione due autori distinti, avremmo
tale ripartizione:

A) 11 “filosofo Anonimo 1” cita una sola volta Sinesio, indicandolo con
I’espressione: koBwg 0 péyog Zvvéciog diecapnoev (CAAG 11 440, 9).
L’utilizzo dell’aggettivo péyog sembra suggerire che Sinesio era tenuto in
grande considerazionedal nostro autore' .

B) Anche “il filosofo Anonimo 2” cita Sinesio in un solo punto della sua
opera, semplicemente richiamando il dialogo tra lo stesso alchimista e
Dioscoro: Zvvéctog mpog Atdokopov Epunvedmy (CAAG 11 432,12).

In sostanza, in base alle notizie analizzate, si possono dedurre pochi dati
sicuri. Dioscoro ¢ presentato come un sacerdote del Serapeion: 1’opera di
Sinesio sara dunque anteriore alla distruzione del tempio, avvenuta nel 391
d.C. Si potrebbero certo avanzare alcune riserve sulla veridicita di questa
notizia, considerando la dedica sopra analizzata solamente come il frutto di

'** Letrouit 1995, 47s.

% Letrouit 1995, 63-65.
136 Questo elemento pud confermare la suddivisione proposta da Letrouit: sembrerebbe strano,
infatti, che lo stesso autore dapprima definisca Sinesio 60 péyog e poi, redigendo una breve storia
dell’alchimia, non lo menzioni nemmeno. Sara verosimile che 1’opera nella quale compare il
suddetto passo sull’evoluzione dell’arte appartenga ad un altro autore, che possiamo indicare con

Letrouit come “filosofo Anonimo 2”.
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un fopos narrativo piuttosto ricorrente nella letteratura imperiale di stampo
esoterico o iniziatico. Abbiamo gia discusso il problema in relazione
all’opera di Zosimo, nella quale i vari riferimenti agli 1epelg contengono
chiari richiami al contesto socio-culturale nel quale 1’alchimista operava,
travalicando 1 confini di semplici espedienti retorici. Il fatto che gli antichi
alchimisti potessero dialogare con sacerdoti di templi egiziani ¢ confermato
dalla polemica che Zosimo rivolge contro Nilo, un prete con il quale
Teosebia, Taphnoutia ed altri adepti avevano alcuni rapporti. Non sara,
dunque, di per sé¢ impossibile che Sinesio dedichi la sua opera ad uno
1epeg. Si deve certo notare che 1 toni con i quali quest’ultimo loda a piu
riprese le parole di Sinesio risultano a volte stucchevoli ed eccessivi, forse
poco adatti ad un sacerdote, figura saggia per antonomasia e custode di una
sapienza millenaria. Purtroppo i dati storici in nostro possesso sui possibili
rapporti tra il clero egiziano e gli alchimisti sono di difficile
interpretazione: come abbiamo visto, lo stesso Ostane e, dopo di lui,
Democrito sono piu volte presentati nell’atto di istruire degli iepelg, che
forse ricevevano da costoro delle conoscenze piu propriamente tecniche
sulle arti metallurgiche e le teorie scientifiche ad esse sottese. In genere,
nell’affrontare il problema del rapporto tra il clero indigeno e la cultura
greca si ¢ analizzata la figura dei sacerdoti come maestri della sapienza
17 studiando il problema delle origini dell’ermetismo,
ricorda la figura di due sacerdoti che scrissero in greco, Manetone e
Cheromone. Il primo visse molto prima dei nostri alchimisti, nel III sec.
a.C., e scrisse con Dl’intento di istruire gli stranieri sulla cultura e le
tradizioni del suo paese: accanto ai ben noti Aiyvrriakd, egli avrebbe
composto anche su questioni piu tecniche, come sulla fabbricazione del
Kyphi®. Siamo, invece, meglio informati su Cheremone, che scrisse sui
geroglifici, sulla storia d’Egitto, sull’astrologia e, in base ad Origene, anche
sulle comete'’. Egli era un prete egiziano vissuto nel I sec. d.C. che varie

egiziana. Fowden

"*7 Fowden 2000, 86-92.

8 of. Suda p 142 Adler, s.v. Mowvébog Mévong Tiic Aiydmrov, dpyiepede. Eypoye mepi
KkataokeLviig koelov (= FGrH 609 T 1): i pochi frammenti dell’opera sono raccolti in FGrH 609
F 16: Suda x 2797 Adler, s.v. x0dot; Plut. De Is. 372 C e 383 E-384 C. All’autore ¢ attribuito anche
una @dvoikdv Emrour; da Diog. Laet. 1 10 (= FGrH 609 F 17; cf. anche T 2).

%9°0r. Cels. 151 e Sen. Q. Nat. VII 5.
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fonti antiche definiscono filosofo: in base ad Origene e Porfirio'® sarebbe
stato uno stoico. Fowden propone la lettura di un interessante estratto del
De Abstinentia (1 36,1-2)'', nel quale Porfirio tratteggia la figura di un
sacerdote-asceta, che si dedica pressoché interamente alla contemplazione
delle immagini divine. Lo studioso'® nota giustamente come nell’ottica del
filosofo neoplatonico la figura del sacerdote si chiuda in una sorta di santita
intoccabile. Ma non traspare la medesima chiusura, ad esempio, nella figura
del prete egiziano Calasiris — frutto della penna di Eliodoro — che nelle
Etiopiche si reca in visita a Delfi, dove istruisce i Greci su numerose
questioni'®. Nei racconti degli alchimisti la posizione dei sacerdoti ¢ in un
certo senso ribaltata, poiché essi compaiono nella veste di discenti piuttosto
che in quella di maestri. Il dialogo tra Sinesio e Dioscoro ¢ certo, in questo
senso, istruttivo: I’alchimista appare, infatti, permeato di cultura filosofico-
scientifica di matrice greca, come emerge da numerose spiegazioni date ai
fenomeni metallurgici descritti o alle interpretazioni del lessico alchemico
utilizzato dallo Pseudo-Democrito. Tali categorie, tuttavia, sono applicate a
pratiche alchemiche che, secondo 1 passi zosimiani sopra analizzati, si
legavano alle tradizioni artigianali egiziane, connesse all’ambiente sacro
dei templi. Letta in questa direzione, la specificazione che apre I’opera si
Sinesio (Il. 23ss.), distinguendo tra un’arte egizia ed una persiana — dalla
quale lo Pseudo-Democrito sembra dipendere per il tramite di Ostane — va
forse interpretata come una presa di distanza dell’autore da quella cultura
faraoinica che lo stesso Zosimo criticava, accusandola di non conformarsi
ad un corretto uso del Adyog. Risulta naturalmente difficile stabilire delle
conclusioni sicure, distinguendo all’interno di una simile letteratura 1 dati
storici dalla finzione narrativa e mitica. Si deve certo notare che sia Zosimo
che Sinesio propongono un’interpretazione dell’arte alchemica fondata su

' porph. Abst. IV 6,2; cf. anche Apoll. Dyscol. Conj. in GC 11/1,1 p. 248, 1. 1.

! Cf. FGrH 618 F 6 = Chaerem. fr. 10 Horst (1987); per una presentazione del passo, con relativa
bibliografia, si veda Patillon et al. 1995, XX-XXI.

12 Fowden 2000, 91.

' Heliod. Aeth. 11 27,3 — 28,2. Si deve notare che la notizia del viaggio di Calasiris in Grecia
contrasta con il passo di Porfirio, in cui si dice che i preti non potevano assolutamente lasciare
I’Egitto. Lo stesso Cheremone, d’altronde, in base a Suda o 11282 Adler, s.v. "AA&EavEpog

Alyolog (= FGrH 618 T 2) sarebbe stato diddokadog di Nerone, verosimilmente a Roma.
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una certa esigenza di razionalita — che pure non elimina aspetti singolari
agli occhi dell’interprete moderno, assolutamente distanti dalla moderna
idea di scientificita — che interagisce con la classe sacerdotale in due
maniere differenti: se il primo critica I’operato dei sacerdoti, il secondo si
pone come loro educatore.

Questi punti di contatto risultano utili, a mio avviso, per cercare di
determinare con maggiore precisione la collocazione cronologica di
Sinesio. Come abbiamo gia evidenziato, la menzione del Serapeo puo
essere un indizio per datare il nostro autore al IV sec. d.C. Anche non
accettando la storicita di un sacerdote allievo del nostro alchimista, la
menzione dell’antico tempio con annessa la biblioteca, che lo stesso
Zosimo conosceva, rimane comunque un dato importante sul piano
cronologico. Si deve, inoltre, notare che, confrontando le opere dei due
alchimisti, nessuno dei due fa mai riferimento all’altro. Gli unici passi che,
in base all’indagine svolta, possono in qualche modo essere messi in
parallelo tradiscono soltanto una somiglianza formale. Sinesio, infatti,
presenta il suo trattato come la risposta ad una lettera inviatagli da Dioscoro
allo stesso modo in cui Zosimo, in Sulla lettera omega, risponde alle
epistole inviategli da Teosebia:

Zos. Alch. 1 191- Mertens: AoPov ybp Syn. Alch., 11. 3-5: Tfig meppbeiong pot
60V TOG EMLOTOANG O¢ Eypoyog, eDpOV £MOTOANG Topdt 60D Tepl THg TOD
0e TOPOKAAOVoOV OTWG KOl TNV TV fetov  Anpoxpitov  Biplov  ovK
opyaveVv £k8001V 0Ol CLYYPAY®. apeléctepov  €oyov, BGAAO OmOLOT

TOAAT KOl 7OV EROVTOV  PBoaoco-

vicog, £3papLov TPog GE.

«Infatti, avendo ricevuto le lettere che tu « Non ho affatto trascurato la lettera che
mi hai scritto, ho trovato che mi chiedevi tu mi hai inviato sul libro del divino
di illustrare anche a te la spiegazione Democrito, ma dopo essermi messo alla
degli strumenti». prova con grande impegno e fatica, sono

corso da tey.
Una tale somiglianza, tuttavia, non tradisce alcuna influenza reciproca,

mostrando, piuttosto, come entrambi gli autori avessero un rapporto
epistolare con i proprio “discepoli”.
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Tale silenzio ¢ certamente degno di nota in una produzione, come quella
alchemica, 1 cui autori sono sempre molto attenti a fondare le proprie
affermazioni sulle opere dei predecessori. Sia Zosimo che Sinesio, infatti,
saranno citati per la prima volta da Olimpiodoro, che in CA4G I 90,14 —
91,4 riprende dei passi tratti dai due alchimisti, ponendoli I’uno di seguito
all’altro. L’assenza di qualsiasi rimando reciproco, considerata la similarita
degli argomenti trattati ed il grande prestigio nel quale entrambi tenevano la
piu antica opera pseudo-democritea, ¢ certo singolare. Si deve sicuramente
ricordare che gli scritti dei due ci sono giunti in forma epitomata: non si
puo, quindi, concludere con sicurezza che non vi fossero originariamente
dei possibili riferimenti dell’uno nei confronti dell’altro. In questo caso,
purtroppo, anche 1’analisi del Corpus Syriacum non ci ¢ di grande conforto,
poiché, stando almeno all’edizione di Berthelot-Duval, non vi ¢ alcuna
esplicita menzione di Sinesio. Una parte della sua opera ¢ confluita
probabilmente all’interno dei libri tramandati sotto il nome di Democrito:
nella sezione pubblicata da Berthelot-Duval 1893, 83-84, infatti, ¢
innegabile I’influenza del testo sinesiano'®*. Tuttavia questi elementi non
aiutano a datarne con maggiore precisione lo scritto. Va notato pero, che
anche nei libri attribuiti a Zosimo, non conservati dalla tradizione greca,
non vi ¢ alcun possibile riferimento al dialogo tra Sinesio e Dioscoro.

Queste osservazioni, in definitiva, sebbene non vogliano trarre
conclusioni troppo sicure da un argumentum ex silentio, offrono quanto
meno degli indizi che suggeriscono una datazione di Sinesio alla prima
meta del IV secolo, quando I’opera zosimiana probabilmente non era
ancora troppo diffusa. 1l fatto che entrambi gli alchimisti attingano ad un
background culturale similare sia nella letteratura alchemica presa come
modello, sia in alcune forme di comunicazione verso i propri interlocutori,

spinge, infatti, ad ipotizzare che i due siano all’incirca contemporanei'®.

1% Cf. Berthelot-Duval 1893, 84 n. 2.
19 Propendono per una datazione al IV sec. d.C. anche Bidez-Cumont 1938, II, 314; Letrouit
1995, 47.
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8 5. SINESIO L’ALCHIMISTA, SINESIO DI CIRENE ED IPAZIA

Il problema della possibile identificazione del nostro autore col celebre
retore e filosofo Sinesio, vescovo di Tolemaide, € stato affrontato o almeno
accennato da molti studiosi, a partire da Berthelot che scrive: «il n’y a rien
de surprenant a ce que Synesius [i.e. Sinesio di Cirene] ait réellement écrits
sur ’alchimie; sauf a €carter peut-€tre certaines interpolations, dues a des
copistes postérieurs, dans les ouvrages qui lui sont attribués»'®. Una simile
conclusione si basa sui seguenti presupposti:

1) L’evidente omonimia tra i due Sinesii e tra Dioscoro, sacerdote di
Alessandria, e Dioscoro, fratello del Cirenaico, al quale quest’ultimo
indirizza numerose lettere. Berthelot suppone che, come Sinesio, anche

. o . . .. .. 16
Dioscoro da un iniziale paganesimo si sia volto alla religione cristiana'®’.

2) Il fatto che Sinesio di Cirene ricevette la sua educazione filosofica ad
Alessandria da Ipazia, figlia del matematico Teone e dedita all’insegna-
mento scientifico e filosofico nella citta egiziana. Come ¢ noto, una buona
parte delle lettere del nostro autore sono rivolte alla maestra: in particolare,
Berthelot pone I’attenzione sull’Ep. XV, nella quale ’autore richiede ad
Ipazia di inviargli un idroscopio. Riportiamo di seguito il breve testo della

lettera, che contiene un’accurata descrizione dello strumento'®®:

OVT®m TAVL TETPOYO TOVNPAG DoTE VIPOoKOTIOL Kot del. 'Emita&ov
oDTO XOAEVBTiVOL TE KOl OCLVEVOBTivol. ZOANV £€0TL KLALVIPLKOG
oOA0D Kol oxfipa kol péyedog Exwv. OVTOg €ml TLvog e00elag déyeTon
TOG KOTOTOPOG Ol TV V3GtV TNV porny £€etalopev: émnopatilel
Yop aDTOV €K BATEPOL KMVOG KT BECLY {omv £YKEILEVOS O €lvor
Kolvny Baotv dueoty, ToV KOVOL Te Kol ToD GOATivVog (aDTO 81 ToVTO
g0t 10 PBapOAriov). “Otav odv eig Vdwp KaBTHg TOV aOAOY, OpOOG
gotéel kol TapéEel ool TOG KOTOTOLNG APLOUELV, Ol d& THG POTHG

elol yvoplopota.

166 Berthelot 1885, 190.
17 Berthelot 1885, 191.

18 Sj riporta il testo recentemente edito da Garzya in Garzya-Roques 2000, 26.
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«Mi trovo in una situazione cosi spiacevole che mi € necessario un

idroscopio. Fallo fabbricare di rame ed in un unico pezzo. Consiste in un

tubo cilindrico che ha la forma e la grandezza di un flauto; possiede

allineate delle tacche, grazie alle quali si calcola il peso delle acque; infatti,

lo ostruisce ad una delle due estremita un cono posto in una collocazione

equilibrata, in modo che abbiano la stessa base entrambi, il cono ed il tubo

(proprio questo costituisce la pesa). Quando, dunque, si mette il flauto

nell’acqua, restera in posizione verticale e ti sara possibile contare le tacche,

che sono indicatrici del peso».
Come indica lo stesso incipit, Sinesio si trova malato'® ed ha bisogno dello
strumento richiesto, che in realta sara un aerometro, usato in medicina per
misurare la densita dei liquidi'’’. La sua invenzione risale probabilmente al
sapiente Menelao, che visse nel I sec. d.C. ad Alessandria e scrisse sotto
I’imperatore Domiziano'"'. Risulta strano che Sinesio fornisca alla maestra
una descrizione cosi particolareggiata dell’apparecchio, che sembrerebbe
far presupporre che la donna non lo conoscesse con esattezza. Lacombrade
non pone la questione, considerando anzi la lettera come una prova degli
ampi interessi scientifici della scuola di Ipazia 172 Raios, al contrario,
suppone che lo strumento fosse piuttosto raro all’epoca, e che per questo
Sinesio sia cosi preciso nelle sue indicazioni' . In realta, va notato che la
filosofa alessandrina era celebre, in ambito scientifico, soprattutto per 1 suoi
studi matematici ed astronomici; il lessico Suda (v 166, s.v. ‘Yratio),
infatti, ricorda tre sue opere, tutte riconducibili a simili ambiti:

"Eypoye DTOUVNLO €1 ALOQOVTOV, TOV GLOTPOVOULKOV KavOvd, €1¢ TO

KOVIKO "ATOAA®VIOV DTOUVNIOL KTA.

199 A causa della perdita dei figli, come mostra 1’Ep. XVI, che costituisce «un ultimo accorato
saluto che Sinesio, dal letto di morte, indirizza ad Ipazia» (Beretta 1993, 60).

70 Cf. Raios 1989, 129.

71 Cf. Roques in Garzya-Roques 2000, 115 n. 15.

'”> Lacombrade 1951, 43 n. 29 scrive a proposito dell’Ep. XV: «On a deviné sans peine, & ce
minutieux dessin, la premiére ébauche de notre aréométre, ce qui laisse a penser que, plus
accesible a notre curiosité, I’école d’Hypatie nous elit encore réservé bien d’autres surprisesy.

' Raios 1989, 131.
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174

«Scrisse un commentario a Diofanto'™, il Canone astronomico'”, un

. . . . . -1
commentario alle Sezioni coniche di Apollonio'”®».

Sappiamo inoltre, grazie a Sinesio, che lo studio dell’astronomia era
condotto anche grazie all’ausilio di specifici strumenti: il filosofo, infatti,
nel De dono, ci fornisce una precisa descrizione di un astrolabio. Tuttavia,
non abbiamo notizie riguardo ad un’educazione di Ipazia in ambito medico:
la conoscenza dell’idroscopio, inoltre, implicava non solo una preparazione
teorica sulla materia, ma anche una certa perizia nell’utilizzo di precisi
strumenti ad essa connessi. Si pud supporre, in definitiva, che la donna,
pure lodata dalle fonti per la sua grande conoscenza filosofica, non avesse
dimistichezza con apparecchi cosi specifici.

3) La presenza, nelle opere di Sinesio di Cirene, di componenti
ermetiche o, in qualche modo, esoterico-iniziatiche, che rappresentavano un
elemento importante anche nelle scuole neoplatoniche coeve'”’. Limitando
I’indagine agli scritti in prosa, sappiamo, in effetti, che Sinesio cita spesso
gli Oracoli Caldaici (cf., ad es., Insom. 4; 7; 9; Ep. XLIII; L; CXCVI) e nel
Dione fa riferimento anche a scritti orfici (Dion. 5 e 7); nella medesima
opera, inoltre, richiama espressamente Ermete e Zoroastro (Dion. 10)178, ed

' Matematico del III sec. d.C.

7> Sull’identificazione di quest’opera gli studiosi sono discordi: Lacombrade 1951, 42, segue
I’ipotesi di Tannery di correggere il testo del lessico, integrando <elc> davanti a Tov &oTp. KOV.:
si tratterrebbe, in sostanza, di un commentario all’opera di Tolomeo. Sulla questione e in genere
sulla testimonianza del lessico Suda, si vedano anche le considerazioni di Beretta 1993, 48ss. La
stessa Ipazia contribui anche all’edizione del commento del padre Teone al Sistema matematico di
Tolomeo (cf. Beretta 1993, 41-45).

176 Apollonio di Perga, allievo di Euclide, vissuto nel II sec. a.C.

""" Lacombrade (1951, 49 e 57-63), analizzando la preparazione culturale ricevuta da Sinesio alla
scuola di Ipazia, sottolinea che si respirava un clima di diffusa spiritualita che, schematizzando,
ricordava piu la filosofia di Porfirio che quella di Giamblico. Sui debiti del pensiero di Sinesio nei
confronti di Porfirio e del Corpus Hermeticum, si veda anche Garzya 1989, 25s.

' Nel mezzo della polemica contro chi, avendo ricevuto una qualche educazione filosofica, vuole
distinguersi, cercando di proporre dottrine personali assurde ed insensate, Sinesio scrive (Dion.
10,26-31): AAA muelg adtolg eimopev: GEov yép: @ tolpnpdtotor TAVIOV, €1 pEv
NmoTApedo. DPAG EVPOPAoUVTAG EKELVIV THG Wouxhg TV d&lav, v "Apodg v Zopodtpng
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impronta una parte del suo trattato Sui sogni sulla teoria della copndOeila
(Insomn. 2-3).

In seguito alle considerazioni di Berthelot, vari studiosi hanno accennato
al problema dell’identificazione di Sinesio I’alchimista con Sinesio di
Cirene, non prendendo, tuttavia, una posizione netta. Parte della critica,
invece, sembra maggiormente propensa a non accettare tale identifi-
cazione'” che, in effetti, non risulta sostenibile sulla base delle seguenti
motivazioni:

1) La semplice omonimia dei personaggi non ¢ certamente un dato su
cui poter basare 1 riconoscimenti proposti. Inoltre, 1’ipotesi di una duplice
conversione al cristianesimo di entrambi gli interlocutori del dialogo
alchemico sembra di per sé piuttosto improbabile. Va, inoltre, sottolineato
che nel Corpus alchemicum non compare nessun elemento che faccia
presupporre che gli antichi alchimisti considerassero Sinesio come il
filosofo neoplatonico nativo di Cirene '™, Se, ad esempio, nel caso di

Nnv ‘Epufig v "Avidviog oVk &v NELoVUEV @pevoDV, 0VOE Sl LOONCEWMS AYELy, Vo HEYEBOG
gxovtog, @ mpotdoelg eicl kol Ta cuunepdopata, «Ma diciamo loro — ché se lo meritano —: o
sfrontatissimi fra gli uomini, se noi sapessimo che avete avuto dalla buona sorte la stessa dignita
d’anima di Amus, Zoroastro, Ermes, Antonio, non oseremmo ammonirvi né istruirvi, ché con la
vostra grandezza di spirito anche le conclusioni non sarebbero che premesse» (Trad. Garzya 1989,
691). Abbiamo, in sostanza, I’associazione di quattro personaggi singolari. L’identificazione di
"Apodg non ¢ sicura (cf. Grazya 1989, 684 n. 47; Aujoulat in Lamoureux-Aujoulat 2004,162 n.
75): potrebbe trattarsi di un anacoreta che visse a Nitria nel IV sec. d.C., o potrebbe essere
un’allusione al mitico re egiziano Thamus, di cui aveva gia parlato Platone (Phaedr. 274 c-e).
Antonio, invece, ¢ il santo della Tebaide. Quanto a Zoroastro ed Ermete, i due personaggi “mitici”
sono legati rispettivamente alla tradizione persiana ed a quella greco-egiziana. Per un’analisi
dettagliata del passo, si veda Lacombrade 1988, 17-26. Va, infine, notato che 1’associazione
Ermete-Zoroastro € gia attestata in Zos. Alch. I 41 Mertens (cf. Mertens 1995, 3 n. 27).

' Lippmann 1919, 96; Lacombrade 1951, 64-71; Lindsay 1984, 367; Letrouit 1995, 47.

180 Non mi sembra condivisibile la posizione di Fowden 2000, 261 n. 108, secondo cui proprio la
dedica che precede il dialogo costituirebbe un indizio del fatto che gli antichi attribuirono 1’opera
alchemica a Sinesio di Cirene: secondo lo studioso, la menzione di Alessandria e di Dioscoro sono
elementi che da soli indicano che siamo di fronte ad un trattato pseudepigrafo. In realta, tale dedica
sara tesa, piuttosto, a legare I’opera all’ambiente religioso dei templi, verso i quali gli alchimisti
mostrano grande interesse fin dal loro primo apparire. La stessa menzione del Serapeion non

richiamera di certo Sinesio di Cirene che, come vedremo, arrivo ad Alessandria quando il tempio
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Democrito ¢ chiaro che siamo di fronte a testi pseudepigrafi, poiché piu
volte gli alchimisti indicano esplicitamente 1’antico pensatore di Abdera
come loro autore, nel caso di Sinesio la situazione ¢ differente, poiché non
ritroviamo alcun tentativo di identificazione con il vescovo di Tolemaide.
Si potrebbe certo ipotizzare che tale silenzio sia dovuto all’evidenza del
fatto. Tuttavia, appare quanto meno strano che autori tardi, sicuramente
cristiani, come 1’alchimista Cristiano, non abbiamo mai fatto riferimento
alla carica religiosa ricoperta dal nostro Sinesio, se lo avessero identificato
con I’omonimo dotto di Cirene.

2) Inoltre, come ha correttamente sottolineato Lacombrade '*! , una
semplice considerazione cronologica non permette la sovrapposizione.
Come ¢ noto, Sinesio di Cirene nacque intorno al 370 d.C. e ricevette la
prima educazione nella citta natale. In base all’analisi del suo epistolario,
sappiamo che nel 395 era ritornato a Cirene'® dopo aver soggiornato una
prima volta in Egitto; considerando che il giovane era stato attirato ad
Alessandria proprio dalla fama della maestra Ipazia'®, ¢ verosimile che
questo primo soggiorno si debba collocare tra i1l 392/393 ed il 395 d.C.
Sappiamo, infatti, che la donna non inizio il suo insegnamento prima della
distruzione del tempio dedicato a Serapide, avvenuta in seguito ai
provvedimenti giuridici antipagani promulgati da Teodosio tra il 390 ed il
391, e tesi a rafforzare la nuova alleanza con Ambrogio, vescovo di Milano.
Tali provvedimenti, infatti, diedero potere a Teofilo '®* che trasformo
immediatamente il tempio di Dionisio ad Alessandria in una chiesa'®. La

era gia stato distrutto. Lo stesso autore non nominera mai il Serapeo nei suoi scritti. Secondo
Lacombrade (1978, XV n. 3) potrebbe esservi un richiamo alla profanazione di questo luogo sacro
del paganesimo in /nsomn 12, sebbene vada notato che i commentatori pit recenti non fanno alcun
riferimento ad una simile allusione (cf. ad es. Garzya 1989, 585 e Lamoureux-Aujoulat 2004,
293).

"*! Lacombrade 1951, 70s.

182 Cf. Ep. CXLV, dove viene citato Eracliano (1. 12) che, in base al Codex Theodosianus X1 24,3,
sappiamo essere stato un alto funzionario d’Egitto nel 395 d.C. Cf. Lacombrade 1951, 24 n. 2.

18 Cf. Ep. CXXXVII ¢ Lacombrade 1951, 38.

' Vescovo di Alessandria tra il 385 ed il 412.

185 Beretta 1993, 20, sulla base del racconto di Sozomeno (Hist. Eccl. VII 15).
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distruzione del Serapeion segui di poco questi eventi, dopo la strenua difesa
del filosofo-sacerdote Olimpio. Le fonti storiche, in genere, collocano
I’attivita didattica di Ipazia dopo queste vicende tragiche del 390-391:
Socrate Scolastico'®® interrompe la narrazione di questi terribili fatti proprio
per dedicare una sezione della sua opera alla figura della filosofa
alessandrina'®’. Inoltre, in base alla Vita di Isidoro di Damasciolgg, ad
Alessandria si successero dapprima Olimpio, «il sacerdote filosofo nativo
della Cilicia, venuto ad Alessandria per la cura del Serapeo e protagonista
della resistenza ellenica durante gli scontri del 390-391»'® e, quindi,
Ipazia, figlia ed allieva del matematico Teone. Questi dati saranno
sufficienti per dimostrare che anche il primo soggiorno alessandrino di
Sinesio sara successivo alla distruzione del Serapeo, rendendo impossibile
la sua identificazione con I’autore del trattato alchemico, che scrive quando
il tempio era ancora esistente. Si dovra, anzi, sottolineare che probabil-
mente non solo qualche decennio separa il filosofo di Cirene dal nostro
alchimista: quest’ultimo, infatti, in base all’analisi precedente, fu attivo
verosimilmente intorno alla prima meta del IV secolo, mentre la maggior
parte dell’opera del vescovo di Tolemaide risale agli inizi del V. Una simile
distanza cronologica spinge Lacombrade'” a ricercare in una notizia della
Suda un possibile accenno al nostro alchimista. Leggiamo, infatti, in Suda
o 2180 Adler = Porph. fr. 74 Smith:

"AVOpPOKAELOING, O TOV Zvveciov ToV AVSOD ToV PLAadEAPEMG VLG,
obtog 8¢ émi IMopeuplov 10D ELLOGOEOL £81d0cKeY, EMELST UEUVNTOL
o0ToD v T IMepl ToV EUTOBDV TEYVOALOYMV.

«Androclide, figlio di Sinesio di Filadelfia in Lidia. Costui insegno ai tempi

del filosofo Porfirio, poiché lo menziona in....».

La voce presenta vari problemi, legati all’interpretazione dell’ultima frase

"% Socr. Hist. Eccl. V 6.

'8 Secondo il lessico Suda (v 166,3 Adler, s.v. ‘Yrnotior [..] fikpoocev émi tig Boociieiog
"Apxodiov), 'acme di Ipazia andrebbe collocata sotto 1I’imperatore Arcadio (395-408).

' Dam. Isid. frr. 92-102 Zintzen.

' Beretta 1993, 25.

190 [ acombrade 1951, 71.
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(¢me1dn — ey vordywv), della quale ho lasciato non tradotta 1’espressione
v 1@ Ilept 100 €umodmv teyvordywv. I soggetto della frase sara
Androclide, di cui si ¢ affermata poco prima la contemporaneita con
Porfirio; a quest’ultimo si riferira il pronome ovtoV: il dato temporale ¢
ricavato dalla menzione che Androclide ha fatto di Porfirio in una sua
opera'®'. La definizione esatta di quest’ultima, tuttavia, solleva alcune
perplessitd. Seguendo I’analisi proposta da Romano'*, si pud notare che i
codici riportano mepi 100 &umodav texvohoydv'’; Portus corregge in
nepl TOV EUnodavV texvordywv'® ed infine la Adler stampa il testo qui
riprodotto (ovvero accetta la correzione texvoAOY®v, ma mantiene il Tod
dei manoscritti). Nell’ipotesi di Portus («nel libro sugli scrittori di retorica
di quel tempo») ed in quella dell’ Adler («nel libro sugli scrittori di retorica
di oggi»)'”® avremmo il termine texvordyoc, che indica un esperto nell’arte
retorica (in ThLG VII 2119 ¢ reso con qui de arte loquitur, artificiose
loquitur o artis studiosus; in LSJ’ 1785 con «writer on the art of rhetoricy);
nel caso in cui si accetti, invece, la lezione dei codici, avremmo il verbo
teyvorloyéw, che significa ‘discutere, disquisire’ (ThLG VII 2119: De arte
loquor, dissero). Romano propende per quest’ultima soluzione. Tuttavia, a
mio avviso, accettando il dettato dei manoscritti, il valore di év t® mept
100 éumodmv rimarrebbe oscuro. L’iniziale €v 1@ implica, infatti, che si sta
trattando di un’opera scritta: Ilept to0 €umodod, dunque, dovra rap-
presentarne il titolo e non potra indicare, come vuole Romano, che
Androclide sta semplicemente discutendo sulla situazione nella quale ai
suoi tempi versava la retorica. Anche dando all’espressione 10 €umodwv il

11 Tale lettura, sostenuta da Romano (1978, 517), mi sembra preferibile alla soluzione proposta da
Bidez 1913, 73, che fa di Porfirio il soggetto di pépvnron (riferendo, di conseguenza, odt00 a
Porfirio).

"2 Romano 1978, 517-520.

193 Bernhardy 1853, 1, 390 e ThLG VII 2119, s.v. texvoLéYOC.

"% Cf. Bernhardy 1853, I, 390, 1. 19. Portus traduceva de sui temporibus doctoribus, mentre
Bernhardy propone de sophistis extemporanelis.

193 e traduzioni riportate sono di Romano (1978, 519), secondo cui émodmv «non pud non avere
senso «temporale», dal momento che rappresenta 1’unico elemento del testo che spiega il nesso tra
il fatto che Androcleide ¢ contemporaneo di Porfirio e il fatto che egli cita Porfirio in quel
determinato suo scrittoy.
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valore, che a volte assume, di ‘ostacolo, impedimento’, avremmo un
costrutto di difficile comprensione («discutendo nel libro Su cio che
ostacola [scil. la retorica]»?)'”°. La questione rimane aperta, tanto che
Smith'®’ mette ’espressione tra croci. La correzione proposta dalla Adler in
realta ¢ piuttosto seducente, ritoccando di poco il dettato dei codici. Anche
accettando tale ipotesi, tuttavia, mi sembra difficile poter concordare con
Lacombrade: lo studioso, infatti, vede nell’indicazione di teyyvoldyog — da
lui tradotto con «amateur d’arguties» — un possibile riferimento
all’ambiente alchemico '*®. Sebbene si debba ricordare che Porfirio &
menzionato nel Corpus alchemicum (CAAG 25,12; 205,14) come un adepto
alla “sacra arte”, ¢ evidente che la testimonianza in questione si inserisce in
un ambito propriamente retorico, che non tradisce alcun possibile
riferimento all’alchimia. La menzione di Sinesio di Filadelfia, padre di
Androclide, rappresentera verosimilmente un altro caso di omonimia. Tra
I’altro, identificando costui con Sinesio I’alchimista, si dovrebbe datare
quest’ultimo almeno agli inizi del III sec. d.C., dunque quasi cento anni
prima di Zosimo. Si tratterebbe di una cronologia molto rischiosa, vista la
totale assenza negli scritti del Panopolitano di qualsiasi riferimento a
Sinesio ’alchimista.

Sebbene gli argomenti fin qui analizzati siano sufficienti, a mio avviso,
per negare I’identificazione dell’autore del nostro dialogo con il filosofo di
Cirene, mi sembra comunque interessante discutere anche le altre consi-
derazioni che hanno spinto il Berthelot a sostenere 1’opinione contraria:

2) La lettura dell’Ep. XV rivela certamente delle conoscenze di Sinesio
di Cirene in ambito medico, sebbene si possa supporre che il vescovo di
Tolemaide richiedesse di persona uno strumento che poi sarebbe stato

19 Forse da mettere in relazione alla critica della retorica che, come nota lo stesso Romano (1978,
519), avrebbe caratterizzato il rapporto di Porfirio nei confronti di questa téxvn.

"7 Smith 1993, 493.

"% Lacombrade 1951, 71 n. 35. Lo studioso pensa anche che il rapporto padre-figlio ricordato dalla
Suda possa alludere ad una «tradition familiale» tipica delle scienze esoteriche. In realta nessun
elemento fa propendere per una simile interpretazione. Si deve ricordare, anzi, che il medesimo

grado di parentela ¢ ribadito in Suda ¢ 296 Adler: ®1ladelpEmg VIOG "AVIPOKAELITC.
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utilizzato dal suo medico personale. Sebbene I’occasione stessa della lettera
suggerisca che 1’apparecchio era impiegato nella preparazione dei farmaci,
mi sembra opportuno domandarsi se lo stesso potesse trovare un impiego
anche in pratiche metallurgiche. Va sottolineato che le attestazioni antiche
riguardo all’aerometro sono estremamente rare e tutte non anteriori al IV
sec. d.C. Possiamo brevemente indicarle assieme a Raios'”:

A) 1 vv. 103-106 del Carmen de ponderibus et mensuris di Remmius
Favinus®® risalente al IV sec. d.C.;

B) I’Ep. XV di Sinesio;

C) un passo del filosofo e scienziato arabo al-Khazini, tratto dall’opera
Kitab Mizan al-hikma, «Libro della bilancia della saggezza» ™', che
farebbe risalire I’invenzione dello strumento al filosofo Fifti al-Rotim, in
genere identificato dagli studiosi col matematico Pappo di Alessandria®”.
Sulla base di queste fonti*” emerge con chiarezza che lo strumento era
utilizzato per calcolare la densita dei liquidi. Le applicazioni pratiche di tali
calcoli potevano certo essere svariate, ma va notato che le fonti in questione
alludono sempre all’ambito medico. Certamente, data la grande importanza
degli vdata negli scritti alchemici, sarebbe affascinante pensare che gli
antichi chimici potessero utilizzare simili strumenti per calcolare le diverse
densita dei liquidi: nessun elemento, tuttavia, permette di confermare simili
ipotesi***.

"% Raios 1993, 275-286.

200 Qi problemi di attribuzione e di datazione dell’opera, si veda Raios 1983, 27-45.

2! Traduzione francese del passo in Raios 1993, 278.

22 Raios 1993, 281s. Lo studioso, invero, solleva alcuni problemi legati ad una simile
identificazione, pensando che forse si potrebbe vedere dietro il nome arabo anche un riferimento al
medico Rufus.

23 8i pud riconoscere un quarto testo che allude all’acrometro in una parafrasi del Carmen de
ponderibus tramandata dai codici Parisini Lat. 7530 e 11478 e risalente verosimilmente al VII-
VIII sec. d.C.: il passo in questione, tuttavia, € piuttosto corrotto e non aggiunge nessuna notizia in
piu rispetto all’originale in versi (cf. Raios 2000, 297-318; il passo ¢ riportato alla p. 305).

24 i deve ricordare che gli studi di idrostatica erano piuttosto avanzati nell’antichita ed
affrontavano non solo la misurazione della densita specifica dei liquidi, ma anche quella del peso
specifico dei corpi solidi. Su questo secondo ambito siamo meglio informati ed € nota la questione
della “corona di lerone”, che implica 1’utilizzo di bilance idrostastiche per calcolare la

composizione di oggetti apparentementi fatti d’oro. Vitruvio (De Arch. IX praef. 9-12), Plutarco
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3) Di certo I’elemento che appare piu interessante tra quelli proposti da
Berthelot riguarda i1 possibili legami culturali e dottrinali tra il Corpus
alchemicum ed alcuni aspetti del pensiero di Sinesio di Cirene. Leggendo
alcune pagine del dotto emergono sicuramente suggestioni ed idee di fondo
che potrebbero essere state condivise dagli alchimisti dell’epoca. In
particolare, il trattato Sui sogni, composto intorno al 405 d.C. e presentato
da Sinesio alla stessa Ipazia (cf. Ep. CLIV), tramanda un passo che merita
di essere riletto:

Insomn. 2,1-23: AVtol pev amodeiéelg €0twv 100 HOVTELNG €V TOTG
APLoTOLg ETVOL TAV EMLTNIEVOPEVOVY AVOPDOTOLC. €1 OE OMUOLVEL eV S
TOVTIOV TAVTR, ATE ABEAPDV OVIOV TV €V évi LO®, T KOCU®, KOl
£0TL TaDTO YPAUUOTO. TOvTodmd, Koldmep £v BipAie, tolg 0oL, Ta
pev dowvikia, T 8¢ AlyOmtia, kol dAdo "Accpio, Avaylvdokel 8¢ O
G0POc GoPOG 3¢ O QOoEL HoBDV: Kol BAAOG BALQ, KOl O PEV HAALOV, O
d¢ ftTov, domep O PEV KaTtd GVAAOPBAG, O 8¢ aBpoay v A€y, O &€
TOv AOYOoV OpoD. 00TmG OpMGT coPol TO HEAAOV, Ol HEV AoTPa E100TEG,
GAlOg TO HEVOVTO, KOl GAAOG TG TLPCH TO OLATTOVICX, Ol O €V
OTAGYXO1G OLDTA AVOLYVOTEG, Ol € €V OpBlveV KAXYYOIG Kol KOOESPOLG
Kol mthoeot [..].  €del ydp, olpal, 10D TavTOg TOVTOV GUUTOO0VS T€
OVTOg KOl GUUTVOV TG MEAM TPOCHKELY GAANAOLG, Gite EVOG OAOVL HEAN
TOYXGVOVTO. Koi P Tote ol pdymv {vyyeg adtalr kol yop BEAyeton
Top AAAAA®V AOTEP ONUOLVETOL KOL O GOQOG O €1dMG TNV TOV LEPDV

700 KOGHOL CULYYEVELQLY.

(Non posse suav. vivi 1094 B-C) ed il Carmen de ponderibus et mensuris (vv. 125-134) ricordano
I’episodio in cui Ierone si rivolse ad Archimede affinché scoprisse il metodo con cui verificare se
una corona d’oro fosse pura o fosse stata adulterata con l’aggiunta dell’argento. Il Carmen
aggiunge, inoltre, un’interessante descrizione di una bilancia idrostatica (vv. 136-144), che (cf.
Raios 1989, 109; 2000, 310s.) deriva dal trattato Sulle leghe metalliche dello scienziato
alessandrino Menelao (I sec. d.C.), giuntoci solo in traduzione araba (cf. Heinen 1986, 179s; Raios
1991, 78ss.: il trattato ¢ tramandato dal ms. arabo Escurial 955 [ora 960]). Il rapporto tra tali studi
scientifici sviluppatisi ad Alessandria a partire da Archimede e I’alchimia tardo-antica non ¢ stato
opportunamente indagato: si deve, notare, tuttavia che né i ricettari di Leida e Stoccolma (cf.
Halleux 1981, 52) né il Corpus alchemicum riportano notizia di metodi docimastici che si basino
sull’utilizzo di simili apparecchiature. Solo nella tradizione medievale, la Mappae clavicula

comprendera al suo interno dei riferimenti all’utilizzo dell’idrostatica.
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«Queste siano le dimostrazioni che la divinazione ¢ una delle piu nobili
occupazioni degli uomini. Se essa poi riconosce i segni di tutte le cose in
tutte le cose, in quanto sono legate da vincolo di parentela in un unico
essere vivente, il cosmo, e queste sono per i viventi lettere di ogni forma,
come in un libro, alcune Fenicie, alcune Egizie ed altre Assire, il saggio ¢
colui che sapra leggerle. Egli ¢ colui che ha appreso dalla natura: e 1’uno
legge alcune cose, un altro altre, chi piu e chi meno, come vi € chi legge
sillabando, chi legge parola per parola e chi legge la frase tutta insieme.
Allo stesso modo i sapienti vedono il futuro, alcuni grazie alla conoscenza
delle stelle, chi di quelle fisse e chi di quelle che cadono fiammeggianti,
altri riconoscendo tali cose nelle viscere, altri nei versi e nelle pose e nei
voli degli uccelli [...] Le membra di questo tutto che sente e respira
all’unisono dovrebbero — credo — unirsi le une con le altre, come se fossero
le membra di un unico essere intero. E forse tali sono gli incantesimi’® dei
maghi: infatti, le parti si attraggono 1’una con I’altra allo stesso modo in cui
I’una indica I’altra. Il saggio ¢ colui che conosce la parentela delle parti del

COSmo».

Sinesio, quindi, procede facendo alcuni esempi di questa “parentela
universale” che lega ogni elemento del cosmo con un altro, come se fossero
membra di un unico corpo vivente: nella medicina, afferma il nostro, se
abbiamo male ad un dito, questo si riflettera anche sull’inguine, in un
sistema di corrispondenze che caratterizza il macrocosmo come il
microcosmo; inoltre, nel mondo naturale, piante e pietre specifiche
presentano particolari affinita con il divino, essendo direttamente collegate
a determinati dei o potenze celesti. Gli interpreti”®, analizzando il passo,
hanno piu volte messo in evidenza i suoi legami con il neoplatonismo: la
visione del cosmo come essere vivente animato emerge gia in Platone, sara
sviluppata dagli stoici e diventera un elemento fondamentale nel pensiero
neoplatonica. Lo stesso Sinesio lo ribadira nei Racconti egizi*®’. 1l concetto
di un’unita nella quale si risolvono tutti gli elementi del reale emerge piu

2% Per i problemi di traduzione che pone il termine 10v& cf. Susanetti 1992, 96-98 n. 12.

206 Cf. Lacombrade 1951, 151s.; Susanetti 1992, 96 n. 12; Aujoulat in Lamoureux-Aujoulat 2004,
200s.

27 feg 11 7.

110



CAP. 11 - PAR. 5: SINESIO L'ALCHIMISTA, SINESIO DI CIRENE ED IPAZIA

volte anche negli scritti alchemici, che insistono sulla formula &v 10 név>"®
e spesso spiegano i fenomeni metallurgici descritti ricorrendo ad analogie
col mondo vegetale ed animale, che sicuramente tradiscono un modello
biologico-vitalista alla base dello studio del mondo fisico, anche nelle sue
componenti che oggi definiremmo inorganiche. Inoltre, nel testo ora letto,
spicca 'utilizzo del termine cvyyévelov, impiegato dagli alchimisti greci
fin dagli scritti piu antichi per indicare particolari affinita tra gli ingredienti
utilizzati*”’. Sinesio lega la sua spiegazione teorica della copunéeio a vari
esempi concreti, per lo piu tratti dalle tecniche divinatorie tradizionali. A
questi, tuttavia, aggiunge le pratiche dei péyou e richiama, nella parte
finale, le corrispondenze tra piante, pietre ed entita superiori che si
allacciano alla teoria delle “catene” astrologiche. Il riferimento a Proclo
sembra inevitabile: Festugiére®'’, analizzando la dottrina della simpatia, che
associa le divinita planetarie agli organi ed alle sostanze naturali
corrispondenti (pietre o piante), propone la traduzione di un interessante
passo di Proclo sull’arte ieratica, pubblicato in CMAG VI 158-161: chi ¢
stato iniziato ai misteri conosce la simpatia che lega cio che ¢ visibile a cio
che ¢ invisibile, e conscio dell’unita del tutto e delle “catene” che uniscono
ogni cosa, vede nel visibile 1 loro estremi piu bassi e nell’invisibile quelli
piu sublimi. Segue una lista di sostanze con relativa associazione celeste,
utilizzate verosimilmente nelle pratiche teurgiche per avvicinarsi alle
potenze divine®''. Va notato, tuttavia, che lo stesso Sinesio condannera alla
fine del Sui sogni tali aspetti pit pratici?'? della scienza divinatoria,
facilmente confondibili con operazioni magiche: essa, agli occhi del nostro
autore, costituisce piuttosto un esercizio spirituale per avvicinarsi al divino.
Lo stesso trattato, dopo la breve introduzione sopra proposta, si concentrera

28 Cf. Syn. Alch., § 6 n. 20

29 ps.-Dem. Alch. CAAG 1I 48,14; 50,6; 51,18; Pebichius in Syn. Alch., 1I. 164s. et in Olymp.
Alch. CAAG 11 91,3; Ostanes in Zos. Alch. CAAG 11 197,6ss.; P.Holm. 63,2.

219 Festugiére 1950, 133-136.

21 e medesime convinzioni sono riscontrabili anche in Giamblico: cf. ad es. Susanetti 1992, 99s.
n. 21.

212 Insomn. 12; cf. Aujoulat (in Lamoureux-Aujoulat 2004, 227-230), secondo cui la critica di
Sinesio ¢ rivolta principalmente agli aspetti pratico-magici della teurgia. Sulle tendenze

razionalistiche del filosofo di Cirene, si veda anche Beretta 1994, 68-82.
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sull’analisi della psicologia umana, cercando di mostrare quale siano le
parti e le funzioni dell’anima principalmente coinvolte nella divinazione®"”.
Si deve, d’altronde, sottolineare, che anche in autori che non condividono
tale presa di distanza da concreti rituali di purificazione che sfruttavano le
proprieta “magiche” di alcuni elementi, 1’adesione a pratiche teurgiche non
implicava 1’essere alchimisti o il condividerne 1 presupposti teorici.
Paradigmatico ¢ proprio 1’esempio di Proclo, a cui dobbiamo la prima
menzione esplicita sull’arte della trasmutazione al di fuori del Corpus
alchemicum: 1l filosofo neoplatonico, infatti, pur aderendo pienamente alla
teoria della simpatia universale ed alle pratiche teurgiche ad essa connesse,
condanna espressamente 1’alchimia in in Remp. 11 234,14-15 Kroll,
sostendo che ¢ impossibile riprodurre articialmente, tramite la pigig di
differenti specie (¢x piemg Tivov €id®dV), quello che la natura produce
come specie unica (10 €180G £V).

In sostanza ritroviamo nelle parole di Sinesio di Cirene la descrizione
della teoria della simpatia universale sicuramente condivisa da numerosi
filosofi, astrologi, medici, farmacisti e alchimisti dell’epoca. La sua sola
menzione, tuttavia, non ¢ sufficiente per vedere nel nostro filosofo un
possibile adepto dell’arte alchemica, alla quale egli non allude mai,
nemmeno in quei punti della sua opera piu attenti agli aspetti pratici della
dottrina simpatetica. Le possibili affinita tra le parole del nostro autore ed
alcuni scritti di alchimia saranno dovute alla diffusione della riflessione
sulla copundOera, che era oggetto di discussione ad Alessandria almeno a
partire dall’eta ellenistica. Essa si dimostra particolarmente duttile
nell’uniformarsi a differenti ambiti, siano essi di natura piu pratica, come
I’alchimia, la magia ed alcune pratiche astrologiche, o di carattere
maggiormente speculativo.

8 5. IL COMMENTO DI SINESIO ALL’OPERA PSEUDO-DEMOCRITEA

L’opera alchemica tramandata dai codici sotto il nome di Sinesio si

13 La riflessione di Sinesio si concentra soprattutto sulla govtocio e sul Ve come veicolo
semi-corporale e primo tramite (6ynuo) dell’anima. Cf. Kissling 1922, 318-330; Garzya 1989, 28-
30.
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presenta, fin dal suo titolo, come un commento agli scritti pseudo-
democritei. Le prime righe, tra 1’altro, rappresentano una breve
introduzione, nella quale vengono forniti alcuni dati sulla leggenda
dell’iniziazione del filosofo abderita alla scienza alchemica, avvenuta nel
tempio di Menfi per opera del mago persiano Ostane, e sugli scritti
alchemici di Democrito. Sinesio, infatti, menziona esplicitamente quattro
libri dell’antico alchimista, ognuno dei quali dedicato ad un differente
ambito tintorio: 1 primi due trattavano la colorazione dei metalli in oro ed
argento, il terzo quella delle pietre ed il quarto la tintura delle stoffe in
porpora.

Come ormai ¢ stato messo in luce dalla critica, di queste opere la
tradizione manoscritta ha riportato solo un’epitome, nella quale sono
confluiti degli estratti dall’ultimo libro e buona parte dei primi due®'*.

Tuttavia, confrontando il commento di Sinesio con cio che rimane degli
scritti pseudo-democritei, si deve notare, assieme a Tannery>'’, che la
maggior parte del commentario si concentra su sezioni che non sono
confluite in essi: le uniche tre citazioni chiaramente individuabili, infatti,
Sono:

1. Syn. Alch,, 1l. 61-63 = Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 43,22-24.
2. Syn. Alch., 1I. 175s. = Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 46,22s.
3. Syn. Alch., 1. 185 =Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 43,25.

Va notato, piuttosto, che Sinesio pone grande attenzione ad alcuni
cataloghi pseudo-democritei, nei quali 1’antico alchimista avrebbe elencato
le sostanze solide e le sostanze liquide utilizzate nei processi di tintura in
oro ¢ argento (cf. 1l. 20-23 e 108-110). Sebbene tali sezioni non siano
presenti nell’epitome, esse sono state inglobate all’interno di un altro
ricettario, tramandato dal codice A (268V 15-278V 26) sotto il nome di
Mosé?'®. Questo testo, in effetti, riporta accanto ad alcune ricette pseudo-

214 Cf. Bidez-Cumont 1938, 1, 199-204; Festugiére 1944, I, 224s.; Letrouit 1995, 79s., Martelli
2007, 65-76.

213 Tannery 1890, 285-287.

218 Edito in CAAG 11 300-315. Cf. CAAG 11 306 n. 23.
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democritee’"’, tre paragrafi che presentano una sorprendente analogia con
le informazioni deducibili dal commento di Sinesio. Si tratta di tre liste di
ingredienti, intitolate ¥An ypvoomoriac®, vAn Loudv'’, BAn dpyvpo-
motied™, di cui si propone, nel presente studio, una nuova edizione. Gia
nei titoli ritroviamo una perfetta sovrapposizione con le parole del nostro
commentatore, che alle 1I. 111-112 dice esplicitamente che lo Pseudo-
Democrito chiamo il catalogo delle sostanze gialle xpvcomolia e quello
delle sostanze bianche &pyvpormotia. Inoltre, confrontando dettaglia-
tamente il testo riportato dalla Chimica di Mose con il commento di
Sinesio, si deve notare che la maggior parte delle sostanze presenti nel
primo rientrano nell’opera del nostro alchimista:

1) “YAn ypvoonoiiag, «Materia della fabbricazione dell oroy:

Chimica di Mosé Commentario di Sinesio
1.1 VOPAPYVPOG N GO KLVVUPBAPEDS 11. 43, 126, 169, 203s., 306s.
1.2 odpo poyvnoiog 11. 182s., 204
11. 2-3 XPLOOKOAAD, — €DPLOKETOL 11. 189s., 204
1.3 KAOLSLOLVOV 1. 204
1.3 apoevikov Eovlov 11. 200, 204
1.3 Kodpio 1.210
1.4 A VOPOSAPOG 1.210
1.4 CTLITNPLO TOTELVMOETO 1. 213 (o71. é€Lmwbelon)
1. 4-5 Betov amupov 6 £0TL AKOVOTOV 11. 214s.
L5 TOPLING 1.219
1.5 adypo "ATTIKN —
L5 owvorig ITovtikh 1. 222
1. 5-7 Belov VéWP GOLkTOV — d1” dloPéctov 11. 225-227

21" Moysis Alch. CAAG 1I 306,14 = Ps.-Dem. Alch. CAAG II 49,23 — 50,10; Mosysis Alch.
CAAG I1 307, 18 = Ps.-Dem. Alch. CAAG II 44,14-20; Moysis Alch. CA4G 11 307,19 = Ps.-Dem.
Alch. CAAG 11 44,9-13; Moysis Alch. CAAG 11 310,9 = Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 52,9-19.

28 CAAG 11 306,15-22.

219 CA4AG 11 306,23 -307,7.

20 CAAG 11 307,8-14.
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1.7 fciov ai@dAn 1. 231
1.7 odpt EavOov 1. 233
1.8 xOAKkovBog Eavon 1. 234
1.8 KivvaBapt 1. 234

2) “YAn {oudv, «Materia dei liquoriy:

Chimica di Mosé Commentario di Sinesio
1.9 Kkpokog KiAikiog 11. 67, 242
1. 10 aploToroyio 11. 67, 242s.
1. 10 KVAKOL GvOog 1. 243
1. 10 £L03pLov —
1. 10-11  &veog &vayorridog — &vOmV 1. 24352
L. 11 L PAYS 1. 262
L. 11 XOAKovOog 1. 262
1. 12 KOUUL &dvOng Alyvrtiog 1. 265
1. 12 6€og —
1. 12 0bpov Gedopov 11. 70s., 265
1. 12 Vdwp BaAdocLoV —
1. 13 Vodwp GoPESTOV 1. 71, 266
1. 13 Véwp 6TOdOKPAUPNG 1. 71, 266
1. 13 VOwp PEKANG 1. 72,75
1. 13 VOWP GTLTTINPLOG 11. 72, 266
. 14 Vdwp viTpov 11. 74, 267
. 14 Vdwp GpoevikoD 1. 267
1. 14 VOwp Belov &BLKTOL 1. 267
1. 14 odpov —
1. 15 véAo Gvelov 1. 275
1. 15 ATO KVVOG YOAQ 11. 72, 270, 275

Segue, quindi, una parte piu discorsiva, che viene piu volte ripresa da
Sinesio nel corso del suo commento. In particolare possiamo notare che:

221 A questo punto, in base a Syn. Alch., I1. 256s., compariva il p& TIévTioV.
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Chimica di Mose Commentario di Sinesio
1. 15 ADTN 1 VAN 11ig ypvoomotliag | 1. 75
1. 16 Todta €011 — moplpoayd elow | 1. 76-77

1. 17-18 | "E&tv ig VOOV — HokEplog 11. 77-78, 282-284
1. 18-21 | "Emifaire — porvpddyorkov | 11. 291-295
1. 22 AV — elpnobw 1. 299

Infine, il terzo catalogo, legato alla fabbricazione dell’argento, viene
commentato in modo meno particolareggiato da Sinesio. Confrontando il
testo del dialogo con quello riportato dalla Chimica di Mose, troviamo delle
corrispondenze soltanto in alcuni elementi della prima parte:

3) “YAn apyvporotiag, «Materia della fabbricazione dell argentoy:

Chimica di Mose Commentario di Sinesio
1.23 VOPEPYLPOG N BATO APCEVIKOD 11. 126s., 304s.
1. 24 (VOPGPYVPOG T ATO) CAVIAPEYNG 1. 127, 305
1. 24 (VOPGPYVPOG N ATO) YILHVOLOV 1. 305
1.24 (VOp&pYVPOG N GTO) poryvNnolag 1. 305
1. 24 (VphpyVPOC T Gmo) oTippemg Trodikod | 1. 305
1. 25-26 | €av xoAkOV — EEm TNV @OOLY 1. 89
1. 26 1 Xio 1. 89
1. 26 Kodpior AEVKN 1. 90
1. 27 v dotepling 1. 90

Segue quindi, nella Chimica di Mose (11. 27-30), una lista di sostanze
chiare che Sinesio non commenta all’interno della sua opera.

L’esegesi condotta da Sinesio su queste liste di nomi si struttura in due
parti distinte: dapprima (I11.1-165) D’alchimista compie un’analisi che si
concentra solo su alcuni elementi, tratti soprattutto dal primo dei tre
cataloghi, nella quale evidenzia le principali fasi delle operazioni
alchemiche: esse consistono nella diluizione delle sostanze tintorie nel
mercurio, nella loro distillazione e, infine, nell’applicazione di simili
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preparati sui corpi metallici da tingere. Quindi, su richiesta esplicita di
Dioscoro (1l. 167-323), il nostro alchimista riprende da principio 1’esame
dei tre cataloghi, soffermandosi con maggiore precisione sui singoli
ingredienti elencati. Strumento privilegiato dell’analisi ¢ ’interpretazione
paretimologica, attraverso la quale Sinesio svela 1 significati nascosti dei
nomi delle varie sostanze, che alludono a precisi trattamenti e tecniche
alchemiche.

Stupisce che, nonostante lo studioso abbia esplicitamente affermato che
anche il catalogo sulla fabbricazione dell’argento conteneva una sezione
dedicata alle materie liquide, essa non sia mai commentata dal nostro
alchimista. Una simile lacuna puo essere dovuta alla forma non completa
nella quale probabilmente ci ¢ giunta la sua opera. In base al testo tradito da
MYV, infatti, I’estratto conservato dai codici si conclude con la frase (1.
321s.): ©eod d¢ PombBovvrog GpEopor vmopvnuartilelv. Il dialogo tra
Sinesio e Dioscoro, dunque, sembrerebbe un’introduzione al commentario
vero e proprio che sarebbe andato perduto. Il confronto con le notizie
riportate dagli alchimisti successivi non aiuta a ricostruirne il contenuto: i
pochi riferimenti all’opera di Sinesio, infatti, si ritrovano nelle parti
conservate dalla tradizione manoscritta. L unica eccezione € costituita da
un passo di un alchimista anonimo®**, che riporta notizia di un’inter-
pretazione parctimologica data da Sinesio dell’espressione AiBog O
g€tnolog, che non compare nel testo del dialogo. Tale testimonianza
conferma I’incompletezza della nostra sezione, sebbene non permetta di
formulare ipotesi sulla estensione e la portata della lacuna.

22 CAAG 11 432,11s.: Todde 8¢ £Tnoiov Gvopo kol TVVEGLOC TPOC ALOGKOPOV SLEpPUNVEDDV
copdg T0 Betov Vdwp EEepadvnoev. Cf. Stéphanidés 1922, 315-317. Secondo Letrouit 1995, 64 si
tratterebbe del “Philosophe Anépigraphe 2”.
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CONSPECTUS SIGLORUM

Codices

M Marcianus graecus 299 (X/XI sec.)

B Parisinus graecus 2325 (XI11 sec.)

\Y Vaticanus graecus 1174 (XIV/XV sec.)

A Parisinus graecus 2327 (XV sec.)

Z Vindobonensis latinus 11427 (XVI1I sec. : Matthaei Zuberi translatio)

Editores et interpretes

BeRu M. Berthelot-C. E. Ruelle, Collection des anciens alchimistes grecs, Il,

Paris 1888 (rist. Osnabriick 1967).

Fabr. J.A. Fabricius, Bibliotheca graeca, Hamburgi 1705-1728, VIII, 233-248.

Fal V. De Falco, Proposte di correzioni a testi alchimistici, «Athenaeum»
XXVI (1948), 99ss.

Garzya A. Garzya, Opere di Sinesio di Cirene, Torino 1989, 801-821.

Pizzim  Democritus Abderita De arte magna sive de rebus naturalibus. Nec non
Synesii, et Pelagii, et Stephani Alexandrini, et Michaelis Pselli eundem
commentaria. Domenico Pizzimentio Vibonensi interprete, Patavii 1573,

ff. 11v-18"

Zur C. O. Zuretti, Proposte di lettura a luoghi della «Collection des anciens
alchimistes grecs» publiée par M. Berthelot, «<BZ» XXX (1929/30), 679.
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Zurl C. O. Zuretti, Proposte di lettura a luoghi della «Collection des anciens
alchimistes grecs» publiée par M. Berthelot, «<RRIL» LXIV (1931), 199.

Compendia

a.c. ante correctionem
add. addidit/addiderunt
alt. alterum

coll. collato/collata
coni. coniecit/coniecerunt
def. deficit/deficerunt
dubit. dubitanter

ed. edidit/ediderunt
fort. fortasse

i.e. id est

imag. imaginem

inc. incipit/inciperunt
in mg. in margine

in ras. in rasura

iter. iteravit

leg. legendum

legit. legitur

litt. littera/litterae

om. omisit/omiserunt
p.c. post correctionem
pr. primum

prop. proposuit/proposuerunt
secl. seclusit/secluserunt
trad. tradidit/tradiderunt
ut vid. ut videtur

trib. tribuit/tribuerunt
vol. voluit/voluerunt
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SIGNA ATQUE COMPENDIA ALCHEMICA

Nell’apparato critico sono stati riprodotti i segni alchemici presenti nei codici per
indicare le sostanze utilizzate. Quando il simbolo comprende, nei manoscritti,
I’indicazione del caso in cui dev’essere sciolto, abbiamo riprodotto il simbolo stesso,
seguito dal suo significato tra parentesi quadre. Si € indicato, inoltre, il nome del primo
interprete che lo ho esplicitato, ad esempio: 4V [i.e. xpvood BeRu] MB. Nel caso in cui
Iinterpretazione sia nostra, avremo semplicemente: 4V [i.e. xpvood] MB. Quando il
simbolo, invece, non offre alcuna indicazione del caso in cui dev’essere sciolto, si &
preferito riportarne dapprima il significato (seguito dal nome del primo interprete), quindi
le forme in cui esso compare all’interno dei codici. Ad esempio: ypvcod BeRu : 4
MBA.

Presentiamo, di seguito, la lista dei simboli che compaiono negli estratti editi,
indicando il loro valore (al nominativo), e le eventuali differenze testimoniate dai codici:

M Vv B A
&pyvpog C (e (e «C
APOEVIKOV Bs Bo Bo b
Mo e ) I3
pPOCEATVOG appo | appo | dppo appo
felov X X X X
Betov (GB1kTOV) m m m m
KOGG1TEPOC 8 o () £
T £
KivvéBapt O] ¢ o o
0] ©)
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MB4&pyLPOC MBop@C | Aeop@ M mC
poyvnoio fr fr - Iy
Wy fu
HOAVPSOG h h h h
h
1LOAVBBOY oA KOG i e iy iy
e A9 IS8
vitpov W L \Y (Y
6&og ©
TETAAOV O O O O
cldmpog A A A A
oTLUNTNPLL OYLOTN ¥ ¥ ¥ oyxwomn | ¥ oxioth
cavoapdyn s Lo Lo s
Vdwp V V V V
Vdwp Boldoolov ~= = 2= =
03pGpYVPOG D D) D) D)
xoAKovBog X X
XOAKOG ? ? ? ?
XPVOOKOAAL Y Y Y Y
1PVGOG 4 4 4 4
YOAOV X X
Eavewotg (?) = & &
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Z0OSIMO DI PANOPOLI

ESTRATTI DAI CAPITOLI AD EUSEBIA
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ZOSIMO - TESTO I

ITepi 1OV VROGTAUTOV KO TEGCAPOV COUATMOV
KOTO TOV ANOKPLTOV TOV EIMdOVIQ

1 1. T T€600pO COUATO VTOCTATA €161V KOl 0VIEV ALVTDOV
eeDyel £vOev 00OE EKQOLOAV TO 6DVOeUO ELvnuovevoey. El yop v
XPNOLOV, TAVIOG GV EUVNUOVELOEV. ®dNGL Yap: 0VIEV VDTOAE-
Aewmto, 00dEV VoTePeL. ToVTO Kol €i¢ TO XPLOOLMOULOV: TAV GO

5 PBamter, T TECOUPO COUOTH AEYOV. Ald TODTO KOl TOV
d1daokaAov @ACKEL Aé€yovia: MACHG TOG ovolog Pamntovta,
JelkVO®V OTL 0VOEV EKPLOAV TAYO 0VOE dVLVATOL, OTL d€ KOl TO
TEGGOPO DTOCTOTO Kol Bamtovion kKol Bantovot. Tov IMoppévny
elodyel pHeETA TOV HOADVPBOOVL TEMPaYOTA OG OV YXPETA AVTOV

10 €KQLOAV: EALTOV Yap €V Tolg eynoeoty e€atuiletar. “OTL adTOG
Bamtel pnoiv 1 Mopio TV LoAvBdivny 10D poAvBdov dpov, enoiv:
Omov €av €UPT, Pamtel. Epefival Kol aDT NOEANCEV MG 0V KOUADG
T0V LOAVPIOV €kQUOdUEV. Tolg yap OVOpaoL Tolg €EmBeV TOV
TEXVAV €XxpNoato €v TH aLTOV €pyacie. OvY oVT®WG avTOl

15 épyolopevol, 0tav AEYWOL TOV NMUAV XOAKOV 1| 0lOVONTOTE GO
TOlEL TETAAOV, KOl Tolel diyxvTov. Kal 6 ¢iAdc0opog ToVToV KaBEG

M 141V 21-142r 21

B 119v 15-120v 13
AT113v6-114r12
CAAG 11 148,6 — 149,12

Tit. 1@®v vnootot@®@v BA : 100 -00 M || A copdtov BA : 1o A" copota M || pr. TOV om.
BA || 1 post bnootota add. To in ras. M || 2 ¢pvnuovevoev M : -av BA || 4 4tdpov
[i.e. xpvoolmduiov BeRu] MBA || 6 pdoxkel BA : -ewv M || 7 d0vatar M @ -etou BA
| kot om. BA || 9 portBdov BeRu : h MBA || mempoydta BA : mempicdta M || 11
poABSiviy BeRu : -av MBA || poAiBdov BA :h M || 12 é&v MBA : &v BeRu || 2uBf
BeRu : #uBn M : eicéron BA || éuefivon om. BA || vty MB : -f A || 13 pérvBsov
BeRu : h MBA || 15 xaAkov BeRu: P M : @ BA || 16 moter BA : moiet M || TETAAOV
BeRu : O MBA || dixvtov M : 816~ BA || ko0eg scripsi, coll. CAAG 1I 46,11: -&ig
MBA
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Sulle sostanze che servono da supporto e sui quattro corpi
secondo le parole di Democrito

1. I quattro corpi (metallici) fungono da supporto e nessuno di essi
fugge [i.e. evapora]l: per questo egli [scil. Democrito] non ha ricordato di
soffiare (con il mantice) sul composto2. Se, infatti, fosse stato necessario, lo
avrebbe sicuramente ricordato, dato che afferma: “Non ¢ stato tralasciato
niente, niente manca” [Ps.-Dem. Alch. CAAG 1II 53,12s.]. E [scil. dice]
anche questo per il liquore d’oro3: “Tinge ogni corpo (metallico)” [Ps.-Dem.
alch. CAAG 1I 46,5s]4, intendendo i quattro corpi. Per questo egli afferma
che anche il suo maestro diceva: “Questi che tingono tutte le sostanze”,
mostrando che probabilmente non si puo soffiare (con il mantice) su nessun
corpo, ma che gli stessi corpi sia sono tinti sia tingono. Egli introduce
Pammene> che ha lavorato con il piombo senza che sia necessario soffiarvi
sopra (con il mantice): esso, infatti, evapora da s¢ durante le bolliture.
Maria afferma che questo tinge: “Elimina, dice, la piombosita del piombo®:
dovunque essa entri’, tinge”. E costei ha voluto mostrare che noi non
soffiamo sul piombo in modo corretto. Essa, infatti, ha adottato una
nomenclatura estranea alle arti (alchemiche) nella loro lavorazione8. Non
operano in questo modo, invece, quelli (Democrito e Ostane?), quando
dicono: fai del nostro rame o di qualsiasi corpo una foglia (metallica), e
falla con una doppia fusione. E il filosofo [scil. dice]: “Getta questo
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YEVOLEVOV TETOAOV, Kol dEEo METAHAOV TO PAVNG, Kol €0V PELOM
BéELTIOV. TodTor pev oOV AEyovot oD i TETaAOV, GAAL i
EQAVOOOLY MG ATTOTELVOUEVOL TTEPL TOV EXVOOCEMYV.

2. OVTWG Kol €0V AEYWOLY €KQUVOAYV, 0V TO £E® AEYOVLOL, GAN
€V TN €aVTOV €pyacia £0VTOLG Yop EKELOMOVIOL EYOUEVQ,
KOUTOAELYOVTOL TO €IAMKPLVEG OVTOV Kol TO Pamtikov. “Amep
gyopevo amofaAiiovol kol €Eatpuilovot To GYpNOT, Kol £TEP
OVOPOTO KAAODVTOL KaBapOEVTA. “QOTE KOl EKPLOMVTAL, KOl EMG
N 1O €ilkplveg aDTOV Kol POmTIKOV kKoloviol €v Tolg £YNOoEot,
KOl TO £V £EVTOTG EKPVOMVTOL TAVTO, KOUTUAELYOVTO TO XPNOLLOV
Kol BOATTIKOV TVEDLLOL.

17 pr. métarov BeRu : O MBA || d€€a scripsi, coll. CAAG 11 48,6 : deEapevov MBA
|| alt. métalov scripsi : O MBA : -ov BeRu || 10 pnvng BA @ topnv M || 18 ante

taVto add. kol BA || nétodov scripsi : O MBA : -ov BeRu || 19 Edvbworv
BeRu: s M: & BA || Eovohoemv scripsi : 5 M : & BA : Eavodv dubit. coni. BeRu ||

20 10 scripsi : Tov MBA : secl. Zuber || 21 éxpuodvtal BA : -obvtar M ut semper ||

23 2yopevo BA : -obpeva M || 24-25 éog it M : 67 &v 7 BA || 25 ante Bamtucov
add. 7o BA
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diventato una foglia (metallica)” [Ps.-Dem. Alch. CAAG II 46,11s.], e
“prendi una foglia d’argento” [Ps.-Dem. Alch. CAAG II 48,2] e “se fonde, ¢
meglio”. Dunque essi dicono queste cose non in relazione alla foglia, ma in
relazione alla tintura in giallo, come se si riferissero alle tinture in giallo®.

2. Cosi, se anche essi dicono di soffiare, non intendono un’operazione
esterna, ma un’operazione che si compie nella loro stessa lavorazione:
infatti, le sostanze bollite si disperdono da sole, mantenendo la loro parte
pura e tintoria; esse, quando sono bollite, perdono, facendola evaporare, la
parte inutile, e sono chiamate con altri nomi una volta purificate. E cosi esse
sono disperse, e sono scaldate nelle bolliture finché non rimanga la loro
parte pura e tintoria, e tutte le parti che le compongono si disperdono, ma
trattengono lo spirito utile e tintorio.
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ITept 10D T1 £0TLV KATA TNV TEX VNV 0VGLX KAl GvoDolx

1 1. Ovolog ékGAecey O ANULOKPLTOG TO TEGCCAP COUAUTO X OULAKOV
Eleye kol oldNnpov kKol KAGGLTEPOV Kol HOAVPdov. TTavTeg
EmPaArrovoly €v 1Tl dvotl Baeatc. Iacal ol ovoiol €v Talg dvotl
Bagatlc. TIacal ol ovolal KATEYvOSOMGaV mop AlyVRTiolg &mo

5  HOVOL TOV HOALPOOV TEMOIMUEVOL €K YOP TOV HOADBOOL KOl T
GAAa Tpioe copato YeYOvaoty. ODo1aG 0DV EKGAECEY TG, COUOTO
T0 VOLOTANEVO TTVPL, TO O€ UM VELOTAUEVO, Gvovolo. To yop
VOO KOADG EVEPYOVOL Y mPLlg TLPOC. "EAeye yop O Gyyovg Kol
TPIGUOTOG YIvesHOl, TO 0& AANOES Aelyovov TOD QOPHAKOV XMPLG

10 TTUPOG €kel kol BePailmg Aevkmoel kol ExvOmoel. 'H yap tod mupog
elokpLolg EOUPTIKT TOD POPUAKOL KOl €K TAOV PAOTOV SLOUOPTAVEL
poAvBdoyxaAikov EavOwolg, 0Tt Ov availpel. Exel 8¢ ov del

M 149V 7-150T 8

B 132V 10-133V 6
V1177 4-117V 18

A 1227 19-122V 23
CAAG 11 167,18 — 169,2

Tit. post ko add. tivo BA || évoboio BA : dvovsic MV || 12" [i.e. xodkov BeRu]
A:PMV:?B | 2ocidnpov xai xecoitepov BeRu : A xoi § MV : @ xoi A BA ||
poALBSov BeRu : h MV : h BA || 3-4 nacon — Bageic om. BA || 4 post nécon add.
odv V | 5 pr. portBdov BeRu : h MV : non leg. B : b A || alt. porA9BSov BeRu : h
MV :bB:h A | 6ékérecev MV : -av BA || 8 8t &yyovg BVA : dibyyoug M || 9
npiopatog BA : -a M : mpiopdtov V || 10-13 H yap 100 — apoptiicor om. V, sed
manus recentior (fort. Leoni Allaccii) add. in mg. 11. 10-14 (BeBorwoer — yAoi®ddeg) ||
10 BePoiwg prop. BeRu : -idcer MBVAV™MI || revkmoel BVA : Aesvkaivoot MVMY
[ xot BAVMI : om. MV || Eavedoet BA : -Got M : -odot VVMI || 10 1 MBA : i
AVALLY || post Topog add. tier M : 11 VMY || 11 eiokpioig BA : -xpioeig MVMY ||
@BapTikn BA : 100 ¢Boptod MVMY || 00 QOPUAKOV Sscripsi @ oppdkov M @ 1@ -
BA || kol om. MV™MY || Stopaptéver BAVMY : -n M || 12 poAvBdoybéikov BeRu : j
M : L BA : i VMY || E4vewoic MBAVMI : iy Fal || 611 &v MVMI: énel BA
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Su che cosa siano secondo I’arte “sostanza” e “non-sostanze™

1. Democrito ha chiamato sostanze i quattro corpil: egli intendeva il
rame, il ferro, lo stagno e il piombo. Tutti sono oggetto di proiezione nei
due processi di tintura. Tutte le sostanze rientrano nei due processi di tintura.
Gli Egiziani hanno ritenuto che tutte le sostanze siano prodotte dal solo
piombo: infatti dal piombo sono nati anche gli altri tre corpi2. Dunque egli
ha chiamato sostanze i corpi che resistono al fuoco, mentre ha chiamato
non-sostanze quelli che non vi resistono: “Le non-sostanze, infatti, agiscono
bene lontane dal fuoco” [Ps.-Dem. Alch. CAAG II 52,24]. Egli [scil.
Democrito] diceva che cio avviene con un recipiente € con della segatura;
ma che ci0 che veramente rimane del farmaco ¢ indipendente dall’utilizzo
del fuoco: allora esso operera sia una tintura in bianco sicura sia una tintura
in giallo sicura3. Infatti, la penetrazione del fuoco € dannosa per il preparato
e a causa delle fiamme fallisce I’ingiallimento della lega piombo-rame,
poiché esse lo [i.e. il preparato] distruggono*. Ma in questo non bisogna
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apapticor 61t 3¢ €mi tobTOL eipnkev, PAEmE TG O0TOG elme
TOINOCOV YAOLMOES" YPLoOV TOV QOPUAKOL TO THUICL, VTOKULE O
£€00¢ kol koTtaPonte €l TO0 TOV QUPUAKOVL Aglyovov, OTE YWPLG
TVPOG LEVELY £160M.

2. Kol &vobolo o Betddn T PN LELOTAUEVH T@ TLpl: ol de
Copol mToloVoLY DT VPLOTOCOUL TA TLPL KL TUPOLAYETY. YOmp
Yop €vovtiov TUpOS. Al ToVTO eNov: N Lo Aofodoa tO 1dlov
@G TOOVOVTIIOV, 1OYLPO Kol GOIWKTOG YIVETOL, KPOTOVCO KOl
KPOTOUHEVT. AL TODTO 0DV MG 1810V HEV kol adTO Be1tddeg &P 0D
Kol Vowp Belov AOIKTOL KEKAMTOL Al TL KOl TOOVHVTIOV;
‘Ene1dnmep ToOVaVTiov Vdmp mupog: EMPPEOY Yop G VO®P OVK €0
EKETVO TLPMOAM OVTOL EENOOADCOOL KOl PEDYELY, BAAN BATTTEL QDT
™ VYPOTNTL Kol Koté€xel €m¢ Pantmot. Kol VOwp HEV KOTEYETOL
dLa TO VYPOV givat. Al TodTo Yép enor i eOo1c AaBodoa TO 1dlov
@¢g Tovvavtiov kol T €ENG. Eppedn TG LELOTOVTOL TGO TLPL Sl
TV {opdv: ol de (ool Vowp BeTdV eloLv.

12-13 ov del apapticor MVMA : ovk EEapoptéver BA || 13 "0t — o10g
MBAVMI : kol S1& 10010 V || elne MVMI : efpnce BA : gnot V || 14 yhouddeg BA :
YAveh- MVV™MY || 14-15 vmokone og €0og scripsi, coll. CAAG 11 52,22 : vrokaiecHon
MV : &mo- BA || 15 xatdPoante eig scripsi, coll. CAAG 11 52,22 : xatapdnterg MBVA
| 8te MBVA : 811 prop. BeRu || 16 péverv om. BA || £166m MV : 2067 BA : &1dbet
prop. BeRu || 18 mupopoyelv MV : mopt- BA || 22 ¥8wp BVA : O M || fetov BeRu :
m MBVA || S Tt scripsi : dudtt MBVA : 81611 prop. BeRu || 23 post émednmep add.
xoi BA || pr. %8wp A : O MBV || 24 84nter MBV : Bantewv A || 25 17 om. BA ||
Bantwor MV : -ovol BA || kotéyeto prop. BeRu : -épyxetar MBVA || 26 post alt.
add. yop V || 28 63wp A : b MBV || 8etov BeRu : M MBVA

130



ZOSIMO - TESTO 11

sbagliare: poiché egli ha parlato di questo, osserva come si € espresso:
“Rendilo della consistenza di un unguento ceroso: ungi [SCil. la foglia
metallica] della meta del preparato, scaldala come di consueto e gettala in
cio che resta del preparato”’[Ps.-Dem. Alch. CAAG 1I 52,21-23], nel mo-
mento in cui la si lascia riposare lontano dal fuoco>.

2. E le sostanze sulfuree sono non-sostanze in quanto non resistono al
fuoco; ma 1 liquori fanno in modo che esse resistano al fuoco e lo
contrastino. L’acqua infatti ¢ il contrario del fuoco. Per questo egli dice:
“La natura assumendo il proprio come il contrario, diventa forte e
inamovibile, dominante e dominata”. Per questo, dunque, [SCil. essa assume]
come proprio anche quell’elemento sulfureo da cui per di piu prende il
nome di acqua di zolfo vergine. Ma perché anche contrario? Proprio in
quanto ’acqua ¢ il contrario del fuoco: scorrendo, infatti, come I’acqua non
permette che questi elementi, essendo infiammati, si mutino in vapore e
fuggano, ma 1i ricopre con I'umidita e 1i trattiene finché non tingano. E
I’acqua trattiene in sé poiché ¢ umida®. Per questo infatti dice: “La natura
assumendo il proprio come il contrario” etc. E stato detto come [scil. le
non-sostanze] resistono al fuoco grazie ai liquori. Ed 1 liquori sono 1’acqua
divina’.
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Iepi Belov ABiKTOL VOATOG

1 1. TlIp®dtov det&atl det O6TL ocLVOeETOV TO VWP TOV Oelov €k
TAVIOV TOV DYPAV €YOV TNV CVYKPOOLV, KOl 010 TUVIOV TAOV
VYpOV dvopdletol. Kabdmep 10 61epedV 0 OVOEUD S EVOG EKAGTOV
oVTAOV €180VG EKAAECHY, OVTMG KOl TO VDYPOV O €VOG EKAGTOL St

5 0g HVpleV OVORAT®V To V0 cLVBEpOTH KoAoVoly. KaAglton Vdmp
felov 0L GAUNG, Ol VdaTOg BaAacoiov, die oVpov Gedopov, d
6Eovg, 0L OEGAUNG, 0L €ACilOVL KIK1IVOL, Pa@ovivov, BoaAGApov,
YAALOKTOG YOVOLKOG GPPEVOTOKOV, KOl YOAAXKTOS P00 pHeloivng,
kol & oVpov dapdremg, kol mpoPdtov OMAgilog Tiveg oVpov

10 Ovelov. "AAAOL kol VOOTOG AGPBEGTOL, KOl LOPUAPOV, KOl PEKANG,
Kol 0€lov, Kol APCEVIKOD, KOl Covoapaymg, Kol ViTpov, Kol
GTLUTTNPLOG OYLOTNG, KOl YAANKTOG TAALY OVELOV, KOl GiYELOV, KO

M 156" 7-1577 10
V 1127 1-113V13
B 1437 2-144V 10
A 129V 25 -131t7

TEST. De Lapide philosophiae (=LP), A 1387 24-138V 11 (cf. infra, p. n.) =11. 5-16
CAAG I 184,1 - 186,9

Tit. Beiov &Biktov VOT B : M &6 vOT A: MmO MV || 1861 MBA : xpn V || 3wp
BeRu: 1 MBVA || 6siov BeRu: m MBVA || 3 xoBdmep MV : xabag mtep BA || 4
koAéoav prop. BeRu : -ev MBVA || post ékdotov add. Vypod DM [i.e. Dypod Hdwp
6eiov BeRu] MV || 5 cuveépata MBA : coveeta V || 5-6 ©8wp Belov scripsi : DN
MBVA || 6 980tog 8odocsiov BeRu: = MV : Oa= BA : om. LP || 7 v &haiov
MBA : xoi ér. V || post Kikivov et pagavivov et foardopov add. kai V || POLPAVIVOL
scripsi : pe- MBVA : pepavikov BeRu || 8 éppevotérov MV : -voTKOV B : _votig A ||
9-10 otpov dveiov MV : -o -0 BA || 10 ¥8atoc BeRu : ) MBVA || 11 6giov BeRu :
m MBVA : om. LP || époevikov BeRu : B» MBVA : om. LP || cavdapayng BA :
-poX MV || 12 sromtnpiag oxiotiic BeRu : ¥ MV : ¥ oyiotiig BA
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Sull’acqua di zolfo vergine

1. Per prima cosa ¢ necessario mostrare che 1’acqua di zolfo ¢ composta
da tutti i liquori [i.e. sostanze liquide] — ne rappresenta la mescolanza — e
che viene chiamata col nome di tutti i liquori. Come danno [scil. gli antichi
alchimisti] al composto solido il nome di ciascuna varieta di quegli
elementi [scil. solidi], cosi danno al composto liquido il nome di ciascuna
varieta [scil. di quegli elementi liquidi]!: essi chiamano con mille nomi i
due composti2. L’acqua divina € chiamata col nome di salamoia, di acqua di
mare, di urina incorrotta, di aceto, di salamoia e aceto, di olio di ricino, di
olio di rafano, di balsamo, di latte di una donna che abbia partorito un
maschio, e di latte di mucca nera, e con il nome di urina di giovenca e di un
capo di bestiame femmina; altri anche con il nome di acqua di calce e di
marmo e di feccia e di zolfo e di orpimento e di realgar e di natron e di
allume in lamelle, ed ancora col nome di latte di asina e di pecora e di cagna,
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KVVIVOU, Kol VOOTOG GTOdOKPAUBNG, Kol GAAAOV VIATOV ATO

0000V YLVOLEVOV: BALOL KOl HEALTOG, KOl OEVUEALTOG, Kol OE0VG,

15 Kol VITpov, Kol VOoTog deplov, Kol NelAov, Kol GPKTOV, KOl 01voL

"Apvoliov, kol poitov, Kol popitov, kol oikepitov kol {000V kol
ivo UM 1o TAVTOL VUYL VOOK®, S0 TAVTOG VYPON.

2. Kol 10 Aevkov Kol 10 ExvOOV TOAAGKLG EKAAECHY Ol TOLAOLLOL

dLapépwG, d0KeT ot OTg O PLAOGOoPog TINPiyxlog d1EGTAAKE TQ

20 QLAOGOQ® €Tl TOV EavOdV Copdv: Gveg olve "Apivale (Omep oivem

VE® TAOOLS TOLG AEVKMOECLY 00 kKatéde&av <€v> {mpolg). InPi-

X10¢ 8¢ olKkepQ Kol pLopltny kol pottny. ITANY oVTm d106TEIAOVTEG

0VOEV DPEANCAY TOVG BKPOUTAS, TAVY dVoVONTWG oVT®G. “Ev yop

£KOOTOV €180¢ 0LKOVOU®DV O QLAOG0(OG d10 AEVKOOCEMG KOl

25 EavOmMOoemG OLKOVOUET, Kol 810 TV D0 MV TPONKOVOUS, KAUDCEMV

il éynoemv. dnoi oV €ni 10D wVplTov AaPdv TLPLTNY, 0IKOVOUEL

N Aelov 0EGAUT kol Totg €ERG, O aivittetor VOwp Betov AgvKoOV.

Eita éml Thg xivvoPdpenc Ty kivvéBapiy molel Agvkny 8t éhaiov

N 0&ovg kol PEALTOG Kol TOV €ENG. Eml 8¢ 10V AVIPOdIALOVTOC

30 Opolwg TaALY GAuN 1| OEAAUN elta Emipépel €yel VOATL Belov

&b1kTov, tvar Yv@dg 0TL Voot Baddooia kal oVpov kol 6Eog

13 xvvivov M : kivelvov V : xikivov BA et LP || ¥8atoc BeRu : Hdwp M et LP: O
BVA || 86twv BA: 35 MV || 14 &ilov BA: éAld MV || pr. xoi om. BA ||
o&vpueltog MV @ 0&o- BA || 15 Hdotoc BeRu : O M: D BV: DT A || VELALOV
MBVA : &veov LP || 15-16 : olvov — popitov om. BA || 16 apvoiov MV : aun-
BeRu || 16 cikepitov MBVA : cupeotov LP || {06ov MV : {n- BA || 19 6 IiPnyLog
@LAb6c0poc BA || diéotarke MBVA : éné- prop. BeRu || 20 dpivoio MV : aqpoviaio
BA : aun- BeRu || post 6mep add. og BA || 21 post véw addere prop. €v BeRu || &v
Copotg scripsi : Lopov MBVA || 22 ¢ om. BA || popitnv M : poppt- BA : po- V ||
23 post obteg add. Aedodnkéteg V || v BVA : év M || 25-26 xardoewv kai éyioemv
MBVA : -eng kol -ewg dubit. prop. BeRu || 26 mopitnv BeRu : 1T MBVA || post
oikovépet add. kot BA || 27 fy Aelov scripsi : A. it MBVA || %8wp 6eiov BeRu : DM
MBVA || 28 xivvaPdapews BeRu : © MBVA || Kwépopy BA : © MV || 29 pr. kol
om. A || e€nig MBA : GAlov V || d¢ om. A || 31 HdatL Belov scripsi : DM MBVA :
VOwp Belov BeRu || yvag MV : yvopiong BA || Voot Baddiooio BeRu @ == MV @ a=

fordooio B : =27 i1l Oarbooia A
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e col nome di acqua di cenere di cavolo e delle altre acque che derivano
dalla cenere; altri col nome di miele, ¢ di aceto e miele, e di aceto, ¢ di
natron, e di acqua piovana, e di Nilo, e di sambuco3, ¢ di vino di Aminea, ¢
di vino di melograno, e di vino di more, e di vino di datteri, e di birra# e, per
non leggerli tutti, con nome di qualsiasi liquore.

2. Gli antichi hanno chiamato sia il liquido bianco sia il liquido giallo in
modi differenti, mi sembra proprio come il filosofo Pebichio li ha definiti
diversamente dal filosofo [i.e. Democrito] nella sezione sui liquidi gialli:
“Diluisci con vino Amineo” [Ps.-Dem. Alch. CAAG II 48,9s.] (operazione
che con vino nuovo non hanno esposto per tutte le tinture in bianco
effettuate in sostanze liquide)3. Pebichio invece [scil. dice]: “Vino di datteri
e vino di mora e vino di melograno”. Ma avvalendosi di simili definizioni
essi non hanno affatto aiutato coloro che ascoltano, poiché hanno operato in
modo molto difficile da comprendere. Infatti, il filosofo ha trattato ciascuna
specie sia per I’imbianchimento sia per I’ingiallimento, e per le due
operazioni di cui hai sentito parlare prima, quelle di arrostimento e di
bollitura. Dice dunque nella [scil. ricetta] della pirite: “Presa la pirite,
trattala, ovvero discioglila, con salamoia ed aceto etc.” [Ps.-Dem. Alch.
CAAG II 44,14s.], cosa che allude all’acqua divina bianca. Quindi nella
[scil. ricetta] del cinabro: “Rendi bianco il cinabro con olio o aceto o miele
etc.” [Ps.-Dem. Alch. CAAG II 45,1]; nella [scil. ricetta] dell’andro-
damante in modo analogo: “ancora con salamoia e salamoia ed aceto” [ Ps.-
Dem. Alch. CAAG 1I 45,14]; quindi aggiunge: “Cuoci con acqua di zolfo
vergine” [Ps.-Dem. Alch. CAAG II 45,15], affinché si sappia che le acque di
mare ¢ 1’urina e 1’aceto e, nella ricetta del cinabro, 1’olio ed il
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Kol 10 €v KivvoPdpel Elatov kol PEAL VOwp BeTov €0TLV. AL €VOG
yop €idovg 1O OAOV OUVITTETOL. “YOTEPOV €V T VOPOIGUOVTL
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35 VYypa kKol VOUTA €161 BeloV AOIKTOV.
3. Kol 1@V U doPéctov EmPBordV ALEPOVODY KOl TO YPALA
KOl TO OVOpQL, €V eV TA Bel® TA Aevk® YN Xlo kol AoTEPLTNG KOl
APPocEAN VOV €V 11 TAEeL TV YoAkoD €V de T® EavOd: EMiPaire
Aypov "ATTIKAY, oLV O0ntTnV [TovTikny kol T opota. TTaAly Te
40 €Ml THG YPLOOKOAANG TupdV kol motilmv avTV €laov £€mg
entaxkic. Kol €v  xpuoomollg E€KoGTOV OOTOV  TPOEAEVKOVEV.
‘Opolmg Kol TNV ABAPYLPOV €V TOIG AUPOTEPOLS CVVOELOOLY: TAE®
yop 800 EYNOEWV OV YLVETOL €V T| KOTEVEPYELQ. AAAX KO TNV
VEQEAMV KOl TNV ABGpyvpov €v Tolg (mpolg HEALTL AEVKOTATH
45 avolapPavel. Kol ov TOPELELYEV TL TOV VYPAV, GAAX €V TOTG
OLPOTEPOLS GUVVOEHOOLY OLVEBETO [YOp] ADVOLV KOUAPE®S Kol
Tpaxivovt: kol 81 €AVdplov CKEVOCTOV YivesHol €Aeye GUVOETOV
10 VWP 10V BeloV” Kol TNV XPLOOKOAAOY KeEAeDEL LEVVVLGOOL VOATL
HOpLaplKiG AOPECTOL GVV EANLMD KO TOV TUPLTNV CLV HEALTL.
50 4. "Yowp Belov d 1OV te0GAPOV PPALOV dtapopmg dEpyeTon

32 xwvvoPdper BeRu : © MBVA || MM scripsi : -tog MBVA || Voéwp Belov BeRu :
LM MBVA || 34 H3ortt Betov scripsi : M MBVA : H3wp 6eiov BeRu || 35 Vvdatal :
V MV : DT BA || 6stov abixtov scripsi : abixtov MV : M BA || 36 apeiBovodv
MV : &uot- BA || 37 Belw BeRu: m MBVA || xlo BA @ xeto MV || aotepitng BA :
g MV || 38 &gpocérinvov BeRu : éppo MBVA || xoAkod BeRu : @ MBVA ||
39 1e om. BA || 40 4xéring [i.e. xpvooxdring BeRu] MBVA || adtiy MV : -ov BA
|| géhoov MBVA : -0 BeRu || 41-42 xai €v — ovveépooty om. BA || 41 Qrnotia [ie.
ypvoornoiig BeRu] MV || 42 Mmedpyvpov BeRu : M84pC MV || mAéw MV : -ov BA
|| 43 post yop add. | BA || kotevepyelo V: -eta. M : évepyela BA || 44 vepeinv BA :
N MV || meépyvpov BeRu : 1086pC MV : Aiov BA || 46 cuveéuaciy MV :
Npaoty BA || cvvéeeto MVB : chveeto A || yap seclusi || pécivov locus desperatus
| 47-48 cOveerov © U 100 M MV: 10 VD 10d M obveetov BA | 48
xpvookorray : dxoriav MBVA || evvuobar MV @ (edyvo- BA || VdoTL scripsi :
¥dop MV : O BA || 49 cvv om. BeRu || nopitny BeRu : TT MVBA || 50 ¥éwp Belov
BeRu : VM MBVA
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miele sono I’acqua divina®. Infatti con una sola specie egli ha alluso al tutto.
Infine, volendo parlare esplicitamente diceva nella [scil. ricetta] dell’andro-
damante: “Cuoci con acqua di zolfo vergine” [Ps.-Dem. Alch. CAAG II
45,15]. Infatti, quelle sostanze sono liquide ed anche acque di zolfo vergine.

3. E poiché le proiezioni che si effettuano con la calce cambiano sia il
colore sia il nome’, egli ha detto nella [Scil. ricetta] dello zolfo bianco:
“Terra di Chio ed asterite ¢ spuma di luna”; invece nella [scil. ricetta] del
rame nel libro sul giallo: “Proietta 1’ocra attica, la terra di Sinope del Ponto
¢ le sostanze analoghe”8. Di nuovo nella [scil. ricetta] della malachite:
“Scaldando e bagnandola con olio fino a sette volte™. E nel libro sulla
fabbricazione dell’oro egli ha dapprima reso bianca ciascuna di quelle
sostanze. Allo stesso modo anche il litargirio in entrambe le composizioni:
infatti non vi sono piu di due bolliture nella pratical9. Ma nella sezione sui
liquidi tratta sia il vapore sia il litargirio con miele molto bianco. E non ha
tralasciato nessuno dei liquori, ma in entrambe le composizioni ha disposto
la dissoluzione della comaris e ....11; ¢ diceva che con 1’olio cosi preparato €
composta I’acqua di zolfo. E ordina di far bollire la malachite con acqua di
calce tratta dal marmo assieme all’olio e la pirite assieme al miele.

4. Egli espone 1’acqua divina in modi diversi nei suoi quattro libril2,
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OLKOVOU®V €V HEV TH apyLpov: YHv Xiov, ACTEPLTNY KAl OLPPOCE-
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51 1R @ [i.e. &pyOp(ov)] MBVA : 1d &pydpw BeRu, qui autem prop. tf &pydpov
<BiBArw> || xlov BA : xet- MV || aotepttny BA: -iv MV || aoppocéinvov BeRu :
appo MBVA || 52 émi scripsi : kol MBVA || dypav BeRu : & MV : om. BA || 54
x0Aov BeRu: X MV : yvtov BA || érikoxkéBov MV : -koxéBov BA | einw
MBVA : el nd BeRu || 55 kpateltor MV : kotéyetor BA || 57 xatéxetor MV :

kpateltor BA
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trattando in quello dell’argento: “Terra di Chio, asterite e spuma d’argento”
nella tipica proiezione di quella [i.e. dell’acqua divina?]; nel [scil. libro sul]
giallo: “Terra di Sinope, ocra attica e pietra frigia, se la reperisci”; nel [scil.
libro sulle] pietre: “Sangue di capro e succo di fisalide”, e di seguito: “Dico
qualcosa di utile: le sostanze sulfuree sono dominate dalle sostanze sulfuree,
e 1 liquori dai liquori corrispondenti. Infatti le sostanze sulfuree sono
comprese dalle sostanze sulfuree”.
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SINESIO L’ALCHIMISTA

COMMENTARIO ALL’OPERA PSEUDO-
DEMOCRITEA:

DIALOGO CON DIOSCORO, SACERDOTE DEL SERAPEO

FRAMMENTO SULL’IMBIANCHIMENTO
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TUVEGLOV PLA0CGOPOV TTPOG ALOCKOPOV
eic v BipAov Anpoxpitov MG €v oy oAloLg

AlooKOp® 1ePel TOV PEYAAOVL ZoPATLO0G TOV €V "AAeEQVIPEL
0e0D 1€ GVVELOOKODVTOG TVVEGLOG PLAOGOPOG Y CLIPELV.

1. THg mep@OBeloNg MOl EMGTOANG TP GOV TePL THE TOV
Belov Anpokpitov PBiPAov ovK AUEAESTEPOV £GXOV, AAAN CGTOLOT
TOAAT kol wOve €uavtov Bacavicag, £8poapov mpoc o€. Ev @
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0g €ABOV €V AlYOTT® EULOTAYWYNON DTO TOV PeYEAov ‘OGTAVOL
€V T® 1ep® ThHE MELPE®S GLV KOl TAGCL TOG 1epeDOL AlyVTTOV.
‘Ex 100100 AoV &@eopuds, cvveypdyato BiBAovg TEGCOPOS
Bapikdg, mept xpvood kol &pyLPOL Kol AlB®V Kol TOPELPOG.
AEY® M TOG AQOPHAS AOPDV CLVEYPAYNTO TP TOO HEYAAOV
‘Oot@vov. 'Ekelvog yop fv TpdTog O yphwog 6Tl 1 @OoLS Th
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@OOoLY VIKQ Kol To EENG.
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M 72V 9-78" 4

V 79T 4-911 5. Manus recentior scripsit ff. 827-83V (nunc deleta sunt) necnon 87V
B 20t 19-31V 13
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Tit. dt6oxopov MVA : -ckovpov B || oxoiiolg BVA : -gtoigc M || 1 drooxopw MBV :
-opw A || alt. Tod om. BeRu (add. in app. CAAG 11 471) || "AdeEavdpeio MBYV : -€ov
A || 2 yoipewv MBV : -iv A || 8 épevvnoog kol ovy- non legit. B || -owv “ABS- non

legit. B, sed manus secunda add. in mg. &f33- || 9 6pdikng BVA : -igc M || 0 &vnp non
leg. B || 10 bmo MV : mopa BA || 60tavov BA : -ovg MV ut semper || 11 aor MV :
mool BA || 13 xpvood BeRu : 4 MBVA || &pybdpov BeRu : C MBVA || 14 mopo B
A :nept MV || 156 om. MV || 18 &pX in mg MV : é&pyn in mg. BA || évoyxaiov
MBV : -ayyatov A
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Del filosofo Sinesio a Dioscoro sul libro di Democrito
come nei commentari.

I1 filosofo Sinesio saluta, con 1’approvazione di Dio, Dioscoro, sacerdote
del grande Serapide di Alessandria.

1. Non ho affatto trascurato la lettera che tu mi hai inviato sul libro del
divino Democrito, ma dopo essermi messo alla prova con grande impegno e
fatica, sono corso da te. Ora dunque noi ci proponiamo di dire chi sia quell’
uomo, il filosofo Democrito, proveniente da Abdera, che, essendo uno
studioso della natura, ha investigato tutte le questioni naturali ed ha trattato
di tutti gli esseri secondo natura. Abdera ¢ una citta della Tracia; ma egli
divenne quell’uomo sapientissimo, quando, giungendo in Egitto, fu iniziato
dal grande Ostane! nel tempio di Menfi? assieme a tutti i sacerdoti
egiziani3. Traendo da costui i principi di base?, scrisse quattro libri sulle
tinture, sull’oro e I’argento e le pietre e la porpora’. E lo ribadisco: costui
compose 1 suoi scritti traendo 1 principi di base dal grande Ostane. Egli,
infatti, fu il primo a scrivere: “La natura si compiace della natura, la natura
domina la natura e la natura vince la natura”®.

2. Ma ¢ necessario che noi seguiamo le orme del filosofo e conosciamo
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Kol HoBeElV Tl M yvoun kol molo N TAEG THE €v adTd

20 &KoAovOlaG. “OTL pev odV 800 KOToAOYoLg E£motncato dHAOV
NUIV YEyovev, AevkoV kol EovOoD: Kol TPMDTOV UEV TOL OTEPEN
kotélegev, €neltar 8¢ ToLG {WUOVE, TOVTECTL TAL VYPA, KOLTOL
UNdeVOG ToOT®MV TPOSAOUPAVOIEVOL €Tl THG TEXVNG. ADVTOG YO
HOPTUPEL AEY®V Tepl 10D peydAov ‘OGTAvoL 6Tl 0VTOG O GVNIP

25 0VK E€KEXPNTO TUlg TAOV Alyvmtiwv €mPorolg oVdE OMTNOEOLY,
AL EEmBeV d1€xple TOC OVOLOG KOl TVPMV €EICEKPLVE TO
eappoxov. Eine 8¢ 011 €00¢ €otiv IIépoaig to0T0 Tolely O 8¢
AEyel, TOVTO €0TLv: OTL €1 Un €KAEMTOVNG 1TOG 0VCLOG KOl
avolbong kol EEV3aTMOONG 0VIEV TOLNONC.

30 3. "EABopev 0DV €ml TNV ToD AvdpOg PHicly Kol AKOVCMUEV
o0TOV AEYOVTOS AEYeTorl 8¢ kal 10 ITovtiov pd. BAEmE TocaLTNY
TOPATNPNOLY TOV &VOPOS Ao Botarvdv fviEato, Tvol Lnvoon To
GvBog ai yap Botdvar dvBoeodpol giciv. Eine 8¢ kol 10 IIovTiov
pa, g 0Tt O TIOVTOG KAUTOPPEETUL VIO TOV TOTAUDV KOl TAVTEG

35 ol Totopol £ig adTOV kotappéovoty. Kotddniov odv Muiv
TOLOVMEVOG OMUOLVEL TNV  €EVOATOOoLY Kol  AYADOOLY Kol
AEMTUGHLOV TOV COUATOV HTOL OVCLDV.

4. Avbokopog Aéyel. Kol md¢ eimev 0Tt Opkioe Muiv £0eto
UNdevVi cop@dSg £kd0VVAL;

40 - KoA®@g €ime undevi, TouTECTL UNdevi TOV AUVATOV TO YOP
UNdeEVL 00 KOTO TAVIOS KOTNYOPELTOL. ADVTOG YOP TEPL TAV
HLELVNUEVOV KL YEYVUVOOUEVOV TOV VOOV £XOVIWV EITEV.

21 post Agvkod add. yap BA || post EavBod add. kotaldyovg émoricato BA || 26
mopdv B : -0v MVA || 27 post éotiv add. oVt BA || 28 avalvong MBV : -eig A ||
¢€vdatwong MB et V sll. @ -oeig V @ -6ong A || momong MBYV : -eig A || 31 post d¢
add. mpdtov A || mévtiov MBVA : Tlovtikév prop. BeRu || 32 tocattny BA : -n M :
6on VvV || mopotnpnowy B :-petov A : -pnoig MV || nviEato MBVA : fip€ato Fabr.,
coll. Pizzim. 127 (exorsus est) || 34 Do TV TOTUPAV KoTappeeTal B : xatoappéorto
V1o T. T MV @ &mo 100 katwppiéwv TO VIO TV motop®dv A et Fabr. (qui scripsit
kotappely) : a ponto defluunt flumina Pizzim. 12° || 35 kol TavVTEG — KATOPPEOVOLY
om. B || katddniov MBYV : katddiniov A || 36 motovpevog MV : mowncépevog BA
|| post onpativer add. 6 A || axrowoy BA : dyilvowv MV : post & add. kol
kotédvowy A || 37 Aemtoopdy MBV : Aedentvopévoy A || 38 Aéyer MV : gnoiv BA

| 42 &x6viwv oV vodv BA
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quale sia la sua dottrina e quale sia ’ordine della sua esposizione. Ci ¢
ormai chiaro che egli ha composto due cataloghi, del bianco [i.e. delle
sostanze bianche] e del giallo [i.e. delle sostanze gialle]. E dapprima ha
enumerato le sostanze solide, quindi i liquori, ovvero le sostanze liquide,
sebbene non ci si avvalga dell’aiuto di nessuno di questi nell’Arte’. Egli
stesso, infatti, parlando del grande Ostane, testimonia che quest’'uomo non
utilizzo le proiezioni proprie degli Egizi, né 1 loro arrostimenti, ma ungeva
esteriormente le sostanze e, scaldando, faceva penetrare il preparato
tintorio. Egli diceva, inoltre, che era proprio dei Persiani utilizzare questa
tecnica. Ecco ci0 che dice: “Se non assottigli le sostanze e non le disciogli e
non le converti in acqua, non ottieni alcun risultato™s.

3. Veniamo dunque alle parole di quell’uomo ed ascoltiamo come parla;
si dice: “anche il rabarbaro del Ponto™. Osserva una siffatta acutezza in
quell’uomo; tramite le piante egli parla per enigmil9, per indicarne il fiore:
le piante, infatti, sono portatrici di fiore!!l. Ed egli dice “anche il rabarbaro
del Ponto”12, proprio perché!3 il mare € alimentato e mosso dai fiumi e tutti
i filumi si gettano in esso!4. Dunque, rendendocelo chiaro, egli mostra la
riduzione ad acqua e I’annerimento ed il dissolvimento dei corpi, ovvero
delle sostanzel>.

4. Dioscoro dice. E in che senso egli ha detto: “Fate il giuramento di non
fare chiare rivelazioni a nessuno’?

- Egli giustamente ha detto “a nessuno”, ovvero a nessuno dei non
iniziati. Infatti, non si deve intendere “a nessuno” in senso generale. Egli
stesso parlava per coloro che sono stati iniziati € possiedono una mente
allenatal®,
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5. BAéme yap €v th e€ioBorf ThHg ypvoomoliag Ti elmev:
VOPAPYVPOG N GO KLVVUPAPE®S, XPVOOKOALL.
45 Al106x0p0o¢. Kol 10100tV ypeio €0TLV;
>VVEGLoG. OVY1l, ALOCKOPE.
A1O66K0pPOG. "AALO TLVOG €0TLY (PELQL;
- "Hxovoog kol wdAlv dkovcov. H &vaAvoig €0TL TOV
COUATOV, Tva AVOADONG oDTH Kol VOUTH aVTO TOMONGS, vo
50 PEVOMOL KOl AYAVOODCL KOl AETTLVODGL TOVTO O€ KOAETTOL
VOwp Oelov Kol VIPAPYLPOG Kol YPLOOKOAAN KOl BelOV BLTLPOV
Kol 6ca GAAC OVOpaTd eioty. ‘H yop Aebkmolg kaDo1g £€0TL, Kol
N £avOmoig avalmonhpnolg avTA YOP £0LTO KOLOVGL, KOl oLOTO
vt Avalwonvpodoiy. ‘O de PLAOCOPOG TOAAOLG OVOUACLY
55  EKAAECEV OVTA, TOTE HEV EVIKAG, MOTE 0& TMANOLVIIKAG, 1va
YOuvaon NUag kol 1dn €1 €opuev vonpoveg. Eipmxe yap
VIOKATIOV 0VTOC €UV HG VONU®V KOl TOWNONG O YEYPOTTOL,
€01 HOKAPLOG VIKNOELS YOP HEBOI® TEVIOV TNV AVIOTOV VOGOV.
"ATOSLOTEUTONEVOG 0DV KOl ATONMEPLOTAOV MUAG THG HOoTaiog
60  TAAVNG, OOTE ATMOAAYAval MUAS THS TOAVLVAOL QEOAVIOGCLOG,
npdoeye 8¢ €v TN eloPoArfy Thic BiBAov T elmev: fixk® 31 KAY®D €V
AlYyOTTO QEPOV TU QULOLKA, OTMG THE TOAATG VANG KOTOEPO-
VAoNTE. PLOIKO 0€ €IPNKE T OTEPEN COUOTO €L UM YOP OLVTO
AVOAVODOL, KOl TAAY TOYDOLY, OVOEV €1C TEPUG TPOEAOBOL TOD

TEST. 52-54 De blancatione CAAG IT 211,3-11 = infra, p.174, 11. 3-4.

43 drnotiag [i.e. ypuoonoticg BeRu] MBVA || 44 H3pdpyvpog BeRu : ) MBVA ||
kwvvaBapeac BeRu: @ MBV : @7 A || xpuodxoira BeRu: & MBVA || 44 ¢po’
a™P- [i.e. fort. épdtnolg: amodkpioig] in mg. A || 45 et 47 ypeio MBV : xpfo A || 48
pr. adtee om. BA || 49 évordong MBV: -eig A || motiong MBV : -eig A || alt. Tvo,
MV : kol BA || 51 Hdwp Betov BeRu: DX MBV et A qui add. s.1. 8etov || VOPEPYLPOG
BeRu : )) MBVA : ceAfjvn Fabr. || xpuodxoila BeRu : 4 MBVA || feiov BeRu : X
MBVA || 52 xai oo — eiotv MV : dAAé 81 kod 600 Aoumd: ovopaté eiciy BA |
53 dvalwonvpnoig MBV : -piong A || 54 &valmonvpovorv MVA : -Lonvpodolv B ||
55 6pa. movnpiov errocdéeov (-ov B) in mg. BA || 56 idn MBV : €i- A || VOTLOVEG
MBYV : voei- A ut pleroque || fig MBV : gig A || motiong MBV : -eig A || 59 post odv
add. nv BA || 62 &’ @de in mg. M || 63 supra 100 oteped. copote add. cccc [signum
incertum] B || 64 npoérbor MV : mpocerdn BA : mpocéAiBolr BeRu
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5. Osserva, infatti, che cosa ha detto all’inizio della fabbricazione
dell’oro: “Mercurio quello estratto dal cinabro, malachite”!7.

Dioscoro. E sono necessarie tali sostanze?

Sinesio. No, o Dioscoro.

Dioscoro. Ma che cos’¢ necessario?

- Tu hai prestato ascolto e fallo di nuovo. La dissoluzione riguarda 1
corpi, affinché li si disciolga e li si renda acqua, affinché scorrano e siano
offuscati e siano resi piu sottili. Questo ¢ detto acqua divina e mercurio e
colla d’oro, e zolfo non trattato al fuoco, e con quanti altri nomi vi sono.
Infatti I’imbiancamento ¢ un processo di cottura, e 1’ingiallimento ¢ un
processo di rivivificazione: 1 corpi cuociono se stessi e rivivificano se stessi.
Il filosofo li ha chiamati con molti nomi, sia al maschile sia al femminile,
per esercitarci e vedere se siamo intelligenti. Proseguendo egli, infatti, ha
parlato in questo modo: “Se tu sei intelligente ed operi come ¢ scritto, sarai
felice: vincerai, infatti, grazie alla scienza la poverta, il male incurabile”.
Egli dunque ci allontana e ci distoglie dal vano errore, in modo che
abbandoniamo I’illusione della molteplicita della materia: fai attenzione a
che cosa dice all’inizio del libro: “Anch’io vengo in Egitto per esporre le
questioni naturali, affinché voi disprezziate la materia molteplice” [Ps.-
Democr. Alch. CAAG 11 43,22-24]. Ha chiamato “naturali” i corpi solidi. Se
dunque essi non sono disciolti € nuovamente solidificati, non vi sara alcun
progresso verso lo scopo dell’operazione!8.
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TPAYLOLTOG,

6. Kol iva vonoopev 0Tt €k 1OV OTEPEDV AaUPaveTol TO
Vdata, TOVTESTL TO GvBog, dpa TG eime: T 8¢ €v {opolg kpdKog
Kilikiog kol dapiotoroyior kol to €Efic. T G&vln  elmdv,
EONAmoev MUV OTL €K TOV oTePe®V T Voot Aoppavetat. Kot
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Vdwp @eEANG kol Vdwp oTvnTnplag Kol €mi TEAEL €ime KLVOG
voAra. Kol dfiAlov NUTV €6TLV OTL TO €K TOV KOLVOD BLVOLPEPOILEVOV.
Ta yop AVTIKO TOV COUATOV TPOELCNVEYKEV VOIWP VITPOL KOl
Vdwp eéxkAng. Kai Opa mddg eimev: adTn i VAN ThHG XPLOOTOLLOG
TOVTA €101 TO LETOAAOLODVTIO TNV VANV Kol HETOAAEDOVIOL KO
TUPILOYC TOLOVVTIA. EKTOC Yap TOUT®V OVOEV €0TLV ACPAAES
€0V 00DV NG VORU®V KOl TOLAONG OG YEYPOTTOL, £0T LOKAPLOG.

7. Atookopoc. Kai midg €xm vonoar, eildécoee; Tnv peEBodov
nopo 60D PoOAopol HOBETV: €0V YOP GKOAOLONC® TOLG EIPMUE-
VOLG, OVOEV OVNCOMOL TL TTap CLOTMV.

- “Axovoov, Al6cKope, aDTOD AEYOVTOG Kol O0ELvOV Gov TOV
vobv, Alocokope, kKol PAETME TAG AEYEL E€KOTPEYOV OQVTAOV TNV
@LOLV, N YOP PUOLG EVOOV KEKPVLTTTOL.

- "Q TUVEGLE, TIVOL EKOTPOPNV AEYEL;

- TNV 1@V COPATOV AEYEL

- Kol mdg a0ty €koTpeym; "H TG pépm TNy Loy £Em;

- "O&vvov 6oV TOV VOOV, ALOGKOPE, KOl TPOCEXE TG AEYEL
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67-68 supra xpoxog et dprotoroyio add ) BA || 67 xpoxog Kidikiog scripsi : -ov -ov
MBVA || dprotoroyio scripsi : -AoX MV : -xiav BA || 71 &pbopov MBVA : &pB6pov
Zur || pr. xoi om. BA || omodokpaupng MV : omovdo- BA || 72 pr. H¥3wp BVA : O

M || post &oBéctov def. V et inc. V2@ ff. 827-83V, quae autem legit., quia deleta sunt||

ctontnpiog BeRu : ¥ MBA || 73 10 om. BA || 74 mpoeictiveyxev BA : mpocnveykev
M || 930p A: D MB || 75 93wp A : D MB || drotiog [i.e. ypvoomotiog BeRu] MBA
|| 76 petorroodvia MB : -Aodvta A || 78 mowmong MB : -e1ig A || 79 A166K0pPOG
om. BA || Boviopor MB : -opat A || 81 évhoopar MB : -opot A || 82 xai om. M ||
cov MA : cov B || 83 Aldoxope M : tolg éykepévolg BA || Bréme M : mpboyeg BA

| 86 v — Aéyer M : add. in mg. BA || 88 ndg Aéyer M : toig eipnuévoig BA | 89

olkovopnong MB : -eig A || xio BA : xelo M
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6. E affinché comprendiamo che le acque [i.e. le sostanze liquide], cio¢
il fiore, sono tratte dalle sostanze solide, osserva come ha parlato: “Queste
sostanze rientrano tra i liquori: zafferano della Cilicia e aristolochia etc.”19.
Parlando dei fiori egli ci ha reso chiaro che le acque sono tratte dalle
sostanze solide. E per persuaderci che le cose stanno in questo modo, dopo
aver menzionato 1’ “urina pura”, dice: “e acqua di calce, e acqua di cenere
di cavolo e acqua di feccia e acqua di allume” e, alla fine, “latte di cagna”.
E ci € chiaro che esso € cio che ¢ espresso secondo il linguaggio comune?20,
Infatti, ha introdotto prima2! le sostanze che hanno la capacita di
disciogliere 1 corpi, “acqua di natron e acqua di feccia”. Ed osserva come ha
parlato: “Questa ¢ la materia della fabbricazione dell’oro, queste sono le
sostanze che trasformano la materia e che compiono I’estrazione?? e
muniscono della proprieta di resistere al fuoco. Al di fuori di queste nulla ¢
sicuro; se dunque tu sei intelligente ed operi come ¢ scritto, sarai felice”.

7. Dioscoro. E come posso capire, o filosofo? lo voglio imparare da te il
metodo: se, infatti, cercassi di seguire cid che ¢ stato detto, non ne trarrei
nulla di utile.

- Ascoltalo parlare, o Dioscoro, e rendi acuta la tua mente, o Dioscoro; e
osserva come si esprime: “Estrai la loro natura: la natura, infatti, ¢ nascosta
all’interno”.

- O Sinesio, di quale estrazione parla?

- Di quella riguardante i corpi.

- E come posso estrarre la natura, come posso condurla all’esterno?

- Rendi acuta la tua mente, Dioscoro, e fai attenzione a come parla: “Se
dunque tu operi come si deve, conduci la natura all’esterno: terra di Chio e
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90  QOTEPLING, KOOUIL AEVKT KOl TO €ETiC. BAETME OO TOPATNPNOLG
T00 &vopdg, TAG TWavVTo T Agvka \viEato, Tva del€n v
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90 &otepitng BeRu : -pitic MB : -pitc A || 91 100 om. M || névtata M @ movita A
névto B || 92 om (?) A in mg. || supra Béde add. ¥ BA || 93 imag. trad. in mg. A ||
V3papyHpov BeRu : ) MBA || pivicov MBA : pivn- BeRu || 94 véphpyvpov BeRu :
) MBA || eavepov (litt. inversae) M in mg. : signa obscura BA in mg. || 95 Vophp-
yvpog BeRu : D) MBA || 96 fuépag M : 66 BA || 97 Bwtépiov M : Bo- BA || 97-98
émi Beppoomodiac — iAo M : om. BA, sed add. un €xovolg 10 diamupov: AAL Emi
OeppLomodicg A in mg. || 98-99 6eppoomodiag mpasiog BA : -lav -etav M || 996 —
knpotakic (sic M) ut glossema seclusi : 0 31 Botdplov €. k. BA || 100 Botopio M :
Bo- BA || 101 véAwov BA : b&- M || 102 mpocéxwv M : -ov BA || xai seclusi ||
gmxépada kelobw M : katokdpa keipevov BA, sed add. fiyovv émxéparo kellobw
A in mg. || 104 eig ofiyv AB : koi cijyov M || 98wp Betov BA : DX M || 105-106
TOOTN — KEKPLHUUEVNY om. BA || 105 v @bowv M : om. BeRu || 107 &pnvatog M : -

véog BA || imag. trad. in ima pagina B
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asterite, cadmia bianca etc.”. Osserva quanto grande sia 1’acutezza di
quell’'uomo, come abbia alluso a tutte sostanze bianche per mostrare
I’imbianchimento. In sostanza, o Dioscoro, ¢ questo cio che dice: “metti 1
corpi con del mercurio e limali finemente, e aggiungi dell’altro mercurio;
infatti il mercurio attira a se tutte le sostanze?3. E lascia che si maturino per
tre o quattro giorni?4. Quindi riponi il mercurio in un recipiente su della
cenere calda, che non abbia 1l fuoco vivo, ma su della cenere riscaldata con
moderazione25: [questo ¢ la Kkerotakis]26. Mantenendo questa intensita
diffusa del fuoco, si adatta al recipiente uno strumento di vetro che ha un
dispositivo a forma di mammella; applicandolo in alto, riponilo con
I’imboccatura verso il basso; quindi raccogli 1’acqua [i.e. il liquido] che ¢
salita attraverso la mammella e conservala in vista del processo di
putrefazione. Questa ¢ chiamata acqua divina, ¢ la stessa estrazione:
attraverso questa distillazione tu conduci fuori la natura nascosta
all’interno; la stessa [Scil. distillazione] ¢ chiamata dissoluzione dei corpi.
Dopo che tu hai putrefatto quest’acqua, essa ¢ chiamata aceto e vino di
Aminea e con nomi simili.
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8. Kai lva Bovpdong Ty 100 &vdpog coplav, BAETE TAG 310
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125 Kol €V T® AEVK®, TOVTESTLY ApYOpw. Kol v pev 1d xpuod eimev:
VIPAPYLPOG N ATO KLVVOPApemws €v 8 T® AEVK® elmev: VIPHp-
YUPOG M ATO APCEVIKOD 1| covdapdyng Kol To €ERG.

TEST. 122-129 Olymp. Alch. ut monuerunt BeRu (CAAG II 90 n. 15), qui textum non ed.:
vide infra, n. 29 || 125-127 De lapide philosophiae CAAG 11 199,19-21.
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MBA || 114 Zvvécie @iddcope BA || 118 6 om. A || xpvcog BeRu : 4 MBA ||
apyvpov BeRu : € MBA || 119 kol o kv 8¢ 00 dokf ® didokope add. in mg. A ||
120 s om. BA || o1 10 om. BeRu || nuedv MA : b- B || 122 vonpoowv B : -oocwv M :
voel- A || 122-123 BovAn 10 axpipeg M (idem in Olymp.): Bovr 10 & A : Bel 10
axppadg B || 124 b8pépyvpog BeRu : D MBA || xpvod BeRu : 4 MBA | 125
apyop® BeRu : € MBA || xpvo®d BeRu : 4 MBA || 126 03pépyvpog BeRu : ) MBA
| xtvvopépeng BeRu : @ MBA || 126-127 08pépyvpog BeRu : D) MBA || 127 A0V
[i.e. &poevikov BeRu] M : {) BA || cavdapayng BA : cav® M
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8. Ed ammira la sapienza di quell’'uomo [i.e. Democrito], considera
come ha composto due cataloghi, della fabbricazione dell’oro e della
fabbricazione dell’argento, e di nuovo due cataloghi delle sostanze liquide,
uno nel Giallo ed uno nel Bianco, ovvero nel libro sull’oro e in quello
sull’argento; ed ha chiamato il catalogo dell’oro fabbricazione dell’oro ed il
catalogo dell’argento fabbricazione dell’argento?7.

- Tu hai parlato in modo assolutamente chiaro, o filosofo Sinesio: e
quale ¢ la prima operazione dell’arte, lo sbiancare o I’ingiallire?

Sinesio. Senza dubbio lo sbiancare.

Dioscoro. E perche¢ egli ha esposto per primo il processo di
ingiallimento28?

- Poiche¢ I’oro ¢ stimato piu dell’argento.

- Ed ¢ preferibile che noi operiamo in quest’ordine, o Sinesio?

- No29, Dioscoro, ma egli ha scelto questa disposizione per esercitare la
nostra mente ed il nostro intelletto. Ascolta le sue parole: “lo vi tratto come
persone intelligenti, esercitando la vostra mente”30. Se dunque tu vuoi
ottenere una conoscenza scrupolosa, presta attenzione ai due cataloghi: egli
ha disposto prima di tutte le sostanze il mercurio, sia nel Giallo, ovvero
nell’oro, sia nel Bianco, ovvero nell’argento. E nell’oro ha detto: “Mercurio
che deriva dal cinabro3!; nell’argento, invece, ha detto: “Mercurio che
deriva dall’orpimento32, dal realgar33, etc.
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9. At66K0pOG E1MEV. ALAPOPOG 0DV EGTLY 1| VIPEPYVPOC;
Tuvéotlog. Nai, d1apopdc £6TL Hiot 0VOO.
130 Al6ox0poc. Kol el pio €0Ti TG €0TL d1GPOPOC;

SVUVESLOC. Nol S1APOopOg YLVETOL KoL HEYLOTNV dVVOULY EXEL.
"H ovk fikovoog toD Eppod Aéyovtog 1O knplov 10 Aevkodv kol
10 Knpilov 10 Eavoov;

Al6oxopoc. Nat fikovoa. “Onep de PoLAOROL LOBETY, ZVVECLE,

135 To0T0 pe O1dafov TO WOl TAVI®OG abTN TO €10m TAVIOV
déxeTa;

Tuvéotog. ‘Evoncog, AlOoKope: OoTep Yop O Kknpog olov & A
TPOCACUPAVY XPOHC SEXETUL, OVT®O KOl 1 VOIPAPYLPOS, GLAO-
GoQe" VTN AEVKOIVEL TAVIO KOl TAVIOV TOG YLXOS EAKEL KOl

140 €@ €0VTNV £MoTatol. Atopyovi{opévn odV kol £xovoa £V EXVLTH
TOG VYPOTNTAG TAVIMG KOl YLV DOLOTUPEVT, GUEIPEL TAVTOL TOL
YPOUOTO KOl DTOCTOTIKT YLVETOL, GVOTOCTATOV OVTOV VTOP-
XOVTOV. MOAAOV &€, AVLTOCTATOV COTNG LTAPYXOLONG, TOTE Kol
KOUTOYXLLOG YIVETOL TOIG OLKOVOULONG TOIG S TV COUATOV Kol

145 TOV DAOV OVTOV.

10. Av6éokopoc. Kol mold €161 ToDTo T0 CONOTO Kol ol VAo
oVTAV;

>Vvéotlog. ‘H Tetpacmpio kol ToVTOV T0 CVYYEVT.

A166x0po¢. Kol Told €101 T TOVT®V GVYYEVT;

TEST. 128-50: Olymp. Alch. ut monuerunt BeRu (CAAG 11 90 n. 15), qui textum non ed.:
vide infra, n. 34 || 137-138 De lapide phiosophiae CAAG II 199,22-24

128 81Gpopog odv M : kai 8. BA || 03pépyvpog BeRu : ) MBA || 132 7 scripsi : 1y
BA :om. M || xnpiov MB : xbp- A || 135 moinuo non legit. B || post moinpo add. 81t
oV éntotacolr A || 135-137 mévtog d€yetat Synesio trib. Pizzim. 147, qui évonoog A.
om. || 137 Zuvéciog A : om. MB | événcag MB : vénoov A (add. véeisov in mg) ||
ante Atookope add. d A || 138 supra mpocAoppdvn add. opdhot A (vide De phil. lap.
otlov &v ). TPOCHIAAOT) || nom. A || 03p&pyvpog BeRu : ) MBA || 139-140 xoi €@
gautnv MOmp. : 2@’ Eoutry kol VOYMP- : o £yel (-§ A) adtar kol MBA et AOlymp.
| 141 révro BeRu (idem MV in Olymp.) : mav® M : évtag AB et AOlymp- || 144 post
oik. taig def. V@ et rursus inc. V || 144 xotoypog MBYV : xatayvpog A || 148 post

tetpocopia add. pnoitv MV in Olymp. || 0 T00TV 0. V
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9. Dioscoro34 disse: Il mercurio dunque ¢ di differenti qualita3>?

Sinesio. Certo, ¢ di differenti qualita, pur essendo unico.

Dioscoro. E se ¢ unico, come puo essere di differenti qualita?

Sinesio. Si, diviene di differenti qualita ed acquista una grande potenza.
Non hai forse3¢ sentito Ermete dire: “Il favo bianco ed il favo giallo”37?

Dioscoro. Certo, I’ho sentito. Insegnami, o Sinesio, proprio questa
operazione che desidero conoscere. In generale il mercurio riceve le forme
di tutte le sostanze?

Sinesio. Tu hai compreso, o Dioscoro. Come, infatti, la cera assume
qualunque colore riceva, cosi anche il mercurio, o filosofo: esso sbianca
tutte le sostanze e attira le anime di tutte le sostanze e le assorbe in sé.
Dunque, poiché ¢ stato trattato con gli appositi strumenti38 ¢ possiede in sé
assolutamente ogni natura umorale ed accetta la putrefazione, ottiene in
cambio tutti i colori e ne diventa il supporto, poiché quelli sono privi di
fondamento. O meglio, proprio quando esso risulta privo di fondamento,
allora diventa ricettivo ai trattamenti effettuati con 1 corpi e le loro
materie39.

10. Dioscoro40. E quali sono i corpi e le loro materie?

Sinesio. La tetrasomia#! e gli elementi affini.

Dioscoro. E quali sono gli elementi affini ai corpi?
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150 Yvvéctoc. "Hxovoog 0Tt ol DANL aDTOV Yuxol oVTdV EICLV;
AL66x0poc. Kot ol DAoL 0DV adT®V Wyouyol adTdv eioLy;
Yvvéolog. Noal. “Qomep yop O TéKTOV, €0v AdPn EOAov <koal

7ol KaBEdpav> 1 dlppov f| GAAO T, povov TV VANV épyaleton,
o0T® kol N TEYVN O, ® QLAOCOQE, €Meldn ETEHEV QLDTNV.

155 “Axovoov, ® Atdckope 0 AlBoEdog EEel TOv AlBov Ty mpilel, Tva

EMTNOELOG YEVINTOL €1G TNV XPeElay aDTOD. ‘OHOl®G KOl O TEKTWV
10 EVAov mpilel kol E€el doTE YEVEGBOL BpOVOV 1) dlppov, Kol
0VOEV <BAAO> yoplletol <aDTO> O TEXVITNG €1 UM HOvVOvV TO
€160¢" 008ev Yap <BALO> €oTiv, £l un EOAov. ‘Opoimg Kol <6>
160  YOAKOG YLVETOL G&VOPLOG T GAAO OKEVOC, TOD TEYVITOL OQVTH
puoévov 10 €idog xopilopevov. OVTOG odV kol M VIP&PYVPOG
ELAOTEXVOLHEVN DO MUAV TaV €180¢ aDTN AvadEYeTal Ko
nednfeloor MG elpnTol €v TM® TETPUOTOLY® COUATL 1oYVPR KOl
AOLOKTOC MEVEL, KPOTOVOO KOl KPOTOLUEVN. Al TOVTO Kol

165  ITPNAYLOG TOAANY GUYYEVELOY EYELV EAEYEV.

11. Alboxopog. Kardg €nEAvoOg, PLAOCOQE: €5100EAC ME,
@LLOG0Qe. BoOAOMOL 0DV €L TNV TOD GVOPOG GVOBPOUETY PTiOLV

TEST. 151-165 Olymp. Alch. ut monuerunt BeRu (CAAG II 90 n. 15), qui textum non ed.:

vide infra, n. 40.

150 post Hron add. odv A || pr. adt@v om. BeRu || post adtdv eiot iter. cuvésiog: i
TETPOCOULO — Yool adTdVv elot (1. 148s.) B || 151-152 AwboKkopog — vai om. V ||
152-153 kot mof] koBedpay addidi, coll. Olymp (mwoiet xad.) : kol moitj Opdvov add.
BeRu || 153 post épydaletar add. kol 008ev dAAO aDTd yopiletor O TEXVITNG €1 UN
pévov 10 €1dog MV in Olymp. || 154 avtiv V : ad? M : -a BA || 156 €mtndelog
MBV : -5tog A || 158-159 003&v — £idog om. A || 158 &A)o add. BeRu, coll. Olymp.
| c0t® addidi, coll. MV in Olymp. || 159 0d8&v AV : 008¢ MB || &\Ao add. BeRu,
coll. Olymp. || 6 add. BeRu, coll. Olymp. || 160 yorxég BeRu : @ MV : b BA ||
avoplag BA : -etag MV || post avdprag add. 1§ kbxAog BeRu, coll. Olymp. || post
dAAo add. 1t BeRu, coll. Olymp. || adté scripsi, coll. MV in Olymp. : -6 MBVA || 161
V3pépyvpog BeRu : ) MVA : non leg. B || 163 © add. in mg. M || T® om. MV et
BeRu || tetpactolym MVA : -otiym B || 164 kpotodoa kol kpotovpévn om. BA ||
165 ImPnAxog MBV : Empn- A || ovyyévelav BeRu, coll. MV in Olymp. : &yyeliov
MBVA et AOymp. : edyeveioy Zur || 167 BovAopor MBV : -opot A || QVOOPOLETY
MBYV : -dpopelv A
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Sinesio. Tu hai sentito che le sostanze dei corpi sono le loro anime?

Dioscoro. Dunque le sostanze dei corpi sono le loro anime?

Sinesio. Certo. Infatti come 1’artigiano, se prende del legno e fabbrica
una sedia#2 o un carro o qualcos’altro, lavora soltanto la materia, cosi anche
quest’arte, o filosofo, dal momento che la fa a pezzi43. Ascolta, o Dioscoro:
lo scalpellino leviga e taglia la pietra, affinché diventi adatta al suo utilizzo.
Allo stesso modo anche il falegname pialla e sega il legno per renderlo una
sedia o un carro, e I’artigiano non gli da nient’altro che la forma: infatti,
non vi ¢ nient’altro se non il legno#4. Allo stesso modo anche il rame
diventa una statua o un altro manufatto, poiché 1’artigiano gli da solo la
forma. Cosi, dunque, il mercurio che noi produciamo con arte assume ogni
forma e legandosi, come ¢ stato detto, al corpo formato dai quattro
elementi, vi rimane forte e inamovibile, dominante ¢ dominato. Per questo
anche Pibechio diceva che [scil. il mercurio] possiede una grande affinita®s.

11. Dioscoro. Tu mi hai spiegato bene, o filosofo, mi hai insegnato bene.
Dunque voglio ritornare al discorso di quell’uomo [i.e. Democrito] ¢
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Kol €€ LmapxfNg avoloPelv T DT adTOD AgAoEELHEVH ©G
elpnuévar VIPAPYLPOG M ATO KivvoPdpems. TTaca odv VIPdp-

170 YUPOg Gmd cwpdtov yivetar. OVtog 8¢ kivvaPopt eimev, O¢
dfAov adtny amd xivvaPdpeng oboav. Koitol ye i KivvaBopig
VOPAPYVPOG EavOn €GTLY, DTN O AEVKN N VOPAPYVPOG.

Yvvécloc. Evepyeler pev Agvkmn VRAPYEL M LOIPAPYVPOS, V-
vapel 8¢ Eovon yivetol.

175 A166Kx0pog. M1 dpa toDto Eleyev O @UAOGOQOC B @QUOELG
0VPAVIOL QUCEMV OMULOVPYOL, TOLG HETOPOLOIG VIKDCOL TOG
@LOELC;

Yvvéoloc. Noi, S ToVTO €lpnKeV: €l Un Yop E€KGTPOPT,
&3 OVOLITOV YEVESOOL TO TPOGOOKMUEVOV, KAl LATNY KAUVOLGLY Ol

180  TOG VAOG €EePeLVAVTIEG KOl UN QUCELS COUATOV HOYVNOLOG
{ntodvteg. "EEecTl YOp TOIG TOINTOLG KOL OCULYYPUEELCL TOG
o0t AéEelg BAAOG Te Kol GAA®G oyxmuotilelv. Tdpo 0DV
poyvnolog €ipnke, TOLTESTLV TNV HIELV TAOV 0VOLOV' Kol Sl
TOVTO VIOKOTI®V €PN €V TN €l6POAT THG TOLNCE®S TOV YPLGOV!

185 AdPmv VIPAPYLPOV THEOV TA THE LAY VNOLHG COLOTL.

12. Atbox0poG. T80V 0DV TPOTETIUNTOL T VIPEPYVPOC;
>Vvéotog. Nad, 810 TG Yop TO TEV AVOOTATOL KOl TAALY
TPOCTIBETOL KO, KOTO PBAOLOV EKAOTNG OLKOVOULIOG, TETVYNKEV:
XPLOOKOAAD O €o0TL Patpdylov: €v Tolg YAmPOIG AlBOlg €vpl-
190 OKETOL.

168 Vmopytc avaroPetv BA @ dmopytic €idévar MV || Aedoéevpeva mg MV :
AehoEovpévmg BA || 169 pr. et alt. bVdp&pyvpog BeRu : ) MBVA || KLvvoapemg
BeRu: O MBV:® A || 170 xivvéBapt scripsi, post Zurl (-tv) : @ MBV : @ A : -1i¢
BeRu || 171 xwvvaPdpemg BeRu: O MBV : @ A || KivvoBapic BeRu: © MBV : ®
A || 172 pr. et alt. D3pépyvpog BeRu : D MBVA || 173 bdpépyvpog BeRu : ) MBVA
|| 175 dpoe M : &- BVA || 176 oOpévior MV : -ar A : non leg. B || 178 Zvvéoiog om.
BA || 179 mpocdokmpevov MBV : -6pevov A || 180 payvnoiag BeRu : iy MBV : &
A || post €é€epevv@dvteg interrogationis signum add. A || 183 payvnoiog BA : iy MV ||
tovtéotiv om. BA || 184 V4 [i.e. ypvood BeRu] B : § MVA || 185 bépdpyvpOV
BeRu : ) MBVA || payvnotag BA : [IF M : iy V || 186 d3pépyvpog BeRu : ) MBVA
|| 187 vai MV : xai BA || 188 xata Poabuov BeRu, post. xoatofabpov A
kotafaduov MBV || 189 ypvoodxorro BeRu : &4 MBVA || 6 ¢ott MBVA : fitot
BeRu || post év add. 8¢ BA || 189-190 evpioketor MBA : -ioxéuevov V
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riprendere da principio#® con le sue stesse parole ci0 che ha detto per
enigmi: “Mercurio che deriva dal cinabro”. Dunque ogni mercurio nasce dai
corpi. Costui ha detto cinabro, per rendere chiaro che questo deriva dal
cinabro?’. Tuttavia il cinabro ¢ mercurio giallo, mentre il mercurio
propriamente detto ¢ bianco.

Sinesio. Il mercurio € bianco in atto, ma ¢ giallo in potenza*3.

Dioscoro. Ma non diceva questo il filosofo [i.e. Democrito]: “O nature
celesti, artefici di nature, che vincete con le trasformazioni le nature”? [=
Ps.-Dem. Alch. CAAG II 46,22s.]

Sinesio. Certo. Per questo ha affermato: “Se infatti non operi
I’estrazione, cid che ci si aspetta diviene impossibile, e invano si affaticano
coloro che investigano le sostanze e non ricercano le nature dei corpi della
magnesia”™¥®. Infatti ¢ lecito a coloro che compiono ed illustrano le
operazioni alchemiche esprimere metaforicamente in un modo e in un’altro
le stesse espressioni. Dunque, egli ha detto “il corpo della magnesia”,
ovvero la commistione delle sostanze0. E per questo, procedendo oltre, ha
affermato all’inizio della fabbricazione dell’oro: “Preso del mercurio fissalo
con il corpo della magnesia” [= Ps.-Dem. Alch. CAAG II 43,25].

12. Dioscoro. Ecco dunque, il mercurio ¢ stato posto prima di tutte le
sostanze.

Sinesio. Certo. Tramite questo, infatti, si distilla il tutto; ed ancora ¢
aggiunta e, in base alla gradazione di ciascuna operazione, si trovava
I’espressioned!: “Malalachite, cioé¢ ranocchio: la si trova nelle pietre
verdi”s2,
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- Ko 1ig av €in xpvookorlo fitol Patpdylov, Tig | oNpOcio
OTL kol €v Tolg yAwpolg A1Bolg eDploKeTaL, "Avaykolov 00V NUTV
€oTL {nThoot.

- "O@eilopev 0OV €idévorl mPATOV 660 ATO XPWUATOV €iol

195 xAopdV. PEPe OM OC ATO AVOPOTOV EITOUEV: TPOTETIUNTAL YOP O
GvBpwmog Taviov TdV {Huv TdV £nl THg YNHc. AEyopev odv [O1i]
oxpLcavio ToDTOV YA®POV YEYOVEVUL, Kol dHAoV OTL (g dypo
10 £180¢ petafdiretal, 6 €otl €mi 10 xpvcilov. Mailov 8¢ kol
o010, TOVTECTL TO AEMOC TOV KLTPLOv TO THG @)POTNTOG €£180C.

200 <Alx> ToDTO 8¢ kOl VIOKATIMV £IMEV APOEVIKOV EavOOv, Tva
del€n 10 1hg dYpOHTNTOG €180G.

13. "Tvar 8¢ €idfig DG HETA TOPAUTNPNOEMS TOAANG HEPLKADG
elpnke 10010, TPOGEYE TOV VOOV TG AEYEL VIPAPYVPOG N ATO
KIWWOoBGpems, COUO Loryvnoiog 1T EMLQEPEL TNV YPVOOKOALALY,

205 KAOLOLAVOVY, APCEVIKOV OVopa. TIAALY EMNYAYEV GPCEVIKOV, Tva
SLEAN aDTO GO TOV OMAVKDV KOl HETO TOV KAQLILVOV BGpOE-
VIKOV 10 EavOov, T EavBa 800 mPocBelg dvopota 300 ONAVKE,
Enelto 800 apoevikd. Ael oOv Muag e€yvedoal kol 18elv T Qv
eln 1t0V70. Q¢ €yw kekivnuol, Altdockope: €vioDOO GNTEL TOV

210 ypVodV, eita EmovalapPivel kaduioy, eito Gvdpoddpavios Kol
0 Avdpodapag kol N Koduio Enpd €10l Kol delkVLGL TNV ENPo-
mro 1OV copdtov. Kol tva e0dniov adT0 TONon, EMNVEYKE

TEST. 195-196 Olymp. Alch. CAAG II 102,10s.

191 ypvodxordra BeRu : & MBVA | fitor MV : 8 éot BA || 192-193 évaykaiov
{ntiico Synesio trib. BeRu || 194 dpeiropev MBVA : pr. litt. rubricata BA : 0¢p€A-
BeRu || 195 post xAwpdv add. koi V || 87 MV : odv BA || émd MBVA : mepi prop.
Zuber Z 73V || 196 6t secl. BeRu || 197 oyprdoavia MBV : oyxpiod- A || dypo BeRu
: dypé BA : dypo MV || 198-199 ko ordtd 3¢ péArov BA || 200 dwex addidi || 203
03pépyvpog BeRu : ) MBVA | 204 xwvvoBépeag BeRu : © MBV : @ A ||
payvnoiog BeRu : [ MBVA || xpuodkorrav BeRu : 4 MBVA || 206 av1to om. BA
|| 207 ovopata BeRu : 60 MBV : 66 [fort. leg. 6pod, coll. CMAG VIII 14,723;
22,1217] A || 208 3¢t MBA : xpn V || é€xvedoon MBVA : émi- Fabr. | 209 évtadec:
MBV : -tadta A || ofimet MV : ofnter BA || 210 ypvoév BeRu : 4 MBVA ||
kodpiov MVB : -a A || 212 mowmon MBV : -e1 A

160



SINESIO — DIALOGO CON DIOSCORO

- E che cosa sarebbe “la colla d’oro o ranocchio”, che cosa
significherebbe 1’espressione “si trova nelle pietre verdi”? E necessario che
noi lo ricerchiamo.

- Dobbiamo conoscere per prima cosa quanto ¢’¢ da dire riguardo ai
colori verdi®3. Suvvia, cominciamo il discorso dall’uomo: 1’uomo, infatti, &
il piu importante di tutti gli esseri viventi sulla terra. Dunque di chi
impallidisce noi diciamo che ¢ diventato verde, ed ¢ chiaro che il suo
aspetto cambia diventando come 1’ocra, cio¢ passando al dorato. O piuttosto
noi diciamo anche questo, cio¢ che la buccia del limone ¢ la qualita del
giallo pallido. E per questo, proseguendo, egli ha detto anche “orpimento
giallo”, per mostrare la qualita del giallo pallido.

13. Affinché tu veda come egli [i.e. Democrito] ha spiegato questo
punto per punto con grande acutezza, fai attenzione a come parla: “il
mercurio tratto dal cinabro, il corpo della magnesia”; quindi aggiunge “la
malachite, il claudiano”, dal nome maschile. Di nuovo egli ha aggiunto un
nome maschile, per differenziarlo da quelli femminili, e dopo il claudiano
[scil. ha aggiunto] “orpimento giallo”, accostando due sostanze gialle, dai
nomi femminili, quindi due sostanze gialle dai nomi maschili>4. Dunque,
bisogna che noi rintracciamo e conosciamo che cosa significhi questo.
Come sono scosso, o Dioscoro: qui egli macera 1’oro, quindi riprende:
“cadmia”, quindi “androdamante”; e 1’androdamante e la cadmia sono
sostanze secche ed indicano la secchezza dei corpi: e per rendere questo
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octuntnplay €Emwbeloay. BAEne oo coplar ToV GvOpOg Tva Kol
ol €XEQPOVEG VONOWMOL, TAG oVTOVG €0100EEV €MV CTLRTNPLALY
215 €ELMWBEToUV: TOY O € TOVTO KOl TOVG AUVNTOVG DQELAE TELBELV.
“Tvoe e kol Pefordtepd oot yEvnton, €VOEWG EmMyaye Oglov
amnvpov, 6 €0TL Belov AKAVLOTOV, TO TAV, TOVTECTL TO ENPAVOEVTOL
eldn (k&t®, 0 €0TL TO COPOTA €V YEYOVOTH, BeTOV AKAVLOTOV
KEKANKEV). Kol peTEMELTO EMPEPETAL TLPLTNG ATOAEAVUEVOC,
220 pMOEVA TOV GAL®V ATpocdloplots emiPefoidy. TodTo GANOEG
VIAPYEL OTL TO ATOUELVAVTO ENPA Kol TADTO ATOSLHLPDV ETLPE-
pel owonly IToviikny, petafag Ano TOV Enpdv €nl To VYPA
OLVOTLY e(pNKeV, GALY S TNV TOVILKNV: €1 YUp UN MV TPocOeig
10 TTovTikny, ovK &V €V €myvacel £€yéveto. EmiPefoaiobevog d¢
225 €mMveykev VOwp Belov ABLKTOV, TO ATO LOVOL Belov BETOV.
14. Aw6okopog. Koad®dg EMEALCOG QILOGOQE, GAAN TPOCEXE
TOG eImeV 0V ATOAEAVUEVOC, TO dU GloBEGTOV.
Tuvéolog. “Q Aldokope, 00 TPOCEYELG TOV VOOV N| BloPectog
AEVKN €0TL, KOl TO QMO TaOTNG VOWP AEVKOV €0TL KOl GTVEOV:
230 kol TO Oglov OULUIOUEVOV ALKOLVEL Zoa@nvelag odvV  ydpLy
€VOEMC EMNyoye OOV aBAANY. OVYL dNHA MUV TADTO TOLET,;
A160K0poG. Noit, KOADG elpnKkag Kol HETO TOVTO odpt EavOov
Kol xGAkovOov EavBov kol KivvaBopt.
Yvvécrog. To ocdpt kol N xdAkavlog Eavod; TIdg, OvVK

213 crontnpiov BA : ¥ MV || é&umweeicav MV : éxonriedeicay ¥ BA || cooic
MV : tapatipnoig B : -petoig A || kol om. BA || 214-215 nodg — €E1mwbelcay om.
A, sed add. in mg. || 214 otontnpiav BeRu : 3K MBV et A in mg. || 215 éEinwbeloay
MV : éxoentwBeloav B et A in mg. || tdyo e om. BA || post Tov1o add. yap BA ||
216 yévntar MV @ -otto BA || 217 post &mvpov def. V atque rursus inc. V@ ||
Enpaveévta BVA : paBévio MA || 218 €v om. BA || 219 xéxAnkev MV@ : —tan BA ||
221 81 MBA : 6 V2 || anodiopdv MV : Hro- BA || 222 sivemy MV : civo- BA ||
223 31 secl. BeRu || pui yop BA || 227 émorervpévag MV@B : -og A || 229 &no BA
gk MVva || post ¥dwp add. 10 &n’ avtic MVa || 230 otveov VABA : otdpov M ||
fupidpevov AB : -obpevov MV@ || 231 moiel prop. BeRu : moidv MBVEA || 233
KivvaBapt scripsi : @ MV@B : ® A : -iv BeRu || 234 10 ocopt VABA : cwpt M ||
x6Akavlog MV : X B : -aven A || Eaved BA : Eav® M : om. V@ || 7 Dioscoro
tribuere prop. BeRu
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chiaro, ha aggiunto: “allume disseccato”. Osserva quale abilita possieda
quest’uomo, per fa comprendere agli intelligenti, osserva come li istruisca,
dicendo “allume disseccato™: questo, infatti, ¢ subito utile per persuadere
anche 1 non iniziati. E affinché le cose siano per te ancora piu sicure,
immediatamente ha aggiunto “zolfo non trattato al fuoco, che ¢ lo zolfo
incombustibile”, il tutto, cioe le sostanze disseccate (nella parte successiva
ha chiamato zolfo incombustibile il risultato dei corpi divenuti una sola
cosa). Quindi introduce la pirite in senso assoluto [i.e. slegata da ulteriori
specificazioni]>>, mentre non aggiunge per conferma nessuno degli altri
[scil. ingredienti] senza specificazione. Risulta comprovato che le sostanze
rimanenti sono secche. E suddividendole, egli aggiunge “terra di Sinope del
Ponto”: passando dalle sostanze solide a quelle liquide egli ha detto “terra
di Sinope”, ma unita all’espressione “del Ponto”. Se infatti non fosse stata
aggiunta 1’espressione “del Ponto”56, non sarebbe stato comprensibile. Ma
ad ulteriore conferma ha introdotto I’ “acqua di zolfo vergine”, quella
divina “che deriva dal solo zolfo”.

14. Dioscoro. Tu hai spiegato bene, o filosofo, ma considera come ha
parlato: “se ¢ [i.e. I’acqua divina] senza specificazione, ¢ quella che ¢
formata con la calce™>7.

Sinesio. O Dioscoro, tu non sei attento: la calce ¢ bianca, e I’acqua che
ne deriva ¢ bianca® ed astringente; ¢ lo zolfo vaporizzato ha un’azione
sbiancante. Dunque per essere chiaro subito ha aggiunto “vapore di zolfo”.
Non ci ha forse reso queste cose evidenti?

Dioscoro. Certo, tu hai parlato bene; e dopo questo “sori giallo e
vetriolo>? giallo e cinabro”

Sinesio. Il sori ed il vetriolo gialli? Come? Tu sai bene che sono
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AYVoelg Mg YAmpa €in. AlviTTOpeVog 0DV TNV 10D XoAkoD &€im-
ow fitol €€loyvmotly, LAAAOV g TNV TOV TOVIOS, OC ATO YPM-
LAtV ToVTO €lpnKeV: Kol TAALY EMPEPALOVUEVOG ETL TOV TEAOVG
EMNYOYE METO YOP TNV APOIPESLY TOV 10V, MTIG KOAELTOL
€Elwotlg, 1ote EMPOANG TOV VYPDV YEVOUEVNG, Yivetan Pefaio
EavOwoig. Kal vtwg 1 apbovia Tod &vopog EviabOa dmedeiyom.

15. "Opa yap mAG €VOEMSG GUVHYE TA OLOPLOUD YPNOGUEVOG
Kol M@V T 0e €v Lmpolg elol TodTar kpokog Kidikiog, GpioTo-
Aoylo, KVAKOL &vOog, dvoryaAAldog Gveog THG TO KLAVEOV GvOog
g¢yobonc. ToOtov Aéov Ti €lyxev einelv 1 xataAéEon, Tva meion
NMUAOV Tog kopdlag, €l Un O T0 €lmelV AVOOG BGVAYOAALd0G;
Oabpocol ydp HoU 00 HOVOV GVaYoAAldog, GAAX Kol GvOog
elne’ T YOop AvayaAridog ELNVLGEY MUTV TO GAVOYOYETV TO VOWP:
S Yop oV GVOOLG TOG TOVTOV YOLYOS GVOYOYELY, TOVTECTL T
nvebpota. Ei un yop todto oVtwg £xot, 00dEV €ott BERatov. Kot
HATNY dVOTVYNONVTEG Ol TAAOVEG €1G TO TEAXYOS TOVTO VTOPPL-
mlépevolr TOALOTG KOMOLG KOl HOYEPOLG EUTECOVIES, ALVOVNTOL
KOOESTATEG EGOVTOL.

16. - Kol 1t méAwv O G@eBovog @LAOC0QOG Te KOl KOAOG
diddiokorog Ennyayev pa IToviikov;

- BAéme dpBoviay avdpdg po eimev avTod, Kol var NUaG Teion,
eVOEmg €mnyoye 1O II6vTiov. Tig yop AvEpOV GLAOGOPMOV OVK
01dev 611 6 [I6VTOG KATAPPOVG £0TLV €K TOV TOTUUAV TAVTOBEV
neptkAvLopevog;

- "AAMBGG, Zvvéote, €ppacog Kol MUEPAVAG OV TNV YLV

235 yoaAkod BeRu : @ MVa: @ BA || 236 €Eioyvwoy scripsi : -iyvevorv MBA :
-teyvevoly Va || wg om. BA || 239 yevopévng BV2A : yi- M || 240 6vtog MB : 6v
Va : gvtog A || 241 1d dropiopd BA : -ov -ov MV@ || post dwop. def. V@ atque rursus
inc. V || 242 ¥ @ [i.e. onpeimoot BeRu] add. M in mg. : € V in mg. || eiol BA :
¢otiv MV || supra xpoxog add. D BA || 243 xvixov BeRu : xvi- MBVA || 243-244
€yovong avlog V || 244 Tobrov : pr. litt. rubricata A || rotaréEor MV : katdAEELY
(sic) B : xatoleéElv A || 246 post pot add. 6t V s.l. || avoyoaiiidog BA : M8 MV ||
247 16 scripsi : 10 MBVA || 4vayaiiidog BA : -M8 M : -Aida V || 248 yap MBVA :
&¢ prop. BeRu || 249 €xor MV : -e1 BA || 251 poyepoig BA : poyn- MV || 253 kol :
pr. litt. rubricata BA || te om. AB et BeRu || 256 00w om. MV || névtiov MBVA :
IMovTtik6v BeRu || ante wovtiov add. pa A s.l. || 259 nbepavag MV : eb- BA
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verdi. Dunque egli ha detto questo come se riguardasse 1 colori, per alludere
al processo di eliminazione della ruggine o assottigliamento®0 del rame, o
meglio del tutto: ed ancora ad ulteriore conferma alla fine ha aggiunto:
infatti dopo aver eliminato la ruggine, processo che ¢ detto exiosis, tramite
la proiezione di sostanze liquide si ha un ingiallimento stabile. E di certo
qui ¢ ben evidente la generosita dell’uomo [i.e. di Democrito].

15. Osserva come egli subito si sia collegato alla distinzione di cui si era
avvalso ed abbia detto: “Le sostanze che rientrano tra i liquidi sono queste:
zafferano della Cilicia, aristolochia, fiore di cartamo, fiore di anagallide,
quella che ha il fiore blu”. Che cosa avrebbe dovuto dire od elencare di piu,
per convincere 1 nostri cuori, se non con il dire “fiore di anagallide”? O che
meraviglia: non solo ha detto “di anagallide”, ma anche “fiore”: infatti con
I’espressione “di anagallide” ci ha ricordato la salita per distillazione
dell’acqua, e con I’espressione “il fiore” ci ha ricordato che le anime di
questi ingredienti, cio€ i loro spiriti, salgono per distillazione®!. Se, infatti,
le cose non stanno cosi, non rimane nulla di sicuro. Ed infelici i poveri che
invano si sono gettati in questo mare cadendo su molte e dolorose
sofferenze, rimarranno privi di comprensione.

16. E perché di nuovo il generoso filosofo e buon maestro ha aggiunto
“rabarbaro del Ponto™?

- Osserva la generosita di quell’uomo. Egli ha detto proprio “rabarbaro”,
e per persuaderci, ha subito2 aggiunto “del Ponto”03. Chi, infatti, tra gli
uomini che sono filosofi, non sa che il Ponto scorre da ogni parte inondato
dai fiumi?

- Tu hai parlato in modo veritiero, o Sinesio, e oggi hai rallegrato la mia
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260 ONUEPOV' OVK £0TL Yop HETPLAL TaVTA. ToVTO &8¢ 6 MUPUKUAD,
tvor EmmAeTloV pe ddGéng 61 11 Gvw eine ydAkovOov Eaveny,
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- TAMAG ToDTa, ® ALOGKOPE, TO BvOT UMvDovoLY, AP YOP
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Kol Vowp AoPECTOV, Kol VOWP CTOSOKPAUPNG, Kol VOIWP GTVRTN-
plog, kol VP ViTpov, kKol VWP GpoevikoD kol Oelov. BAEme
TAG TAVIO TO AVTIKO KOl OLOPOPETV OVVAUEVOL TPONVEYKEV,
0VT®M ONAOVOTL SLOACKMV NUAG TNV AVEAAVGLY TOV COUATOV.

270 17. - Nai, xaldg eipnkoc. Kol g €t TéAel elpnke KLVOG
yého;, <"H> iva oot deién 0Tt Gmd 1oV KOLVOL TO TOV AO-
Bavetou,

- "Ovimg évonooac, Altdokope. TIpodoeye e TG AEyer avTN M

AN thg ypvoomoiiog €oti. Ilolar VAN; Tig ovK o0ide ITL TAVTOL

275 @EVKTA €oTiy; OVte yoap Ovewov YAAM 0VTE KLVOG YOAQ

TUPLLAY oAl dVVATOL TO YOP OVELOV YAAX, €0V BLTOONONG €V TO
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261 v MV : ivmBev BA || yédkavBov BVA : -ov® M || Eaveny MBV : -ov A ||
262 @de MV : évtavba BA || 8¢ MBVA : om. BeRu || kvovod MBVA : -véag prop.
BeRu || xérxovBov Tannery 1890, 287 n. 22 : -kav® MV : -éveov BA || 265 ¥ G
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BVA: D M || alt. %8wp BA : O MV || 266-267 H3wp ctomtnpiog BeRu : DX MV :
H3wp ¥ BA || 267 pr. H3wp BA : ) MV || vitpov BeRu : N MBA : i V || alt. $30p
BA : U MV || dpoevikov BeRu : {) MBVA || tert. kol om. V || feiov BeRu : X
MBVA || 268 supra ndg add. todto A || mévto MBA : &movta V || o om. BA ||
269 obvtw Zur! : 10d10 MBVA || 270 vai MV : om. B : kol A || 271 7 scripsi, post
BeRu qui prop. fj || 273 6vtwg : pr. litt. rubricata BA || évoncog MV : évvon- B
€vvoel- A : évvoelg Fabr. || 274 Qrnoviag [i.e. ypvoonotiag BeRu] MBVA || 274-275
molo. — @eevKTd €0ty om. A, sed add. in mg. || otdev MBV : oida A in mg. || 274
IMotow YAn Dioscoro trib. BeRu || ¢otiv MBV : gioct A in mg. || 276 mopuoyfioot
MVB : mopiuaxi A : etv Fabr. || anobnong M : -eig BA : amobrig V || 276-277 10
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addere prop. : Tivi add. Garzya || 277 apovtovtor MBVA : -aviodton Fabr.,
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anima: gli argomenti trattati, infatti, non sono ordinari. Ma 10 ti prego di
aumentare la mia istruzione: perché piu in alto ha detto “vetriolo giallo”
mentre qui, dopo il fiordaliso, ha aggiunto “vetriolo” senza
specificazione®4?

- Ma queste sostanze, o Dioscoro, indicano 1 fiori (o colori): esse, infatti,
sono verdi®S. Poiché, dunque, I’acqua che ¢ stata distillata ha bisogno di
essere fissata, egli subito ha aggiunto “gomma d’acanto”. Quindi aggiunge:
“urina pura, e acqua di calce, e acqua di cenere di cavolo, e acqua di allume,
e acqua di natron, e acqua di orpimento e di zolfo”. Osserva come egli
abbia messo in evidenza tutte le sostanze che possono disciogliere e far
evaporare, insegnandoci cosi evidentemente la dissoluzione dei corpi.

17. - Si, le tue parole sono state chiare®®. E in che senso ha detto alla
fine «latte di cagna»? Forse per mostrarci che il tutto deriva dal comune®7?

- Tu hai veramente compreso, Dioscoro. Fai attenzione a come parla:
«Questa ¢ la materia della fabbricazione dell’oro». Quale materia®8? Chi
non sa che tutti gli ingredienti [Scil. fin qui esposti] sono fugaci®®? Infatti né
il latte di asina né quello di cagna possono resistere al fuoco’0: il latte
d’asina, se lo poni al fuoco! per alcuni giorni, svanisce.
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- T1 8¢ KOl TO ELMETV TAVTA €101 T HETAAAOLODVTOL TNV VANV,
TODTO KOl TUPLUOX O TTOLET, PEVKTMV DTV GvTwv. Kail 10" €KTOg
280 TOVTMOV OVOEV £GTLV AOPOUAEC;
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10 -ecBot BA : 810 -eco Zur! || 291 émBaiieyv MV : -Barev BA || 292 xalbdv
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- E perché?2 il dire: “Queste sono le sostanze che trasformano la materia,
queste hanno anche la capacita di render resistenti al fuoco [Scil. le sostanze
trattate con esse], pur essendo fugaci [i.e. che evaporano facilmente]”? Ed
anche: “Al di fuori di queste non vi ¢ nulla di sicuro”?

- Affinché 1 miseri capiscano che queste cose sono veritiere. Ma ascolta
nuovamente costui, che cosa dice ed aggiunge: “Se sei intelligente ed operi
come ¢ scritto — 1’espressione sta per: se sei saggio e distingui il
ragionamento di cui bisogna avvalersi — sarai felice”.

- E perché in un altro passo dice: “lo parlo a voi che siete assennati”?

- Bisogna dunque che noi esercitiamo le nostre menti € non restiamo
inoperosi, per sfuggire alla malattia incurabile della poverta, e per non
esserne vinti e, cadendo nel vano errore, fallire, ritrovandoci stolti. Di
conseguenza siamo tenuti ad esercitare le menti e ad avere un pensiero
acuto.

18. - Perché, dunque, egli aggiunge di compiere le proiezioni?

- Egli non sostiene le cose dette prima con <....>, ma fa affermazioni con
intelligenza. E nuovamente dice: “ora [SCil. proietta] 1’oro in vista del
corallo d’oro, ora I’argento in vista dell’oro, ora il rame in vista dell’oro,
ora il piombo e lo stagno in vista della lega rame-piombo”73. Ecco, costui
ci guida lungo i gradi dell’ Arte, affinché noi non mettiamo un piede in fallo
e cadiamo nel baratro dell’ignoranza riguardo a cio che egli ha rivelato.
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avopl M coplor HETO Yop TO €lmMelV aOTOV' ovTN N VAN THG
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Grande, infatti, ¢ la sapienza posseduta da quell’'uomo. Dopo aver detto:
“Questa ¢ la materia della fabbricazione dell’oro, sia sufficiente” aggiunge
le parole: “Suvvia, di seguito esponiamo senza invidia anche il discorso
sulla fabbricazione dell’argento”, per mostrarti che due sono le operazioni,
che anche la fabbricazione dell’argento ¢ tenuta in pregio € viene prima di
tutte, e senza di essa non si realizzera nulla.

19. - Ascoltalo nuovamente parlare in questo punto: “Il mercurio che
proviene dall’orpimento e dallo zolfo e dalla cerussa e dall’antimonio
d’Italia”. E dunque prima, nella Fabbricazione dell’oro: “Il mercurio che
proviene dal cinabro”; qui, invece: “Il mercurio che proviene dall’arsenico
o dalla cerussa” etc.

- E come ¢ possibile che la cerussa diventi mercurio?

- Ma egli non ha detto “il mercurio che proviene dalla cerussa” affinché
noi cerchiamo di estrarlo, ma ha parlato cosi per alludere sia
all’imbianchimento dei corpi’4, sia dunque al loro rinnovamento’S. Qui,
infatti, egli ha parlato di tutte sostanze bianche, 1a di tutte sostanze gialle,
affinché noi comprendiamo. Osserva come egli ha parlato: “corpo della
magnesia, corallo d’oro”; qui, invece, solo “corpo della magnesia o dello
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[Ipoyvpuvalechor d& TOV VOOV xp1, 1va dLaYLYVDOKWOUEV TOG THG
QeLoE®g €vepyelag mepl TOV omovdolopéveov TH ToD Beod
OLVEPYELQ. AET 0DV VUGG YIvDOoKeLy, <6T1> TopiyedecBon Sel T
€ldN TPMDTOV KOl TOIG YWO<VEL>CECLV OLOYPOO ATOTEAEICONL €1G

320 €V xpOMO Kol TO HeV dVO VIpGpyLpa LIpapyvpillovion Kol €1g
oy anoywpiloviol. Oeod 8¢ PonBoDVTOC GPEOHOL VIOV
tilev.

318 cvvepyela A : -t MBV || pr. el MV et B ut vid. 8[..] : ypet A || vuag B -
MVA || &t add. BeRu || topixebecdor MBA : -xevewv V || alt. 8t om. V || 319
ywveboeory BeRu : yooeotv MBVA || opoypoa BA : -xpbovg MV || 321 vopapyvpa
BeRu : DD MBV : CC [ie. dpyvpor] A || 08popyvpiovror MBA : -ewv V || 322
anoywpilovior MBA : -ewv V || 322-323 GpEopot dropvnpotilety MV @ 10 mav 100

Aoyov tetédecton BA, sed add. GpEope 8¢ vropvnpatilerv in mg. A
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antimonio d’Italia”. E vi sia sufficiente aver detto queste cose in maniera
succinta. Occorre dapprima esercitare la mente, affinché distinguiamo le
potenze della natura riguardo a cid che ¢ ricercato con 1’aiuto di dio.
Bisogna, dunque, che noi conosciamo che le specie prima devono essere
macerate e con le fusioni rese di un colore uniforme in vista dell’unico
colore: ed i due mercuri sono mercurizzati’¢ e separati per la putrefazione.
Con I’aiuto di Dio comincero il mio commentario””.
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ITepl AEVKOCEMG

1 1. Twookelwy DPOG OEA® 0Tl TAVIOV €0TLV KEQEAAOLOV M
AeVKMOLS PETO O TNV AEVKWOOLY, €00V EavBoVTOL TO TEAELOV
HVOTNPLOV.

2. 'H Aebxmolg koDoig €0Tiv: 1 8¢ kKoDo1g Avolwonvpmols:
5 a0TO YOP €QLTO KOLOVOL Kol Gval®omTvupodot, Kol oOTO E0VTH
Ox€VEL, KOl £YKVOTOLET KOl AmoTiKTEL TO {Mtodpuevov {MoV KaTQ
TOVG PLAOCOPOVG.
3. 'Eav Aevk®ong, €OKOA®G Pawyelc €l 0¢ kol 1OOEG T
KLvvoPapioelg, pakdplog €om, ® ALOGKOpE: TOVTO YOP £0TLV TO
10 AVTPOVUEVOV TEVIOG, THE GLVIATOV VOGOV.

M 118" 2-14

B 90V 18-917 9

A 92r 16-26

Al 14V 20-30
A2250v 13-21
CAAGII211,3-11

1 ante ywvdokety add. del AAL : xpel A? || xepdhanov otiv BAAL || 3 1edtov po
onot (sic) add. M in mg. || post puothplov add. :~ [i.e. signum discriminis] MBAA! ||
4 pr. N rubricatum AA! : om. B (rubricator def.) || avolwombpwolg scripsi, post
avafon- BeRu : -Londpnoig M : -Lwomdpnoig BA : -Lwomvpiceig ALA2 || 4-5 abdta
— Ooxever MBAA! : xoi odtr £ovtd Oxedovot kol avalmwonvpodoiy A2 || 5 &vo-
{wonvpodot BAAL : dvalon- M || 6 éyxvoroiet M : éyyvo- BAAIAZ| Laov M :
Conv BAAIA? || 7 post pusthplov add. =~ [i.e. signum discriminis] MBAAL || 2w :
pr. litt. rubricata AAL : om. B (rubricator deficit) || 8 Levkmdong MBA : -eig Al : -1 A?
| Béweig edxormg BAAL || iboeig MAL: -ng B : -ig AA? || 9 xivvoBapiceig MAL
xwvoBopiong BAA? || iéorope BAALAZ : -ope M || 10 post Avtpodpevov add. éx Al
s.l. || post vooov add. add. :~ [i.e. signum discriminis] MBA : add. :~téAog Al
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Sull’imbianchimento78

1. Desidero che voi sappiate che il punto centrale di tutte le operazioni ¢
I’imbianchimento: dopo che si ¢ operato 1’imbianchimento, subito
ingiallisce il compiuto mistero.

2. L’imbianchimento ¢ un processo di cottura; la cottura, invece, ¢ un
processo di rivivificazione. Infatti le sostanze arrostiscono e rivivificano se
stesse, e si accoppiano con se stesse, ed ingravidano”? se stesse, € generano
il ricercato essere vivente, secondo 1’insegnamento dei filosofi.

3. Se tu imbianchi, tingerai facilmente; se opererai il processo di i0Sisi 0
colorerai della tinta del cinabro89, sarai felice, o Dioscoro: questa, infatti, ¢
I’operazione che libera dalla poverta, dal male incurabile.
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ESTRATTI DALLA CHIMICA DI MOSE

Excerpta ex Moysis Chymica

1 1. “YAn xpvocomotiag [AaPav] DOpaPYVPOS N GO KLvVoBapemd,
COUO LOYVNOlOG, XPVOOKOAAQ O €0TL Patpdylov: €v TOTG YAMPOLG
ABolg €VLPLOKETOL KANLILAVOV, APOEVIKOV TO EavOov, Kodpio,
avdpodapag, otvmnplo TomeElvmBelcw, Oglov Aamvpov & €0TL

5 aKovoTov, TLpLTNng, AdYpo ATTiKN, cwvernlg IToviikn, Bgtov VWP
aoiktov, €av Aakobomg 1ToL AmO HOVOL  Belov:  €av  OE
ATOAEAVUEVMG, TO OU QoPéctov Belov oibdAn, odpt Eaveov,
XOAKovBog EavOn kol Kivvapopt.

2. "YAn Lopdv: Copol. Ta 8¢ év {mpolg €iotv TadTH KPOKOG

10 KiAixiog, &piotoroyio, Kvnkov &vOog, €A0dplLov, &vOog
AVOLYaAALd0G THG TOV KLAvVOV <&vBewv, pa IIovtiov> kvOvog,
xbAkovBog, KOppUL akdvOng Aiyvrtiag, 6€og, oVpov Gedopov, Vdwp
BaAdooiov, Vdwp AcBEcTOV, VOWP OTOdOKPAUPNG, VOWP QEKANG,

A 272V 16-273V 4
CAAG 1I 306,15 - 307,17

1 4notiog [i.e. xpuoonotiog BeRu] A || AoBav seclusi || V3papyvpog N scripsi, coll.

Syn. Alch., 1. 44, 126, 169, 203s. et 307s. : ) v A : bdpdpyvpov v BeRu ||

Kwvapapewg BeRu : kvvo- A || 2 payvnoiog BeRu @ fL A || XPLOOKOAAD scripsi, coll.
Syn. Alch., 11. 187s. : dx6AAnV [i.e. xpvookéAATY BeRu] A || post Batpdytov add. kol
BeRu || xAwpolg BeRu : yAo- A || 3 kadpio scripsi : koOuioy A || 4 &vdpodapog A :

avdpodapovia BeRu || otuntnpla scripsi @ K A : -av oxiotnv BeRu || 5 Gxovotov
BeRu : adkaoctov A || moplIng scripsi : -nv A || dypa dttikn A : -av -nv BeRu ||

OLVOTig scripsi : -onn A : -nv BeRu || 8wp BeRu : O A || 6 dmoAeAVUEVWG TO SCripsi,
coll. Syn. Alch., 1. 227 : -og ©® A || fglov aiBGAn scripsi : Belov: aiBainv A || ompt
scripsi : -tv A || x6hkavBog scripsi : X A : -ov BeRu || Eovon A : -mv BeRu || 8
KuvvaPapt scripsi : kovaPapng A : -tv BeRu || kvikov BeRu : xvi- A || 11 g BeRu :
Totg A || Kvov®dv GvBEwv scripsi, coll. Syn. Alch., 1. 244 : xvovéov A || po TI6vtiov
addidi, coll. Syn. Alch., 1. 255 || K0OVOG scripsi : kvovog A || 12 xéAkoveog BeRu : X
A || 8€oc BeRu: O A || G@Bopov scripsi : -lov A || 98wp BeRu : U A ut semper
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Estratti dalla Chimica di Mose
(I cataloghi pseudo-democritei)!

1. Materia della fabbricazione dell’oro2. Mercurio tratto dal cinabro,
corpo della magnesia, malachite [lett. colla d’oro], cioe¢ ranocchio: la si
trova tra le pietre verdi; claudiano, orpimento giallo, cadmia, androdamante,
allume maltrattato3, zolfo non trattato al fuoco, cioé non bruciato, pirite,
ocra dell’Attica, terra di Sinope del Ponto, acqua divina vergine, se intendi
quella che deriva dal solo zolfo; se invece la intendi priva di specificazione,
quella che deriva dalla calce4; vapore di zolfo3, sori giallo, vetriolo giallo ¢
cinabro.

2. Materia dei liquori. I liquori. Queste sono le sostanze che rientrano
nei liquori: zafferano di Cilicia, aristolochia, fiore di cartamo, olio, fiore di
anagallide, quella dai fiori blu®, fiordaliso, vetriolo, gomma di acacia
d’Egitto, aceto, urina incorrotta, acqua di mare, acqua di calce, acqua di
cenere di cavolo, acqua di feccia, acqua di allume, acqua di natron, acqua di
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Vowp otvmTNPlog, VOWP ViTPov, VOWP G&pceVikoD, VIwp Oglov
15 @BlkTov, 00poV, YaA €K ToD Gvov, AT KVVOG Yoo, AVTn ©| VAN
THG YPLOOTOLLOG TOVTA £€0TLV T AAAOLOVVTOL TNV VANV, TOVTO
Toplpayd £€06TLv: €KTOC TODT®MV O0VBEV £0TL Goeorég. Eav 1g
VOOV KOl TOMOELS O YEYPUTTOL, €01 Hokdplog. EniBoaile
YOAKOV, YXpPLOOV <.> Sl TOVTO <MOTE YPVOOV> OJLd 1TO
20 XPVOOKOPAAALOV: TOTE GPYVPOV S TOV XPVOOV' TOTE YAAKOV Sl
T0 NAEKTPOV: TOTE POAVLPOOV 1 TOV HLOAVLPIOYOAKOV. AVTN N VAN
glg TNV ypvoomoliay eipNodw.
3. “YAn dpyvpomoriog €0TL O VIPAPYLPOS N ATO APOEVIKOD, T
covoopdyxns, M WILHLOlov, f| poyvnolog, 1 OTIHewg TTaAlkod:
25 TOWOoELS €lg ToloDTov, O €av PoLAn éxotpéyoac. Eav YoAkov
OlLKOVOUNONG MG déov, @Epelg €Em tnv Loy YR Xia, Kodpio
AevKN, YN dotepltng, Kipoila, dpoevikov T0 AELKOV, HIGVL OTTOV,
HIOL OUOV, ABAPYLPOG AELKY, YWIHPOOLOV, ViTpov TLPPOV O
£€0TL PlOeov, GAoc Koammadokikov, Hayvnolo AEVKT, GQPOCEANVOV
30 DOAODV, KVOVOG, TLTAVOG OTTN.

14 stontnpiog BeRu : ¥ A || vitpov BeRu : [N A || 14-15 @elov &BikToL scripsi, coll.
CMAG 57 : M M : 6giov BeRu || 15 odpov BeRu : -og A || yodo €k ToD Gvov scripsi :
véAoktog @vnov A : ydhaktog oiveiov BeRu || 18 éniBarre prop. BeRu : -e1 A || 19
xohkdv, xpooov scripsi : P 4 A : xaAkov xpuod BeRu || lacunam indicavi: e.g. kol
to €T addi potest || mote xpvoov addidi, coll. Syn. Alch., 1. 294 || 20 épyvpov BeRu :
Q€ A || tov xpvoov BeRu : 10 4 A || " [i.e. xodxov BeRu] A || 21 tov porvBsov
BeRu : 10 h A : 10v polupddyoiiov scripsi, coll. Syn. Alch., 1. 296 : b A : péAvBSov
BeRu || 22 Qnottov [i.e. ypvoomotiov BeRu] A || 23 Crottag [i.e. &pyvpomoricg
BeRu] A || V3p&pyvpog BeRu : ) A || 24 yiypvbiov scripsi : YipUiBEéwg A || 25
totoVtov BeRu : -o0tv A || Q" [i.e. xalkov BeRu] A : fort. leg. odv, coll. Syn. Alch.,
1. 89 || 26 oixovounong BeRu : -eig A || Kodpio dotepitng BeRu @ xotpior -nv A || 27
A Kipoiia BeRu : yijv -av A || apoevikov BeRu : -ob A || picv BeRu : povot A ut
semper || 28 MBdpyvpog BeRu : AiC A || vitpov muppév BeRu : N mopov A || 29
poyvnoio BeRu : fu A || dppocéAnvov BeRu : aCvov A || 30 baloDv scripsi : -00 A
| omtn BeRu : -fig A
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zolfo vergine, urina, latte di asina, latte di cagna. Questa ¢ la materia della
fabbricazione dell’oro; queste sono le sostanze che trasformano la materia,
queste sono le sostanze che permettono di contrastare il fuoco: al di fuori di
queste nulla ¢ sicuro. Se sei intelligente ed operi come ¢ scritto, sarai felice.
Proietta il rame, 1’oro <...> in vista di questi risultati: sia I’oro in vista del
corallo d’oro’, sia I’argento in vista dell’oro, sia il rame in vista dell’elettro,
sia il piombo in vista del piombo-rame8. Questa ¢ la materia che rientra
nella fabbricazione dell’oro, state bene.

3. La materia della fabbricazione dell’argento consiste in: mercurio
tratto dall’orpimento o dal realgar o dalla cerussa o dalla magnesia o
dall’antimonio d’Italia: tu lo fabbricherai per questo, per trasformare
qualunque ingrediente tu voglia. Se ci lavori il rame come ¢ necessario,
estrai fuori la natura?: terra di Chio, cadmia bianca, terra asterite, terra di
Cimolo, orpimento bianco, misi cotto, misi crudo, litargirio, cerussa, natron
rosso cio¢ ritheon!0, sale della Cappadocia, magnesia bianca, spuma di
argento brillante, calce cotta.
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NOTE DI COMMENTO A ZOSIMO

TESTO |

1] In base al confronto con Zos. Alch. II, 11. 1s., i quattro corpi, secondo la teoria dello
Pseudo-Democrito, sono da identificare con il rame, il ferro, lo stagno ed il piombo: essi
rappresentano le sostanze che non fuggono, ovvero che non evaporano all’azione del
fuoco, e che possono cosi supportare 1’azione tintoria degli ingredienti volatili. A questi
quattro corpi si lega il concetto di tetpocwpia, con la quale gli alchimisti sembrano
indicare la sostanza metallica indifferenziata che sta alla loro base (cf. CA4AG 11 223,5: ©
VAN 1OV copaTOv TeETpacopia Aéyetol). Olimpiodoro riporta, al riguardo, un’inte-
ressante citazione di Zosimo che non ¢ conservata nelle sezioni tramandate dai codici

sotto il nome dell’alchimista egiziano:

M 1757 8-17; V 27" 4-16; A 210V 23-211'6 = CAAG 11 96,6-14.

1 Td yop TE6CUPO COUATH T TETPUCOHIN 0Tl TEPL NG TETPACOUING
eNoilv 0 ZOowog €ltor 00TOG N TAAOVOL £V COUOTL TETPUOTOLY W
necodoa 7| medndeloa, €VOEMG Kol  XPOMACLY  VTOTINTEL O1G
BoOAeTor O TH TéXVN mMedNoag, N Aevkov 7| Eavlov N pEAaV elta

5 vmodeEopévn Ta YpOHATO KOl KAT OAlyov mPaco £wg YNPovg
EpYeTol Kol TEAEVLTQ €V TQ TETPUOTOLY® COUATL, TOVTECTLV YOAK®D,
oNP®, KOUOOLTEP® KOl HOAVBO®: GLVIEAELTR €V T 1OOEL TOVTOLG
®g @ONpopévn kol pAAloTo. TOTE UM SLvvopEVN QeEDYELY, GTE O

GUUTAOKEIOO ODTOLG KOl UM SUVOUEVN QEDYELY

3 necodoa i 1. MV : wbfica émdwdico A || 48 14 MV : 811 A || 5 kot dAtyov
A : katdAyov MV || nBdca MV : - A || 6 €pxetar MV : €xetar A || QO [ie.
xoAk® BeRu] MV : @ [i.e. xadkov] A || 7 613Mpw — oA HPdw BeRu : A B xal h
MV:/\ P kot b A || 837 MV :3el A || 9 adtoig MV : -i A

«La tetrasomia € i quattro corpi; proprio sulla tetrasomia Zosimo dice: “Quindi

la infelice cosi caduta o avvinta nel corpo composto dai quattro elementi, subito

si piega alle colorazioni che vuole chi I’ha avvinta con I’arte, ovvero il bianco,
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il giallo ed il nero; quindi, dopo aver accettato i colori, a poco a poco passa dall
giovinezza alla vecchiaia e muore nel corpo composto dai quattro elementi,
ovvero nel rame, ferro, stagno e piombo; muore nella colorazione come
distrutta da questi e soprattutto allora non puo fuggire, in quanto ¢ intrecciata ad

essi e non puod fuggire».

Il Panopolitano, con un linguaggio che non risparmia analogie con il corpo e la vita
umani, descrive la trasformazione della materia metallica che ¢ racchiusa nel c®po
TETPULOTOLY W, OVvero nei quattro corpi metallici gia individuati dallo Pseudo-Democrito.
Essa costituisce la base sulla quale operare i processi di tintura (in questo caso
annerimento, imbianchimento ed ingiallimento) padroneggiati da chi conosce i segreti
dell’arte. La materia, definita da Zosimo té&Aaivo — come in X 124-132 Mertens (sulle
difficolta testuali ed esegetiche del passo, si vedano Saffrey 2000, 7-9 e Viano 2005, 99s.)
— viene per cosi dire uccisa, ovvero privata della sua forma anteriore, e rigenerata nella
nuova qualita che ’alchimista ¢ capace di infonderle. Il passo zosimiano gioca su due
piani: la materia metallica, trasformata, infonde la nuova natura al corpo, diventa essa
stessa sostanza colorante che ¢ trattenuta dalla corporeita dei quattro metalli nel loro

ruolo di supporto.

In questo senso altre volte gli alchimisti
faranno riferimento ai metalli (o ad uno solo
di essi) come base stabile della tintura, che
deve supportare i progressivi cambiamenti di
colore ai quali ¢ sottoposta. A simili

elementi si riferisce anche la figura dello

ovpoéPopog, della quale il codice A riporta
due belle rappresentazioni (ff. 196 ¢ 2797).
Entrambe restituiscono anche un breve testo
che ne illustra la simbologia (cf. CA4G 11
21,20 — 22,18 e 22,19 — 23,7). Le differenti

colorazioni del corpo sembrano rappresen-

FIG. 1 O0poPopog
(Ex Parisinus Gr. 2327, 279")

tare le possibili tinture ottenibili. La prima
rappresentazione (cf. CAAG I 159) mostra il corpo del serpente diviso in tre cerchi
concentrici: quello piu esterno ¢ scarlatto, quello mediano ¢ scarlatto e giallo, quello piu
interno, infine, verdastro. La seconda, invece, presenta solo due colorazioni (cf. FIG. 1).

Se questi dati sono difficilmente sovrapponibili con la successione nero-bianco-giallo
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riportata dal testo di Zosimo, risulta invece piu intelligibile la descrizione del serpente
fornita dall’alchimista Stefano (Taylor 1938, 38, 1l. 7s. = II 208,13-15 Ideler): © pev
apyM ThHg 00phig adTOD AevKn MG YAAX, N 8€ KOLAL KOl O VTOG KPOKOELONG, KOl T
Ke@oAN peddyyAwpog, «L’inizio della sua coda ¢ bianca come il latte, il suo ventre e il
dorso del colore della zafferano e la testa nero-verde». La successione dei colori non ¢
disposta su cerchi concentrici, ma lungo il corpo del serpente, ¢ sembra seguire la
progressione bianco, giallo, nero-verde (forse corrispondente alla 16g). Se aggiungiamo a
questi dati le informazioni riportate dai due testi di A, tale trasformazione sembra

poggiare sui quattro piedi dell’ovpdopopog, che rappresenterebbero la tetpacwpio:

CAAG1122,1-3=A 196" 9-13
‘H 8¢ xolhlo kol O VOTOG oDTOD KPOKOEWNG, KOl T KEPOAMN
UEALYXA®POG Ol TEGCOPEG ODTOD TOJEG ECTLV T TETPACOULN TO O TPlal

ato dToD eioly ol TPelg aibdlat.

106 v@dtog BeRu : ® vo- A || 2 peddyyropog BeRu : peddyro- A

«Il suo ventre e il suo dorso € color zafferano, e la sua testa nero-verde; i
quattro piedi sono la tetrasomia (= i quattro corpi); le tre orecchie sono i tre
spiriti» [~ CA4G 11 22,22 — 23 3].

Le trasformazioni cromatiche descritte, dunque, sono supportate dai quattro corpi
rappresentati dai piedi del serpente, mentre le piccole orecchie indicano le sostanze

tintorie, fugaci, che operano le colorazioni.

2] 1l verbo éxepucdwm in ambito metallurgico sembra indicare 1’introduzione di un

intenso soffio d’aria tramite 1’utilizzo del mantice. Due glosse di Esichio recitano:
o 250 Latte: "Akpo@idoior Tor Akpd TOV ACK®V £V 0i¢ ol yadkelg 10 TP
£KQLCAOOLY.

«Acrophysia: le canne dei mantici con le quali 1 fabbri soffiano sul fuoco».

€ 2633 Latte: Zonvpo: puontipag 60el ol yoAKeLTAL TO TOP EKELODOTL.

«Zopyra: i tubi con i quali i fabbri soffiano sul fuoco».
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In entrambi i casi il verbo éxpuodm ha come complemento diretto il fuoco: le due glosse,
infatti, spiegano 1’utilizzo dei mantici per alimentare la flamma. Il termine {@mvpov , che
generalmente indica un tizzone incandescente usato per accendere il fuoco (LSJY 760, s.v.
Lonvpov; cf. anche Phot. { 81 Theodoridis: {dmvupov: memvpaktopévov: EvOeprov =
Suda C 157 Adler), al plurale puo significare anche ‘canne dei mantici’ (cf. Phot. { 76
Theod.: {omvpor @uontipeg 60ev ol yahkelg T0 TOp @Lodolr = [Zonar.] { 966,19
Tittmann). In base a Strab. VII 3,9, Eforo (FGrH 70 fr. 42) attribuiva ad Anacarsi,

annoverato tra i sette sapienti, I’invenzione di tale strumento:

Kol 1ov "Avéyopoly 8¢ co@ov kaA®dv O "E@opog To0DTOVL 10D YEVOLg
[scil. Zxk0OnVv] enoiv eival [...] ebpApatd te adToD Aéyel T 1e {OTULPL
KO TNV GULEIPOAOV GYKLPAY KOl TOV KEPUULKOV TPOXOV.

Trad. Ramelli 2005, 121 :«Eforo, che chiama Sapiente anche Anacarsi, dice
che fosse di stirpe scitica [...]: € come sue invenzioni nomina il mantice,

I’ancora doppia e il tornio del vasaio»

Dr’altro canto, il termine &xpo@Ociov compare gia in Thuc. IV 100,2, nella descrizione
della fabbricazione di una macchina da assedio: una grossa trave viene svuotata, ¢ ad una
sua estremita ¢ posta una caldaia, alla quale ¢ stato collegato un tubo di ferro
(kpo@volov): accostata al muro nemico, la caldaia — alimentata da carboni, zolfo e
pece — viene accesa insufflando aria con dei mantici attraverso il tubo, con I’intento di
incendiare le fortificazioni nemiche. Uno scolio ad loc. specifica : &xpopioiov, 6 T@V
YOAKEOV QuoNTNp, 0 TOlg QUONLG CUVNUUEVOG EVTIBETON TOTg KOUIVOLG KOl
TOPOTELTEL TO TVEVNQ, «acrophysion: il tubo dei fabbri, che adattato ai mantici viene
posto nei forni e fornisce ariay.

Se nei casi finora analizzati il mantice ha la sola funzione di ravvivare il fuoco, altri
esempi sembrano suggerire che il medesimo strumento fosse utilizzato anche per soffiare

sul crogiuolo. Ad esempio, leggiamo in Phot. o 870 Theod.:

AKPOPLOLOV: TO TH YWV TPOSTIOELEVOV [...].

«Acrophysion: cio che ¢ applicato al crogiuoloy.
Inoltre Eustazio, nel commento al XVIII libro dell’Iliade, spiega il v. 470 (pDoot & €v

YOVAVOLoL €E1KO0L TAoOL €PUOMV, «e tutti venti i mantici sul crogiuolo soffiavano»),

scrivendo:
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Eust. IV 214,17-19: "Totéov 8¢ 611 100 péPN TOV QLUODV TO TOTG YOAVOLG
EVigevor Akpo@LOLO ELEYOVTO KO GKPOGTOMLNL, OLG PUOMOL Ol X OAKETS.
dool 8¢ ol modotol TO Yévog ToD yodvolg Gdniov eivol. dnrol d&
AEELC TO puoGpeva dyyela, €v olg ol DAoL THKOVTOL, 6 Tap  MUIV €0TL
TAMVA.

«Si deve sapere che le parti dei mantici che si introducono nei crogiuoli, con
le quali i fabbri soffiano, sono chiamate acrophysia e acrostomia. Gli antichi
dicono che il tipo di crogiuolo ¢ incerto. Ma lo mostra I’espressione “i
recipienti sui quali si soffia”, nei quali le sostanze fondono: essi presso di noi

sono di argillay.

L’azione del soffiare coi i mantici, se rivolta sul crogiuolo, poteva non avere la sola
funzione di ravvivare il fuoco: essa, infatti, poteva interessare le stesse sostanze fuse,
come suggeriscono alcuni paralleli forniti dalla letteratura medico-naturalista. In
particolare Dioscoride, descrivendo la preparazione della pompholyx (ossido di zinco, di

colore bianco) scrive:

Diosc. V 75,2-5 Wellmann: Tivetar 6e 1| AeLK1N TOR@OAVE, dtav €v 11
KOTEPYNOLQ KOl TEAELDOEL TOV YOAKOD TLKVOTEPOV Ol ATO TAV
YOAKOVPYELMV GUVELTACOMOL AEAEQCHEVNV KOSHELOY, BEATIODV QDTNV
BovAdpevor N Yop Ao TOOTNG GVAPEPOREVN CiiBGAN, AEVKOTATN 0VOO.,
TOLLPOAVYOVTOL. 0V HOVOV 8 €K THG XOoAKOD KATEPYOOSIHG T€ Kol DANG
YIveTol TORPOALE, AAAD KOl €K KOSUELNG TPONYOVLEVOS EKPUOOUEVNS
€lg yéveolv aOTHC. TOlETTOl 0VTOC €V Olk® S10TEYW KoTaokeLAleTOn
KOULVOG, KOl KOT OOTNV TPOG TO DAEPPOV EKTOUN COUPETPOC T€ KOl €K
TOV AVOBEV PEPAV GVEQYUEVN, O 8E TOTXOG TOD OIKAUOTOS, @ TANCLALEL
N KOULWVOG, TLTPATOL AEMTY TPAMHOTL QYXpPL OVTHG THG XOVNG E€lg
TOPOBOYMY PUOTLOTOG ExeL O€ Kol BOpaY COUNETPOV TIPOG €{G0d0V KOl
£€E000V KOTECKEVOGHEVNV DO TOV TEXVITOD. CUVATTOL 08 TOVT® TA
oikfApott 6 €tepog oikog, €v @ ail te edool kol O uontng £pyaletal.
Aowmov  &vOpaxkeg EviiBeviol TR KOMIVE Kol TLPOVVIOL, ETELTO
TOPECTMG O TEYVITNG EUTAOCEL AEAETTOKOMNUEVNV TNV KOOpELloV €K
TAOV VMEP TNV KEPOANY THG XOVNG TOTMV, VIO XEIPG T€ TO AVTO TOLEL,

o /.

Guor kol &vBpakiay TPooeUPaAAeL, Gxpt GV O TPooTEOELTOL TATOOG
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AVOA®MBT. EKOVHIOUEVNG OE aDTHG TO HEV AETMTOUEPEG KOl KOVPOV €1G
TOV Bve QEPETL 0iKoV Kol Ttpocilel Tolg Toiyolg adTod Kail T dpoeT: O
ON OCOUOTOTOLOVUEVOV VIO TOV EMPEPOUEVOV KT OGPYAG HEV TOlG
EMAVICTOUEVOLG <€K> TV VIATOV TOLPOAVELY €01K0G YiveTal, VOTEPOV
8¢ mAglovog 1Thg mopavEnocewg ovppfoivobong  Eplwv  TOADTOUG
apopotoVToL. TO dM PapvTepov €lg ToLg VIO THdK XWPET TOTOVG, KOl
TEPLYETTUL TOVTO HEV TT) KUUIV® TOVTO O TM £ddpeL ToV 0iKOV [...].

« La bianca pomphylox si forma, quando nella lavorazione e nella rifinitura
del rame il piu delle volte gli artigiani delle fonderie cospargono insieme la
cadmia triturata, volendo renderla di migliore qualita: infatti il vapore che si
alza da questa, essendo molto bianco, si trasforma in pompholux. Non
soltanto dalla lavorazione e dalla massa del rame si forma la pompholux, ma
anche dalla cadmia opportunamente sottoposta al soffio del mantice in vista
della sua formazione. Si opera nel modo seguente: in una casa di due piani
viene preparato un forno, e in esso vi € un’apertura corrispondente al piano
superiore e che si spalanca sulle parti alte. La parete della stanza alla quale si
attacca il forno ¢ bucata da un piccolo foro che arriva fino allo stesso
crogiuolo per la ricezione del mantice/soffio. Vi & anche una piccola porta
adatta all’entrata ed all’uscita dell’artigiano. Un’altra casa si congiunge a
questa stanza, nella quale ¢ al lavoro il soffiatore con i mantici. Quindi sono
posti nel forno dei carboni e si da fuoco, e subito dopo I’artigiano addetto
cosparge la cadmia sminuzzata da alcune aree al di sopra della testa del
crogiolo — compie questa operazione con le mani — e, nel frattempo, vi getta
anche del carbone, finché la quantita di cadmia che ¢ stata versata non si
consumi. Infatti la parte sottile e leggera della cadmia evaporata si eleva nella
casa superiore e si deposita sulle sue pareti e sul suo tetto; quella che ¢
solidificata dai vapori che progressivamente si accumulano, dapprima ¢
simile alle bolle che si sollevano dalle acque, quindi convergendo una
maggiore quantita (di vapore) acquista la stessa consistenza di un gomitolo di
lana. La parte piu pesante finisce nelle aree piu basse, ed un po’ di questa si

dispone sul forno, un altro po’ sul pavimento della casa».
Gli studiosi hanno dato un’interpretazione in parte discordante di questo passo, a causa

dell’ambiguita del termine xadpeio, che pud indicare sia un minerale zinchifero sia

I’0ossido di zinco prodotto durante la fusione di minerali zinco-cupriferi. Secondo il
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Bailey (1932, 181) il prodotto di partenza sarebbe 1’ossido di zinco impuro, che gli
artigiani cercavano di purificare tramite questo processo; secondo Forbes (1965, VII, 270)
invece, si tratterebbe della calamina, (ZnCQO;, carbonato di zinco). In entrambi i casi,
comunque, il carbone riduce 1’ossido di partenza, facilitando la liberazione di vapori di
zinco. Questi, in presenza di aria, si riossidano facilmente (ZnO), in parte depositandosi
nella “stanza superiore” e, in parte, ricadendo sulla fornace. Un simile prodotto sara detto
dagli alchimisti medievali lana philosophica (cf. anche Kiihn 1986, 170).

Nel testo dioscorideo la cadmia che subisce la lavorazione descritta viene detta
kodpeio Exkeuompévn. La comprensione dell’espressione, tuttavia, non ¢ certa. In base a
LSJ? 526, s. v. ékeuobw 11, il participio significherebbe semplicemente ‘sublimated’.
Nella traduzione proposta ho seguito, invece, 1’interpretazione — sostenuta da vari
studiosi — secondo la quale sarebbe la cadmia stessa ad essere investita dal soffio del
mantice. Forbes (1955, VII 270s,), ad esempio, cita la “metallurgists’ version” che W.
Hume ha dato del passo dioscorideo, dove leggiamo: «pompholix is [...] produced from
cadmeia blown with bellows». Allo stesso modo Sherwood (in Humphrey et al. 1998,
222) traduce: «Pompholux is also made from cadmia intentionally by blowing it with
bellows»; Garcia Valdes (1998, 187), infine, scrive: «[scil. la pompholux] se origina de la
cadmia soplada diestramente con los fuelles». Nella descrizione dell’apparecchiatura
utilizzata, la funzione dei mantici azionati nella stanza adiacente al forno, non ¢
esplicitata. L’autore specifica soltanto che nel muro separatorio ci deve essere un buco
che arrivi fino al crogiuolo per I’inserimento dei mantici: essi dunque potevano soffiare
anche sul prodotto contenuto in esso, oltre che alimentare i fuochi. Del resto, la cadmia
era mischiata al carbone, che sicuramente bruciava piu facilmente se alimentato da una
corrente d’aria: quest’ultima, dunque, poteva facilitare la riduzione del composto di
partenza. Si puo ritrovare una conferma di quest’ interpretazione nella descrizione che lo
stesso Dioscoride fornisce del trattamento dello otiBt, confrontata con un passo analogo
di Oribasio:

Diosc. V 84,3 Wellmann: xaletot [scil. oTiPi] 8¢ €n dvOpaKwv £mitebev

Kol ELELONOEV AYPL TVPOCEMSG 0V YOP €L TAETOV KaTj, LoAVBdoVTL.
Orib. XIII =, 4 Raeder (CMG VI 1,2): xaieton [scil. otip] & &

avOphKkwV EMITEDEY KOl EKQLONOEV BYPL TVPOOEMS £V YOp ETL TAEOV

Kof, HoAvBdoVTOL.
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La stibnite, un trisolfuro di antimonio, ¢ ricoperta di carbone e colpita da un soffio d’aria
che, in base alla descrizione fornita, dovrebbe procurare la combustione: in questo modo
I’Sb,S; si ossida, liberando Sb,O; e SO, (cf. Bailey 1929, 214). L’ossido di zinco puo
ridursi a contatto con il carbone, trasformandosi in antimonio metallico (LoAvBdoDTa; cf.
Plin. NH XXXIII 103).

Questa lunga digressione aiuta a comprendere meglio 1’utilizzo di éxpuodw nel testo
di Zosimo che si sta prendendo in esame. Innanzi tutto, 1’alchimista impiega il verbo sia
all’attivo che al medio-passivo. In tutta la prima parte compare solo la forma attiva, che
indichera verosimilmente 1’utilizzo dei mantici per insufflare i corpi metallici fusi o
comunque trattati con fonti di calore. L’intento doveva essere quello di provocare la loro
evaporazione: 1’alchimista, infatti, specifica che 1’azione ¢ inutile poiché i metalli non
fuggono, ovvero non evaporano. Nella seconda parte dell’estratto, invece, éxkpuodw ¢
utilizzato solo al medio-passivo e riferito alle sostanze cotte in soluzioni acquose (Tc
gyopeva). In questo caso il verbo sara utilizzato in un senso traslato, poiché non
indichera 1’azione del soffiare in sé stessa, ma il risultato che essa comportava, ovvero
I’evaporazione della sostanza trattata (in modo analogo al passo dioscorideo). La frase di
raccordo tra i due valori di éxpuodwm sara da individuare alle 11. 20-21: le operazioni
alchemiche non implicano tanto un soffio esterno, prodotto dall’azione meccanica dei
mantici per causare 1’evaporazione delle sostanze metalliche; esse, infatti, evaporano da
sole durante i processi di bollitura. Questi ultimi si riferiscono verosimilmente alle
tecniche di tintura delle foglie metalliche che venivano immerse in bagni coloranti:
durante tali procedimenti, senza che fosse necessario soffiare sugli ingredienti utilizzati o
sui fuochi — al contrario, gli alchimisti insistono spesso sulla necessita che le fonti di
calore siano moderate ¢ non dirette — le parti inutili o dannose evaporano da sole,

lasciando soltanto cio che permette la colorazione stabile del supporto.

3] elg 10 ypvoolduiov. Interpretano correttamente Berthelot-Ruelle, che traducono
la frase: «Il dit aussi, en parlant de la liqueur d’or». Zosimo, infatti, ricorre spesso ad
espressioni analoghe per riferirsi a sezioni specifiche dell’opera alchemica pseudo-
democritea. In genere, il Panopolitano richiama le ricette dello Pseudo-Democrito
utilizzando il termine té&ic, seguito dal nome dell’ingrediente sul quale si basava il
processo descritto nel testo citato. Spesso tale ingrediente coincide con la sostanza con
cui si apre la ricetta stessa: ad esempio, in CAAG 11 195, Zosimo utilizza 1’espressione £v
™ 16€el Thig YxpvookOAANG per riferirsi a Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 46,16s.

(xpvoodkoAioy TNV TOV Makedovev [..] olkovopel KTA.); in modo analogo, in CA4AG 11
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153,10, il Panopolitano scrive év t1j t&éel thg poyvnolag per citare Ps.-Dem. Alch.
CAAG 11 50,17 — 51,10 (Moryvnoloy Aevkfv: Aevkavng 8¢ TNV KTA.).

Spesso, tuttavia, Zosimo si avvale di sintagmi piu concisi, omettendo il termine T&&1g:
in questi casi compare solamente il nome della sostanza, preceduto da varie preposizioni,
in primis &€v (cf. CAAG 11 180,6: é&v yop 1@ koocortepw; CAAG 11 193,7: év 1@ mopitn)
ed émi (cf. CAAG 11 185,6: émi 100 mopitov; CAAG II 195,5: ént 1hig LIPaPYLPOVL).
Accanto a queste forme, tuttavia, anche €ig con ’accusativo assume il medesimo valore:
in CAAG 11 157,20 I’espressione €ig TOv &vdpoddpovta serve a richiamare un testo
pseudo-Democriteo, il cui incipit recita: TOV GvOpOdAUAVTO OTKOVOUEL OTVE QLDOTNPD
kTh. (CAAG 11 45,11). Del resto, gia a partira dal NT si riscontra una certa
sovrapposizione tra le costruzioni év + dat. e €ig + acc., entrambe utilizzate in senso
locale (GGNT § 205).

4] Tlav odpo PBantel. In base al confronto con i Qvoikd xal pvorTikd, epitome
bizantina di due libri pseudo-democritei originariamente distinti (il /7epi ypvood ed il
Tlepl moppUpoi), la citazione di Zosimo corrisponderebbe ad una frase della ric. 11
(CAAG 11 45,19 — 46,6): 0 yop xoAk0g dokiootog EavOog [V] Yevouevog TV OO
Bamtet, «Infatti il rame senz’ombra, divenuto giallo, tinge ogni corpo (metallico)». Tale
corrispondenza, tuttavia, solleva qualche perplessita. Zosimo, infatti, introduce la ripresa
di questo passo con I’espressione gig 10 ypvcoolmpiov, termine che non compare in
questa sezione dell’opera dello Pseudo-Democrito. Ci troveremmo di fronte, dunque, ad
un caso singolare, che si discosta dalle modalita con cui solitamente il Panopolitano
richiama le ricette del suo predecessore (cf. nota prec.). Per spiegare una simile difformita,
si possono avanzare due ipotesi differenti:

A) Zosimo si sta riferendo ad un passo pseudo-democriteo non confluito nell’epitome
tramandata dalla tradizione manoscritta. Infatti, la coincidenza della frase citata con il
o odpa Bamtel della ric. 11 non € vincolante: ritroviamo espressioni analoghe in altre
sezioni pseudo-democritee (CAAG 11 46,20s.: énifante mav odpo ypvood; CAAG 11
50,12s.: Aevkaivel mav cdpo; CAAG 11 50,15: mav cdpo Aevkaivelr), € non si puo
escludere che in una ricetta perduta comparisse il medesimo sintagma riferito al
yxpvoofmpiov. Con quest’ultimo termine, del resto, 1’autore sembra indicare una sostanza
gialla, di consistenza liquida, che possedeva proprieta tintorie: nella sua preparazione,
secondo il Panopolita (cf. C44G 11 146,1 — 148,5), due ingredienti fondamentali erano

I’08wp Belov e la gomma (koppt). Probabilmente simili indicazioni erano contenute
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anche nell’opera pseudo-democritea: ad esempio in CAAG 11 174,17-19 Zosimo cita un

passo del piu antico alchimista, non confluito nella epitome bizantina, che recita:

dnol yap eniforie Vdwp Belov AOIKTOL Kol KOUUL GAlyov, OV GO
Bantelg
«Egli [scil. Democrito] dice: “Getta dell’acqua di zolfo vergine ed un poco di

gomma e tingi ogni corpo”».

Si potrebbe supporre che nella medesima sezione lo Pseudo-Democrito utilizzasse anche
il termine ypvoolmpiov, e che Zosimo si riferisca ad essa con 1’espressione eig 10
xpLooldMULOV.

B) Il Panopolitano si discosta dalla prassi pit comune — in base alla quale le ricette
pseudo-democritee erano richiamate utilizzando il nome di un ingrediente su cui esse si
basavano — ed impiega 1’espressione eig 10 ypvoolduiov in quanto essa sintetizza
I’esito della ricetta citata, sebbene il termine esatto non vi compaia esplicitamente. Nella
ric. 11, infatti, lo Pseudo-Democrito prescrive di triturare la lega rame-piombo e di
aggiungervi o Eavedootl dvvapéva, «le sostanze che possono renderla giallay. Tali
sostanze, secondo Zosimo (cf. ad es. CAAG 11 147,17s. e 155,20), erano proprio 1’acqua
divina e la gomma, che, come abbiamo sopra evidenziato, stavano alla base della
preparazione del ypvcolapiov. Il nostro autore, dunque, potrebbe aver visto anche nella
ric. 11 le indicazioni per la preparazione di quest’ultimo composto, sebbene esso non vi
fosse esplicitamente menzionato.

Allo stato attuale delle nostre conoscenze ¢ impossibile scegliere con sicurezza tra
queste due possibilita. Da un lato, infatti, Zosimo aveva ancora accesso allo scritto
pseudo-democriteo nella sua forma originaria, e poteva dunque riferirsi a sezioni che non
sono confluite nell’epitome bizantina. D’altro canto, pero, 1’alchimista di Panopoli spesso
sembra interpretare 1’opera del suo predecessore, introducendovi elementi nuovi e

contaminando il testo originale con personali considerazioni di natura teorica o pratica.

51 11 Corpus alchemicum riporta pochissime notizie sull’alchimista Pammene. Esso
compare solamente nel testo pseudo-democriteo, nel nostro estratto di Zosimo, ed in un
passo dell’alchimista Stefano (II 234,35 Ideler). Si tratta, forse, di un alchimista
contemporaneo allo Pseudo-Democrito: in base a Sincello (I 417 Dindorf = 68 [55] B
300,16 D-K = Bidez-Cumont 1938, II, 311) i due, assieme a Maria I’Ebrea, sarebbero
stati allievi di Ostane in Egitto. Secondo Diels (1920, 134 n. 1; cf. anche Bidez-Cumont
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1938, II, 312 n. 2 e Festugiére 1944, I, 226 n. 1) egli sarebbe forse identificabile con
I’astrologo egiziano di cui parlano Tacito (4nn. XVI 14) ed Eliano (NA XVI 132),
sebbene vada sottolineato che da questi paralleli non emergono interessi di quest’ultimo
in ambito metallurgico. Sembra impossibile, invece, 1’identificazione con ®unvog 6
Taitng di PLleid X. 82 (cf. Diels 1920, 134 n. 1; Halleux 1981, 103 n. 2; Daumas 1983,
112; Letrouit 1995, 18).

In base a CAAG 11 49,8s. — edito accogliendo I’integrazione proposta da Hammer-
Jensen (1921, 88) — lo Pseudo-Democrito attribuisce a Pammene 1’ultima ricetta della

sezione sulla fabbricazione dell’oro:

AVTN M <péBodog ToV> Iloppévovg €otiv, fiv €medei&oto TOlg €V
AlyOmt 1epedoLy KTA.

«Questa tecnica ¢ di Pammene, che la insegno ai sacerdoti egiziani».

Berthelot-Ruelle non comprendono correttamente la frase (cf. CAAG 111 52), attribuendo
I’intera sezione sulla fabbricazione dell’oro a Pammene. Inoltre, non mi sembra corretta
nemmeno un’ulteriore correzione, proposta della stessa Hammer-Jensen (1921, 88) ed
accettata da Preisendanz (RE XVIII/2 (1942) 1633), secondo la quale ITappévoug
sarebbe una corruzione per ITappeyéBovg, inteso come un appellativo dello stesso
Democrito sulla base di Steph. Alch. IT 234,25 Ideler (cf. Festugieére 1944, 1, 226 n. 1). La
citazione di Zosimo, infatti, conferma che in questo passo lo Pseudo-Democrito introduce
Pammene, al quale viene attribuita la ricetta precedente (ad essa si deve riferire 1’iniziale
ovTn N MEB0d0g). Quest’ultima, del resto, descrive il trattamento del piombo con
numerosi ingredienti liquidi: il metallo viene fuso assieme alla pirite, alla sansa di
zafferano, al fiore di cartamo, alla celidonia ed all’aristolochia. Si tratta di ingredienti che
spesso ricorrono anche nei testi alchemici per la preparazione di inchiostri dorati, e che
probabilmente tingevano il metallo in giallo. Non abbiamo, come conferma I’alchimista
panopolitano, alcuna allusione all’utilizzo dei mantici durante la fusione: lo Pseudo-
Democrito prescrive semplicemente di lasciare che il piombo si imbeva della soluzione

tintoria.

6] Berthelot propone di sostituire in tutto il primo paragrafo il piombo con lo zolfo,
motivando brevemente tale scelta: «On a remplacé le mot plomb par le mot soufre dans
ces deux phrases a cause du morceau précédent et du sens général». Sebbene nell’estratto

precedente Zosimo parli del trattamento dei metalli di base con lo zolfo, non vi ¢ alcuna
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ragione per ipotizzare un tale errore nel nostro testo. Il simbolo del piombo (h o h),
infatti, non & confondibile con quello dello zolfo (M o ¥): inoltre, si dovrebbe ipotizzare
un errore ripetuto ben quattro volte in sole cinque linee di testo (Il. 9-13). Infine il
richiamo che il Panopolitano fa a Pammene, introdotto nel testo pseudo-democriteo
proprio in relazione ad una ricetta sulla lavorazione del piombo (cf. n. prec.), conferma la

presenza del metallo anche nell’estratto zosimiano.

7] L’intervento di Berthelot-Ruelle, che correggono €av in &v, non € necessario: gia
a partire dal N7, infatti, accanto al sintagma 6mov &v, compare anche émov €&v con il
significato di ‘ovunque, in qualunque luogo’ (cf. VGNT, 233 s.v. 6mov). Del resto, «€av,
forma ellenistica per “se” (non fv o &v [con &]), ha invaso il campo di &v (il che poté
facilmente provocare incertezza nei copisti); €&v si trova tanto nel NT quanto nei LXX e
nei papiri (momento culminante nel 1 e II sec. d.C.) assai di frequente dopo i relativi,
forse per sottolinearne il carattere ipotetico, ad es. 0g €av Abon, Mt 5,19a [...]; dmov €dv,

8,19; & éov 11,27 ete.» (GGNT § 107,3).

8] Zosimo sembra affermare che parte del piombo evapora da sola durante i processi
di bollitura ai quali il metallo ¢ sottoposto. In base alla ricetta pseudo-democritea il
piombo era fuso ed unito ad una soluzione di varie sostanze: il termine £€ynotig, infatti, si
riferisce in modo particolare a cotture effettuate in acqua e in qualche liquido,
contrapponendosi ad &mtnoiwg, che indica, invece, un arrostimento. Tale distinzione
emerge gia nel Corpus Hippocraticum (cf. Tacchini 1999, 365-370) e viene fondata
teoricamente nel IV libro dei Meteorologica (380b 13ss.). La bollitura o lessatura ¢
possibile per quei corpi che contengono una natura liquida: essi, cotti da un calore umido,
rilasciano la loro umidita interna, divenendo secchi all’interno ed umidi all’esterno; al
contrario, I’arrostimento avviene ad opera di un calore secco, e crea un effetto opposto
alla bollitura: i corpi, che assorbono all’interno 1’umido, diventano secchi in superficie.

Tale spiegazione teorica non ¢ del tutto sovrapponibile ai testi alchemici, che spesso
prescrivono di immergere i metalli da tingere in soluzioni affinché, scaldando, esse
penetrino nel corpo. Si deve, tuttavia, notare che 1’interpretazione proposta da Zosimo
insiste sulla perdita subita dal metallo tinto: esso, come viene specificato alla fine del
passo, rilasciava la sua parte inutile, assorbendo soltanto il principio colorante che ne
determinava la trasformazione. In questo senso probabilmente dovra essere letta anche la
citazione attribuita a Maria: si dovra eliminare la qualita propria del piombo, identificata

in genere dall’alchimista con il colore nero (cf. CAAG 1I 93,10ss.; 198,9), poiché essa
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puo interferire con i processi di tintura in giallo a cui si allude subito dopo. Una volta che
il piombo ¢ privato della sua qualita propria, potra assorbire dalla soluzione una nuova
colorazione, trasformandosi in oro. Se, tuttavia, il processo non ¢ effettuato correttamente,
la “piombosita” avra il sopravvento, provocando un annerimento della sostanza. L’errore
al quale allude Maria sembrerebbe legarsi all’utilizzo di un calore troppo intenso, dovuto
probabilmente proprio all’azione dei mantici. Il riscaldamento delle sostanze tintorie deve
essere progressivo, perché il principio colorante non si disperda prima di aver operato la
trasformazione.

Lo stesso Pseudo-Democrito sembra insistere su alcuni procedimenti che permettano
ai corpi trattati di perdere il colore nero, perché si possa compiere una opportuna

colorazione. In relazione alla pirite, 1’autore scrive:

CAAG 11 44,14-17 = Martelli 2007, 124: TIvpitnv oikovoper £€wg 0D
YévnTol GKOVOTOC GTOBoA®V TNV HEAOVIOY: OlKOVOHEL &€ OEGAUN, A
obpw aPBdpw®, §| Boldoon, 1 OEVREALTL, | g EMLVOETS, kKol OTTNOOV [om.
BeRu] €éwg 00 yévnton dg YHyH XPVOOD.

«Tratta la pirite finché non diventi incombustibile, perdendo il colore nero:
trattala con salamoia ed aceto, o con urina pura, o con acqua di mare, 0 com
miele ed aceto, o come tu vuoi, e cuoci finché non diventi come Ia

raschiatura d’oro incombustibiley.

Probabilmente un minerale di rame & cosparso con varie sostanze liquide e scaldato: si
tratta di un processo di ossidazione, che porta alla formazione di CuO, dal colore giallo-
rossastro. La tecnica descritta permette all’alchimista di eliminare il nero insito nella

sostanza, perché possa assumere il colore giallo proprio dell’oro.

9] I senso del passo non ¢ del tutto sicuro, a causa del simbolo = (M) 0 & (BA) che
compare nelle ultime linee. Si deve, innanzi tutto, notare che nelle 1. 16-19 si susseguono
tre brevi citazioni pseudo-democritee, delle quali le prime due sono individuabili nella
sezione sulla fabbricazione dell’oro attribuita all’antico alchimista all’interno del Corpus
alchemicum. 1l testo zosimiano, tuttavia, riporta due participi xobeig e deEdpevov al
posto dei due imperativi presenti nelle corrispettive ricette pseudo-democritee (CAAG 11
46,11: xotéBeg e CAAG 11 48,2: 6&Eann): in base all’analisi del contesto ho ritenuto

opportuno ripristinare le forme originali, che saranno state modificate da qualche studioso
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(forse I’epitomatore dell’opera zozimiana) che, non riconoscendo tali citazioni, ha cercato
di concordare i due imperativi, apparentemente ingiustificabili, con gli altri elementi della
frase. Tuttavia, mi sembra evidente che in questo passo Zosimo stia riportando una serie
di frasi riprese da altri autori, come dimostrano le linee precedenti (1. 15: 6tav Aéywor) e
quelle successive (1. 18: tadtar oDV Aéyovot): si dovra, dunque, sottintendere Aéyet
anche alla 1. 16, dopo 6 @LAOGOEOG.

Inoltre, analizzando piu da vicino le tre citazioni dallo Pseudo-Democrito, possiamo
notare:

A) 10010V KG4Beg Yevopevov nETalov = CAAG 11 46,11: 10010 KoTdOES YEVOLEVOV
netalov elg 6Eog kol ydAkovBov kTA. La ricetta dapprima descrive un processo di
cementazione superficiale del rame o dell’argento con vari solfati di rame e zolfo, con
I’intento di ingiallire i metalli.

B) d¢€or metadov 10 puMmvng = CAAG 11 48,2: d¢€on méTahov TO pNVNG, 1val
mowong tov ypvoodv. Il confronto con il testo pseudo-democriteo conferma la lezione
dei codici parigini (t0 unvng, appunto), contro quella del Marciano (topnyv): di
conseguenza anche il simbolo [, indicante la foglia metallica, andra sciolto
all’accusativo. La ricetta descrive un processo di ingiallimento della foglia metallica,
immersa in una soluzione tintoria a base di rabarbaro del Ponto.

C) La terza citazione non si ritrova nel testo dello Pseudo-Democrito conservato dai
codici. L’antico alchimista allude alla fusione della foglia metallica in CAAG 11 48,12
(Elta. AoPodv [scil. métodov], xwvebdoov), ma con un’espressione molto diversa da
quella ripresa dal Panopolitano: non possiamo escludere che costui stia citando un
estratto non confluito nell’epitome pseudo-democritea.

L’analisi delle ricette riprese da Zosimo puo essere d’aiuto per una corretta
interpretazione delle ultime righe del passo, dove I’alchimista sembra introdurre un
commento personale: nelle citazioni elencate non bisogna porre I’attenzione sulla foglia
metallica in sé, ma sulle operazioni alle quali essa era sottoposta, ovvero sui processi di
ingiallimento. Se tale interpretazione & corretta, si potrebbe vedere nel simbolo S0 & una
abbreviazione per £avOmolg, come gia suggerivano Berthelot-Ruelle: il segno, infatti,
potrebbe essere uno & al quale ¢ stata aggiunta la piccola barra indicante il compendio.
Esso, sebbene non attestato nelle liste conservate dai codici, conserva qualche analogia
con alcuni simboli utilizzati per indicare 1’aggettivo Eaveoc, quali € (CMAG VIII 110) e
€0 (CMAG VIII 241): manca, tuttavia, il 8, che nei due casi proposti si unisce allo &,

ricalcando lo scheletro consonantico del termine.
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TESTO I

1] Si veda supra, Zos. Alch. I, n. 1.

2] In base a questa testimonianza, gli Egiziani identificavano col piombo la sostanza
metallica alla base degli altri tre corpi, ovvero del rame, del ferro e dello stagno. Sebbene
I’allusione di Zosimo sia molto veloce e non permetta di comprendere i presupposti di
tale teoria, possiamo tentare qualche considerazione supplementare sulla base di

un’interessante passo dell’alchimista Olimpiodoro:

M 175V 27-176" 12; V 28 17-28V 16; A 211V 20-212t 8 = CAAG 11 98,1-13

1 T@ yop HOAOBd® Ta 300 €voviior dvatiOnoly, €mel VYPOG €0TLV
kol Enpdg kot Ty oldnoiv. Kol 1o tpio €xel €v €avtd €0TLV
yop Aevkog kol Eavlog kol HEAOG, GAAX kol VYpoc. 180V
TECOUPO YLVOVTOL Kol ypdpato To0 EavBod didpopa. [...] Kol did

5 TNV Toll0TNY aOTOV QUOLY Ol TAETOTOL TAV GPYOI®MV €lG ODTOV
AVOTIOEQOLY TNV TEYVNY, B¢ enolvy 0 ZOCIHOG TO 8¢ 7oV 1)
HOAOBO®  koTtaAfyel kol GAAoxoD O O HOAVBBOC €0Tiv 1
poyvnoia, toivov ®g DYpod adtod Gvtog KaTtd TV @UoLV. "AAAX
Kol T0 okmpidlov aToD £01KEV ALDTA TQ OKOPLIL® TH) EKQEPOUEV®

10 3 THg YWVELNG THE XPLOOYAILOV: dld TOVTO Kol HEALOTO €1

aOTOV AVOTIBENOL.

11 MV :10 A || 2-3 kol T — pérag om. A || 4 post €xer add. de V || 5 abt0D
om. A || oi MV : 6¢ A || 6 &vatiBéact BeRu : -tinot MVA || post téxvnv add.
povi (sic) A || 7 portBde BeRu : h MVA || péruBsog BeRu : h MVA || 8 toivoy
@g om. BeRu || avtod MV @ -@ A || 9-10 obTd T — TG Aw(xuuou [i.e.
xpoooybppov] MV : i yovio ékeepopéve tig dydppov A

«Infatti attribuisce due qualita contrarie al piombo, poiché ¢ umido e secco in
base alla percezione sensibile. Ed egli ha tre qualita in se stesso: ¢, infatti,
bianco, giallo e nero, ma anche umido. Ecco diventano quattro anche le diffe-

renti tonalita del giallo [...] E per questa sua natura i piu tra gli antichi
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ripongono in esso ’arte, come dice Zosimo: “Il tutto si chiude con il piombo”;
ed in un altro passo: “Il piombo ¢ la magnesia,” appunto poiché ¢ umido per
natura. Ma anche le sue scorie sono simili a quelle prodotte dalla fusione delle

sabbie d’oro: per questo soprattutto in quello ripongono [scil. I’arte]».

Il soggetto dell’iniziale &vatiBnot non ¢ esplicitato; in base ad un codice recente
(Parisnus Gr. 2250, XVII sec.: ¢f. CMAG 1 115-117), si tratterebbe di Petasio, alchimista
citato da Olimpiodoro qualche linea prima (CAAG 11 97,17). Non si puo escludere,
tuttavia, che, come alla 1. 5, &vatiOnot sia un errore per &voTiBEaoL: in questo caso il
soggetto sarebbero in generale gli adepti alla sacra arte. A prescindere da queste
perplessita, il passo rivela le ampie conoscenze degli antichi sulla metallurgia del piombo:

1) 11 senso della prima caratteristica elencata da Olimpiodoro — secondo cui
coesistono nel metallo la natura umida e quella secca — non ¢ di facile comprensione. La
specificazione kot oi@noiv farebbe pensare ad una constatazione piuttosto empirica,
forse legata alle diverse sensazioni che il metallo poteva provocare. Inoltre, si deve notare
che, da un lato, il basso punto di fusione del piombo (327,46°C) poteva renderne evidente
la natura fluida, dall’altro i numerosi composti che esso poteva formare con lo zolfo e
I’ossigeno (sostanze solide) ne potevano rivelare, invece, la natura secca. Va, infine,
ricordato che il metallo era spesso confuso nell’antichita con lo stagno e con 1’antimonio:

A) Plinio, ad esempio, chiama plumbum candidum o album lo stagno e plumbum
nigrum il piombo. In NH XXXIV 161, 5s. leggiamo: A/bi [scil. plumbi] natura plus aridi
habet, contraque nigri tota umida est, «la natura del piombo bianco possiede una
maggiore percentuale di secchezza, mentre quella del piombo nero ¢ completamente
umida». Come nota giustamente il Bailey (1932, 197), il naturalista non puo qui riferirsi
alla fusibilita dei metalli, poiché lo stagno fonde ad una temperatura (231,93°C) inferiore
a quella del piombo. Plinio intendera, piuttosto, le diverse caratteristiche meccaniche dei
due metalli: infatti, mentre lo stagno si spezza facilmente, il piombo ¢ molto piu plastico
e duttile.

B) Ancora Plinio (VH XXXIII 103), e Dioscoride (V 84) descrivono un’operazione di
arrostimento della stibnite (Sb,S;) con carbone: I’intento era quello di formare dello
ottt bianco, ovvero dell’ossido di antimonio. Tuttavia — spiegano i due autori — se si
scaldava troppo, il prodotto rischiava di trasformarsi in piombo: ’ossido, infatti, poteva
ridursi, rilasciando antimonio metallico, confuso appunto con il piombo. Quest’ultima
osservazione ¢ piuttosto interessante ai fini della nostra ricerca: la constatazione, seppure

falsa, che il piombo poteva derivare da vari minerali pud essere uno degli elementi che
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sta alla base dell’idea secondo la quale esso costituirebbe la materia unica di cui sono
composti i differenti metalli.

2) Olimpiodoro, inoltre, insiste sulle differenti colorazioni che contraddistinguono i
vari derivati del metallo (cf. CA4G 111 106 n. 8):

A) Colore bianco: il piombo era trattato con aceto per formare degli acetati bianchi
(yupvelov; cf. Theophr. Lap. 36; Diosc. V 103; Vitr. VII 12; Plin. NH XXXIV 175s;
CAAG 11 248,13-16); inoltre gli ossidi del metallo venivano lavorati con il sale per
formare dei cloruri (PbCly; cf. Plin. NH XXXIII 109; Corpus Syriacum in Berthelot-
Duval 1893, 94 ric. 9) o con il natron per formare dei carbonati (cf. Plin. NH XXXIII
109), entrambi di colore bianco.

B) Colore giallo: il piombo subiva vari processi di ossidazione, tramite i quali si
formava il litargirio (A1@&pyvpog, PbO), di colore giallo-rosso, di cui gli antichi
conoscevano differenti varieta (cf. App. I, s.v. AB&pyvpog). Probabilmente a simili
composti si riferisce lo stesso Olimpiodoro quando parla delle differenti tonalita di giallo.

C) Colore nero : Il principale minerale di piombo, la galena, ¢ un solfuro di colore
scuro (PbS). Inoltre, il colore nero ¢ normalmente attribuito dagli antichi al nostro
metallo. Si deve notare, infine, che in base ai testi alchemici con le espressioni | LAV
HOAVBdog 0 péAoG O MUAV si indicava una lega scura piombo-antimonio, piu dura
rispetto al piombo semplice (cf. Ps.-Dem. Alch. CA4G 11 44,10-12; Olymp. Alch. CAAG
11 91,1s.; Zos. Alch. CAAG 11 178,1s. etc.).

3) Infine, Olimpiodoro richiama la somiglianza tra la scoria di piombo ed il risultato
dei trattamenti delle sabbie aurifere. In base a Plinio (VH XXXIV 171s. = Diosc. V 82; cf.
Bailey 1932, 202), la scoria di piombo corrisponde verosimilmente al litargirio, di colore
giallo, prodotto dalla coppellazione di leghe piombo-argentifere: queste, una volta fuse,
venivano sottoposte a flussi d’aria in modo che il piombo si ossidasse e debordasse fuori
dalla coppella (cf. ad es. Plin. NH XXXIII 106-108). Il colore giallo di tale prodotto
permette al nostro alchimista di assimilarlo ai minerali d’oro. Inoltre, il piombo rientrava
probabilmente anche in processi di coppellazione dell’oro (cf. CAAG 111 107 n. 1), come
sembrerebbe potersi dedurre da Diosc. V 85 (LoAvBaiva [...] yevvaton €€ apyvpov kol
xpvoo?; cf. Halleux 1975, 86s.): tuttavia le fonti antiche concernenti i trattamenti di
purificazione dell’oro nativo — con cui si possono identificare le sabbie a cui allude

Olimpiodoro — sono piuttosto povere di particolari (cf. Halleux 1985, 50s.).

3] A partire dalla 1. 7 inizia una sezione (ll. 7-12) che presenta numerosi problemi

testuali: i codici spesso divergono notevolmente, riportando un dettato in vari punti
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incerto e, probabilmente, corrotto. Ho tentato di proporre alcuni emendamenti, volti alla
ricostituzione di un testo intellegibile, sebbene rimangano ancora alcune incertezze.

Venendo alle prime quattro linee (Il. 7-10), esse mostrano una chiara influenza dallo
Pseudo-Democrito, che sembra costituire la base su cui Zosimo sviluppa le proprie
riflessioni. Innanzi tutto le 1l. 7-8, T& y&p &voLola KOUADG EVEPYOLOL YWPLE TVPOS,
costituiscono un’implicita citazione di Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 52,24, ricetta che verra
esplicitamente ripresa da Zosimo nella parte successiva (1l. 14-16). L’autorita dell’antico
alchimista, inoltre, viene ribadita dalla frase seguente, nella quale proprio costui sara il
soggetto di €Aeye yop: con quest’espressione, tuttavia, il Panopolitano non sembra
introdurre una vera e propria citazione, ma piuttosto un breve accenno alle due fasi
essenziali nelle quali si suddivideva il processo tintorio descritto nell’opera pseudo-
democritea. In essa, infatti, spesso 1’autore illustra la preparazione di un @dppokov
Baeikodv utilizzato in due momenti distinti: nel primo la foglia metallica da colorare era
cosparsa del preparato e riposta in un vaso (&yyoc) ben chiuso e scaldato con una fonte di
calore indiretta (cf. Ps.-Dem. Alch. CA4G 1I 48, 8; 52, 13s. dove compare TpiGLaTO-
kovotnv); nel secondo la stessa foglia era prelevata ed immersa in cid che rimaneva del
oapuoxov (indicato con 1’espressione 10 Aetyavov 100 oppdkov; cf. Ps.-Dem. Alch.
CAAG 11 48,9; 52,15 e 23s,): si trattava di una sorta di “tempra” della lamina stessa che,
ancora calda, si imbeveva del colorante e si trasformava, a secondo del potere tintorio del
eappoKov, in argento (tintura in bianco) o in oro (tintura in giallo).

Come mostrano i termini utilizzati da Zosimo alle 1. 8-9 (&yyog, mpiopatog, 10
Aetyovov To0 @appakov), il richiamo allo Pseudo-Democrito ¢ piuttosto evidente: il
Panopolitano, in sostanza, riprende le due fasi della tintura, entrambe compiute senza un
contatto diretto con il fuoco. Nella prima tuttavia & ancora operante una fonte di calore (la
segatura calda), mentre nella seconda anche questa sembra totalmente assente.

Alla luce di queste considerazioni sara possibile tentare di interpretare anche la frase
successiva, che i codici riportano in forme differenti e in parte corrotte:

1) 11 codice M ha: éxel xoi PePardoer Aevkaivoot, Eovedot, nella quale la
semplice giustapposizione dei due verbi ed il dativo Befoidoet (mai attestato con valore
avverbiale) fanno evidente difficolta. Gia Zuber (cf. App. I, Zos. Alch. I, 1. 9) commen-
tava: mendum perplexissimum et fore etiam defectus, ¢ non traduceva la frase. Berthelot-
Ruelle (CAAG 11 168), invece, stampano il dettato del Marciano e propongono in
apparato di correggere Befoidoet in Befaimg.

2) BA tramandano: éxetl kol PBePoidoel Agvkmdoer kol EovBmoel. Abbiamo, in

sostanza due futuri — da Agvkow [forma attestata solo nel Corpus alchemicum; si deve
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notare che il futuro del verbo ¢ molto raro (compare solo in CA4AG 11 128,11: el pev
mpdTOV Agvkmoelg); d’altro canto mi sembra difficile interpretare la forma come un
dativo di Aevxwoig] e LavBom — coordinati da kai assente in MV

3) V presenta, invece, un dettato in parte coincidente con M e in parte con BA: ékel
kol Peformdoer Aevkmoel, EavOodot. Infine, un’annotazione marginale nel codice,
riporta: Befoidoel Aevkaivovot kol EovBodot.

Nonostante gli evidenti problemi testuali sollevati da quest’ultima frase, il suo senso
sembra piuttosto comprensibile: 1’iniziale £éket indichera, verosimilmente, che quando la
operazione precedente ¢ compiuta correttamente, si avranno due azioni tintorie, quella in
bianco e quella in giallo. Nella forma BeBfaiwoer si dovra vedere un riferimento alla
qualita di tali colorazioni, che sono sicure e non svaniscono, proprio perché lontane
dall’azione distruttiva del fuoco vivo. In tal senso compare spesso 1’aggettivo BéBaiog nel
Corpus alchemicum, sebbene sempre riferito alla sola E&vOmoig (CAAG 11 54,16; 60,6 ¢
10 e 12; 115,8; 127,20; 128,6 e 12 etc.). Accettando la correzione proposta da Berthelot-
Ruelle, si potra scrivere kol Befoimg Aevkmdoetl kai Eaxvlmoet: soggetto della frase sara
il pdppoxov, che nel momento in cui ¢ lasciato lontano dal fuoco tingera in tutta
sicurezza le foglie metalliche immerse in esso. Inoltre, la forma Agvkdoer sara da
preferire a Aevkoivool in quanto voce rara e testimoniata non solo dai Parigini, ma
anche dal Vaticano; Eavemoel (BA) e EavBwot (M) sono, invece, omofone, e sara facile

ipotizzare la loro confusione a causa della pronuncia itacista.

4] Anche le 1l. 10-12 presentano un dettato difficoltoso, sulla cui forma originale sara
difficile pronunciarsi.

1) Il codice M riporta: | yop 10D TLPOG Tiel EIOKPLOELG TOV POUPTOD POPUAKOV
€K TOV QAOTOV SLOLaPTEVEL HoAVPOOYGAKOL EAvBwolg, 0Tt Ov &vorpel. 11 testo
sembra corrotto: stupisce, innanzi tutto, il verbo tiet, voce esclusivamente poetica (cf.
LSJ’ 1800, s.v. tiw) che non ¢ giustificabile nel nostro passo. Sfugge, inoltre, la
costruzione sintattica della frase.

2) Il codice V omette I’intera linea, ¢ nell’annotazione marginale leggiamo
sostanzialmente il medesimo testo del Marciano: le uniche discrepanze sono costituite
proprio dalla mancanza di tiel, al cui posto compare il semplice 11, ¢ dal fraintendimento
del simbolo ﬂl, che diventa od.

3) I codici BA, invece, presentano un dettato piu corretto: 1 yop TOD TLPOG

eloKPLOLG POOPTIKT T QPOUPUAK® €K TAOV POTOV KOl SLOUAPTEVEL LOAVPEOYGAKOV
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EdvBwotc, émel dvoipel. L'unico errore evidente € la costruzione di @Baptikdg con il
dativo: I’aggettivo, infatti, regge il genitivo (cf. LSJ’ 1927, s.v. ¢BapTiicdc).

Nel passo Zosimo sembra voler indicare che, se le fiamme vengono a contatto diretto
con il preparato, esse non gli permetteranno di compiere correttamente i processi di
tintura, poiché questo evaporera a causa del calore intenso. La maggiore chiarezza e
coerenza sintattica mi ha spinto a scegliere la versione dei codici parigini, nei quali il
senso del passo emerge con evidenza. Si deve notare, tuttavia, che il sintagma 1 100
Tupog elokplolg solleva qualche perplessita. Infatti, nelle poche attestazioni presenti nel
Corpus alchemicum (CAAG 11 205,3 e 7; 280,12; 419,9) il sostantivo e{ckpiolg sembra
riferirsi alla penetrazione delle tintura. Parrebbe, dunque, piu probabile legare il termine a
eopuaxov come in MV piuttosto che a Tod mopdg. Sorge, in sostanza, il dubbio che la
versione di BA sia il frutto del rimaneggiamento di un testo non pit comprensibile: esso,
tuttavia,é difficilmente ricostituibile per I’interprete moderno, se non intervenendo con

consistenti correzioni congetturali.

5] Viene ripresa, alla fine del paragrafo, una ricetta pseudo-democritea a conferma
delle riflessioni svolte nella parte precedente. Il testo citato corrisponde pressoché
letteralmente a Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 52,21-24 (testo riedito in Martelli 2007, 144):

[...] Toincov YAOLDOEG. XPpTloov ToD GAPHAKOD TO MLV KOl DTOKOLE G
£€00g. KataPante €lg 10 100 Qoppdkov Aélyovov, avoiboog VAT
omod0D Aevkivov EOA@V' TA Yop GVOLCLH PIYHATO KOADG £VEPYODOL

XWPLg TVPOG.

Zosimo non riprende tutto il passo riportato, ma si interrompe a 10 TOD QEOPUAKOL
Aéryoavov: € evidente, tuttavia, che 1’alchimista avesse presente 1’intero testo della ricetta,
come dimostrano la presenza di yopig mopog alle 1. 14-15 e la citazione di T yop
avovoia kTA. alle 11. 7-8.
In base al confronto con il testo pseudo-democriteo € possibile correggere due punti poco
chiari alle 11. 14-15:

1) Si dovra vedere nell’infinito bmoxoie®or — difficilmente coordinabile con il
precedente imperativo xpicov — una corruzione di VroKoLE MG £00G.

2) Alla forma xatafanterg si dovra preferire katdfoante €ic: sara, infatti, la foglia

metallica ad essere gettata nel pdppokov per riceverne la tintura.
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6] Questo secondo paragrafo si concentra sul commento di un’altra citazione pseudo-
democritea, che non si ¢ conservata nell’epitome tramandata dalla tradizione manoscritta.
Zosimo, seppure in una forma non del tutto chiara, sembra voler dimostrare come la
natura assuma in sé due qualitd contrarie I’una all’altra: da un lato la secchezza (legata
all’elemento fuoco) delle sostanze sulfuree, dall’altro 'umidita dei liquidi (legata
all’elemento acqua). L’acqua protegge i 6g1dn dall’azione distruttiva del fuoco, non

permettendo che essi evaporino prima di aver tinto la foglia metallica.

7] Quest’ultima affermazione sara ampiamente spiegata nel testo successivo.
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TESTO 11

1] In questo punto il dettato dei codici diverge: mentre BA hanno o¥Utwg kot 10
VYpov U €vog exdotov, MV aggiungono Vypod MV, che BeRu sciolgono in Vowp
Oelov. Tale addizione, tuttavia, male si amalgama con il resto della frase, rompendo
I’evidente simmentria con la parte precedente: come, infatti, gli antichi chiamarono 1o
oTEPEOY oVVOEND, ovvero «il composto solidoy, 81Evog £kGoov aLTOV €1d0VG, cioe
«con il nome di ciascuna sostanza solida» (abt®v indichera T®v otepedv), cosi
chiamarono quello liquido — 0 VYpoOV [scil. cOVOepna] — con il nome di ciascuna sostanza
liquida, ovvero 61" £€vog €kaoToV [scil. adT®V €180vg], dove avtdVv indichera ta VYpa.

Si potrebbe supporre che 1’espressione VYpoD M sia una glossa marginale confluita
nel testo di MV: forse qualcuno aveva voluto indicare che con 10 Vypov della 1. 4 si

. o . . 3 \ A
doveva intendere I’acqua divina, ed aveva annotato sul margine Dypov M.

2] 1l primo paragrafo consiste essenzialmente in un elenco di sostanze liquide che,
secondo I’interpretazione proposta da Zosimo, costituiscono differenti nomi con i quali
gli alchimisti chiamavano 1’03wp 8¢tov. Questa sezione ¢ confluita anche all’interno di
una piccola antologia di testi alchemici, probabilmente piuttosto tarda, tramandata da A
136V 16-140V 12 con il titolo di I7epi 700 AiBov tiis pilocopics. Berthelot-Ruelle
segnalano tale citazione (CAAG II 201 n. 10), ma non editano il dettato del codice
parigino, limitandosi a riportarne le varianti nell’apparato del corrispondente testo di
Zosimo (CAAG 11 184). Mi ¢ sembrato opportuno, dunque, presentare tale ripresa per

intero:

A 138r24-138V 11

1 611 t0 800 cVVveEpaTo KahoDOL TOALOTG OVORAGL, olov Vdwp <Belov>
O GApung, odpov aEBopov, S GEovg, O SGEGAUNG, O €Aaiov
KIKLVOV, Pa@ovivoy, BAAGHHOD, YOAOKTOG YLVOLKOG GPPEVOTOKOV,
véAo<kTOG> P0oOg peAaivng S olpov dopdAremg kol TpoPdiTov

5 Onielog, oVpwv olvelov, VOATOG AOPECTOV, LOPHAPOV, KOl PEKANG,
Kol ooviopiyng, Kol OTLRTNPLOG OYLOTHG, KOl VITPOL, Kol
Y&AokTog oivelov, alyelov, Kikivov: V8TOC GTodokpauPnNg, VdoTog
7@ ONOd® YLVOHEVOL Kol MEALTL Kol OELHEMTL, kol O&ovg, kol
vitpov, kai Vdatog aépiov, kol Gveov, Kol GPKTOV, KOl CATEELPOV,

10 kol oivov "Apivoiov, kol poitov, kol [ol] HoplTov, Kol GUUEDTOV,
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kol {08ov.

1 moAAotg scripsi : -fig A || Oetov addidi || 3 pagovivov scripsi : pe- A || QppEVO-
TOKOV scripsi : -tobkov A || 5 olvelov scripsi: @vetov A ut semper || VdoLTog scripsi :
Vowp A || 6 oxiotfig scripsi : ¥ A || Nov [i.e. vitpov] A || 7 xicivov A : fort. leg.
KOVi- || Vdatog scripsi : Vdwp A || 8 yivopévov scripsi : -ov A || 6€ovg scripsi : -0G
A || 9 post vitpov add. [N || VOoTog scripsi : Véwp A || COTQELPOV SCripsi : -eLpov A

| 10 oivov *Apvaiov scripsi : -o @ A || ai seclusi

Il testo non ¢ espressamente attribuito a Zosimo nella nostra antologia, sebbene le
evidenti somiglianze non lascino alcun dubbio sulla provenienza della suddetta citazione.
11 dettato originale ¢ stato leggermente accorciato — mancano, ad esempio, alcune formule
di passaggio quali Tivéc, dAAol kol — e sono stati omessi, probabilmente a causa di
qualche errore di copiatura, alcuni ingredienti. Ritroviamo, infine, qualche variante che

ho evidenziato nell’apparato dell’estratto zosimiano.

3] In base a Ps.-Diosc IV 173 (&xthi: ol 8& 3€vdpov GpkTOoL, Ol 8¢ NeEPOV, Pwpaiot
copPovkovp), con I’espressione dpiktov dévdpov si indicava il sambuco, detto anche
axth. Gia Teofrasto (cf. ad es. HP Il 13,4-6; si veda anche Amigues 2006, 266) con
axth si riferiva al sambuco nero (Sambucus nigra L.), pianta erbacea appartenente alla
famiglia delle Adoxacee, con fiori bianchi che si trasformano in piccole bacche nere. Da
queste era tratto un succo colorante, usato soprattutto per la tintura dei capelli (Theophr.
HP 111 13,4; Diosc. IV 173; Plin. NH XVI 180, XXIV 51; sulle due varieta di sambuco cf.
DPR 225, s.v. sambucus).

Si deve, inoltre, notare che ¢ attestato anche dpitiov per indicare un’altra pianta (cf.
Diosc. IV 105; Plin. NH XXVI 129, XXVII 11 e 33; Gal. XI 837,4 ¢ 11 Kiihn) sulla cui
identificazione rimane una certa titubanza: André si mostra incerto tra la inula (/nula
candida L.) ed alcune varieta di celsia (Celsia orientalis L. etc.; cf. DPR 23, s.v. arction).

3

4] Zosimo elenca quattro tipi di “vini”, dei quali solo il primo rappresenta
effettivamente il derivato della vite, mentre gli altri sono, piuttosto, dei succhi di
differenti frutti:

A) Oilvog "Apwvotoc. Si tratta di una qualita di vino forte e corposa, tenuta in grande
pregio dagli antichi (cf., ad es., Verg. Geog Il 97s.; Plin. NH XIV 21). L’aggettivo

apvotog — che compare anche nelle forme dpivvatog e dunvatog (quest’ultima, scelta

205



COMMENTO — ZOSIMO, TESTO 111

da Berthelot-Ruelle anche contro la lezione dei codici é&uivatog, al di fuori del Corpus
Alchemicum ¢ attestata solo in Orib. Syn. 111 132 1,3 ¢ 136, 1,7 ¢ Aet. VII 117,65 ¢ 132) —
indicava sia il tipo di vite da cui si traeva il vino sia il vino stesso (Hdn in GC I1I/2
478,27 = Hesych. o 3675 L. specificano: duivatov: U €vog v tov otvov Aéyer). Gli
Aminei, secondo Aristotele (fr. 495 Rose), erano una popolazione di origine tessala che
aveva trasferito i propri vitigni in Italia, probabilmente nella regione del Salento: 1’origine
campana del vino viene confermata da vari autori latini che ne distinguono numerose
varieta (cf. André 1958, 81 §§ 21-22 n. 1).

Passando all’analisi delle rimanenti quattro sostanze liquide, le prime due sono
riportate anche da Plin. NH XIV 102, all’interno di un’ampia lista di vina ficticiora:
vinum fit et e siliqua Syriaca et e piris malorumque omnibus generibus (sed e Punicis
rhoiten vocant) et e cornis, mespilis, soruis, moris siccis, nucleis pineis.

B) ‘Poitng oivog. Diosc. V 26 illustra la preparazione di questo “vino” dalla
spremitura e bollitura dei chicchi della poa, ‘melograno’ (Punica granatum L.; cf.
Amigues 2006, 30 s.v. poo/poia; Halleux 1981, 227 s.v. péa): il composto aveva
proprieta astringenti e diuretiche. Il succo di melograno, del resto, ¢ spesso utilizzato
anche nei papiri medici (cf. Gazza 1956, 95).

C) Mopitng olvog. L’aggettivo popitng € un hapax, attestato solo nel nostro passo di
Zosimo (cf. anche 1. 16): si riferira, evidentemente, al termine popov, ‘mora’ (Morus
nigra L.; DPR 164, s.v. morum), da cui era ricavato il succo. Il medesimo frutto era
indicato anche con il termine cukduivov, prodotto da una pianta della quale gia
Teofrasto distingueva due varieta: quella semplice, identificabile appunto con la mora, e
quella egiziana, corrispondente al Ficus sycomorus L. (cf. Amigues 2006, 337 s.vv.
GUKGULVOG € cukapLvog M Alyvntia). Riguardo alla prima il naturalista riporta che da
essa era ricavato un succo simile al vino (HP I 12,1: T&v 8¢ yLA®V ol pEv elowv
01v®deG, AOTEP AUTELOV GUKOULVOV LOPTOV KTA.).

D) Zikepa. Il termine, traslitterazione dell’aramaico shékar, ‘bevanda fermentata’ (cf.
Harlé-Pralon 1988, 125; Dogniez-Harl 1992, 208), compare piu volte nei LXX (Lev. 10,9:
otvov kol oikepa; Num. 6,3: &nd oivov koi oikepo; Deut. 14,26: £ml oive kol €mi
owkepa; Is. 5,11 etc.) e viene ripreso anche in Lc¢. 1,15. Viene impiegato anche da Filone,
che in taluni casi, pero, lo sostituisce con pédvopa, ‘bevanda inebriante’ (Phil. Spec. 1 98
e 249): su tale associazione si basano numerose interpretazioni date al termine dai padri
della Chiesa (cf. Dorival 1994, 244), che insistono sulle proprieta ubriacanti del clxepa
(cf., ad es., Eus. Is. T 38,8: 10 xoloOpevov oikepa, Omep ol Aoimoi €pUnvevtoi

uébvopo mvopdkoaowv; Bas. Ebrios. in PG XXXI 456,15s.: Zikepa yop TAV 1O
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duvapevov pedmy éumotficat mopa Ttolg EPpatolg ovopdlelv ocvvnbeg). Giovanni
Crisostomo, inoltre, ne descrive la preparazione (In Is. V 5,19s.): Zikepo 8¢ €vtodOa
oenoL TV @owikwv 1O 0mdv, OV EMETNOEVLOV, CGULVIPLPOVIEG TOV KOPTOV KOl
KOToOADTES, £lg 01voy petooynuotilelv pOov. Si tratterebbe, in sostanza di un succo
di datteri, annoverato anche da Plinio tra i vina ficticiora; secondo il naturalista latino
sarebbe tipico dei Parti, degli Indiani e di tutto 1’Oriente (NH XIV 102): primumque [scil.
vinum] e palmis, quo Parthi, Indi utuntur et Oriens totus, mitiorum quas vocant chydeas
modio in aquae congiis tribus macerato expressoque. Si deve notare, assieme ad André
(1958, 127, § 102 n. 1) che le chydeae sono una varieta di datteri che era molto stimata
dagli Ebrei (cf. NH XIII 46; Diosc. V 31). Il oikepa, inoltre, assieme al {bBog, che
Zosimo elenca subito dopo, compare anche in un frammento delle Ceste di Giulio
Africano (fr. I 19,20 Vieillefond): “Ocot 8¢ aumédovg ovk £yovoly, 0VdE TOV ATO
TOVEE TOV QLTOV EVTLYAKOCL KUPTOV, EUIUNCAVTO oivov [...]. ITivovot yodv {DOov
Aiyvmrtior, képov IMoioveg, Keltol keppnoiay, oixkepa Bovidviot.

E) {V6oc. 1l termine, di cui ¢ attestata anche la forma {dtoc, indica la ‘birra’. La
bevanda, gia conosciuta nel IV millennio a.C. dai Sumeri (cf. Forbes 1965, III, 65-70),
viene in genere indicata dalle fonti greche come una bevanda tipicamente egiziana:
secondo Teofrasto {VBog era il nome egiziano dato ai “vini” prodotti dall’orzo e dal
grano (CP VI 11,2: olov &¢ ol 1oL 01voug ToloDVIEG £K TOV KPLOAY Kol TOV TLPAV,
Kol 10 €v Alydmte xaloOpevov {00og; cf. gia Hdt 1T 77,4), ed ancora Giulio Africano
indica la birra come bevanda tipicamente egiziana (Cest. I 19,20). Forbes ricorda che gia i
Minoici conoscevano la birra come prodotto di importazione dalla terra del Nilo (Forbes
1965, 111, 130). Dioscoride ne elenca due tipi differenti (I 87): lo {06o¢, che si prepara
dall’orzo (oxevdleton €x thg kp1oTg) ed il cosiddetto koVput (hapax), bevanda usata al
posto del vino nella Iberia occidentale e in Britannia, e preparata con I’orzo o con il grano
(ko 10 kKahoOpevov 8¢ koVpuL, okevalopevoy & €k ThHg kpidng, @ kol GvTi oivov
Ot TOAAGKLG XpdVTOL [...] okeEVLALeETON 3 KOl €K TUPADV TOLAVTH TOPOLTOL, BG £V
11 mpog €omépay IBnpila kol Bpettdvig; sulle birre “nordiche” si veda anche Posid. Fr.
169,37 Theiler = B17 Vimercati e Fr. 170,25 Theiler = A295 Vimercati).

Si deve, infine, notare che la birra ¢ citata spesso nel Corpus alchemicum: rientrava,
secondo la testimonianza di Olimpiodoro (CAAG 1I 100,3), tra gli Vdotor Agvid
catalogati dallo Pseudo-Democrito; era, inoltre, utilizzata in processi di falsificazione
delle perle (CAAG 11 368,19: L&Be LVBov kpiBivov &Biktov; 11 370,8). 11 codice M 162f
14-27, infine, riporta un estratto intitolato /7epi {VOwv morrioews (CAAG 11 372,1-12)
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all’interno di una sezione derivata dall’opera di Zosimo, che sia la Mertens (1995, LIX)

sia Letrouit (1995, 30) ritengono autentico.

5] Le 1l. 18-22 riportano un dettato piuttosto difficile, sulla cui interpretazione
rimangono alcune perplessita. Lo stesso Berthelot (CAAG III 162) ne propone una
traduzione molto distante dal testo greco edito, scegliendo tra I’altro varianti che sono
indicate soltanto in apparato. A mio avviso, per tentare una resa aderente alla forma
trasmessa dai codici, occorrera dapprima definire il contesto nel quale il nostro passo
viene inserito. Innanzi tutto Zosimo introduce questa parte dopo aver espressamente
dichiarato che gli alchimisti antichi hanno chiamato sia il liquido giallo sia il liquido
bianco con nomi differenti. Le linee in questione, dunque, costituiranno un esempio di
tale discrepanza nella nomenclatura utilizzata dagli adepti. In modo particolare, il
Panopolitano introduce un confronto tra Pebichio e Democrito, che si sarebbero avvalsi di
espressioni differenti per indicare il liquido giallo: il secondo, infatti, lo ha detto “vino
Amineo”, il primo, invece, “vino di datteri, di mora e di melograno”. Il vino di Aminea,
infatti, ¢ concordemente indicato nel Corpus alchemicum come un Vdwp Eaveov (cf.
CAAG 11 8,14; 19,10-12); le altre sostanze liquide compaiono, invece, solo nel nostro
passo: esse, tuttavia, consistono in succhi piuttosto colorati che rientreranno meglio nella
definizione di “acqua gialla” (si noti che EavB6g indicava una gamma cromatica piuttosto
ampia, che andava dal giallo all’arancione-rosso), piuttosto che in quella di “acqua
bianca”. Venendo ad un’analisi piu dettagliata del passo, si dovra notare:

A) [...] dokel pot 6mwg 6 eLAOG0opog TINPiylog SECTAAKE T PLAOCOP® ETL TMV
Eavedv Empav: Gveg oive Apivaie. La frase presenta un dettato complesso e
brachilogico. Innanzi tutto la costruzione d1€ctadke T® @lAocoew fa difficolta. In
genere, infatti, StotéAAw con dativo significa (cf. LSJ® 412s.; PGL 359): 1) “dividere,
distinguere grazie a, con” (il dativo, assume, un valore strumentale); 2) “dare ordini a”
(valore attestato soprattutto al medio-passivo). Berthelot propende in sostanza per la
seconda soluzione correggendo addirittura dtcTéAA® in émiotéll®. In CAAG 111 182
leggiamo, infatti: «Il me parait convenable d’exposer quelles distinctions le philosophe
Pébichius a faites dans sa lettre au Philosophe, sur les liqueurs jaunes. “Etends avec du
vin Aminéen”» (cf. anche Letrouit 1995, 22). Una simile resa, tuttavia, costringe ad
attribuire la citazione &veg oive "Apivaie allo stesso Pibechio, mentre il confronto con
I’opera dello Pseudo-Democrito suggerisce, piuttosto, che essa sia stata pronunciata
proprio da quest’ultimo. Leggiamo, infatti, in CA4G 11 48,4-10 (testo riedito in Martelli
2007, 131):
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®épe OM kol tovg Lopovg kabetfig eimwpev. Aafov 10 TIovtov pa,
Aelov €v olve 'Apivalg abotnpd kol Tolel WAYX0G KNPOTHS. A&Eot
TETOAOV TO HAVNG, Tvaw TOLAoTG TOV XpLoov. [...] Elta 8¢ 10 métalov €lg
70 100 QOPRAKOV AELYOVOV KOl GVEG OTVD TM TETOUYLEV® KTA.

«Esponiamo ora, di seguito, le sostanze liquide. Preso del rabarbaro del
Ponto, tritalo in vino secco di Aminea e rendilo della consistenza di un
unguento di cera. Prendi una foglia d’argento per renderla d’oro. [...] Quindi,

poni la foglia nel resto del preparato e diluisci con il vino prescritto etc.».

La citazione di Zosimo, sebbene non sia perfettamente letterale, richiama la suddetta
ricetta pseudo-democritea: il Panopolitano ha semplicemente sostituito al participio T@
tetaypneve (1. 4) il termine da esso richiamato, ovvero "Apivoim. Un’ulteriore conferma
del fatto che Zosimo si stia riferendo al nostro passo € rappresentata dall’espressione €mi
v Eavedv Lopav, lett. ‘nei liquidi gialli’: essa, infatti, sottolinea che la ripresa ¢ stata
tratta dalla sezione concernente 1’utilizzo di sostanze liquide per la produzione dell’oro,
alla quale la ricetta appunto appartiene. Quest’interpretazione ¢ inoltre rafforzata dal
proseguo del testo di Zosimo; alle 11. 21s. il Panopolitano, infatti, scrive: IInBiylog d¢:
oképa kol popitny kol poitny. Tali espressioni rappresenteranno la nomenclatura
utilizzata dall’alchimista Pebichio per indicare il liquido giallo, che invece lo Pseudo-
Democrito aveva chiamato con il nome di “vino Amineo”.

Alla luce di queste considerazioni dobbiamo ritornare al sintagma 61£ctolke T®
@l1A0c6pw, che dovrebbe essere funzionale alla descrizione di questa diversita tra
Pebichio e lo Pseudo-Democrito. Va notato che in Pol. XVIII 47,11 il verbo d1a6TEAAWM,
costruito con mpog + acc., significa ‘discordare con’: tuttavia, sebbene si sarebbe tentati
di dare una traduzione simile anche nel nostro passo, non sono attestati casi analoghi con
il dativo. Nel testo zosimiano si dovra, piuttosto, considerare la vicinanza dell’avverbio
dropopwg che, invece, puo reggere il dativo. Sara necessario, in definitiva, sottintendere
tale avverbio anche dopo d1€ctalke, per indicare come i due alchimisti abbiamo definito
le sostanze liquide in modi differenti. Del resto I’espressione dokel pot 6mwg lega
strettamente la nostra frase a quella precedente, introducendo un esempio che dimostra
concretamente 1’affermazione: Kot 10 Aevkov kol 10 EavBov ToALdKlg €kdiecay ol
TOAOLOL dLaPOPWG,.

B) Nell’interpretazione proposta la frase 6mep oive vE® TACHLG TATG AEVKMDOEGLY

oL xotéle€av <év> (mpolg rappresentera una parentetica, nella quale Zosimo vuole
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solo indicare che operazioni di diluizione con il vino non sono presenti nelle sezioni
riguardanti la tintura in argento. In questa, tuttavia, il dettato conservato dai codici ¢
difficilmente difendibile: tutti i manoscritti, infatti, hanno xatéleEav Lopdv, dove
I’accusativo non da un senso soddisfacente. Oggetto del verbo xatéAie€av, infatti, sara
I’espressione Omep oive vEw, con la quale {wuodv sembra inconciliabile. Ho dunque
supposto la caduta della preposizione €v (possibile nella successione katéAeEayv €v) che
avrebbe portato alla conseguente correzione di {opotg in {opodv: 1’espressione €v {wopolg
ribadira che le operazioni di imbiancatura alle quali Zosimo allude sono quelle effettuate
tramite ’utilizzo di sostanze liquide, tra le quali non compare il vino. Si pud notare, da
ultimo, che in cid che rimane del libro pseudo-democriteo sulla tintura in argento il vino

non € mai menzionato tra gli ingredienti impiegati.

6] Zosimo propone in questa parte un’esegesi piuttosto attenta dell’opera pseudo-
democritea, citando alcuni estratti del libro sulla fabbricazione dell’oro che sono
conservati nell’epitome tramandata dai codici. Il Panopolitano introduce le tre citazioni
con le espressioni €mi toD mvpitov (l. 26), éml thig kivvaPapeng (1. 28) ed €mi t0D
avdpodapoavtog (11. 29-30): tali indicazioni si riferiscono in modo preciso a tre ricette
pseudo-democritee che trattano, appunto, della pirite (CAAG 11 44,14-20: ITvpitnv
olkovopel kTA.), del cinabro (CAAG 11 45,1-5: Trv xivvdPoply Aevknyv mOeL KTA.) €
dell’androdamante (CAAG 11 45,11-18: Tov &vdpoddpovta oikovopetl ktA.). All’interno
di queste tre ricette ritroviamo i tre passi ripresi da Zosimo:

A) Ricetta sulla pirite. Zos. Alch., 1l. 26-27 Aafav mopitny oikovoper f| Aelov

OEGAUN kol tolg £ERG = Ps.-Dem. Alch., CAAG II 44,14s.: TTupitny oikovopel €mg 0
YEVNTOL BKOVOTOG GTOPUAMY TNV LEAXVIOV: 01KOVOHEL 8€ OEAAUN, T oVpw kTA. La
citazione zosimiano non sembra certo letterale, riprendendo dalla ricetta pseudo-
democritea solo quegli elementi che sono essenziali per I’esegesi proposta dal
Panopolitano: 1’attenzione sembra, infatti, rivolta alle sostanze liquide, che alluderebbero
all’acqua divina.

B) Ricetta sul cinabro. Zos. Alch., 1. 28-29: Tiv xivvaPopiv moier Aevknv ot

éholov f| 6&ovg kol pEALTOG kol TV €ENg = Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 45,s.: Tnv
KivvaBapiv Agvkny motel 81 Ehaltov 1 6Eovg 1 pEALTOG 1| AAUNG KTA. In questo caso
la citazione ¢ pressoché letterale.

C) Ricetta sull’androdamante. Zosimo cita due brevi passi tratti da questa: Zos. Alch.,

11. 30s.: wéAy GApn A €GN elto empéper Eyetl VdaTL Belov &BLkTOoL = Ps.-Dem.
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Alch. CAAG 11 45,13-15: Oikovépet 8¢ maALy Bodocol VdoTt, fi GAUN, | 0EAAUN [...]
Kol €yel VdoTL Belw GOLKTW.

L’intento dell’alchimista panopolitano ¢ quello di mostrare come lo Pseudo-
Democrito abbia utilizzato il nome di differenti sostanze liquide per indicare I’acqua di
zolfo, che non a caso compare espressamente nominata nell’ultima delle tre ricette citate.
Si deve notare, infine, che alla 1. 31 Zosimo introduce anche 1’acqua di mare, che pure
non compariva nei tre passi ripresi. Essa tuttavia ¢ presente, assieme alla salamoia ed alla
salamoia ed aceto, nella ricetta sull’androdamante, confermando la precisione dei

riferimenti del Panopolitano al testo pseudo-democriteo.

7] Fino a questo punto Zosimo ha analizzato 1’utilizzo di varie sostanze liquide
naturali come aceto, salamoia, olio, miele, acqua di mare, con le quali lo Pseudo-
Democrito avrebbe indicato I’acqua divina. In questa seconda parte, invece, I’alchimista
sembra insistere maggiormente sulla soluzione di differenti sostanze solide, che vengono
in un certo senso riassunte nell’espressione ol dvdoBéctov €miPolai: essa, infatti,
potrebbe alludere all’aggiunta della calce, sostanza solida per antonomasia, che disciolta
nelle sostanze liquide precedentemente elencate ne cambia il colore ed il nome. Zosimo,
in questo modo, spiegherebbe il fatto che 1’acqua divina ¢ chiamata anche VSwp
aoPéctov, Vdwp Gpoevikod, Vdwp covdapdyng, etc., una nomenclatura che sembra

alludere allo dissoluzione di ingredienti solidi.

8] Come nel paragrafo precedente, anche in questo caso ci aspetteremmo che le
espressioni €v 1@ Oelw T® Aevk®d € &v TH TaEel T0V YoAkoD &v de T® EavOd si
riferiscano a precise sezioni dell’opera pseudo-democritea dalle quali Zosimo ha tratto le
citazioni che seguono. Tuttavia, risulta problematica 1’individuazione di tali sezioni in cid
che resta del testo dell’antico alchimista. Innanzi tutto le due specificazioni cromatiche si
riferiranno rispettivamente al libro sul bianco, ovvero sulla fabbricazione dell’argento, ed
a quello sul giallo, ovvero sulla fabbricazione dell’oro. Del resto spesso nel Corpus
alchemicum é&v 1® Aegvk® ed év 1® Eove®d sono utilizzati con questo valore, come
dimostra lo stesso Zosimo alla fine del nostro estratto (cf. 1. 50-52; cf. anche Syn. Alch.,
11. 110s.; Olymp. Alch. CAAG 11 99,23s.). Sulla base di simili indicazioni potremmo forse
ritrovare la prima citazione in una ricetta pseudo-democritea appartenente alla sezione

sulla fabbricazione dell’argento. Essa recita:
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CAAG 11 50,8-14 (testo riedito in Martelli 2007, 137): AoPov 1nv
TPOYEYPOULEVNV VEQEANY, EWel EAOL® KIKIVO T popavive Tpoopi&og
BpoxL otvmtnpiog. Eita AoPov koaocoitepov [..] Kotépo HETA THG
VEQEANG Kol TOlel PiYHO. AOG OTTOCHOL PWOLY €1ALKTOTG, Kol EVPNOELG
YILVOL) TOPELPEPEG TO QOPUOKOV TOVTO AELKOLVEL TOV OOWOL.
[Ipoopioye 8¢ adT® €v tolg émPoAlatc yAv Xiav, f| dotepltny, 1

QPPOCEANVOV 1] MG EMLVOETG KTA.

L’elencazione di yfi Xia, dotepling e dppocéinvov all’ultima riga richiama eviden-
temente la citazione fatta da Zosimo: i tre ingredienti nella ricetta sarebbero uniti ad un
oapuoxov formato dallo stagno amalgamato forse al mercurio (detto vepéAn), dunque di
consistenza liquida. Si potrebbe trattare di un caso in cui, agli occhi di Zosimo, lo
Pseudo-Democrito prescriveva di aggiungere vari elementi solidi ad un preparato tintorio
liquido. Risulta, tuttavia, singolare che il Panopolitano si riferisca a questa ricetta con
I’espressione €v 1@ Oei@, poiché lo zolfo non viene mai nemmeno citato all’interno di
essa (si puo notare che lo stesso alchimista in CA4G 11 180,6-9 richiama questa ricetta
con I’espressione év 1@ xacoltépw). Una tale discrepanza ¢ difficilmente giustificabile,
e potrebbe indicare che Zosimo abbia tratto la propria citazione da un altro estratto
pseudo-democriteo andato perduto. Del resto, la successione terra di Chio, asterite e
spuma d’argento compare in vari passi alchemici all’interno dell’elencazione di sostanze
con potere sbiancante (cf. CAAG 11 18,8s.; 159,13s.). Ad esempio proprio in un altro

estratto di Zosimo, leggiamo:

IV 67-74 Mertens: Kol €0v pLev AeVK0D Belov ypela, GLAAELOV TM VIOTL
YAV Xiav, AcTEPLTNY, AEPOCEANVOV ONTTHV, <oTipL> Komtikdy, Zopiay [...]
Kai Boimv €lg x0Tpay [Kai] KvGveov yevapevov 1O Vdwp, péppopov €k
g Y1ig PAAAE KOl PGV GUOV KOl BAAO PEPOG GioPéotov Tva elg pépn B
KOUTOL TOG TV GpYolmV Ypoedc, tvar AEyntotl ToVTo 1O 81 AoPEGTOL KTA.

«E se vi ¢ bisogno di zolfo bianco, disciogli in acqua terra di Chio, asterite,

spuma di luna cotta, antimonio di Copto, terra di Samo [...]. E dopo aver
messo in un vaso 1’acqua divenuta scura, getta del marmo tratto dalla terra e
del misi crudo e un’altra parte di calce, per averne due parti come dicono gli

scritti degli antichi, affinché la si chiami acqua a base di calce».
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Il testo ¢ molto interessante e mostra vari punti in comune con il nostro passo. Innanzi
tutto anche in questo caso 1’espressione 10 81 &oPéctov si riferisce ad una soluzione di
differenti sostanze solide, sebbene sembri includere solo quelle di colore chiaro (cf. n.
prec.); inoltre, tra gli ingredienti bianchi e solidi da disciogliere, compaiono la terra di
Chio, l’asterite e la spuma di luna, ad indicare che in simili operazioni, volte alla
fabbricazione di un’acqua bianca, essi costituivano dei componenti essenziali.

Passando alla seconda citazione, essa doveva essere contenuta in una ricetta pseudo-
democritea riguardante il trattamento del rame che non ¢ stata inclusa nell’epitome
conservata dai codici. Va notato, tuttavia, che i tre ingredienti citati rappresentano dei
coloranti in giallo e la loro dissoluzione portera, evidentemente, alla formazione di una
“acqua” gialla. Nell’estratto di Zosimo sopra citato, qualche riga piu avanti leggiamo

ancora:

IV 76-82 Mertens: To 8¢ EavBov Vdwp yYivetor 0VTWG [...] Al 8¢ Yol eiowy:
dypo "ATTIKN Kol o1vemlg [Toviikn Kol HioV OTTOV Kol XaAkoven OnTn
Kol To OpolaL.

«Ma I’acqua gialla si forma cosi [...]. Le terre sono: ocra attica e terra di

Sinopre del Ponto e misi cotto e vetriolo cotto e sostanze similiy.

Anche in questo caso abbiamo elencate varie sostanze che in genere numerosi passi
alchemici inseriscono tra gli ingredienti con potere ingiallente (cf., ad es., CAAG 11
18,18s.; 21,16s.; 217,18s.; 339,13).

9] Anche in questa caso la citazione testimoniata da Zosimo non si ritrova tale e quale
nell’epitome pseudo-democritea. Tuttavia, nella ricetta sulla malachite, appartenente alle

sezione sulla fabbricazione dell’oro, si legge:

CAAG 11 46,16-19 (testo riedito in Martelli 2007, 129) : XpvookoAdav TNV
TOV Mokeddvov TNV 1® YoAKoD TOUPEUPEPOVOUY 01KOVOUEL AELdV 0VP®
dopdrens €wg €xotpaem [...]. 'Eav odv £KkoTpaef, KaTdBoyov vty eig

EAOLOV KIKLVOV TOAAGKLG TUPDY Kol PATTWOV.
Sebbene il dettato del testo non corrisponda perfettamente alla ripresa riportata dal

Panopolitano, 1’operazione descritta ¢ la medesima: si discioglie la malachite in olio,

ripetendo 1’operazione piu volte, per creare un liquido giallo con il quale tingere i corpi
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metallici. Risulta, tuttavia, difficile dare ragione delle evidenti discrepanze tra la citazione
zosimiana ed il testo pseudo-democriteo. Zosimo potrebbe citare a memoria e riformulare
il dettato originale, oppure potrebbe avere a disposizione un testo differente rispetto a

quello poi confluito nell’epitome.

10] 11 senso della frase non ¢ del tutto chiaro. Innanzi tutto 1’espressione &v 11
kotevepyele solleva qualche perplessita. Nella traduzione proposta ho seguito
I’interpretazione di Letrouit 1995, 33, che rende: «en pratique, il y a pas plus de deux
cuissons». In modo analogo gia Zuber (cf. App. I, Zos. Alch. 11, 1. 38) volgeva: Plures
enim quam duae coctiones non sunt in praeparatione. In sostanza, seguendo la lezione di
MV, ho considerato katevépyelor come un sostantivo coniato dallo stesso alchimista
panopolitano sull’espressione aristotelica kot €vépyeiov, che assume il significato di
‘pratica’ (cf. Letrouit 1995, 33). In tal caso la lezione di BA, che hanno il semplice
évépyelo, sara una banalizzazione, che perd conferma il valore dato all’espressione
zosimiana. A sostegno di questa interpretazione abbiamo un altro passo di Zosimo che

recita:

M 153V 7-9; V 1141 1-4; B 139r 8-10; A 127 7-9 = CAAG 11 178,2-5
‘H 8¢ oxopmiolg €pol Ao POIVETHL, B¢ EMBEIEW €K TOOAV TV

YPOE®V £V T1j EUT} KOTEVEPYELQ TIEPL TOD CTAOLOD.

2 ypopdv MV : ctobudv BA || katévepyelo V : katevepyeta M : kot évep?
BA

Anche in questo caso sia Zuber sia Letrouit considerano xatevépyeld come un
sostantivo indicante I’operazione alchemica. Il primo, infatti, traduce (Z 163V 18-20):
Dissipatio autem mihi videtur laevigatio, ut demonstrabo ex ominibus scripturis in mea
operatione de Pondere. In modo analogo Letrouit (1995, 33) rende: «comme je vais le
montrer a partir de tous les écrits alchimiques dans ma pratique relative au poidsy.
Dunque Zosimo sembra voler dire che nella pratica alchemica vi sono solo due
processi di €ynotc, ovvero di bollitura delle sostanze solide in soluzioni liquide: esse
corrisponderanno probabilmente alla bollitura di ingredienti gialli per formare un’ “acqua

gialla” ed a quella di ingredienti bianchi per formare un’ “acqua bianca”.
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11] Non ¢ possibile identificare, in questa parte, la sezione dell’opera pseudo-
democritea alla quale Zosimo allude. L’espressione A0G1G KOMAPEMG KOl PAKIVOV
solleva alcune perplessita, poiché il sostantivo pdxivov non ¢ altrimenti attestato. Non
disponendo di alcun parallelo nel testo dello Pseudo-Democrito, sara difficile proporne
una spiegazione adeguata o un possibile emendamento. Si pud solamente ricordare che in
Zos. Alch. CAAG 11 155,1. P’alchimista egiziano attribuisce a Maria la frase: Aol
Kopdpemg kol EAvdpilov. In base a questo parallelo si potrebbe forse vedere in pdxivov
una corruzione di kikivov o paeovov / paedvivov, termini che spesso si legano alla fab-
bricazione di olii. Tuttavia nel suddetto passo di Zosimo la citazione ¢ tratta da Maria e
non autorizza ad intervenire sul testo tradito: ho preferito, di conseguenza, mantenere

I’espressione dei codici, ponendola tra croci.

12] L’estratto si conclude con tre citazioni tratte da tre dei quattro libri pseudo-

democritei, ovvero da quello sull’argento, sull’oro e sulle pietre. Cf. Syn. Alch., 1l. 12s.
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COMMENTO ALL’OPERA DI SINESIO

PARAGRAFO 1

1] I codici riportano I’alternanza ‘Octédvovg (MV) — ‘Octavov (BA): Berthelot-
Ruelle scelgono la lezione dei Parigini (cf. anche 68 [58] B 300,17 D-K), mentre Bidez-
Cumont (1938, 11, 313 fr. A 4, 1. 8, 13 e 22) seguono il Marciano. Simili oscillazioni, del
resto, sono caratteristiche dei nomi propri in -ng, che spesso alternano forme della
declinazione atematica con forme di quella tematica. Ritroviamo, in genere, il doppio
accusativo -n ed -nv, e spesso la contaminazione si estende anche agli altri casi (cf., ad
es., Aptotopdvng: gen. sing. -ovg e piu raramente -ov; dat. sing. -€v ed -1; TokpdIng:
dat. sing. -e1 ed -n). Risulta, dunque, difficile stabilire con sicurezza a quale declinazione
appartenga il nome ‘Octavng. All’interno del Corpus alchemicum esso compare per lo
piu al nominativo. Ritroviamo, pero, la medesima oscillazione -ovc/-ov al gen. sing. in
CAAG 11 263,5 (Berthelot non segnala tale variante, poiché non collaziona M; cf. Bidez-
Cumont 1938 II, 331 fr. A 14f: 'Octdvovg M ed 'Octévov A), mentre nel titolo
Ootavov @pilooopov mpog lletdoiov mepl Ths 1Epds torvTNg kol Ogias t€yvns, M
presenta la forma della declinazione tematica (cf. ff. 2t e 66; A omette il nome del mago).
Infine, nell’estratto Kazafopn Aibwv xai oucpaydwv kai dDaxivbwv éx 100 adVTOV
OV 1EpdV ExS0OEVvTos Pifliov, non tramandato da M, i codici parigini riportano
concordemente il dativo "Octével (cf. CAAG 11 351,16). Possiamo cosi schematizzare i

dati raccolti:

M \YJ B A
Forme decl. tem. | ‘Octévov ‘Ootdvov ‘OoTdvov
(1 occorrenza) (2 occorrenze) | (3 occorrenze)
Forme decl. atem. | ’O61évovG "OoTdvoug ‘Ootdvel ‘Ootdvel

(3 occorrenze) @ (2 occorrenze) (1 occorenza) | (1 occorenza)

In conclusione, il quadro evidenzia una situazione di perfetto equilibrio: mentre MV
preferiscono flettere ‘'Octévng sulla declinazione atematica, i Parigini propendono per
quella tematica (sebbene, in entrambi i casi, vi siano delle eccezioni).

Analizzando, invece, le attestazioni del nome al di fuori della letteratura alchemica, le
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fonti antiche sembrano propendere per una flessione tematica. Innanzi tutto, nei papiri
magici troviamo il dativo ‘Octévn (PGM 1V 2001; cf. anche PGM XII 122: "Octévny,
sebbene I’acc. sing. sia meno significativo); inoltre ¢ attestato anche il nom. plur.
‘Octavol (Suda p 28 e o 710 Adler; Areth. Schol. in Orat. ad Gr. 27, in Schwartz 1888,
46) e I’acc. plur. ‘Octévog (Diog. Laert. I 2,12: Marcovich 1999, 6 non segnala varianti).
L’unico caso di un dativo in -1 compare nei Tazpixc pvoika kai aviimelixa del
medico Elio Promoto (cf. Wellmann 1908, 776, 1. 15).

In conclusione, sulla base di queste ultime testimonianze, conformandomi unicamente
ad un criterio statistico, mi ¢ sembrato pitt opportuno seguire la scelta di Berthelot-Ruelle,

prediligendo la lezione dei testimoni parigini.

2] Prima di addentrarsi nell’analisi dell’opera alchemica attribuita a Democrito,
Sinesio compila una breve presentazione del celebre filosofo, fornendo una pagina che
rientra a pieno titolo nell’ampia tradizione dossografica riguardante 1’atomista.

Innanzi tutto siamo informati sulla sua origine: il commentatore indica Abdera, citta
della Tracia, come luogo di nascita di Democrito, seguendo cosi la tradizione piu
accreditata dalle fonti (cf., ad es., O’Brien in DPhA4 11 b 70, s.v. Démocrite d’Abdére) e
concordemente accettata anche dagli alchimisti successivi (cf. Philos. Christ. Alch. C44G
11 395,6: 6 €€ "ABdMpwv coprotng; Philos. Anon. Alch. CAAG 11 425,1s.: Anpoxprtog [...]
neppontog @lrAdcopog €€ "ABdHpwv). Si deve ricordare, comunque, che non tutti i
testimoni antichi sono concordi: secondo Diogene Laerzio (IX 34 = 68 [55] A 1 D-K)
alcuni ritenevano Democrito di Mileto; Sozomene (Hist. eccl. 11 24, 4) lo considera
originario di Cos; infine, uno scolio anonimo a Iuven. Saz. X 48-50 (cf. Wessner 1931,
165, 14) indica due possibili patrie, Abdera o Megara.

Sinesio, quindi, riferisce che il grande mago Ostane inizid Democrito nel tempio di
Menfi. Questo passo, assieme ad un breve estratto di Zosimo in cui Ostane ¢ indicato
come il diddokarog dell’atomista (CAAG 11 197,5-18 = Bidez-Cumont 1938, 11, 322 fr.
A 9), costituisce la prima chiara testimonianza del rapporto che legherebbe il filosofo al
mago persiano. Tale tradizione si consolida nel Corpus alchemicum e viene ribadita in
piena eta bizantina dal cronografo Sincello (pp. 297,24 — 298,1 Mosshammier; cf. infra, n.
3). Risulta, tuttavia, difficile stabilire ’origine di una simile leggenda, individuando le
eventuali fonti alle quali Sinesio puo avere attinto. Si potrebbe supporre che proprio le
opere alchemiche pseudo-democritee abbiano costituito un importante punto di riferi-
mento. Del resto, lo stesso Sinesio afferma che Democrito nei suoi scritti riportd delle

notizie su Ostane e sulle tecniche tintorie da lui utilizzate (cf. anche Zos. Alch. CAAG 11
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148,12s. = supra, Zos. Alch. 1, 11. 5s.). Si deve notare, tuttavia, che in cio che rimane degli
scritti alchemici pseudo-democritei (cf. infra, n. 5), il nome del mago persiano non
compare mai esplicitamente. E tramandata in essi, invece, una lunga sezione nella quale
I’autore racconta, in prima persona, come conobbe 1’adagio sulla natura attribuito da
Sinesio ad Ostane (CAAG 11 42,21 — 43,249 = 68 [55] B 300,18 D-K = Bidez-Cumont
1938, 11, 317-320 fr. A 6: Diels, in corrispondeza di CAAG 11 43,15s., corregge 1’0Vt v
Tig tramandato da M in ‘Octévng. Tale congettura, tuttavia, non appare del tutto
convincente: cf. Martelli 2007, 188-190 n. 35). Purtroppo 1’autenticita del passo non ¢
sicura, ed alcuni elementi fanno dubitare che esso risalga all’originale opera alchemica
attribuita a Democrito (cf. Martelli 2007, 175-182 nn. 28 e 29). In particolare, € piuttosto
strano che gli eventi fondamentali di tale narrazione — I’evocazione del maestro morto
dall’Ade e la rivelazione degli scritti di quest’ultimo tramite la rottura miracolosa di una
colonna — non ritornino mai all’interno del Corpus alchemicum. Ipotizzando che Sinesio
avesse in mente questa sezione, ci saremmo aspettati che egli almeno accennasse ad
accadimenti tanto singolari. Si deve comunque ricordare che I’opera alchemica pseudo-
democritea ci ¢ giunta in forma epitomata: non si pud, dunque, escludere che Sinesio si
riferisse ad altre sezioni di essa, successivamente andate perdute o rimaneggiate.

Dr’altra parte, una simile tradizione, che insisteva sui debiti di Democrito nei confronti
della sapienza orientale, ¢ accostabile alle notizie riportate da molteplici fonti antiche, che
accennano a numerosi viaggi compiuti dall’atomista in Persia, Egitto, India ed Etiopia
(cf., ad es., Berthelot 1884, 519 e 525). Secondo Bidez-Cumont (1938, I, 167-169), fu
soprattutto a partire dall’eta ellenistica che si insistette sui debiti degli antichi pensatori
nei confronti delle dottrine straniere. In base a Diog. Laert. IX 35 (= 68 [58] A 1 D-K),
Demetrio di Magnesia negli Omonimi (Mejer 1981, 469 fr. 29) ed Antistene di Rodi nelle
Successioni dei filosofi (FGrH 508 F 12) avrebbero raccontato che Democrito viaggio in
Egitto ed in Persia (cf. anche Cic. De fin. V 19,50 = 68 [58] A 13 D-K). Inoltre, Strabone
(XV 1,38 = 68 [58] A 12 D-K), traendo le sue notizie da Megastene, parla di Anpdkpitov
[...] TOAANYV THig "Aciog memAavnuévov. In tali narrazioni, tuttavia, non si ritrova alcuna
menzione di Ostane. L’occasione del primo incontro tra il mago persiano e Democrito ¢
forse deducibile solo dal confronto di una notizia di Diogene Laerzio con un passo di

Plinio il Vecchio:
Diog. Laert. IX 34 (68 [58] A 1 D-K): Plin. NH XXX 8 (68 [58] B 300,13 D-K):

0¥tog [i.e. Anuokpitog] péywv Twvdv  Primus quod extet, ut equidem invenio,

dinkovce kol XoAdailwv, ZépEov 100 commentatus est de ea [i.e. magia] Osthanes

218



COMMENTO - SINESIO, PAR. 1

Baocihéwg T ToTpl a0TOV Emotdtog Xerxen regem  Persarum  bello  quod is
kotoMmovtog, Mviko £Eeviodn mop  Graeciae intulit comitatus ac velut semina
o001, koBd enot kot Hpddotoc. artis portentosae sparsit obiter infecto qua-
cumque commeaverat mundo |...]
«Democrito fu discepolo di alcuni magi «Per quanto si sa, o per lo meno in base alla
e Caldei: il re Serse, infatti, aveva lascia- mia ricerca, il primo che si sia occupato della
to alcuni precettori a suo padre, quando magia fu Ostane, che segui il re dei Persiani
venne da lui ospitato, come racconta Serse nella guerra che egli fece contro la
anche Erodotoy. Grecia e che, per cosi dire. sparse i semi della
sua arte mostruosa, infettando nel suo viaggio

qualunque parte del mondo attraversasse».

Plinio, tuttavia, non afferma che Democrito fu allievo di Ostane o dell’entourage di Serse,
al quale il mago sarebbe appartenuto; il naturalista, piuttosto, nel paragrafo successivo
specifica che I’atomista viaggio molto per apprendere la magia, e scopri i libri nascosti di
Apollobeche e di Dardano. La possibilita, dunque, che le fonti antiche inserissero anche
Ostane tra i sapienti che Serse lascido ad Abdera rimane ad uno stadio puramente ipotetico.

Anche D’analisi delle fonti dei due passi risulta difficoltosa a causa dell’esiguita di
informazioni fornite dai loro autori. Diogene cita Erodoto (si tratta, forse, di una
rielaborazione di Hdt. VII 109 e VIII 120), ma la presenza del kol suggerisce 1’esistenza
di altri testimoni taciuti (cf. Bidez-Cumont 1938, I, 167 n. 1). Il passo di Plinio, invece, in
base alle ricerche di Wellmann (1928, 67ss.) e di Bidez-Cumont (1938, 1, 171 n. 3; 11, 11
n. 2 e 267 n. 1), dipenderebbe dal I7epi uayov di Apione (cf. Suda © 752,7s. Adler;
FGrH 616 F 23). Secondo i suddetti studiosi, Apione avrebbe costituito una fonte
importante da cui Plinio trasse varie notizie su una certa letteratura pseudo-democritea,
che circolava a partire dall’eta ellenistica e che dava rilievo alle conoscenze medico-
magiche di derivazione orientale. A prescindere dall’effettivo ruolo svolto dal retore — a
mia conoscenza, [’unica prova del fatto che Apione conoscesse la produzione attribuita
all’ Abderita si trova in Plin. NH XXIV 167, se si accetta ’identificazione del celeber arte
grammatica, citato dal naturalista, con il retore stesso (Bidez-Cumont 1938, 11, 169 n. 8)
— ¢ ormai sicuro che parte di questa produzione sia da attribuire a Bolo di Mende, autore
di opere medico-naturalistiche attivo intorno al II sec. a.C. (cf. Wellmann 1921, 3-58 e
1928, 3-80; Bidez-Cumont 1939, I, 117s. e 169-174; Halleux 1985, 62-83; Letrouit in
DPhA b53, s.v. Bolos de Mend¢s; Martelli 2007, 100-107). Particolarmente interessanti

sono le notizie riguardanti un suo scritto intitolato Sulle simpatie ed antipatie. Uno scolio
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a Nic. Ther. 764 ci informa che Bolo narrd come i Persiani trapiantarono in Egitto
I’albero velenoso chiamato Iepoeia. Taziano (Orat. ad Gr. 16s.), dopo aver denunciato
I’assurda credenza di alcuni greci, secondo i quali le malattie dipendevano dall’intervento

dei daipoveg, aggiunge:

Iept yap TOV KOTA TOV ANUOKPLTOV EVUTAOEL®V TE KOl AVTITAUOELDV T1
Kol Aéyewv €yopev f| 10087 0Tl KOTd TOV KOOV Adyov GRdnpordyog
€otlv 0 ano 1dv 'ABdNpwv GvBpwTmog, ®domep d& O TN TOAelL THg
mpoonyoplag oitiog, ¢lAog @v, ®g ¢aoctv, HpakAiéovg, VWO TOV
Atopndovg Tnmov kotefpadn, TPOT® T adT® kol 6 TOV Mdayov
‘O0TAVNV  KOLYOUEVOG €V MUEPQ OLVIEAELOG TLPOG oimviov Popd
TOPOOOONCETAL.

«Infatti che cosa possiamo dire sulle simpatie ed antipatie secondo
Democrito, se non questo, cio¢ che quell’'uomo proveniente da Abdera era,
come si suol dire, un ‘abderologo’? Come I’eponimo della citta, che dicono
essere stato amico di Eracle, fu sbranato dai cavalli di Diomede, allo stesso
modo colui che esalta il mago Ostane [i.e. Democrito; cf. Bidez-Cumont
1938, 11, 296, n. 5] nel giorno del giudizio universale sara dato in pasto al

fuoco eternoy.

L’apologeta insiste, quindi, sull’assurditda dei rimedi prescritti, che richiedevano la
preparazione di farmaci a base di ossa e nervi umani. Le medesime notizie sono confer-
mate da Plinio, che mette in relazione simili pratiche ad Ostane e Democrito (NH
XXXVIII 5-7 = 68 [55] B 300,13a D-K = Bidez-Cumont 1938, 11, 296s.; per I’influsso di
tale letteratura su Plinio, cf. Gaillard-Seux 2003, 120-124). In sostanza, I’opera di Bolo
sembrerebbe trattare di una particolare medicina di derivazione magica, che si richiamava
al sapere di Ostane e dei magi (cf. Wellmann 1928, 14s.; Bidez-Cumont 1938, 1, 117-
119). Purtroppo le testimonianze a riguardo sono piuttosto scarne, € non possiamo sapere
in quali termini fosse rappresentato il rapporto tra Bolo e questa tradizione orientale. Un
possibile indizio di una relazione maestro-discepolo ¢ stato dedotto da una passo dei
Tazpixe pvoike kol avrimadnrixe di Elio Promoto, medico del II sec. d.C. (cf. Rohde
1901, 380-410; V.Nutton DNP 1 174s.):

Wellmann 1908, 776,13-18 (= Bidez-Cumont 1938, II, 303): IIpo¢ mupetodv:

£€oTL Botdvn MAlov 1lepa 1 Gdeilwov [.] elg xbuivov d¢ YoAKEWG T
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Baiovelov tadtny tnv Potdvny €av Ofig 00 kovdnoetat. [Mopd &€
‘001G vel T® 818aoKkdA® €0eacOuny 6Tl kKol HOAIBSOV Plvicpa GVV Td
ol €ig TNV KQULVOV VTETIOEL.

«Contro la febbre: vi ¢ la sacra pianta del sole o la pianta sempreverde; se tu
getti questa pianta in un forno da fabbro o in un bagno (?), non brucera. Nel
maestro Ostane ho constatato che egli poneva nel forno anche la limatura di

piombo con la pianta sempreverde»

Se, ad esempio, secondo Tourtelle (I, 1804, 415), non vi erano dubbi che fosse lo stesso
Promoto allievo di Ostane, gia il Diels (1924, 137; cf. anche Wellmann 1928, 45; Bidez-
Cumont 1938, II, 303 n. 1) ha ipotizzato che il medico stia riportando un’asserzione di

Bolo, in base al confronto con uno dei Anuokpitov maiyvie tramandati dal PLond. 121:

PGM VII 171s.: péryerpov pn d0Ovaod(an) v mopa(v) aviyor: Botévny
aeil[mlov BEg avTOD ig TNV E0TiOY.
«Perché un cuoco non possa accendere il fuoco: metti dell’erba sempreviva

nel suo focolarey.

Tuttavia, Iattribuzione di questi scherzi a Bolo non ¢ sicura (cf. Kroll 1934, 231), ed il
parallelo tra i due passi non sembra troppo stringente.

In conclusione, se anche alcuni indizi suggeriscono una dipendenza dell’opera di
Bolo di Mende da Ostane, la prima chiara attestazione di un apprendistato di Democrito
presso il mago in Egitto compare soltanto all’interno della letteratura alchemica. Risulta,
tuttavia, molto difficile stabilire quali novita siano introdotte nella caratterizzazione di
Ostane-alchimista o di Democrito-alchimista, che sicuramente ereditano alcuni tratti tipici
dei gvowkot di matrice ellenistica. Del resto, una simile questione si interseca con il
complesso problema delle origini della scienza alchemica e della storicita dei suoi primi
rappresentanti, consegnatici dalla tradizione come i personaggi di una finzione narrativa

ormai sclerotizzata e ripetitiva.

3] Sinesio non specifica quale siano stati gli altri allievi di Ostane. Nell’analoga

notizia riportata da Sincello, invece, leggiamo:

Syncell. pp. 297,24 — 298,1 Mosshammer = 68 [55] B 300, 16 D-K: Anué-
KpLtog "ABdNpitng euoikog @LAOGGoeoc fikpalev. €v AlyOmTem pHundelg
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V1O "00TAvVoL T0D MNB0V, GTAAEVTOG €V ALYDTT® TTapd TAV TNVIKODTA
Baociléwv Tlepodv Gipyelv 1@V €v AlyOmTo iepdv, &v 1@ lepd THg
Méppewg oVV GALOLG LepeDOT KOl PLALOGOPOLG, €V 0ig NV kol Mopial Tig
‘EBpaion 6opn kol TToppevNg, CVVEYPOYE TEPL YPVOOD KOl GPYLPOL Kol
AMBwv kol TopeOpag AoERG Opoimg 8¢ kol Mopio. "AAL oDTOL pév,
Anudkpitog kol Mopila, Ennvédncov mopd ‘OGTEAVOL G TOAAOTG KOl
CoQOTlg aiViYHooL KpOYOVTEG TNV TEYVNY: TTAUHEVOLG OE KATEYVOOUV
[katéyve ag &v prop. Lagercrantz 1913, 81 n. 1] &e06vag ypdwyavtog.

«Democrito di Abdera, filosofo studioso della natura, era nel pieno della sua
maturitd. In Egitto, dopo che fu iniziato da Ostane di Media — che fu
mandato in Egitto dai re persiani del tempo per reggere i templi egiziani —
nel tempio di Menfi assieme ad altri sacerdoti e filosofi, tra i quali c’era
anche una certa Maria, sapiente Ebraica, ¢ Pammene, scrisse sull’oro e
I’argento e le pietre e la porpora in modo complicato, come anche Maria. Ma
costoro, Democrito e Maria, furono elogiati da Ostane, poiché nascosero
I’arte con molti e sapienti enigmi, mentre essi accusarono [0 egli accuso: cf.
anche Bidez-Cumont 1938, II, 312 n. 2] Pammene di avere scritto aper-

tamente».

Le analogie con il passo di Sinesio sono evidenti, tanto che Bidez-Cumont (1938, 11, 311
n. 1) ipotizzano una possibile dipendenza. Forse Sincello poteva consultare un’antologia
di testi alchemici in parte analoga a quella conservata dai codici medievali. Lo stesso
cronografo cita anche un lungo passo di Zosimo (p. 14, 1. 1-14 Mosshammer), nel quale
I’alchimista panopolitano racconta il mito degli angeli ribelli che rivelarono tutti i segreti
dell’arte alchemica in un libro intitolato Xnue0d (Mertens 1995, XCIII-XCV). Il Corpus
alchemicum greco non ha conservato questa parte dell’opera di Zosimo, che pero
compare all’interno delle traduzioni siriache (cf. Berthelot-Duval 1893, 238s.; si veda
anche Mertens 1995, LXXV).

Accanto a Maria ed a Pammene, altre fonti indicano che anche 1’alchimista Pibechio
trasse 1 propri insegnamenti da Ostane. Il cod. Bodleianus Arch. Seld. B 18 [3364] (cf.
CMAG 111 17-22), al f. 192V riporta un estratto, forse attribuibile a Psello (cf. CMAG VII
9s.; Bidez-Cumont 1938, 11, 309 n. 3), in cui si legge (CMAG VII 44,12): 6ca TInBiyiog
(mmyvaog cod.) 6 coEog €k TV ‘Ootdvov (6otéov cod.) maporafodv kTA., «Ed il
saggio Pibechio traendo queste cose dai libri di Ostane etc.». Una simile notizia viene

confermata dalla tradizione siriaca, che tramanda una corrispondenza tra Pibechio ed
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Osron, nella quale il primo dichiara di aver ritrovato i libri del saggio Ostane (cf.
Berthelot-Duval 1893, 309-312 = Bidez-Cumont 1938, 11, 336-341). Infine, in un estratto
conservato da M mutilo dell’inizio — ¢ possibile dedurne il titolo di Aizdoyog
pilocopwv kai Kleordtpag dalla lista di opere trascritta all’inizio del manoscritto (cf.
Reitzenstein 1919, 1-14; Saffrey 1995, 4) — e tramandato da A come la seconda parte del
trattato Kouopiov @ilooopov cpyiepéws Sidcokaviog tnv KAgormdtpav v Geiav
xal tepav tEyvny 100 AiBov ths priocopios (cf. CAAG 11 289-299), Ostane compare
come uno degli interlocutori dell’alchimista Cleopatra (cf. CAAG 11 292,12 — 293,6 =
Reitzenstein 1919, 15 e Bidez-Cumont 1938, 11, 235-237). Il passo evidenzia 1’utilizzo di
un linguaggio piuttosto fiorito, ricco di metafore ed immagini allusive, all’interno del
quale gli studiosi (cf. Mandosio 2003, 685) hanno ritrovato un antecedente del famoso
aforisma tramandato nella Tavola di smeraldo (cf. la versione dal De secretis naturae:
Superiora de inferioribus, inferiora de superioribus, prodigiorum operatio ex uno,
quemadmodum omnia ex uno eodemque ducunt originem, una eademque consilii
administratione, in Mandosio 2003, 691). Un tono simile, come vedremo, ricorda anche
un altro estratto tramandato dalla tradizione bizantina sotto il nome di Ostane (cf. infra, n.
6). Inoltre, in una fonte araba del X sec. d.C. (il Kitab al-Fihrist, «Libro dell 'indicey, cf.
Berthelot-Houdas 1893, 28; Bidez-Cumont 1938, II, 270 e Pereira 2006, 121) Ostane ¢
annoverato «tra i filosofi famosi per essa [i.e. 1’alchimia] e che composero su di essa».
L’autore aggiunge: «Riguardo ai libri, secondo cid che ¢ menzionato nelle sue epistole,
sono suoi un migliaio di libri ed epistole. Ogni libro ed epistola ha un titolo. I libri di
questa gente sono basati sulla allegoria e sugli enigmi» (Pereira 2006, 125). Sebbene
quest’ultimo giudizio sia riferito in genere a chi si occupo di alchimia, non ¢ forse casuale
che si faccia riferimento alla oscurita di costoro proprio nella sezione dedicata al nostro

alchimista.

4] Dei quattro libri attribuiti da Ostane a Democrito (cf. anche la testimonianza di
Sincello, n. prec.) la tradizione manoscritta tramanda solo un’epitome (cf. Lagercrantz
1913, 108-115; Bidez-Cumont 1938, I, 199-204; Festugic¢re 1944, I, 224s.; Letrouit 1995,
79s.; Martelli 2007, 65-76). 1 libri sulla porpora e sull’oro sono accorpati in un primo
estratto, intitolato @dvoixa xai pvorike (CAAG 11 42-49), sebbene nella tavola iniziale
del codice marciano si faccia esplicita allusione ad entrambi. In M 2t (cf. CMAG 11 21),
infatti, leggiamo: Anpokpitov mepl TopELPUG KOl XPLOOV TOLNCEMG PUOIKN KO
pvotikd. Parte del libro sull’argento, invece, ¢ tramandata in un secondo estratto,

intitolato I7epi aonuov motrjoews (CAAG 11 49-53). Infine, il libro sulle pietre non gode
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di una tradizione autonoma; ¢ possibile, tuttavia, scorgerne varie citazioni in una
compilazione piu tarda, di cui i codici parigini sono i piu antichi testimoni, intitolata
Koatofopn Aibwv kol ocuapaydwv kai vakivlwv €x 100 AdVTOV TOV IEPDV
Exdobvros Pifriov, «Tintura delle pietre e degli smeraldi e delle acquemarine dal libro
tratto dal sancta sanctorum dei templi» (CAAG 11 350-364).

Tale produzione pseudo-democritea fu presa come un modello constante dagli
alchimisti successivi, portando verosimilmente alla proliferazione delle opere attribuite
all’atomista. Nell’VIII-IX sec. d.C. un alchimista anonimo («le phisopophe anepigraphe
2», secondo la distinzione fatta da Letrouit 1995, 63) si mostra titubante sul numero di
libri scritti da Democrito (CAAG 11 433,16s.), non sapendo se fossero quattro o cinque.
Inoltre, proprio un quinto libro ¢ tramandato dal codice A con il titolo di Anuoxpitov
Biflos mévie mpoopwvnbeico Agvkinne, «Quinto libro di Democrito, indirizzato a
Leucippoy» (CAAG 11 53-56).

5] Sebbene il sintagma &gpopunv AoPelv possa significare ‘cogliere 1’occasione’
(Zuber traduce «accipiens occasiones» e Pizzimenti «occasione sumptay»: cf. infra, App. 1,
Syn. Alch. Pizzim., I. 9), nel nostro caso interpreta correttamente Berthelot (CAAG 111 61),
che attribuisce al termine é&poppag il valore di “principi’. L’insegnamento di Ostane
costituisce per Democrito il punto di partenza della sua riflessione (cf. Garzya 1989, 803:
«preso l’avvio da costui»), fornendogli le direttive principali per comprendere ed
illustrare la scienza alchemica. All’interno del Corpus alchemicum vari autori utilizzano
I’espressione &poppaig Aofelv con una valenza analoga. Ad esempio Zosimo scrive
(VIII 6s. Mertens): dALYoG QLPOPLAG TOPX TAOV TPOYEVESTEPOV Aafovieg KTA., «dopo
aver appreso le minime basi dai suoi predecessori» (Pereira 2006, 57; Mertens 1995, 26
traduce: «apres avoir recu quelques directives de ses prédécesseurs»); o ancora (VIII 58s.
Mertens): GAL" £meldn TOAAAG APOPUAG AOBOVTEG, AoTOV £0Te Kol S18ACKAAOL, «ma
poiché avete ricevuto molte direttive, d’ora in avanti siete anche voi maestri» (Pereira
2006, 58).

Sinesio sente la necessita di ripetere il concetto, ribadendo alle 11. 14-15: Afyw e
TOG GPOPHOG APV GUVEYPAWOTO Topd ToD HeydAov "‘Octévov. Il confronto con la
prima citazione di Zosimo conferma la correttezza della lezione dei codici parigini
(mopa), contro il mept tramandato da MV (forse per I’influenza della frase successiva).
Al grande Ostane Democrito deve le basi teoriche della sua opera, ovvero il fondamentale

adagio sulla bo1g che verra ripetuto alla fine di ogni ricetta pseudo-democritea.
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6] Questo adagio sulla natura sembra gia noto in eta ellenistica (cf. Bidez-Cumont
1938, 1, 204; Festugiére 1944, I, 232). L’astrologo di epoca imperiale Firmico Materno,

infatti, spiegando le relazioni istituite da Nechepso tra i decani e le malattie, scrive:

Mat. 1V 22,2 [= Nechepso fr. 28 (2) Riess 1892, 379]: Sic et Nechepso,
iustissimus Aegypti imperator et astrologus valde bonus, [et] per ipsos
decanos omnia vitia valitudinesque collegit, ostendens quam valitudinem qui
decanus efficeret ; et, quia natura alia natura vincitur et quia deum
frequenter alius deus vincit, ex contrariis naturis et ex contrariis potestatibus
omnium aegritudinum medelas divinae rationis magisteriis invenit

«Cosi anche Nechepso, giustissimo faraone d’Egitto ed astrologo di grande
qualita, ha raccolto per ciascun decano tutti gli effetti negativi e le malattie,
mostrando quale decano fosse la causa di quale malattia; e poiché una natura
¢ vinta da un’altra natura ed un dio, spesso, ne vince un altro, da tali
opposizioni di nature e di potenze egli trovo, grazie agli insegnamenti della

divina ragione, i rimedi per tutte le malattie».

In base a questa testimonianza, dunque, una delle tre sezioni che compongono 1’adagio (1
@Oo1G TNV OOV VIKQ = natura alia natura vincitur etc.) era gia nota al mitico faraone
Nechepso che, assieme al suo sacerdote Petosiris, costituisce una figura centrale
dell’astrologia del Il sec. a. C. (cf. Monat 1992, 15-18). Esso si inserisce nell’ambito della
medicina astrologica, che associa ogni malattia all’influsso negativo di un decano (cf.
anche Firm. Mat. Mat. 11 4,46), combattuto grazie all’intervento di una potenza ad esso
contraria (metodo “allotropico”: cf. Festugi¢re 1944, I, 131s.). Il medico-astrologo, infatti,
ricorrendo alle piante o alle pietre che possedevano una dVUvolg opposta a quella
dell’astro che causava la malattia, potevano neutralizzarne 1’effetto.

Sulla base di simili presupposti, non stupisce 1’attribuzione dell’adagio sulla natura —
concisa esplicitazione delle leggi di simpatia ed antipatia che regolano i rapporti tra i vari
piani dell’essere (astri-uomo-animali-piante-pietre) — ad Ostane. Egli, infatti, viene
considerato dalle fonti sia come un importante astrologo (cf. Bidez-Cumont 1938, 1, 175-
178) sia come uno dei primi fautori di una magia naturale con caratteri medico-
farmacologici. Plinio collega la nascita e la diffusione della magia stessa, di cui Ostane fu

uno dei massimi propugnatori, ad una degenerazione della medicina:

NH XXX 1-2: Natam [scil. magiam] primum e medicina nemo dubitabit ac
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specie salutari inrepsisse velut altiorem sanctioremque medicinam [...] atque,

ut hoc quoque suggesserit, miscuisse artes mathematicas, nullo non avido

futura de sese sciendi atque ea a caelo verissime peti credente.

«Nessuno dubitera che la magia ¢ nata dalla medicina e con il pretesto della

salute si ¢ insinuata come una medicina piu efficace e piu santa [...] e per di

piu, per aggiungere anche questa forza, si mischio all’astrologia, poiché tutti

sono avidi di conoscere il proprio futuro e credono che esso sicuramente

derivi dal cieloy.

Ostane ¢ presentato dal naturalista latino sia come I’esperto di tutte le tecniche di
divinazione (NH XXX 14; cf. Ernout 1963, 83,§ 14 n.1), sia come il conoscitore di una

farmacologia terribile, che ricorreva ad ogni possibile ingrediente per raggiungere il

proprio scopo (NH XXVIII Sss.; si veda anche Tatian. Orat. ad Gr. 16s.: cf. supra, n. 2).

L’origine persiana di queste tecniche viene piu volte ribadita nelle fonti, anche a livello

iconografico: un codice bolognese del XVI secolo, il Bononiensis Gr. 3632 (descritto in

Olivieri 1895, 442-456; per le poche sezioni alchemiche ivi contenute, cf. Kahn 1994, 66

FI1G. 1.DIVINAZIONE CON FIACCOLA

(Delatte 1927, 579; ex Bonon. Gr. 3632)

n. 17), accanto a numerose pratiche divina-
torie, riporta vari disegni del mago (6 3184~
oKk0A0G), rappresentato con tratti tipica-
mente orientali (barba, cappello, veste,
calzature; cf. ad es. FIGG. 1), mentre si
accinge a compiere il rito assieme al
proprio discepolo (matc). Inoltre, Ostane
compare, seppur marginalmente, anche nei
papiri magici, sia nella descrizione di una
formula di carattere erotico (&ywyn; PGM
IV 20006), sia in un rituale per I’invio di un
sogno (dvelpomoprog; PGM X1 123).

La conoscenza delle dvvapelg occulte
e degli strumenti per controllarle doveva
esplicitarsi anche in competenze di

carattere naturalistico, legate al mondo

minerale, animale e vegetale (cf. Bidez-Cumont 1938, I, 188-198). In base a numerose

notizie tratte da Dioscoride e dall’Erbario dello Pseudo-Apuleio (raccolte in Bidez-

Cumont 1938, II, 299-301) per varie pietre o piante era conosciuto il nome magico con
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cui esse erano chiamate da Ostane (cf., ad es., Diosc. II 164: KukA&Guivog... Zopodotpng
STOUQOATTLG, 'OcBdvng dioed = Ps.-Apul. Herb. XVII: A Graecis dicitur ciclaminos...
Zoroastres stimfalitis, Ostanes asphet). Nel novero di simili interessi, dunque, si inserisce
senza alcuna forzatura anche 1’aforisma sulla ¢0o1g, tanto che non si pud escludere che
esso comparisse all’interno di qualche scritto circolante sotto nome del mago gia in eta
ellenistica. Purtroppo le notizie conservate dalle fonti antiche sono molto frammentarie, e
nessuna testimonianza finora messa in luce vi fa esplicito riferimento.

La situazione ¢ similare anche nell’ambito propriamente alchemico, che sicuramente
riprende la fama di cui il Persiano godeva come mago, astrologo e ‘farmacista’. Il Corpus
alchemicum risulta piuttosto scarno nelle notizie riportate sul conto di Ostane (Bidez-
Cumont 1938, II, 317-356 hanno curato una completa antologia delle testimonianze e dei
frammenti superstiti), tanto che ¢ impossibile stabilire in quale scritto egli abbia rivelato
per la prima volta I’adagio sulla natura. All’interno dell’unica operetta tramandata sotto il
suo nome dalla tradizione bizantina, intitolata Oocrdvov @ilocopov mpos Iletdoiov
mepl tiis igpds rkal Oeiog t€yvng (CAAG 11 261,9 — 262,21 = Bidez-Cumont 1938, 11,

334s. fr. A 15) ¢ forse possibile trovarvene un accenno solamente nell’incipit:

M 66 23-27, AT79V 6-11 = CAAG 11 261,11-14

1  THg @VoE®G TO ATPETTOV €V HUIKPGD VOOTL TEPTETHL Ol KPAOELG
YOp oDTO TEPTMOVOL THG VPECTAOONG VTOCTACE®S. ALl YOP TOD
épocpiov kol Oelov VdOTOg TOLTOL WOV VOOMUO BepomeDeETAL
O0pBoALOl PAEMOVOL TLEADV, ATA GKOVOVOL KMEMV, HOYLAGAOL

5 Tpov®dG AohoVot.

1 supra pboewg add. 4 M || supra 8ot add. ) M : post b add. D) A || TEPTETAL
M : tpe- A || 2 av10 tépmovot M : -d 1pé- A || 2-3 10D Belov kol £pOCHiov
Y8otog 10010 A || 3mav M 110 A || 4 poyyihéor M : -aug yAd@ocoug A : fort.

leg. -ov YADGGOL

«La parte immutabile della natura si rallegra in un poco d’acqua: le misture,
infatti, le offrono il piacere del supporto sostanziale. Grazie a quest’acqua
piacevole e divina ogni male ¢ curato: gli occhi dei ciechi vedono, le

orecchie dei sordi odono, i muti parlano chiaramente.

L’autore usa volutamente un linguaggio criptico che rende difficile una sicura
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comprensione del passo (cf. CAAG III 250 n. 3): il tono dell’intero estratto ricorda la
domanda rivolta da Ostane all’alchimista Cleopatra, riportata poco sopra (cf. n. 3). Il
segno alchemico dell’oro posto al di sopra di pvcewg e quello del mercurio associato ad
Vdatt sembrano alludere all’unione (kpdoig) tra un corpo incorruttibile ed una sostanza
liquida (acqua divina o mercurio): essa, agendo da supporto, incorpora la qualita (¢0o1g)
dell’oro e se ne rallegra, poiché in questo modo puo compiere il “miracolo” della trasmu-
tazione (cf. la parte successiva in CAAG 11 262,12ss.). Nell’utilizzo del verbo tépnm,
secondo Bidez-Cumont (1938, II, 336 n. 2), si pud vedere un richiamo alla prima parte
dell’adagio sulla natura (1 @0o1g T @Ooel tépretan). Si deve notare, comunque, che il
passo evidenzia un certo debito nei confronti della tradizione giudaico-cristiana (cf. anche
Bidez-Cumont 1939, 11, 336 n. 3), come mostra ancor piu chiaramente 1’invocazione alla
Trinita con la quale esso si chiude. Questi elementi gettano numerosi dubbi sull’auten-
ticita e sulla datazione del passo stesso, che secondo Letrouit (1995, 87) risalirebbe
addirittura all’ VIII/IX sec. d.C.

PARAGRAFO 2

7] Sinesio, nel corso del suo commento, insiste piu volte sul fatto che lo Pseudo-
Democrito ha redatto dei cataloghi di sostanze, uno relativo agli ingredienti utilizzati per
la fabbricazione dell’oro, I’altro per quella dell’argento. In entrambi, inoltre, sarebbero
state elencate dapprima le sostanze solide, quindi quelle liquide. Tali cataloghi non sono
stati inclusi nell’epitome dell’opera pseudo-democritea tramandata dalla tradizione
bizantina; tuttavia, almeno una loro parte sembra confluita in un ricettario attribuito a

Mose. Per un’analisi piu dettagliata della situazione, si veda il cap. II, pp. 112-117.

8] Probabilmente negli originari libri pseudo-democritei vi erano varie allusioni ad
Ostane, corredate da alcune citazioni tratte dai suoi scritti alchemici. Anche Zosimo, ad
esempio, riporta una frase del mago persiano desunta dall’opera di Democrito,
riguardante alcune pratiche tintorie (cf. CAAG 11 148, 12s. = Zos. Alch. 1, 1l. 5s.: Awx
10010 kol TOv dddokarov [i.e. 'Octévnv] ebaokel [scil. Anuodxpitog] A&yovior
nhoog TG ovolag Pantovto). Tali sezioni, tuttavia, non sono state tramandate
nell’epitome conservata dalla tradizione medievale.

Maggiori dettagli, pero, sono deducibili dal confronto del nostro passo di Sinesio con
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un’articolata sezione tratta dall’opera di un alchimista anonimo, indicato nei codici come
0 @uAocopog ‘Avemiypagoc (secondo Letrouit 1995, 63-65 dietro tale appellativo si
devono individuare due autori distinti). Berthelot-Ruelle, seguendo il codice A, conside-
rano il passo come I’opera di un certo Giovanni. Tuttavia, il confronto con M mostra
inequivocabilmente che si tratta di un’attribuzione falsa e tardiva (cf. Lagercrantz 1927,
18s.; Bidez-Cumont 1938, II, 332 n. 1; Letrouit 1995, 64); occorrera, di conseguenza,

riproporre il brano, edito sulla base anche del codice marciano, che in vari punti tramanda
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lezioni piu genuine e corrette rispetto al testimone parigino:

M 91V 7-28; A 247V 11-248" 8 = CAAG 11 264,11 — 265,6 [= Bidez-Cumont
1938, 11, 331 fr. A 14g (IL. 9-20)].

1

10

15

20

[...] oUteg drookentéov Omwg enoiv: Aafmv pa [oviikov, Aelwoov
olvw Apelvé® oKANPO Kol Tolncov mayog kKnpwthc. Kol &€
TETOAQL UNVNG' KATEPYOLOOV KO TOINGOV OVVYXOTaXf 1 Kol To0Tov
ioyvotepa. Kol yptoov 100 QopudKkov T0 HUICL Kol £miBeg €v
KOLVE) AYYEL® Kol TEPITAAMOOV TAVTOOEV Kol KODOOV ATOUARDG
€wg xotamin 10 edppakov. Kol oUtmg moinoov kol Tpog 10 dAL0
HUIoL Koie 0DV E€mg BV Gpotmdf To TETOAN KOl DOTEPOV X DVEVE.
Towodtov 8¢ kot Iépooig dinyodpevog enotv: odtog 8¢ 6 dvnp
0l copla eDteElécty eldecty keyxpnuévog €EmBev E€xplev Tog
0bolog Kol TUpdY eloékpivey: 0VTWG 8¢ enotv €0og thotl Iépoag
TOLETY. A0 kol €v TTAoong Tolg oTtnloypoaglong OU £myplocwg
KOTOPATTELY TOPLOLdMGT TOTG TOAAOLG SLOPEDYMV <TO> EUTOLHOOL
T0G amotvylog. IToAAAKLG Yap Kol TEAELOVL GVTOG TOD POPUAKOV
S0 ToV UM TEAETOOL d1d THG €M ploemg TNV 1dlay Evepyeiloy oVK
étélecev. Eimopev yop 611 810 100 QUONTHPOG AVATEUTONUEVOV TO
TOp MET® TOAANG THG 0d0QPOTNTOC AVOAICKEL TO TVEVHO Kol
£€vtelBev 0Ok €vepyel.

Kéxpntor 8¢ xoi o0tog 0 ‘Oothvng €mi TéAel THG o0TOD
TPOYLOTELOG ALYV EUPamTELY Ol TO TETAAN TOlg (mpolg kol

0VT® ETMLYPIELY TO PAPLOKOV.

1 draockentéov M : -ntoiwv A || Omwg enotv M : ep eoov A : eimep enoiv prop.

BeRu || 2 dpewvéo M : dpi- A || 3 dvogomayiy M : -xémaxov A || 4 todtov M :

-ov A || ioyétepo M pec. i -ov A et M ac. || 100 pappékov om. A || 5 nepunn-
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Awcov M : -mnidcag A || arodrdg M : aniag A || 6 xetamin M : -moiet A || 7
fintov BeRu : fipecv M @ duicer A || Kole obv om. A || apatwdf De Falco 1948,
106: dpwoer cum Be s.l. M : &pedoet A : dpordon BeRu : fort. dpéon || 8 Iépooug
BeRu : mepong M : mépoor A : Tépong BiCu || 0 om. A || 9 gbteréoy M
g¢tededtnoev A || 10 mup@v prop. BeRu : -ov MA | obtog A : odtog M || 11
émypioemg BeRu : -xpricewg M : -ypelcemg A ut semper || 12 mopadidwot A
mept- M || dropedymv A : -pedyov M || <10> addidi || gumotficon scripsi : EUTOLET
kol MA : Srapedyely éumoldy kot prop. BiCu || amotvyiog M : -toyyxeiog A || 13
1eheiov M et A p.c. : tekeiovot A ac. : mhetovog BeRu || alt. 100 M : 10 A || 14
1 secl. BeRu || tig M : taig A || 15 eimopev M : -opev A || évanepnopevoy M :
-0 A || 17 abtog M :-0 A || 18 36t M : 8¢ A || 19 émuypiewv M : -ypicy A

«Cosi bisogna esaminare come parla [scil. Democrito]: “Preso del
rabarbaro del Ponto, trituralo con vino secco di Aminea e rendilo della
consistenza di un unguento di cera. Prendi, quindi, delle foglie d’argento:
lavorale e rendile della consistenza di un’unghia o ancora piu sottili di cosi.
Spalmale della meta del preparato e ponile in un recipiente nuovo; chiudi
ermeticamente ¢ scalda dolcemente finché esse non si imbevano del preparato.
Fai la stessa operazione anche per 1’altra meta: cuoci dunque finché le foglie
non siano diventate porose ed infine fondile” [Ps.-Dem. CAAG 11 48,4-15].

Spiegando che anche i Persiani possiedono una simile tecnica, egli dice:
“Quest’uomo in base alla propria sapienza si avvaleva delle specie convenienti
ed ungeva esteriormente le sostanze e, scaldando, le faceva penetrare”. “In
questo modo”, egli afferma, “sono soliti operare tutti i Persiani” Per questo in
tutte le iscrizioni egli raccomanda a tutti di tingere tramite 1’unzione, evitando
I’introduzione degli errori. Spesso, infatti, anche se il preparato ¢ completo,
poiché non lo si porta a compimento tramite 1’unzione, non matura il suo
potere (tintorio). Infatti, abbiamo detto che il fuoco alimentato con il mantice a
causa della sua violenza consuma lo spirito, € per questo (lo spirito) non agisce.

Se ne avvale [scil. di queste tecniche] anche lo stesso Ostane che nella
parte finale della sua indagine afferma: “Occorre immergere le foglie

(metalliche) in sostanze liquide e cosi cospargerle del preparato™».

Questo lungo passo esplicita in modo piu evidente il rapporto tra gli scritti pseudo-

democritei e le tecniche di tintura legate ad Ostane. Il commentatore anonimo introduce
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I’iniziale citazione pseudo-democritea insistendo sull’importanza di disciogliere 1’ele-
mento tintorio, affinché esso possa penetrare nel metallo fuso (cf. CAAG 11 264,1-12): il
principio colorante, chiamato 16g (cf. CAAG III 253 n. 1), dev’essere unito a dei corpi
che possiedano una natura liquida, per potersi introdurre nel corpo metallico (CAAG 11
264,7-9 corretto su M 91V 3-4: [...] dtavolymv TOV voOv OTL it TV dOVopLY €xOvVimv
Avtikny 0 10g PBipalopevog Avetal kol eiokpivel kol dwodOvel €vtog, «avendo la
mente aperta sul fatto che lo 10g abbeverato con sostanze che possono liquefare si liquefa
e penetra e si insinua all’interno). La d0vapig Avtikn degli ingredienti aggiunti protegge
il colorante dall’azione del fuoco, che puo dissolverlo troppo velocemente prima che il
processo di tintura sia terminato. Per questo le émiolat, ‘le proiezioni’ — che secondo le
parole di Sinesio sarebbero tipiche degli Egiziani — possono risultare inefficaci: la
proiezione di sostanze tintorie in un crogiuolo di metallo fuso pud causare
un’evaporazione troppo repentina delle stesse, rendendo infruttuoso il procedimento.

A quest’ultimo metodo, che sembra basarsi principalmente sull’utilizzo di preparati
solidi e secchi, si oppongono le tecniche persiane, nelle quali larga parte giocano gli
Copot. Simili procedimenti sono ben illustrati nelle ricette pseudo-democritee, che sia
nella sezione sulla tintura in oro che in quella sulla tintura in argento (CAAG 1I 48s. ¢
52s.), dedicano ampio spazio al trattamento dei metalli con succhi di piante, olii e
sostanze liquide in genere. Un ottimo esempio ¢ scelto e riportato pressoché per intero nel
passo citato: si tratta della ricetta (CAAG 11 48,4-15) che apre, nel libro sulla
fabbricazione dell’oro, la sezione dedicata all’utilizzo dei ‘liquori’. Lo Pseudo-Democrito
descrive la preparazione di un unguento a base di vino e rabarbaro che, se cosparso su
una foglia d’argento, avrebbe la capacita di renderla gialla. Come gia notava Berthelot
(CAAG 11 52 n. 1; cf. anche Martelli 2007, 251s.), simili tecniche si ricollegano alla
preparazione di vernici ed inchiostri dorati, con i quali si cercavano di colorare i metalli
meno preziosi. L’interpretazione della ricetta, tuttavia, insiste sull’importanza della
penetrazione del preparato all’interno del metallo, che alla fine viene incom-
prensibilmente fuso (quest’ultimo passaggio, infatti, gia nella ricetta pseudo-democritea,
si adatta male ad una semplice tecnica di verniciatura superficiale): 1’intento,
probabilmente, era quello di tingere in profondita la sostanza di base, che doveva essere
completamente trasformata in oro.

A prescindere dai risultati veramente raggiunti, il commentatore anonimo, come
Sinesio, insiste sulla derivazione vicino orientale di simili pratiche e riporta una citazione
dello Pseudo-Democrito, nella quale I’alchimista attribuisce ad Ostane e in genere ai

Persiani analoghi trattamenti. Va notato, tuttavia, che il passo non mostra un dettato del
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tutto sicuro: alla 1. 8, infatti, in corrispondenza di ITépooug (congettura di BeRu), i codici
presentano le varianti [Tepong (sic M) e ITépcar (A). Bidez-Cumont, seguendo la lezione
del Marciano, stampano I1épong: in questo modo, tuttavia, la frase si coniugherbbe male
con il corrispondente passo di Sinesio. Avremmo, infatti: ToloDtov kol ITéong
dunyodpevog enoiv, seguito dalla citazione oOtog 8¢ 6 dvnp — elcéypivev, che in base
al testo di Sinesio, sarebbe pronunciata da Democrito riguardo al maestro Ostane (gli
stessi Bidez-Cumont 1938, II, 331, del resto, identificano ’0dtog 6 &vnp con il mago
persiano). Gia Zuber, seguendo tale lezione, traduceva (Z 92V 27s.): Tale quiid est Persa
quidem narrans inquit. Risulta, tuttavia, singolare che il soggetto della frase sia un
generico [lépong — 'aggettivo risulta, infatti, privo di articolo — che non puo essere
identificato con Ostane, di cui parla la citazione stessa. Mi ¢ sembrata, di conseguenza,
piu probabile la congettura di Berthelot e Ruelle, basata sulla lezione di A, che attribuisce
generalmente ai Persiani simili tecniche tintorie (come, del resto, viene ribadito dalla
stessa citazione). In base a quest’interpretazione, il commentatore anonimo conferma le
notizie riportate da Sinesio, aggiungendo perd due particolari interessanti:

A) Democrito scrisse i propri libri su delle steli. L’affermazione appare un poco
paradossale, e non mi sembra prudente condividere il commento di Berthelot, che scrive
(CAAG 111 253 n. 1): «Il semble prouvé par ce passage que les plus vieux textes, méme
ceux du Pseudo-Démocrite, ont été inscrits sur des stéles, ou peut-Etre sur des inscriptions
gravées par colonnes sur les parois des chambres secrétes des temples etc.». La sacralita
della parola incisa sulla pietra costituisce un fopos della letteratura “esoterica” antica (cf.,
ad es., Festugicre 1944, 1, 319-324), e sembra probabile che il commentatore ricorra a
questo espediente per accrescere 1’autorita dell’opera pseudo-democritea, assimilata alle
misteriose e magiche pareti dei templi egiziani, ormai mute ed indecifrabili per un autore
che viveva in piena eta bizantina.

B) Piu interessante, invece, ¢ la conclusione del passo analizzato. A conferma delle
numerose notizie tratte dall’opera pseudo-democritea, il commentatore anonimo cita
direttamente un breve passo dello stesso Ostane, tratto da un’opera non pervenutaci. Essa
viene genericamente indicata con il termine mpoypotelo, che non sembra poterne
costituire il titolo: 1’espressione, infatti, ¢ di solito utilizzata dall’alchimista anonimo per
indicare una semplice esposizione o un trattato (cf. ad es. CA4G 11 121,9 e 124,8). La
citazione, comunque, conferma che in quest’opera erano descritte operazioni basate
sull’utilizzo di Lopol e dell’¢niypiotg, forse analoghe a quelle presenti nei libri attribuiti
a Democrito. L’aspetto piu propriamente tecnico che sembra emergere si discosta dai toni

misteriosi e fioriti tipici degli altri due passi attribuiti ad Ostane che abbiamo analizzato
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nelle note precedenti (cf. supra, nn. 3 ¢ 6).

PARAGRAFO 3

9] L’unica menzione del rabarbaro del Ponto all’interno di cio che rimane dell’opera
pseudo-democritea si ritrova nella prima ricetta della sezione riguardante 1’utilizzo dei
liquidi nella fabbricazione dell’oro (CAAG 11 48,4-15). Naturalmente ¢ impossibile
stabilire con sicurezza se Sinesio si riferisca a questo passo o abbia in mente una parte
differente, non rientrata nell’epitome bizantina. Il fatto che Sinesio ripeta due volte
I’espressione ko IToévtiov pa (11. 31 e 33), lascia presupporre che anche la congiunzione
faccia parte della citazione: in tal caso, la presenza del xoi, assente nella ricetta, puo
essere un labile indizio per ipotizzzare che tale espressione sia tratta da un elenco (forse
proprio dai cataloghi pseudo-democritei). D’altro canto, si deve sottolineare che 1’estratto
del pirdéc0pog "Avemiypogpog precedentemente analizzato (cf. n. 7) utilizza la medesima
ricetta per mostrare la centralita dei processi di diluizione nella pratica trasmutatoria e la
derivazione di questi dallo stesso Ostane. Una simile coincidenza pud essere spiegata
supponendo una dipendenza del commentatore anonimo dal nostro passo: in tal caso, egli
stesso avrebbe interpretato 1’allusione al rabarbaro come un implicito richiamo alla
suddetta ricetta pseudo-democritea.

Un secondo elemento da considerare ¢ la singolarita dell’aggettivo movtiog attribuito
al rabarbaro. Le fonti antiche, infatti, riportano generalmente le espressioni pa o piiov
IMovtikov (Gal. XIII 88,1; XIV 120,14 ¢ 125,10 e 154,5 Kiihn; Aet. I 341,1 Olivieri in
CMG VIII) facendo esplicito riferimento alla provenienza geografica della pianta (cf.,ad
es., Diosc. III 3,2: p&- ol d¢ pfiov kadodot. yevvatol €v Tolg Lep BOGTOpOV TOTOLG,
060ev kot wopiletron; Plin. NH XXVII 128). Gli unici esempi nei quali compare
moOVTIOG PA sono, appunto, la suddetta ricetta pseudo-democritea e tre passi alchemici che
tentano un’interpretazione paretimologica di tale espressione: si tratta del nostro passo di
Sinesio, che fa esplicito riferimento allo Pseudo-Democrito, di un passo dell’alchimista
Cristiano, che dipende da Sinesio, e di un estratto dall’alchimista Stefano, nel quale
invece non ¢ indicata 1’eventuale fonte utilizzata dall’autore (i due brani sono riproposti
con traduzione e commento alla n. 12). Tali coincidenze possono suggerire alcune
riflessioni:

A) Innanzi tutto non sembra ragionevole accogliere la proposta di Berthelot-Ruelle,
che vorrebbero correggere moévtiov in I[Movtikdv: i quattro passi citati riportano, infatti,

concordemente la prima forma. Tuttavia, nonostante i lessici non attestino questo
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significato (cf. ThLG VI 1474s. s.v. moévtiog ; LSJ® 1448, s.v. moévTi0c), appare lecito
interpretare anche mévtiog come un etnico: del resto un’espressione quale ‘rabarbaro
marino’ non avrebbe alcun valore riferito ad una pianta terrestre.

B) La singolarita di questo sintagma sembra derivare dal passo pseudo-democriteo, al
quale i vari commenti verosimilmente si riferiscono (¢ probabile, infatti, che anche
Stefano attinga ad esegesi dell’opera alchemica pseudo-democritea analoghe a quella di
Sinesio e di Cristiano). Potremmo supporre che il piu antico alchimista abbia scelto
volutamente una nomenclatura piu rara e difficile, ricorrendo forse ad un “nome in

codice” per nascondere ai non iniziati I’evidenza della pratica descritta.

10] Mi sembra che interpreti correttamente De Falco (1948, 33), difendendo fivi&oto
tramandato concordemente dai codici. Invece, seguendo la traduzione di Pizzimenti — che
rende 1’espressione con ab erbis exorsus est (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., 1. 24) —
Berthelot, nonostante nel testo greco mantenga il tradito vi&oto, volge: «Il a commencé
par les plantes» (CAAG III 62). Infine, anche la traduzione di Zuber — che scrive: ab
herbis obscure incipit (cf. App. I, Syn. Alch. Zuber, 1. 30) — strizza [’occhio ad una tacita
correzione di Mviéato in fpéato, sebbene 1’avverbio obscure circoscriva 1’ambito
esoterico in cui collocare 1’allusione pseudo-democritea.

Il verbo aivicococBou, tuttavia, significa ‘alludere, esporre in maniera oscura’, ed ¢
utilizzato per evidenziare come Democrito sia ricorso ad un linguaggio criptico, condizi-
one necessaria, del resto, all’interpretazione paretimologica nella quale Sinesio si cimenta
con tanta generosita. In cid che rimane del commento, il suddetto verbo compare altre tre
volte con il medesimo significato (1l. 90, 236 e 312s.), sempre per sottolineare la
complessa polisemia dell’esposizione pseudo-democritea. In definitiva, mi sembra che
intenda correttamente Gazya (1989, 805), che rende un po liberamente con: «Ha alluso

alle piante».

11] Sinesio gioca sulla polisemia del termine &vBog che puo indicare sia un fiore sia
un principio colorante. Con quest’ultimo valore compare spesso all’interno degli scritti
pseudo-democritei, soprattutto nella sezione concernente la tintura in porpora (cf. CAAG
11 42,8-20). Tale ambivalenza, del resto, ¢ attestata anche al di fuori degli scritti alchemici:
gia Platone usa il vocabolo per indicare la brillantezza della tintura della lana in porpora
(Resp. 429d: 6nwg de€eton [scil. Epra] Ot péhiota GvBog, «affinché la lana assorba il
colore quanto piu brillante possibile»), ed Aristotele chiama &v@og (HA 547a 15) la
ghiandola dei molluschi purpurigeni da cui si estrae il colorante (cf. Martelli 2007, 166).

234



COMMENTO — SINESIO, PAR. 3

Tuttavia, il valore evocativo del termine non si esaurisce in questa semplice
metonimia. L’allusione alle piante ‘portatrici dei fiori’ si inserisce, infatti, nella
complessa spiegazione biologica alla quale gli antichi ricorrevano spesso descrivendo
vari processi metallurgici. Termini quali xoAkod é&vlog (cf., ad es., Ps.-Dem. CA4AG 11
45,24; ma esso compare con estrema frequenza in tutti gli scritti alchemici) o xpvcod
&vlog (cf. CAAG 11 16,9) evocavano una sorta di fioritura dei metalli, che era assimilata
alla crescita ed allo sviluppo dei vegetali (cf. anche CA4AG III 71 n. 4). L’alchimista
Pelagio (attivo, probabilmente, nel IV sec. d.C.; cf. Letrouit 1995, 46s.) scrive:

M 66" 10-20; A 226V 24-227r 8 = CAAG 11 260,24 — 261,8

1 “Apolg 8¢ épunvedetor O KOLQLOMOG, vl @V aipeton Ko
KovPileTol 1 ToV VIOTOG EMYVLOLG €K THG TOV COUOTOG CVUTAOKAG'
€v EMUVACEL <TOVTO> OE Tolfiool APKECODUEV T BVLELY KOl T®
doidvkt £ml TV d00 Popdv: €mi 8¢ ToV yaAkod [Emi] TH XpNOEL TOV

5  @uaroPopod. Kai 6tL mept 100100 Zdoipog €leyev. Kai 6tL 3€vdpov
@ULTOVPYOVREVOY, @OLTOV ToTWCOHEVOY Kol VMO TWANBovLG VdoTog
onmopevoy, kol S THG 1oV &épog LYPOTNTOG Te Kol BePUOTNTOG
o DEoVOEVOY BVOOEOPET, Kol TH TOAAT YALKOTNTL Kol T 7TowdTNTl

TG eOCEMG KOUPTOPOPET.

1 &ve dv BeRu : &vedv M : -awv A || 3 todto addidi coll. A : év e. motico M (vide
Gr.. Nyss. Occurs. in PG XLVI 1176,53: ®ote TV @OANY €v ETYLVACEL TOINGacOOL):
av’ dmopovéstata 10010 del totoor A || Sowdtxt : 8i- M || 4 xaAkod BeRu: @
M:2A || émi seclusi || 4-5 11j xphoet — (pr.) kol om. A || 5 post 8évépov add. éoTi
A || 6 Vdatog M : VadTV A || 8 avBogopet M : dvOneopti A || 9 koprogopel M :
Koproeopt A

«L’innalzarsi ¢ interpretato come un alleggerimento e grazie a queste operazioni
I’acqua versata si innalza e si alleggerisce dalla sua commistione con il corpo.
Conserva bene il ricordo di cio: dobbiamo accontentarci del mortaio e del
pestello per le due tinture; ma per il rame, dell’utilizzo della fiala-altare. E [scil.
ricorda] che Zosimo parlava di questa, e che un albero coltivato, una pianta
innaffiata e che fermenta grazie all’abbondanza dell’ acqua , e che cresce grazie
all’umidita dell’aria ed al calore, produce il fiore, e grazie alla grande dolcezza

e potenza della natura produce il frutto».
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11 trattamento delle sostanze tramite ingredienti liquidi, la loro diluizione ed i processi di
distillazione ai quali esse erano sottoposte mirano ad un alleggerimento della materia, che
si libera della sua componente piu pesante e terrosa. Il passaggio dallo stato solido (yn)
allo stato liquido (Vdwp) si configura in due momenti distinti. I1 processo preliminare
consisteva nella diluizione della sostanza, affinché essa, acquistando una natura liquida,
potesse essere sottoposta alla distillazione. Occorreva, in sostanza, creare la 100 Vd0T0gG
éniyvolg, ovvero discioglier i corpi solidi, in modo che essi possano riversarsi come
acque nelle ampolle e nei contenitori che formavano le basi degli alambicchi. I passo di
Sinesio ¢ piuttosto chiaro a riguardo: il commentatore, infatti, insiste su tre operazioni
basilari per la realizzazione di questa prima fase. Occorre rendere sottili le sostanze
secche (éxAentOvely), probabilmente tramite un processo di triturazione che permetteva
loro di essere maggiormente solubili; quindi bisogna discioglierle, trasformandole in
acqua (dvaldbewv e €Evdatav), ovvero diluirle in sostanze liquide che “inondino” e
vivifichino la polvere secca. In tale fase puo essere introdotta la prima metafora botanica,
poiché le sostanze cosi trattate vengono assimilare ad un vegetale, nutrito dalla
abbondanza delle acque. Nell’immagine evocata da Pelagio si deve notare, infatti, la
singolarita della espressione DO TANBoVG VdTOG onmduevov, che apparentemente male
si adatta ad una descrizione della natura nella piena espressione della propria vitalita. Il
verbo onnw, che significa propriamente ‘putrefarre, imputridire’, viene introdotto per
richiamare il processo di macerazione, al quale erano sottoposte le sostanze secche:
questo permetteva la loro fioritura, che in termini pratici poteva esplicitarsi nella
trasformazione del loro aspetto esteriore, che probabilmente subiva dei cambiamenti
cromatici. Lo stesso Sinesio, del resto, insistera piu volte sul fatto che con il termine
&vBog si allude alla fabbricazione delle acque, ovvero delle sostanze liquide, a partire dai
corpi solidi (cf. 1. 66: éx T®OV cTePe®V AopPdvetar Tow VAT, TOVTEGTL TO GvOog; 1. 68:
0 GvON elmOV EdNAmoEY NUTV OTL €k TV OTEPEDV T VdUTAL AopPdveTan).

Tale trattamento costituiva la fase preliminare per poter operare, successivamente, i
processi di distillazione. Questi ultimi, come vedremo, miravano alla separazione dei due
elementi costitutivi delle sostanze — copo € yoyxn-Tvedpo (non sempre perfettamente
sovrapponibili) — provocando un kov@iopéds, o, come affermera Sinesio, permettendo di
isolare la vera natura nascosta all’interno degli ingredienti distillati. Il processo naturale

in questo modo poteva concludersi pienamente, con la maturazione del fiore in frutto.

12] L’interpretazione proposta dell’espressione ITévTiov P& si basa su un processo
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paretimologico che fa dipendere il sostantivo p&, (forma analoga a ptiov; secondo Amm.
Marc. XXII 8,28, il termine deriverebbe dal fiume Ra, ’attuale Volga; cf. Chantraine,
DELG 973, s.v. pfiov; André, NPR 216s. s.vv. reum Ponticum ¢ r(ha) Ponticum) dal
verbo péw, ‘scorrere, fluire’. Tale rapporto, inoltre, viene rafforzato dall’aggettivo
IT6vtiog (‘marino’, o probabilmente, ‘del Ponto’: cf. supra, n. 9), che accentua il
richiamo alle acque ed alla fluidita del mare (m6évtog), oltre a mantenere 1’implicito
riferimento alla sua provenienza geografica.

Il Corpus alchemicum conserva altri interessanti esempi di analoghe letture
dell’espressione, che evidenziano la vitalita di simili processi interpretativi nell’ela-
borazione delle teorie alchemiche. Innanzi tutto, I’alchimista Cristiano (CA4G 11
416,15ss.) cita esplicitamente Sinesio, confrontandolo con Petasio, anch’egli autore di un
commentatario all’opera pseudo-democritea, purtroppo andato perduto. Entrambi hanno
cercato di spiegare I’arte alchemica focalizzando 1’attenzione su un solo ingrediente:
mentre Petasio insiste sull’importanza dell’arsenico, Sinesio utilizza 1’espressione
[16vTiog pa. per mostrare che la fabbricazione delle acque (ovvero dei preparati liquidi) &
facilissima e costituisce il cuore della pratica (CAAG 11 416,20-22: 6 6¢ [i.e. ZvvEéoLoG]
31 10D TTovtiov P& PAOTOG TOINCELS TOV VIATWV EVEPNVEV Kuplag elval Povag ThG
aAnBolg €moTNUNg). Se questa prima notizia, attraverso la paretimologia pa-piotag,
insiste su un’esegesi differente rispetto a quella attiva nel testo di Sinesio, qualche riga
piu avanti Cristiano torna sull’argomento in termini piu simili a quelli del nostro

commentatore:

M 125V 2-8; B 112V 9-14; A 107" 6-11 = CAAG 11 417,7-10.

1 AAA O pHEV TO GPPEVOYOVOV KOl TO KAOEKTIKOV, TOVTEGTLY TOV 10V
XOAKOD KOl TO YpLONLYEG, MVIEQTO dd THE TOV GPCEVIKOD
mpoonyoplag O 8¢ 61 1oV IMoviiov Pa TO KABEKTIKOV VIWP KOl
YOVIHOV THG TéEXVNG — KaTdpputog Yop O TOVIOG — kol TATHBOG

5 ix8bov kol mopoikiov BapBdpwv.

1-2 10v xokkod scripsi, coll. CMAG VIII 30 et 169 : & MBA : yaAxov BeRu || 4 6
om. BA

«Ma I'uno [i.e. Petasio] tramite la menzione dell’orpimento ha indicato in

modo enigmatico cid che ¢ di genere maschile ed ha la capacita di trattenere

[scil. 1a tintura?], cio¢ lo ios del rame e cio che risplende come 1’oro; 1’altro,
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invece, con il rabarbaro del Ponto ha indicato enigmaticamente 1’acqua
dell’arte, che ha la capacita di trattenere ed ¢ feconda — il mare, infatti, ha delle

correnti [cf. n. 14] — e la moltitudine dei pesci e la terra abitata dai barbari».

Il commentatore elenca differenti valori attribuiti all’espressione IT6vtiog pa. I primi due
si legano alla centralita che gli elementi liquidi occupano nella pratica. In primis, infatti,
viene menzionata 1’acqua vitalizzante, capace di trattenere la tintura, espressione che
richiama 1’utilizzo di sostanze liquide per tingere i metalli, rivitalizzati a contatto con il
eappaxov. Simili concetti saranno sviluppati dallo stesso Sinesio nella parte successiva
del commento, che insistera maggiormente sul mercurio, la cui liquidita assorbe e
trattiene 1 colori. Del resto, proprio a quest’ultimo elemento sembra alludere il secondo
significato dato da Cristiano al rabarbaro. Gia Olimpiodoro, nella sezione dossografica
del suo scritto (cf. Viano 1995, 95-150) aveva spiegato che Talete pose 1’acqua (Vdwp)
come &pyn, poiché essa € feconda (yovipov) e plastica (e0didmAactov); la fecondita
dell’elemento viene inoltre spiegata brevemente: yovipov yop oUT®, €mewdn yevva
ix00ac, «cosi essa ¢ feconda, poiché genera i pesci» (CAAG 11 82,7 = Viano 1995, 140).
Tali immagini ittiche, tuttavia, non si legano soltanto alla semplice acqua, ma
coinvolgono altri elementi liquidi, tra i quali il mercurio (del resto I’identificazione tra
I’03wp e 1’bdpdpyvpog € piuttosto frequente nel Corpus). Proprio attorno a quest’ultimo
si sviluppera una nomenclatura ricchissima, all’interno della quale — in modo chiaro solo
a partire dall’alchimia araba (cf. Crosland 16; Ruska-Wiedemann 1924, 25-33) — il
metallo sara chiamato ‘pesce’. Simili consuetudini, del resto, sono proprie del linguaggio
alchemico, che spesso ricorre a Decknamen per occultare la pratica con metafore tratte
dal mondo animale, vegetale, astronomico, etc. (cf. Halleux 1996, 281-291). Ad esempio,
in un lessico arabo copiato con scrittura siriaca in due codici conservati al British
Museum (Egerton 709 e Oriental 1593, descritti in. Berthelot-Duval 1893, XL VIss.), tra i

numerosi nomi elecanti in relazione al mercurio, leggiamo:

Berthelot-Duval 1893, 158: «Noms du mercure. Hermés: le divisé, Mercure;
la vie des corps; la nuage; le superieur; I’eau; celui qui attire (ou le
trompeur); la nuage agité [...], le poisson (ou les Poissons, signe du

zodiaque)» etc.

Infine, Cristiano, dopo aver alluso alle acque vivificanti e forse al mercurio, non manca di

fare riferimento alla provenienza del I16vtiog p@, tipico appunto della regione del Ponto
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Kiihn: pfiov Béappopov).

Un simile intreccio di allusioni e richiami ¢ suggerito anche da un altro testo
alchemico anteriore a quello di Cristiano, che riflette in modo piu articolato sul valore di
[T6vtiog pa, fornendo qualche ulteriore dettaglio per tentare una decodificazione piu
attenta anche ad alcuni aspetti tecnici della pratica. L’alchimista Stefano di Alessandria,
attivo tra il VI ed il VII secolo sotto I’imperatore Eraclio (forse identificabile con 1’autore

dei coevi commentari a Platone, Aristotele e Teone; cf. Papathanassiou 1996, 248 e 2000,

11s.; Wolska-Conus 1989, 5-89 e ; contra Letrouit 1995, 58-61) scrive:

M 30V 27-31T 18; B 70V 16-71t 7; A 64 21-64Y 21; V (manu XV sec.) 46V 10-
477 11 =11 234,4-27 Ideler

1

10

15

[Tavteg yop ol apyotol POVAOHEVOL KPOYOL TNV TEXVNY TEVTO KOTH
MEPOG ETiUMoOV Kol ToAL®VLHIoY €vélnkav kai 6o U OAov
Eypayav. [...] AAMAA kol 10 [T6vTIov Pa TPOTIUNOOVTES, LOALOV € TO
dhov oOVOepO TPOCPATOG €imov YpNoacBol, O TEAELOV GDTOIG
UNnvOovTeEG TO TO10VTOV GOVOBERO Bvev Yap TOO OAOL TapdypNoLg M
xpfioic. TO yop pa €k T0d ITovTov kopileton TOVTOg YOp Top oDTOTG
Kol 10 méAYog avopaotat. Tipwidtepov 10 IIévTiov p&, 0 dAov €v
vl T00 ocVVBEpaTog Epyov: mOVIOV Yoap E€kdAecav THg Oviog TO
HETAALOV, GOKeavOxpoov Ov, pa OE TNV €V oLT® PEoLCHV TOV
TEAQYOVG EMLPAVELOY: TODTO 0DV TPOTIUNCAVIEG TO TEAELOV €V QDTR
Thg olxovopiloag €pyov. Ilaoco yop d&pxn TpoTipmowv €xel Thg V@’
QVTNV TOLCEMG TOBEV Yap MAOvato VdaTor TANUULPILELY DKEAVOV
un vrdpyovtog; [60ev SuPpwv Eniyvoelg PN TAOV vepeldv €€ abTOD
avooTowo®v TNV E€vdpocov vetiav; “Exelwv avtovg 10 IIovTiov

TPOETIUNOOV PO TO U 0D KOl €V O ATOTANPODTOL TO EPYOV.

2 6ho 81U 6Aov MB : Al 8V GAlov A : mhvto pEv S maviov V || 3 Eypayav

MBA : yeypaooaocty V || 6 mapa om. V || 7 Tl Tepoy om. V || 9 okeavoypoov BA :

-tpiov MV || 8v BAV : vt M || 9-10 thy — émpéveroy BA : 1 &v a. péovoa T. .

-pévelo, MV || 11-12 adtiy MBAV : ard- Ideler : fort. -tig leg., coll. ab ipso Pizzim.
51r || 12 A30varto BA : &50vavto M et V (qui tradit ©8. 3.) || 13 dnépyovtog BA et V

in mg : -oo M : mépovtog V || SuBpov V (vide hymbrium effusio Pizzim. 51r) : dyxwv
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MBA || 14 €yelv adtovg om. V || avtod MV : -dv BA || avaonwo®v Ideler : -ovodv
MBA

«Tutti gli antichi, volendo nascondere 1’arte, valutarono tutti i suoi aspetti
parzialmente e posero una pluralitd di nomi e scrissero tutto in modo generico.
[...] Ma tenendo in pregio il rabarbaro del Ponto, essi piuttosto hanno
nuovamente detto di avvalersi dell’intero composto, rivelando loro come tale
composto sia perfetto: infatti, senza questo intero la pratica ¢ una cattiva pratica.
Il rabarbaro proviene dal Ponto; essi chiamano anche il mare ‘ponto’. E molto
onorato il rabarbaro del Ponto, la completa lavorazione del composto nel mortaio:
essi, infatti, hanno chiamato ‘ponto’ il metallo del mortaio, che ha il colore
dell’oceano, mentre hanno chiamato rabarbaro 1’apparizione del mare che scorre
in esso. Questo, dunque, essi tengono in pregio, 1’operare completamente il
trattamento che si compie in esso. Ogni principio gode di maggiore stima rispetto
all’azione in se stessa. Infatti, le acque come potrebbero essere copiose se non vi
fosse I’oceano? Come puo esservi il riversamento delle piogge se le nuvole non
hanno assorbito da quello [i.e. dall’oceano] la rugiadosa acqua piovana? Essi
hanno preferito, dunque, che costoro possedessero il rabarbaro del Ponto, cio
tramite cui ed in cui si compie ’opera» [cf. Heliod. Alch. 96ss: Goldschmidt
1923, 29].

11 passo insiste, in modo piuttosto retorico, sull’importanza dell’espressione I1évtiog pa.,
nella quale sembrerebbe condensata 1’essenza dell’intera pratica alchemica. II processo
paretimologico viene applicato ad entrambi gli elementi del sintagma: 1’aggettivo
IT6vtiog ¢ considerato come un etnico, poiché Stefano afferma esplicitamente che il
rababarbaro proviene dalla regione del Ponto. Il termine moévtog tuttavia & utilizzato
anche in senso piu generico, come sinonimo di wéAayog, indicando dunque
semplicemente il mare. Quest’ultimo passaggio permette al commentatore di entrare
maggiormente nei dettagli della pratica, affermando che gli adepti dell’arte alchemica
chiamano movtog il mortaio, a causa del colore del metallo con cui esso ¢ fabbricato. Il
termine P&, invece, ¢ spiegato, come in Sinesio, sulla base del verbo péw, e sembra
indicare le acque che scorrono nel mortaio. Stefano, in sostanza, sembra riferirsi alle
medesime operazioni menzionate da Sinesio, che parla di é£v8dtwolg € AeTTVOUOG TOV
copatmv: nel mortaio le sostanze secche erano assottigliate tramite la triturazione e

diluite grazie all’aggiunta di ingredienti liquidi. Tali operazioni, continua Stefano,
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costituiscono il punto di partenza della pratica: attraverso una metafora meteorologica
(sulla formazione delle pioggie dalle esalazioni marine, si veda, ad es., Aristot. Mete.
348b 20ss.) il commentatore, infatti, allude alle tecniche di distillazione. L’acqua
rugiadosa e la nuvola rappresentano le esalazioni che il composto di partenza, diluito,
emana sotto I’azione di una fonte di calore (nella formazione delle acque piovane si tratta
del sole). La soluzione di partenza, scaldata all’interno degli alambicchi, evapora per poi
precipitare nuovamente, sotto forma liquida, nei vasi di ricezione.

A simili pratiche probabilmente si riferisce anche un’illustrazione conservata dal
codice Marciano tra la prima e la seconda Lezione (Ilpdéis) di Stefano (f. 107). Come gia
notava Berthelot (CAAG I 141s.), 'immagine (FIG. 2) non si collega direttamente allo
scritto al quale ¢ affiancata, sollevando cosi gravi perplessita sulla sua interpretazione.
Essa ¢ disegnata con inchiostro rosso ed ¢ contemporanea alla stesura del testo (X/XI
sec.); non si ritrova all’interno dei codici parigini. Il chimico francese propone la
seguente interpretazione (CAAG 1 142): «Il semble qu’il s’agisse d’une chaudicre a téte
¢largie en forme de chapiteau, et destinée a distiller des liquides qui tombent dans un
bassin hémisphérique appellé mévtog: la mer. Ce bassin est porté sur une sorte de
fourneau, bain de sable, ou bain-marie. A coté se trouve un instrument inconnu; a moins

qu’il ne s’agisse pas d’une forme un peu différente de bain de sabley.

FIG. 2 MORTAI ED APPARECCHIO DISTILLATORIO (?)

(ex Marcianus Gr. 299, f. 107)

L’interpretazione di Berthelot € certo plausibile, ma dal confronto tra il disegno ed il

passo di Stefano sopra commentato, ¢ forse possibile ipotizzare una spiegazione
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differente. Nel piccolo disegno sulla destra si potrebbe riconoscere un mortaio con
relativo pestello, utile per triturare le sostanze secche. Lo strumento centrale potrebbe
rappresentare un mortaio o contenitore piu grande, nel quale tali sostanze erano diluite
con ingredienti liquidi: la didascalia movtog, del resto, richiama la frase movtov yop
géxdleoov ThHg Bviog T0 pETOALOV, dkeavoypoov Ov. L ultimo disegno sulla sinistra,
infine, sarebbe, come afferma Berthelot, un apparecchio per la distillazione dei composti
cosi preparati. Le linee sottili che collegano il secondo ed il terzo strumento
sembrerebbero ricordare la pioggia, e forse servivavno ad indicare che nella stessa
diluizione dei prodotti secchi erano utilizzati liquidi precedentemente ottenuti tramite la
distillazione. Un simile accorgimento darebbe alla pratica un andamento ciclico, che

imiterebbe quello dei processi naturali ai quali lo stesso Stefano allude alla fine del passo.

13] Il sintagma @g Ot1 € utilizzato in genere per intensificare un superlativo ed in
espressioni quali g 611 Ta)LoTO, OG 0Tl paAioto. Tuttavia, a partire dai primi secoli
d. C., esso acquista un valore analogo alla semplice congiunzione 1t, introducendo una
proposizione oggettiva (a volte una semplice citazione), in genere retta da verba dicendi o
da espressioni quali dfjlov, eavepov Eot [cf., ad es., GGNT § 396,2; GLRB 1187, s.v.
g (7)]. Le prime attestazioni di un tale utilizzo si hanno nel Nuovo Testamento, con
I’opera di Paolo (Cor. 11 5,9 ¢ 11,21; Thes. 11 5, 19). Quindi, a partire al II secolo, esso
compare piuttosto frequentemente anche al di fuori della produzione di argomento
religioso: lo ritroviamo, ad esempio, in Ateneo (Deipn. VII 296e, VIII 337), in Sesto
Empirico (adv. Math. 111 76,4), nei matematici Pappo (Comm. in Ptol. Alm. 65, 7 Rome) e
Teone (Comm. in Ptol. Alm. 334, 3; 335, 20; 345, 6 etc. Rome) e nella tradizione
commentariale ad Aristotele (cf., ad es., Philop. /n APr. XII1 2,3 1.5¢2,3291. 17 ¢ 3, 242
1. 26 etc.). Naturalmente continua ad essere presente anche nella letteratura religiosa come,
ad esempio, in Clemente Alessandrino (Strom. II1 11, 77) o in Eusebio (PE XII 14,1; HE
113,12;112,1; 1118, 8; IV 22,1; DE. 12, 11, etc.).

Nel Corpus alchemicum il sintagma compare con entrambi i valori: in C4AG 11 55,9 ¢
attestata 1’espressione wg 6t1 péAiota; in Olimpiodoro (CAAG 11 91,5: Tovtwv mAéov
Tl €xopev dxodool; wg OTL 1 VIPEPYVPog kTA) ed in un passo forse attribuibile a
Zosimo (CAAG 11 249,18s.: Tlepl 1OV eOTOV Yop €EEBETO O PLAOCOQOG, MG OTL EV
e180g TOALGL oVaTPETEL PAOTO KTA.) si trova ®g 6Tt con il medesimo significato del
semplice OTL.

Ritornando al nostro passo, il sintagma segue direttamente una citazione tratta

dall’opera dello Pseudo Democrito, assumendo verosimilmente una funzione epesegetica:

242



COMMENTO — SINESIO, PAR. 3

I’autore vuole spiegare, infatti, I’espressione dell’alchimista, rivelandone il significato
nascosto. In questo modo, almeno, intendono i vari interpreti: Pizzimenti (cf. App. I, Syn.
Alch. Pizzim., 1. 28) e Zuber (cf. App. I, Syn. Alch. Zuber, 1. 31) traducono con il
semplice quod;, Berthelot e Garzya danno all’espressione una sfumatura causale,
rendendo con «parce que» (CAAG 111 62) e «in quanto» (Garzya 1989, 804). Sebbene un
tale utilizzo di ®g 6tL non sia attestato frequentemente, ¢ comunque possibile trovare
alcuni passi paralleli. Innanzi tutto gia in Origene la dichiarativa costruita con mg 6Tt

specifica un’espressione che la precede:

Cels. 159, 15ss.: Eym & eimoyut av 6Tt Tepl TOV KOUNTOV OVIEpicL
TPOPNTELX PEPETOL, OC OTL KATO TAVOE TNV Pocireiay 1 T006de TOVG
XPOVOVG AVOLTEAET TOLOCAE KOUNTNG.

«Quanto a me posso dire che riguardo alle comete non ¢ riportata alcuna
profezia secondo cui sotto questo regno e in questi tempi apparira una tale

cometay (cf. anche Cels. 149,1ss.)

Successivamente anche Eusebio utilizza una costruzione analoga per introdurre 1’inter-

pretazione di un racconto mitologico:

PE110,37: Totg 8¢ Aolmolg Beolg 800 EKAOTEH TTEPOUOTO ETL TOV AUL®V,
®¢ 611 81 cLVVITTAVTO TA Kpove.
«Gli dei rimanenti avevano ciascuno due ali sulle spalle, proprio in quanto

essi volavano insieme a Crono».

In modo particolare questo secondo esempio mostra un caso molto simile al passo di
Sinesio: in entrambi i testi, infatti, ¢ 6Tt introduce la spiegazione all’affermazione che
precede il sintagma, della quale viene riportato il significato non immediatamente

evidente.

14] La corretta comprensione dell’interpretazione data da Sinesio pud essere
supportata dal confronto con i passi discussi alla n. 12. La frase, infatti, sebbene non
appaia complessa sul piano sintattico, si puo prestare a differenti interpretazioni.

Innanzi tutto, la situazione dei codici non € univoca: MV tramandano la forma
KopappeoLTo VIO TV ToTon®dV, nella quale sorprende 1’utilizzo dell’ottativo che, infatti,

non si ripete nelle seconda parte del periodo (dove entrambi riportano kotoppéovotr). 11

243



COMMENTO — SINESIO, PAR. 3

codice B, invece, conserva un piu corretto kotoppéetat, ma omette il resto della frase. A,
infine, presenta un dettato piuttosto differente dal resto della tradizione, ma corrotto ed
incomprensibile: &n6 100 KoTppéwv 1O VRO TAOV motopudv. Nella resa del passo,
Pizzimenti sembra non seguire nessuna delle lezioni tradite, traducendo (cf. App. I, Syn.
Alch. Pizzim., 1l. 28s.): quod quemadmodum a ponto defluunt flumina, omnia quoque
Sflumina in ipsum labuntur. 11 dotto calabrese ribalta il dettato della prima parte della frase,
intendendo che i fiumi defluiscono dal mare nello stesso modo in cui si riversano in esso.
Tuttavia una simile resa non ¢ giustificabile se non stravolgendo il dettato conservato
dalla tradizione manoscritta; inoltre, essa presupporrebbe una teoria riguardo alla
formazione dei fiumi contraria a quella aristotelica, che nega esplicitamente la possibilita
che essi scorrano a partire dal mare (cf. Aristot. Mete. 354b 16s.: A0 xoi TOLG
TOTOUOVG 00 HOVOV €1g TODTNY TV d6EXY 00 OVOV €ig ToLTNY [1.e. BoAdTINV] AL
Kol €k TodTNG Pooi Tiveg Pety, «Per questo alcuni sostengono che i fiumi scorrono non
solo verso il mare, ma anche dal mare»): da quest’ultimo, piuttosto, evapora I’acqua che,
ricadendo sulla terra, ne alimenta le sorgenti. Proprio tale meccanismo, come abbiamo
visto, sara utilizzato da Stefano per alludere alle tecniche distillatorie.

Tutti gli altri traduttori, invece, seguono piu da vicino il testo di MBV. Zuber scrive
(cf. App. I, Syn. Alch. Zuber, 11. 31s.): quod pontus a fluminibus perfundatur, et omnes
Sfluvii in ipsum defluant; Berthelot, compendiando un poco le due parti della frase, volge
(CAAG 111 62): «Le Pont-Euxin est alimenté par les fleuves qui s’écoulent» (allo stesso
modo anche Garzya 1989, 63: «il Ponto ¢ alimentato da tutti i fiumi che vi si versano»).
Credo che queste interpretazioni siano sostenute dal confronto con due passi analoghi:

A) nella sezione successiva del commentario, lo stesso Sinesio ritornera su questa
paretimologia, scrivendo (1. 256-258): Tig yop GvdpdV @LA0GOGMV 0VK 01dev 6Tl O
T16VTOog KOTAPPOLG ECTLV €K TAOV TOTOUADV TAVTOBEV TEPLKAVLONEVOC;

Il Ponto ¢ definito xotdppovg, in quanto ¢ inondato e scosso (mepikAv{opevog) dalle
acque dei fiumi che vi si riversano. Il valore dell’aggettivo katdppovg pud essere
circoscritto dal confronto con alcuni passi non appartenenti alla letteratura alchemica. Ad
esempio, in Filostr. V4 VI 23,5-7 leggiamo: xotéppovg 8¢ & oty Nethog, «il Nilo
scorre da quelli [i.e. dai Catadupi]» (= Phot. Bibl. codex 241, 330a 22); inoltre, nella
Storia di Alessandro Magno, si racconta: (rec. o 11 8,1s.) "AAEEaVEpOG [...] AABEV €Tl
TIVOL TOTAPOV QKEOVOV KOAODUEVOY, 0D 10 V3P KaTdppovv £€0TL Kol dLavyéo-
totov, «Alessandro giunse ad un fiume chiamato Oceano, la cui acqua scorreva ed era
limpidissima». Non ci deve stupire che la stessa mobilita che i passi citati attribuiscono

ad un fiume sia da Sinesio riferita al mare. In modo particolare, infatti, proprio il Ponto
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Eusino, che confluisce nell’Ellesponto, era considerato dagli antichi molto mosso.
Dionisio Periegeta appella I’Ellesponto &y&ppog (Orbis descr. 325: dnep TEAANOTOVTOV
aydppov), perché, seguendo 1’esegesi di Eustazio, era c@ddpo xotéppovg, ovvero
‘aveva correnti impetuose’(Eusth. Comm. in D.P. in GGM 11 323,12s.: "Aydppoov 8¢ TOV
EAARoTOVTOV Aéyetl dial 1O kotdppovv eival 6@ddpa). In questo senso gia Aristotele
sosteneva che il mare scorre in modo piu visibile negli stretti e in modo impercettibile in

mare aperto. Tali correnti erano particolarmente evidenti nel Ponto Eusino:

Mete. 354a 10-20: 1 & €vtog ‘HpakAelwv oTnA@V araca [scil. 0dAatto]
KOTO TNV THG YHG KOLAOTNTAL PET KOl TAOV TOTOUMDV TO TATOOG | HEV
Yop Moudtig eig tov ITovtov pet, 0vtog & €ig TOV Alyatov [..]. éxelvolg
8¢ S 1 10 moTau®V TARB0g cupPaivel ToVTO (TAELOVG YOpP €ig TOV
E¥&wvov péovoly motapol kol TV Mou®dTiv fj TV ToAAomAaciov
YOPOV oDTHC) Kol d1d TNV PpaydTNTa TV BABoLC.

«Tutto il mare all’interno delle Colonne d’Ercole scorre in funzione della
cavita del fondo e della quantita di fiumi: infatti la palude Meotide scorre
nel Ponto, e questo scorre nell’Egeo. E questi mari scorrono a causa della
quantita di fiumi (infatti una moltitudine di fiumi si riversano nel Ponto
Eusino e nella palude Meotide e nella regione ad essa circostante) e a cuasa

della loro esigua profonditay.

Il passaggio delle correnti dalla palude Meotide al Ponto Eusino, e da quest’ultimo
all’Egeo, alimentate dai numerosi fiumi che sfociavano nei primi due mari, era dunque
cosa nota ai geografi ed agli “scienziati” antichi. Possiamo chiederci, alla luce di simili
considerazioni, se gli &vdpeg @lAdcopot, ai quali Sinesio allude, siano gli alchimisti
(spesso appellati piddcogor nel Corpus) o, piuttosto, coloro che al tempo avevano
ricevuto un’educazione scientifica.

B) L’analisi appena svolta aiuta, a mio avviso, anche ad interpretare correttamente
I’inciso dell’alchimista Cristiano (CAAG 11 417 9s.; per I’intero passo cf. n. 9): kotép-
pvtog yap O ITévtog. L’aggettivo xotdpputog, in genere costruito col dativo, indica
spesso 1’abbondanza di acque e la fertilita della terra (cf., ad es., Strab. Geog. IV 1,2:
amoco PEV 0DV €6TLV DTN ToTapolg katdpputog [= Posid. fr. 28a Thieler] e XV 1,13:
“Amoca & €0TL KatdppuTog Totapols i Tvdikn; Diod. Sic. Bibl V 19,3: xaBoiov & 1
Viiocog ot KoTéppLTOC £0TL VOUOTIO0LG Kol YAVKEST Vdaot; Plut. Cam. XVI 2:

mooo & €otTl devOpdELTOC aUTN [ie. M TOAG “Adpro] kol Bpéppact ebPotog kol
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KOTAPPLTOG TOTOOLG), tanto che i lessici antichi lo interpretano come sinonimo di
apdebolpog, ‘irrigato’ (cf. Hesych. k¥ 139,1 Latte; [Zonar.] Lex. ¥ 1144,23 ¢ 1160,13
Tittmann). Tuttavia, accanto a questo valore, un passo del commentatore Olimpiodoro
offre un significato forse piu appropriato al nostro contesto. Discutendo il testo
aristotelico sopra riportato (Mete. 354a 10-20), Olimpiodoro cerca di spiegare in quali
casi risulti evidente che il mare scorre come dei fiumi. Secondo il filosofo cio ¢ palese in
quei punti in cui il confronto con la terra che sta ferma lo rende piu chiaro, ovvero negli

stretti:

Comm. in Mete. 128,132: &AN" 00 movtayxf EAEYYeTOL puTn odow [scil. 1
0dlocoa], ALY povov €v Tolg TopBuolg, MoTEP €V TQ KOTH TOV
Boomopov mopf®d kol T® xotd Kodymddéva. €viadlo yop Qoive-
Tol péovoa N BGAacoo dikny ToTopod Stk TO TAnciov elval T mop’
gxdtepo Thg BaAdoong. £kelvov yop 1oTOpEVOV EAEYYETOL PEOV TO
Vowp. {oteov ydap, OTL KIVOOUEVOV TOPO KLVOVHEVOL OVK EAEYYETOL
KOTO TRV KLVNOlV, KIVOOHEVOV 3¢ Topd HEVOV EAEYXETOL [...]). €MELdN
TP EKOTEPC QOIVETOL N YT LOTapEVN €V TOlg TOPOOLES, QULVETOL TO
VOWP KATAPPVTOV DIAPYOV.

«Ma non ¢ percepibile ovunque che il mare ha delle correnti, ma solo negli
stretti, come nello stretto del Bosforo o in quello di Calcedonia. Qui, infatti,
il mare chiaramente scorre come un fiume poiché entrambi i lati (degli
stretti) sono piu vicini al mare. Poiché quelli sono fermi si pud percepire
I’acqua scorrere. Sappi, infatti, che cid che si muove vicino a cio che si
muove non ¢ percepibile in quanto al movimento, mentre lo ¢ cid che si
muove accanto a cid che € fermo. [...] Poiché Ia terra ¢ ferma in entrambi i

lati negli stretti, appare chiaramente che il mare ha delle correnti».

L’utilizzo di xotdpputog per indicare lo scorrere dell’acqua del mare, particolarmente
evidente nello stretto del Bosforo, puo costituire un parallelo importante per interpretare
in modo analogo il passo dell’alchimista Cristiano. Non si puo escludere, tuttavia, che
I’aggettivo conservi almeno un’allusione anche alla floridezza causata dall’abbondaza
d’acqua, che lo stesso commentatore definisce subito prima vivificatrice (Yovipov).

In conclusione, mi sembra che gli esempi analizzati possano condurre ad una corretta
comprensione anche del nostro passo di Sinesio: 0 IIOVTOG KOTOPPEETOL VIO TAV

TOTOUAV KOl TEVTEG Ol TOTOOL €l aLTOV katappéovot. Il commentatore utilizza
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due frasi speculari per interpretare I’espressione ITovtiog P&, nelle quali si gioca
volutamente sull’alternanza tra la diatesi medio-passiva e quella attiva di katoppéw.
[T6évtiog pa indica lo scorrere del mare, in particolare del Ponto: il parallelelismo delle
due frasi giustifica I’utilizzo del medio katoppéetar, in genere costruito con il dativo nel
significato di ‘grondare’ (cf. LSJ’ 909, s.v. xotoppéw). Sinesio con questa forma (che
ricorda katdppuTog attestato in Cristiano) vuole riferirsi alle evidenti correnti del Ponto,
dovute all’abbondanza dei fiumi che si riversano in esso. Sul piano della pratica
alchemica si puo ipotizzare, in base al confronto con il passo di Stefano analizzato alla n.
12, che con tale espressione 1’autore voglia alludere al riversamento di ingredienti liquidi
nel mortaio, che discioglievano le sostanze che vi erano state triturate. A sostegno di tale
ipotesi si deve ricordare che nel lessico alchemico Véwp moTdLLOV era uno dei nomi dati
al mercurio (cf. ad es. CAAG 1II 14,15): in base alle indicazioni che lo stesso Sinesio
fornira poco dopo, sara proprio il mercurio ad essere unito ai corpi solidi e lasciato
marcire per alcuni giorni nell’intento di diluirli. Tale preparato, inoltre, costituira la base
per un successivo processo di distillazione, al quale forse allude la seconda parte della
frase. I fiumi che scorrono nel mare rappresentano certo le acque aggiunte nel mortaio;
d’altro canto, pero, esse stesse possono essere il frutto di una distillazione effettuata
precedentemente (cf. supra, n. 12), dando cosi all’intero processo un andamento ciclico,

riprodotto da Sinesio nella struttura stessa del periodo.

15] La spiegazione tecnica data da Sinesio riprende la fine del par. 2, introducendo
pero qualche variante. Mentre nel paragrafo precedente I’autore afferma di éxAnntovely
(‘assotigliare’), dvaAbewv (‘disciogliere’) ed €é€vdatodv (‘rendere liquido’) le sostanze
solide, in questo passo omette 1’&vaAvoig ed introduce la dyAbwoig. Va notato che il
codice A aggiunge anche il termine kotédAvoly, che sembrerebbe tradire 1’intervento di
un qualche dotto, teso a ristabilire un piu stretto parallelismo. Due dei tre termini
utilizzati da Sinesio meritano un’attenzione particolare:

A) £€vddtwoly (da é€vdatoém): Berthelot (CAAG III 62) traduce il termine con
«épuisement de la partie liquide», commentando in nota (idem. n. 2): «On voit apparaitre
ici I’idée de fixer les corps, en leur enlevant leur liquidité ou fusibilité». Allo stesso modo
Garzya (1989, 805) traduce con “disidratazione”. Tale interpretazione, tuttavia, contrasta
con il passaggio precedente, volto a mostrare 1’importanza dell’elemento acquoso in
questa fase delle operazioni. Il verbo in questione sara piuttosto da intendere nel suo
significato ordinario di ‘rendere liquido, diluire’ (cf., ad es. in ambito medico: Sor. Gyn.

II 24,6 Ilberg in CMG IV: 10 AoOtpa. €€vdatol 1O YaAo, «i bagni diluiscono
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(annacquano) il latte»; Aet. IV 6,34 in CMG VIII: €1 8¢ Aentov €in 10 y&dAo ta AoDTpQL
amodokipdlely, g ££V30ToVVTH TOVG Y VUOVG, XPNOTEOV KTA., «se manca il latte [scil.
alle donne per ’allattamento] ¢ meglio evitare i bagni, che diluiscono i succhi»; in ambito
filosofico: Crysipp. fr. 589,6 Armim [ex Diog. Laert. VII 141]: xai 6 x6cpog ¢
gEouyvovtal yop kol €Evdatovton, «ed anche il cosmo [scil. € corruttibile]: infatti si
muta in vapore e in acquay; Olymp. Comm. in Mete. 287,1: kol Véwp €E01voVTAL KOL O
otvog £Evdartodtal, «e I’acqua si “avvinazza” e il vino si annacqua»). In questo modo
intendono anche i traduttori latini del passo. Pizzimenti (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., 1.
30), infatti, rende €€vddtwolv con conversionem in aquam e Zuber (cf. App. I, Syn.
Alch. Zuber, 1. 33) con conversionem in aqueam naturam. Non mancano, infine, i

paralleli nel Corpus alchemicum. Ad esempio, in CAAG 11 432,7-9 leggiamo:

M 821 24-27; A 167V 19-22 = CAAG 11 432,7-9
1 Eoav yop koi, d¢ odOLg eipntat, adTe Kold E0VTA TO OTEPEN PVOEL
Gppevotd eiot, pedoot o dbvatal Eav UN Tolg PeLOTOLS dLoAVOT

3 1 €€VdaTmOi.
1t om. A || @voel M : 6v ®g enoiv gvplokeTol || 2 glol M : pnot kot A ||

«Se, infatti, come si ¢ appena detto, anche quelle sostanze di per se stesse solide per
natura non sono scioglibili, non ¢ possibile scioglierle se non sono diluite con

sostanze fluide, ovvero se non sono rese acquose».

11 verbo ¢€vdatoém, dunque, indichera un’operazione di diluizione delle sostanze secche,
coadiuvata dall’aggiunta di ingredienti liquidi.

B) &xAvwory. Innanzi tutto abbiamo preferito la lezione di BA (MV hanno &xAvoiv),
poiché il sostantivo si lega al verbo dyAvdéw tramandato concordemente da tutti i codici
nel paragrafo successivo (l. 50: dxAvwO®dor). Si tratta di un hapax, che indichera in
astratto 1’azione del verbo corrispondente, in genere tradotto con ‘oscurare, avvolgere di
tenebre’ (cf. LSJ® 297, s.v. dyAvoém). Gia Pizzimenti (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., 1. 30)
traduceva il sostantivo con nigredinem, e piu correttamente Zuber scriveva (cf. App. I,
Syn. Alch. Zuber, 1. 33) offuscationem. In modo analogo, anche Berthelot (CAAG 11 62)
rende con «assom- brimenty. Il verbo non ricorre in altri passi del Corpus alchemicum: si
potrebbe, pero, supporre che questa fase della pratica corrispondesse alla prima

trasformazione che le sostanze dovevano subire, ovvero alla colorazione in nero.
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I trattamenti ai quali gli ingredienti solidi (triturati e diluiti) erano sottoposti, ne dovevano,
infatti, combiare ’aspetto esteriore. Nel caso in cui si trattasse di metalli, si potevano
verificare processi di ossidazione o solforazione che verosimilmente alteravano la loro
caratteristica lucentezza (cf. CAAG 111 62, n. 7 e Garzya 1989, 805 n. 12).

PARAGRAFO 4

16] Viene qui introdotto un tema che sara piu volte ripreso nel corso del commento,
ovvero la segretezza con cui dovevano essere custodite le conoscenze alchemiche. Bidez-
Cumont inseriscono giustamente questo paragrafo tra le testimonianze riguardanti Ostane,
poiché la citazione dello Pseudo-Democrito ivi contenuta — non conservata nell’epitome
bizantina tramandata dai codici — sembra fare esplicito riferimento al mago persiano.
Quest’ultimo, infatti, sara il soggetto implicito del verbo €0eto: Ostane, dunque, avrebbe
imposto un giuramento ai suoi discepoli, perché non rivelassero i segreti appresi. A
questo riguardo il Corpus Syriacum conserva un interessante frammento che richiama
piuttosto da vicino il passo di Sinesio. Berthelot-Duval propongono solo la traduzione del
brano, senza editare il testo siriaco tramandato dal f. 144V del codice di Cambrige 6,29 (le

numerose interruzioni sono dovute al cattivo stato di conservazione del manoscritto):

Berthelot-Duval 1893, 326s. (= Bidez-Cumont 1938, II, 315s. fr. A 5a):
«Sur Ostangs... (il ordonne) que personne n’ose altérer ses livres.... qu’on
n’ose pas y faire des addictions ou des suppressions... il ordonne a tout le
monde et prescrit de ne point faire connaitre au vulgaire ses paroles. Il
profére de terribles conjurations pour qu’elles ne soient pas révélées a
personne, si ce n’est a un homme qui en soit digne, & un homme qui
recherche la verité¢ et aime Dieu [...].Voila pourquoi tous les philosophes
ont altéré la langue dans leurs discours, et ils ont donné un sens pour un

autre sens, un nom pour un nom etc.»

Anche in questo caso non sembra che si tratti di una citazione diretta da un’opera di
Ostane, ma piuttosto di una notizia tratta da uno scritto che lo riguardava. Gli elementi
che possiamo dedurne mostrano un’interessante coincidenza con il testo di Sinesio (cf.
Bidez-Cumont 1938, 11, 316 n. 3). Entrambi i passi presentano il mago persiano che

impone dei giuramenti ai suoi adepti, perché non svelino I’arte alchemica a chi non ne ¢
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degno. Si tratta, invero, di un tema narrativo piuttosto diffuso anche nella letteratura
magica ed astrologica. Per quanto riguarda gli scritti alchemici, ¢ d’obbligo il confronto
con ’opera intitolata “Ioig mpopntis 7@ vid avThs «Iside a suo figlioy (giuntaci in due
redazioni differenti: cf. CAAG 11 33-35 e Scott 1936, 145-149): in questa, infatti, [’angelo
"Apvand, che rivela alla dea la conoscenza alchemica, le impone un solenne giuramento,
perché essa trasmetta simili segreti soltanto al figlio (cf. Mertens 1988, 6-18). In modo
analogo, ancora in piena epoca bizantina, ritroviamo un giuramento con il quale, secondo
la ricostruzione di Letrouit (1995, 62) si dovrebbe concludere I’opera dell’alchimista
Cristiano, che recita: «lo ti giuro, o caro figlio [da intendersi, verosimilmente, come
discepolo], per la beata e santa Trinita, che non ho rivelato nessuno dei misteri della
scienza (alchemica) che quella mi ha affidato nello scrigno della mia anima» (testo greco
in CAAG 11 27,5-7). Ancora un testo siriaco, conservato al f. 137" del Mm. 6, 29 di
Cambridge, recita, secondo la traduzione di Berthelot-Duval (1893, 320 = Bidez-Cumont
1938, 11, 341 fr. A 17): « Je vous adjure, au nom des dieux immortels et au nom du dieu
des dieux, par la puissance... insondable en elle-méme, qui échauffe par son feu, qui
tourne et circule devant la figure de ’image ineffable. Ce n’est ni au fils, ni au frére, ni...
a I’ami pervers, ni au confident (infédele) du secret, qu’on doit révéler... ces livres que
j’ai écrits, pour I’amour de Dieu: surtout ceux qui touchent I’or (le soleil) et I’argent (la
lune) etc.».

Tale vincolo di segretezza, che rispettato alla lettera non avrebbe permesso alcuna
diffusione delle conoscenze alchemiche, non costringe perd gli adepti a non parlare
dell’arte, ma soltanto ad illustrarne le tecniche con un linguaggio allusivo e in alcuni casi
criptato, che non si lasci penetrare da chi non ne conosce la chiave d’interpretazione. Da
cio deriva lo sforzo ermeneutico del nostro commentatore che, da un lato richiamera
continuamente la necessita di essere intelligenti per comprendere i misteri dell’arte,
dall’altro tentera un’esegesi della complessa nomenclatura alchemica, attraverso la quale
indicare le basi teoriche sulle quali si regolano le principali operazioni tecniche. Si deve
notare, tuttavia, che nel nostro scritto il sapere iniziatico sembra legarsi principalmente ad
una conoscenza di tipo razionale: secondo le parole di Sinesio ol pepvnuévor (‘coloro
che hanno ricevuto I’iniziazione’) sembrano coincidere con ‘coloro che hanno la mente
allenata’ (ol yeyvpuvoopévov 1O vobv €xdévimv), ovvero che sanno interpretare
correttamente i testi degli antichi adepti. L’esegesi dei processi alchemici viene effettuata
sulla base degli strumenti ermeneutici del tempo, con costante attenzione alla conoscenze
“fisiche”, mediche e geografiche. L’iniziazione si configura piuttosto come il possesso di

una chiave di lettura che pemetta di decodificare il linguaggio in codice che compare
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nello scritto pseudo-democriteo. La vaghezza magico-mistica che, dunque, si potrebbe
legare al verbo pbw acquista una certa concretezza razionale, seppur nascosta ed oscurata
da un lessico tecnico e specialistico che non sempre si rivela chiaro all’interprete

moderno.

PARAGRAFO 5

17] In base al confronto con la Chimica di Mosé (cf. Moysis Chym., 1. 1) si puo
ragionevolmente supporre che Sinesio stia citando I’incipit del catalogo delle sostanze
utilizzate nella fabbricazione dell’oro, in forma leggermente compendiata. Nel testo
riportato dal ricettario, infatti, compaiono il mercurio tratto dal cinabro, il corpo della

magnesia — assente nella ripresa fatta dal commentatore — e la malachite.

18] La seconda parte del paragrafo si configura come un pastiche composto da
citazioni o rielaborazioni tratte dall’opera pseudo-democritea. Possiamo strutturare
’estratto in quattro sezioni:

A) 1. 57-58: éav Mg voRuwv — pokdplog. Ritroviamo le medesime parole nella
sezione pseudo-democritea conservata all’interno della Chimica di Moseé (Moysis Chym.,
l. 17s.): a questa frase, tuttavia, il testo di Sinesio aggiunge VikKNoelg Yop HEBOIW®
meviay, Ty aviatov vocov. Berthelot considera anche questa seconda parte come tratta
dallo Pseudo-Democrito, facendo appunto terminare la citazione dopo vocov (CAAG 111
63). L’attribuzione mi sembra probabile: la frase mantiene, infatti, il medesimo tono
perentorio della parte precedente, col futuro viknoeig che riprende ed amplifica il
prededente €omn poxdplog in un evidente climax ascendente. Inoltre, una citazione di
Zosimo conferma che le due parti erano legate: egli, infatti, compendia I’intera
espressione in Tvot LotkKAPLot YEVOHEVOL VIKNOW®OL TTeviay, Ty aviatov vocov (1 187s.
Mertens = CAAG 11 233,25s.). Infine, va notato che I’intervento di Sinesio diventa
esplicito solo dopo ’espressione Trv &viotov vocov: il discorso, infatti, torna alla 1112
pers. sing. ed il commentatore spiega come Democrito abbia tentato di allontanare gli
alchimisti da gravi errori teorici.

Si deve notare, inoltre, che «la malattia incurabile» richiama implicitamente un
confronto tra alchimia e medicina, che era sicuramente operante nell’opera pseudo-
democritea, come dimostrano due sezioni conservate dall’epitome (CAAG 11 46,22 — 48,3

€ 49,11-22). Lo stesso Zosimo, del resto, cita la nostra frase — leggermente riadattata — in
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una senzione in cui confronta I’operato dei medici con quello degli alchimisti (I 171-189
Mertens = CAAG 11 233,15-26). Inotre, la medesima citazione ritorna nell’estratto
intitolato I7epi Aevkwoewe (cf. 11. 6s.), ma con una formulazione differente: todto Yop
£€0TLV TO AVTPOVREVOV TEVING, THG GvidTov vocov. In un simile dettato si puo scorgere
almeno un’eco delle parole con cui lo Pseudo-Democrito critica i giovani che non
praticano ’arte alchemica con discernimento, poiché non segueno I’esempio dei medici

nel preparare i farmaci benevoli:

CAAG 11 47,12-14 = Martelli 2007, 11. 163-165
1 OUtotr 8¢ akpltew Kol GAOY® Opufl 10 THG WOXNAG (OO KOl TOVTOG
noxbov ADTpoV  KaTOOKELAOOL PoLAOUEVOL, 0VK  aicOnoovVTOL

3 BAapnoodpevor.

«Costoro [i.e. i giovani alchimisti], invece, volendo preparare la cura per
I’anima ed il riscatto da ogni miseria con impeto privo di riflessione e

raziocinio, non si accorgeranno che saranno impotenti».

L’espressione 10 Thg yuxhc opo kKol Toviog poxbov ADTpov € concettualmente
vicina alla citazione dell’estratto Sullimbianchimento, che sembrerebbe mischiare sugge-
stioni derivanti dal suddetto passo con il vikfioelg yop HEBOd® TeEViay, TNV OViKTOV
vooov. Questa ultima frase, del resto, torna come un proverbio in varie opere alchemiche
(cf. Mertens 1995, 116 n. 112) che, come abbiamo visto, non mancano di operare lievi
rielaborazioni o riadattamenti.

B) 1I. 59-60: "Amodianepumopevog — eovioociag. Questa seconda parte, sebbene non
sia una vera e propria citazione dallo Pseudo-Democrito, ne riprende comunque la
terminologia ed il lessico. Appare, infatti, evidente il debito con CAAG 1I 49,17-22 che
insiste sulla necessita di operare con una sola natura (UGG @OCE®G VikDONG TO TAV),
disprezzando la materia multiforme (11 &yomdpev Ty TOALVAOV @OVIAGiOV;) €
fuorviante (81 0OV Karta@povelv ThHg patalog [...] VANG).

C) 1. 61-63: TIpbéoeyxe — katoppoviionte. Sinesio trae questa citazione dalla parte
iniziale di un non specificato libro pseudo-democriteo; si ritrovano, tuttavia, pressoché le
medesime parole all’interno dell’epitome, subito prima della sezione sulla fabbricazione

dell’oro:
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CAAG 11 22-24 = Martelli 2007, 122, 11. 65s.
“Hkw 8¢ xdyom &v AlyOmTo @épmv To QUOKE, Omwg THg TOAARG

TMEPLEPYELOG KOl CVYKEYVHEVNG VANG KATOPPOVIONTE.

In genere gli studiosi (cf. ad es. C44G 111 45 n. 1 e 64 n. 1; Letrouit 1995, 77) sono
concordi nel ritenere che il libro pseudo-democriteo, al quale Sinesio allude, sia quello
riguardante la fabbricazione dell’oro: probabilmente il trattato aveva come cappello una
sorta di introduzione, in cui compariva la suddetta espressione (cf. Martelli 2007, 73ss.).
Si potrebbe immaginare una struttura simile a quella di numerosi ricettari tramadati sotto
il nome di Zosimo all’interno del Corpus Syriacum. 11 Mn 6,29 di Cambridge, infatti,
riporta vari libri attribuiti al Panopolitano che si compongono per lo piu di ricette
metallurgiche: alcuni di questi, tuttavia, conservano delle introduzioni a carattere piu
“teorico”, che precedono le sezioni propriamente tecniche (cf. ad esempio il libro VI in
Berthelot-Duval 1893, 222; il libro VII in idem. 232; il libro VIII in idem 238; il libro IX
in idem 242 etc.).

Risulta evidente che la citazione di Sinesio non corrisponde perfettamente al passo
pseudo-democriteo. Nonostate tale discrepanza sia facilmente giustificabile sul piano
paleografico, ipotizzando la svista di un copista che, dopo moAAfic, avrebbe saltato
TMEPLEPYELOG KOl GLYKEYVUEVNG (errore per omoteleuto), non mi € sembrato opportuno
integrare il testo tradito. Sinesio, in questo punto, sembra voler insistere soprattutto sulla
infondatezza di chi crede alla molteplicita della materia: la forma piu concisa della
citazione ¢ volta, dunque, a concentare 1’attenzione proprio sulla woAAmn VAn, ribadita
anche nel composto moAbvAog. Del resto, in base ad una testimonianza di Pelagio, lo
stesso Pseudo-Democrito avrebbe utilizzato il medesimo sintagma in un contesto similare.
Leggiamo, infatti, in CAAG II 257,13s.: xail 0 @iA6c0o@og einev: Ti DUIv kol TH TOAAT
VAN, €EVOg 6VTOG TOV PUOLKOD KOl Hdg POOEMG Vikdong To mav; «il filosofo ha detto:
perché noi possediamo la materia molteplice, quando I’elemento naturale € uno e una sola
natura vince il tutto?» (da notare che il Philos. Cristian. Alch. CAAG 11 406,19ss.
attribuisce la medesima frase a Zosimo).

D) 1. 63-65: ®voikee — mpdypatog. I paragrafo si conclude con una breve
spiegazione teorica, volta ad introdurre 1’argomento successivo, ovvero la diluzione ¢ la
solidificazione delle sostanze. Va notato che queste due operazioni si addicono in modo
particolare al mercurio, che era estratto dal cinabro (liquefazione: il mercurio ¢, infatti,
liquido) e poteva essere nuovamente solidificato (ritrasformato in cinabro), se fatto

evaporare con zolfo o altri solfuri. Dunque, I’allusione alla &vdAvoig ed alla THEg
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poteva richiamare alla mente degli adepti proprio la lavorazione dell’vdpépyvpog, che

costituira I’argomento centrale della parte seguente del commentario.

PARAGRAFO 6

19] Come abbiamo evidenziato nell’introduzione (cf. Cap. II, ), la lista di “acque”,
ovvero di sostanze liquide, che Sinesio sta commentando presenta evidenti analogie con
la sezione tramandata all’interno della Chimica di Mosé con il titolo di “YAn loudv
(Moysis Chym., 1l. 9-22). 1l commentatore ritornera su questo catalogo anche nella parte
conclusiva del trattatello (cf. 1. 242-304), proponendone un’analisi piu dettagliata

rispetto a quella condotta nel presente passo.

20] Nell’interpretazione proposta dell’ingrediente kvvog y&Ao si palesa un ulteriore
gioco paretimologico che lega il genitivo di xkbwv all’aggettivo xowvog, ‘comune’. La
medesima esegesi viene riproposta nella parte finale del commento (1. 271-272), dove
leggiamo: ivaw ot 8elén &mo 10D Ko1voD TO AV AapPdvetot, «per mostare che il tutto
¢ tratto dal comune». Occorrera dapprima interpretare questa seconda formulazione, per
poter comprendere appieno il valore allusivo anche del nostro passo.

A) 10 mav — AapPdavetar. L’espressione 10 nav € usata con grande frequenza nel
Corpus alchemicum all’interno di numerose formule criptiche, il cui significato si
fraziona nella loro molteplice carica allusiva. Gia nell’opera dello Pseudo-Democrito
I’autore afferma che non bisogna lasciarsi fuorviare dalla molteplicita delle sostanze,
«poiche una sola natura vince il tuttoy (CAAG 11 49.21s.: piaig p0oE®G VIKOONG TO TAV).
A tale processo di riduzione della realta ad un principio unico si collega la ricerca della
materia comune a tutti i metalli — che, secondo Zosimo (CAAG II 193,11), gia Maria
I’Ebrea avrebbe chiamato 10 =mdv, identificandola col cdpa poyvnoiog — e che
rappresenta 1’elemento di base su cui applicare i processi trasmutatori (cf. Viano 2005,
99s.; Mertens 1995, 167 n. 1). Secondo Olimpiodoro, lo stesso Xnung, uno dei mitici

fondatori dell’alchimia, si sarebbe ispirato a Parmenide nel dire:

Viano 1995, 142 (= CAAG 11 84.13s.): €v 10 mav, 8 00 TO TV T0VTO YO
el un €yot 10 Tav, ovdev 10 Tav (cf. anche Zos. Alch. CAAG 11 169,9-11).

Tale idea dell’unita dell’universo, dalle origini molto antiche (cf. Plass 1982, 69-73;
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Mertens 1995, 181-183), si esplicita anche nella rappresentazione dell’ouroboros (cf.

Sheppard 1962, 83-96), di cui riportiamo un esempio tramandato dal codice marciano:

FI1G. 3 ObpdBopog
(ex Marcianus Gr. 299, 188Y)

D’altro canto simili indicazioni non hanno soltanto un valore ontologico, speculando
sulla composizione del mondo (ed in particolare dei metalli). Le formule appena lette ¢ la
rappresentazione del serpente (cf. supra, comm. a Zos. Alch. I, n. 1) costituiscono anche
una sorta di schematizzazione della stessa pratica alchemica, nella quale I’espressione 10
oy viene utilizzata per indicare la completa realizzazione dell’arte (cf., ad es., CAAG 1l
338,20: 10 mowv amoteAelton; 354,25: dU€vog poOvoL TO TAV Amelpydoovto, etc.). Gli
adepti chiamano 10 mav la stessa preparazione che rende possibile ogni trasmutazione (si
vedano, ad es., Zos. Alch. V 1-11 Mertens = CAAG 11 143,19 — 144,7 sull’acqua divina),
e lo stesso Sinesio indica con questa espressione lo zolfo (1. 217).

Venendo, dunque, alla paretimologia del nostro autore, essa puo essere letta su due
piani differenti. Da un lato il kowvév ¢ ’elemento che accomuna tutte le cose e da cui
nasce il tutto. Piu volte gli alchimisti diranno di ricercare “il tutto che ¢ in tutte le cose”
(CAAG 11 160,22; V 8 Mertens): in modo analogo Sinesio potrebbe utilizzare 10 wdv per
richiamare cio a cui si riduce la molteplicita nella sua intrinseca somiglianza. A livello
tecnico, pero, il commentatore potrebbe voler suggerire che lo scopo ultimo della pratica
si ottiene utilizzando ingredienti comuni. L’aggettivo xowvog, infatti, compare molto
spesso nel Corpus per indicare le diverse sostanze utilizzate. Abbiamo, ad esempio,
espressioni quali xpvcoog kowvog (CAAG 11 344,19), Gpyvpog xowvog (CAAG 11 19,5;
130,4; 156,1), poéAvPdog kowvog (CAAG 11 37,13 e 15; 93,14; 94,8), 6Eog kowvov (CAAG
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I 12,5). Simili specificazioni da un lato servono ad indicare che nel testo non si sta
ricorrendo a nomi in codice, ma che bisogna intendere le denominazioni delle sostanze
nel loro significato consueto. D’altro canto, pero, esse mostrano come la pratica si basi
sui semplici ingredienti naturali, che 1’alchimista deve sapere trattare e trasformare. Il
segreto dell’arte non si cela nell’utilizzo di sostanze impossibili da recuperare o
caratterizzate da misteriosi poteri magici, ma nella conoscenza delle manipolazioni a cui
le sostanze stesse dovevano essere sottoposte. Al riguardo, la Papathanassiou (2000, 18s.)
analizza vari punti dell’opera dell’alchimista Stefano, nei quali 1’autore intesse numerosi
collegamenti tra I’alchimia e la scienza medica o farmacologica del tempo. La studiosa
conclude (Papathanassiou 2000,19): «Il est évident qu’il se référe aux chimistes en méme
temps qu’aux apothicaires, puisque ces plantes médicinales, qu’on pouvait trouver
facilment sur les marchés, ainsi que ces minéraux et métaux, doivent étre utilisés par les
chimistes pour leur oeuvre: si tel n’etait pas le cas, Stéphanos ne dirait pas: “c’est le
propre de la sagesse que d’utiliser des espéces faciles a trouver: ils ont fait le tout a partir
du tout et ils ont montré¢ un seul couleur” [cit. da Ideler II 234,27s.: eb1éAect (sic
Papathanassiou: év- Ideler) €idect 10 mOV €Kk 1OV MOVIOG £MOINCOAYV KOl €V YPAHOL
amedeléav].

B) Kol d1jAov Muiv €0ty OTL 10 €k ToD kowvol davaeepopevov. Con questa
paretimologia Sinesio insiste sul secondo valore che abbiamo appena messo in luce:
I’espressione y&ho kvvog rappresenta «cio che € esposto nel linguaggio comuney,
ovvero le sostanze semplici alle quali gli alchimisti devono ricorrere per poter

raggiungere lo scopo della loro arte.

21] In corrispondenza di questo punto i testimoni riportano due lezioni differenti. Il
codice marciano ha mpoofveykev, accolto da Berthelot-Ruelle, che traducono (CAA4G 111
64): «car il a introduit comme substances propres a dissoudre etc.» (analogamente anche
Garzya 1989, 807). Allo stesso modo avevano inteso anche gli interpreti precedenti;
Pizzimenti, infatti, scrive (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., . 65): quae enim corpora
solvunt attulit, ¢ Zuber (cf. App. I, Syn. Alch. Zuber, 1. 68): attulit enim quae corpora
solvunt.

I codici BA, invece, riportano la lezione mtpogionveykev — ¢ scorretta I’indicazione di
BeRu (CAAG 11 59 n. 23), secondo cui B avrebbe npoceionveykev — che era stata gia
accettata dal Fabricius. In base al confronto con la Chimica di Mosé, credo che sia
opportuno seguire la scelta dello studioso. Infatti, i due ingredienti citati, I’acqua di

natron e 1’acqua di feccia, precedono nel catalogo il latte di cagna, elemento con cui si
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conclude I’elenco dei liquidi. Sinesio, dunque, dapprima interpreta 1’ultimo ingrediente
della lista, quindi torna un poco indietro, richiamando due elementi precedenti per
confermare 1’esegesi proposta. Il verbo mpoeiceéperv, ‘anticipare, introdurre prima’,
illustra compiutamente questo movimento: il commentatore, dopo aver spiegato
I’espressione yahlo kovog, afferma che lo Pseudo-Democrito ha introdotto ¥dwp vitpov
e Vowp @éxkAng prima di quest’ultima sostanza. Quindi, una volta fatta questa
precisazione, continua l’interpretazione del catalogo commentando 1’espressione che
segue a KVVOg Y&Aa, ovvero la frase abtn | VAN thig xpvoonotiag (cf. Moysis Chym.,

1L 21s.: adTtn 1 V. €lg THY ypvoomoliov KTA.).

22] Come notato Berthelot-Ruelle (CAAG 111 64 n. 3) e Garzya (1989, 807 n. 15), in
questo passo si gioca sulla somiglianza tra petaAAoldw e petaAiebm. Il primo verbo ¢
piuttosto raro e, attestato per la prima volta nell’opera di Filone di Alessandria (Post 83,4
e 93,2 ¢ 98,2: Gig. 65,2), sara utilizzato soprattutto in ambito filosofico con il significato
di ‘cambiare, trasformare’ (cf. LSP 1114, s.v. petailodw): ad esempio, compare nel
Corpus Hermeticum (IV fr. 26,29 Festugiere-Nock, ex Stob. I 49,69) per indicare la
alterazione dell’atpndég — ovvero del vapore composto dai quattro elementi che,
avvolgendo I’anima e correndo lungo il corpo, ne determnina le principali caratteristiche
— che, trasformato dall’azione degli agenti esterni (&TLOG HETAAAOLOVUEVOG), trasforma
a sua volta il modo d’essere dell’anima e del corpo (petaAdolol fitol TV THG YLXNG
didbeoty 1 tfiv 100 odpatoc); in Plot. Enn. 1T 6, 11, 20 ricorre 1’espressione dvev
petailowwoewg col valore di ‘senza alterazione’; infine, il verbo ¢ attestato ancora in
Joan. Philop. in Mete XIV 1,71. 13 ¢ in Phot. [ 214.

Anche nel Corpus Alchemicum esso ¢ utilizzato raramente. Confrontando il nostro
passo di Sinesio con ’estratto del catalogo pseudo-democriteo conservato dalla Chimica
di Mosé, risulta evidente che in quest’ultimo viene riportata soltanto la frase (cf. Moysis
Chym., 1. 16): 10010 €0Tlv Td dALotoDvTar Ty VAnv. Non vi € traccia, dunque, né di
petaidlodw (al suo posto c’¢ il pit comune GAAOO®) né di peToAAeveTol.
Considerando I’amore di Sinesio per le paretimologie e le omofonie, si pud
ragionevolmente dubitare che egli sia intervuto nella citazione del testo commentato e lo
abbia modificato nel tentativo di moltiplicarne le suggestioni ed i rimandi. Inoltre, al di

fuori di Sinesio, petaAlotdom compare soltanto in altri due passi paralleli:

1) A 247 26-24V 2 = CAAG 11 20,11-13

1 Abo elol GLVVOEPOTO 010 COUATOV HETHAALKDV Kol O1d TV Belmv
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VOGTOV Kol PoTov@dv: TODTO TPOG TAVIN HETH TAV PoTavdv

3 petadloloDot Ty VANV edpNg KoTd T0 {NTOVUEVOV.

2 tadTo seripsi : toe A @ & BeRu, coll. Lc || mpog — Potavdv om. BeRu (sed vide
in app.) || post YVAng add. jv BeRu, coll. Lc || eVpng scripsi : -1¢ A : gbpolg &v
BeRu, coll. Lc

«Due sono 1 composti ottenuti con i corpi estratti dalle miniere (o metallici) e
con le acque divine e con le piante; questi assieme alle piante trasformano la
materia in vista di ogni operazione; trovali in accordo con la ricerca

condottay.

2) M 14 12-17; B 42V 14-43r 2; A 45' 15-20 = 1T 209,3-8 Ideler = Taylor

1938, 38

1 TI&g dropyovodTal Kol TAG €V aDTH TO BeTor LOPLOL EKKOBALPOLE VDL
avirttoviol émimedo €mdEotepa. Ayopevo — T yop HEB0dog THG
LVGTIKTG XUl elkOveg eloly 0VpavoDd Kol Tl Oel peBodeveTol —
oVTWG KOl TO COUOTH HETOUAAEVOUEVH KOL HETAAAOLOVUEVO VTO

5  évavtiog ehoemg, LeBOd® TIVL YiveTal EMITESOG KOl 0iOEPDING.

2 éminedo M : om. BA || 2 yiptag M @ ynpetog B : yoptog A @ ynuiog Ideler"
oVpavod scripsi, coll. Pizz. 317 (caeli figurae; vide etiam CMAG VIII 468, 765, 942,
1088, 1313) : .., MB: A _A A | 30bt0g M : obto BA || petodrorodpeve
MB : -6peva A ||

«Come [scil. il cosmo] ¢ dotato di organi ed in esso si alzano in volo particelle
divine purificate, considerate piane, assolutamente piane — infatti il metodo
della chimica mistica consiste in immagini celesti e cid che ¢ necessario viene
trattato con metodo — cosi anche i corpi estatti dalle miniere (o metallici) e
trasformati dalla natura contraria grazie ad un metodo diventano [scil.

un’immagine] piana e della consistenza dell’ariay.
In tutti i testi analizzati il verbo petaAloldm ¢ accostato a LETAAAED® O a LETAAALKOC,

innescando un latente gioco paretimologico che ricorda, almeno in parte, le

interpretazioni date dagli antichi al termine pétadlo (cf. Halleux 1983, 27-29). Esso,
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infatti, da un lato era fatto derivare da pet &AAa, poiché si riteneva che i metalli fossero
stati trovati dopo tutte le altre sostanze (cf. Plin. NH XXXIII 96; Eusth. ad II. 1 227,21),
dall’altro era ricondotto al verbo petadddv, ‘ricercare’ (cf. Isid. Orig. XVI 17,2), poiché
I’individuazione delle vene richiedeva difficili esplorazioni.

Si deve notare, inoltre, che il verbo petaiiedw (come il termine pETAAAOV)
mantiene nei testi alchemici la medesima ambiguita che lo caratterizza nella letteratura
scientifica precedente. Se il significato originario ¢ quello di ‘scavare una miniera’ o
‘estrarre da essa dei minerali metallici’ (cf. Halleux 1983, 22), in Aristotele e Teofrasto il
participio petaAievopevo sembra assumere — sebbene non in modo assoluto — un
significato piu ristretto, indicando in modo specifico i metalli (cf. Baffioni 1981, 347, s.v.
petoArebw; Halleux 1983, 37-44). Aristotele in Mete. 111 378a 15ss. introduce la teoria
delle due esalazioni (&va@vpidoeic) — I’'una umida (&tpudmdng) e I’altra fumosa o secca
(xamvedne o Enpd) — per spiegare la formazione di due tipi di corpi. Da un lato sono
elencati T dpOxta, ovvero le pietre, il realgar, I’ocra, il minio, lo zolfo, il cinabro etc;

dall’altro, invece, viene detto:

378a 25s. g & GvaOLULAoE®S THE ATULOMOOVE, 000 HLETUAAEDETOL, KO
€01l 7 vt 7| EAatd, otov 6idnpog, xpLods, Xarkos.
Trad. Pepe 2003, 163 : «I metalli sono prodotti dall’esalazione umida e sono

o fusibili o malleabili , come il ferro, I’oro e il ramey.

La stessa distinzione compare in Theophr. De Lap. 1 1-4, dove secondo Eichholz (1965,
56 e 86) ritornerebbe il valore specifico di T petaiievopeva, sebbene il termine in
entrambi gli autori mantenga anche il significato piu generale di ‘minerali estratti dalle
miniere’ (cf., ad es., Aristot. Mete. IV 388a 10, dove tra i petodAevopevo compare
anche AlBog, o Theophr. De Lap. IX 61). Risulta difficile, del resto, stabilire con
esattezza il momento in cui si formera una terminologia specifica per indicare quella
categoria di sostanze oggi indicate con il termine di ‘metalli’: secondo Halleux (1983, 50)
sara soprattutto nella letteratura astrologica che pétoAdo sara utilizzato con questo
significato. D’altro canto, la Viano (2006, 163ss.) evidenzia che nel commentario di
Olimpiodoro al IV libro della Meteorologia il termine pétodda. sostituisce 1’aristotelico
T petah- Agvopeva, indicando verosimilmente proprio le sostanze metalliche.
Ritornando, infine, ai nostri passi, Sinesio e Stefano sono gli unici ad utilizzare il
verbo petadiedw all’interno del Corpus alchemicum. In Stefano non ¢ possibile stabilire

con esattezza se il participio medio indichi i metalli o i minerali estratti dalle cave:
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secondo I’interpretazione data dalla Papathanassiou (2003. 20s.), esso si riferisce
semplicemente ai minerali che, trasformati dalla natura contraria, diventano piu sottili, si
volatilizzano. In sostanza, si fa esplicito riferimento alle tecniche di sublimazione che,
rendendo vaporosi gli ingredienti trattati, li trasformano in un’entita spirituale a due
dimensioni — I’arte bizantina, del resto, rappresentava il divino in questo modo — che puo
penetrare nei corpi da tingere, operando la trasmutazione. Lo stesso compiranno anche i
due cvvBépata citati nel primo estratto: essi possono trasformare la materia, ovvero il
composto bianco la pud imbiancare e quello giallo ingiallire. Il senso del passo,
purtroppo, non ¢ del tutto chiaro, a causa della forma in cui ¢ consevato dal piu antico
testimone (Berthelot nella sua edizione si basa su Lc, che perd sembra dipendere da A: le
varianti saranno frutto delle congetture del copista, intento a chiarificare un dettato
piuttosto corrotto): anche in questo caso, comunque, i COMOTE LETOUAALKE servono a
creare le tinture, che operano la trasformazione. Poiché nella formazione dei p&ppoia
Bapiid rientravano anche numerosi minerali non ridotti allo stato metallico, sara difficile
dare all’aggettivo petaAAikd un valore troppo ristretto (sulla sua ambiguita di veda
ancora Halleux 1974, 44).

Ritornando al passo di Sinesio, in questo il verbo petaAdebdm compare all’attivo.
Berthelot traduce ’intera frase con (CAAG 111 64): «ce sont les choses qui transforment la
matiére et produisent les corps (métalliques)»; Pizzimenti, invece, volge (cf. App. I, Syn.
Alch. Pizzim., 1l. 67s.): haec sunt quae materiam permutant, et in aliud metallum vertunt;
Zuber, infine, omette 1’espressione. Entrambe le traduzioni non mi sembrano del tutto
appropriate: nel primo caso, infatti, gli elementi liquidi ai quali si allude con I’inziale
toDtor servirebbero a purificare la materia (si dovra intendere i minerali) per estrarne i
metalli. Sinesio, tuttavia, non sembra riferirirsi ad una semplice operazione metallurgica,
ma piuttosto ad una tecnica pit complessa per ottenere un preparato che possa tingere i
corpi che fungevano da supporto. Proprio a quest’ultima operazione, invece, sembra
alludere Pizzimenti, che intende 1’intera frase come un richiamo alla trasmutazione dei
metalli vili in oro. L’intuizione € certo interessante, ma, a mio avviso, non del tutto
pertinente. Infatti, in base alla parte immediatamente successiva del commentario,
Sinesio sta riflettendo sulle modalita tramite cui, con processi di distillazione, ¢ possibile
isolare il potere tintorio delle sostanze, creando delle acque che saranno utilizzate solo in
un secondo momento nei veri e propri processi di colorazione. Tutti gli elementi liquidi
elencati dallo Pseudo-Democrito sono interpretati come un’allusione alla dissoluzione dei
corpi solidi, per formare dei composti che andranno trattati con 1’alambicco. L’intento ¢

quello di estrarre, sotto forma di vapore, la natura piu intima di essi: analogamente al
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passo di Stefano, 1’esito di tali operazioni sara proprio I’isolamento della sostanza tintoria,
eterea e privata della grossolanita della materia. Secondo il nostro commentatore, dunque,
le acque sono capaci di trasformare la materia proprio in quanto possono estrarne la
¢@OOo1G pil nascosta.

11 legame istituito tra T petaArlotoVvia e To petariievovto, dunque, non indichera
meramente il processo di estrazione di un semplice metallo, ma quello dell’essenza piu
intima e nascosta della sostanza trattata. Il petaAAeterv, ovvero ‘I’estrarre 1 minerali
dalla terra’, diviene una metafora per indicare un processo piu profondo, condizione
necessaria alla vera trasformazione della materia da elemento terroso ed impotente a

(QApPHOKOV energico e penetrante.

PARAGRAFO 7

23] Nell’operazione descritta da Sinesio emerge la centralita del mercurio nelle
pratiche alchemiche, che probabilmente deriva dall’importante ruolo che questo metallo
assunse gia nelle antiche tecniche tintorie. Il commentatore, del resto, insiste su alcune
caratteristiche peculiari della sostanza, che erano ben note agli antichi artigiani anche
prima che si sviluppasse una riflessione propriamente alchemica (cf. Halleux 1974, 179-
188). Il mercurio si pud ritrovare in piccole percentuali allo stato nativo, sebbene le
attestazioni di miniere di tale metallo siano piuttosto tarde nelle fonti (cf. Diosc. V 8). La
sua fonte principale era il cinabro, da cui era estratto tramite varie tecniche (cf. infra n,
31).

La prima attestazione della conoscenza del metallo in Grecia risale ad Aristotele che,
spiegando la teoria secondo cui I’anima, in base ai propri movimenti, sarebbe la causa del

movimento dei corpi, scrive:

De An. 406b 15ss. (= 68 [55] A 104 D-K) &viot 8¢ kol KLVEIV QOOL TNV
Yoy 10 odpo &v @ £oTly, ®G OOT KLVELTOL, Olov ANpOKPLTOq
TOPOTANCIOG AEYOV DAY T KOUMIOIOUOKAA®D. @NOL YOp TOV
Aoidahov  Kivovpuévny motficor TV EVALvny CA@poditny  €yxEavt
Gpyvpov YVTOV: OHOl®G ¢ Kol ANUOKPLTOG AEYEL KIVOLUEVOSG YOP ONOL
T0G  GOLOPETOVS OQUIPAG S0 TO TEPUVKEVOL UNIEMOTE  HEVELV,
GUVEQEAKELY TE KOl KIVETV TO GO TAV.

«Alcuni affermano anche che I’anima muove il corpo nel quale si trova in
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base ai movimenti che essa compie; ¢ il caso di Democrito che parla in modo
molto simile al poeta comico Filippo: costui, infatti, afferma che Dedalo
fabbrico la statua di Afrodite che era mossa dal mercurio versatovi dentro;
Democrito afferma che le sfere indivisibili poiché per natura non sono mai in

quiete, trascinano con loro € muovono ogni corpo.

Il paragone tra gli atomi sferici che costituiscono I’anima (la cui forma consente loro di
penetrare piu agevolmente nei corpi; cf. ad es. Salem 2002, 104s.) ed il mercurio trova
una giustificazione immediata: la statua di Afrodite, infatti, € mossa da un agente interno
come il corpo ¢ mosso dall’anima in esso contenuta. I commentatori successivi (cf.
Halleux 1974, 181) insisteranno su questo punto, tanto che Giovanni Filopono spieghera
(In De An. XV 115,1s5.): 0 0D3papyvpog (EDKIVNTOG YOP KO CUVEXDG METOKV-
Adpevog kol T €0ToD doel Kv@dv 1o Edavov) @oivesBol molf] €€ oavToD
KLvoOpeEVOV TO THG "Appoditng Edavov, «il mercurio (¢ infatti molto mobile e rotola con
moto continuo e muove la statua in legno grazie alla sua spinta) fa in modo che la statua
lignea di Afrodite sembri mossa da lui». Egli, inoltre, ribadira lo stesso concetto poco piu
avanti, sebbene in modo piu succinto (/n De An. XV 175,16ss.): o0T® KiveloBol TO
odpa VIO THG Yuxhc, AoTEP DMO TOoV VIPUPYLPOL 1| EVALVN "A@poditn, «il corpo &
mosso dall’anima, come I’Afrodite di legno dal mercurio». L’analogia tuttavia
presuppone anche un secondo accostamento in cui la sfericita degli atomi che “rotolano”
richiama il comportamento del mercurio versato su una superficie, che tende ad
aggregarsi in sferette di bianco lucido, mobilissime. Plinio (VH XXXIII 124: Idem guttis
dividi facilis et lubrico umore confluere) fa chiaro riferimento a questa caratteristica del
metallo, della quale ritrovemo una descrizione precisa nel IV sec. d.C. negli scritti di
Gregoria di Nissa. Egli, infatti, impegnato a discutere il complesso problema della
resurrezione dei corpi, spiega che, anche se dopo la morte il corpo si dissolve e i quattro
elementi che lo compongono ritornano alla loro sede naturale, questi ultimi per 1’azione
dell’anima saranno richiamati a formare il ®pa originario alla fine dei tempi (cf., ad es.,
Daniélou 1953, 154-170: in particolare p. 164s.):

Gr. Nyss. Hom. Opif. XXVII (PG XLIV 228,25-35): O0koDv o0dev £Ew
700 €1k0T0G £0TL TAALY €k TOD KOLVOD TPOG KOOEKOOTOV EMAVAADELY TO
1dov. Aéyetar 8¢ kol TNV VOPAPYLPOV TPOYXEBETGAY TOD TEPLEXOVTOG
K0® VTTIOV TIVOG KOl KOVIOPTMAOVE Xmplov, €l AEMTH GPapmbeloay,

KoTo, TNV YAv  dookldvoolol, TPOg  0VOEV  TAOV  ENMLTLYOVIOV
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upryvopévny. Ei 8¢ Tig mAALY 10 TOAAOYN KOTECKOPUEVOV €lg €V
CUVYELPELEY, QDTOUATMG AVOYETOOaL TPOG TO OLOPVAOV, OVIEVL LECH
poOg TNV oikelav pi&y diepyopévny. ToroDtov 1L xpfAvar vopilo kol
mePL TO AVOPOTLVOV GVYKPILD d10LVOETCOOL.

Trad. Salmona 1991, 113: « Dunque non ¢ fuori del verosimile che dalla
comunione del tutto ritorni a ciascuno cio che gli ¢ proprio. Dicono che
I’argento vivo versato dal contenitore su un luogo piatto e polveroso,
divenuto rotondo, si disperda per terra non mescolandosi con nessuna delle
cose con le quali viene a contatto. Se cio che ¢ disperso si riunisce di nuovo
in uno, spontaneamente le parti si riuniscono con cido che ¢ della stessa
origine, senza che niente possa impedire la commistione naturale. Simile

cosa credo si debba pensare del composto umanoy.

La descrizione del mercurio € piuttosto precisa: esso si dissocia in sottili sferette (gig
AemTOl opopwbeioav) e non si lega con la polvere. Puo, quindi, essere ricomposto
riprendendo ’aspetto originario.

Tale mobilita del metallo implica sicuramente una seconda caratteristica evidenziata
per la prima volta ancora da Aristotele, ovvero la sua liquidita. Nel IV libro dei
Metereologica — si deve ricordare che la paternita aristotelica dell’opera ¢ stata piu volte
messa in dubbio (cf.. lo status quaestionis in Viano 2003, 85-113) — I’autore afferma che

il mercurio non puo essere solidificato n¢ dal freddo né dal caldo:

Mete. 385b 1-5. dmfkto 8¢ Goo un €xel LYPOTNTO VOATOON [...] KOl OoQ
Vdatog pev Exel, E0TLV 8€ TAEOV BEPOG, DOTEP TO EALOV KO O GPYVPOG
0 YVTdg KTA.

«Non sono solidificabili quei corpi che non possiedono 1’'umidita acquosa [...]
e quei corpi che possiedono acqua, ma che hanno una maggiore quantita di

aria, come 1’olio ed il mercurio».

Il mercurio, in effetti, gela all’incirca a -39° C, ed ¢ probabile che Aristotele non abbia
mai visto I’elemento allo stato solido (cf. Martelli 2007, 194-197). L’affermazione sara
ripresa da Alessandro di Afrodisia (/n Mete. 111/2 215,4) e spiegata da Olimpiodoro, che
insistera su alcune aporie che la composizione del metallo sembra sollevare (In Mete.
XII/2 320,18ss.): &AN GELOV €oTiv Gmoplag, TG 6 VLIPAPYLPOS, KOLTOL AEPMIOVG

Kol VOAUT®OOVE VTGP ™V 0VClaG, Bplbel kol PapOTatdg €0TLv. 1| Aéyouev OTL €1 Kol
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AEPMOOVG VTAPYEL 0VOLOG O VIPAPYVLPOG, GAA 0DV TOAAN KOl GUUTETIANUEVT
€0TLV €V QDT AepddNg ovolor kol 31 ToVTO TOAANV Gyel TNV OAKNV. GpEAEL
TUPOVUEVOG HEYPL THG Opoefic dvaPpdoocetor Sl 10 AvoAdbecBol TNV Aep®ddN
000V TNV €V 0VTA CUUTETIANUEVNV KOL XWPETY €T TO0 oVYYEVES, «Ma costituisce
un problema il motivo per cui il mercurio, pur essendogli propria una sostanza acquosa
ed aerea, ¢ molto pesante. Piuttosto diciamo che se anche al mercurio ¢ propria una
sostanza aerea, tuttavia tale sostanza aerea ¢ in lui in gran quantitd e compressa: e per
questo esso esercita un grande peso. Sicuramente, quando ¢ riscaldato, ribollendo sale
fino al soffitto [il coperchio del contenitore?: sic. Viano 2006, 337] poiché la sostanza
aerea compressa in quello si scioglie e si muove verso cio che gli € congenere [i.e. ’aria
che sta in alto]». In sostanza la particolare pesantezza del mercurio sembra contrastare
con la sua composizione: Olimpiodoro aggira il problema insistendo sulla édep®dng
00010 CLUTETANUEVYN, ovvero sulla struttura serrata dell’aria che ne aumenta il peso. La
stessa aria, all’azione del fuoco, si separera in forma di vapore: il medesimo principio,
dunque, serva a spiegare anche la facilita del mercurio ad evaporare (la sua temperatura
di ebollizione ¢ di circa 360° C). La pesantezza del metallo, inoltre, era gia stata
sottolineata da Gregorio di Nissa, che illustra un singolare esperimento nel quale

mercurio, olio ed acqua sono mischiati in un contenitore:

Gr. Nyss. Hex. in PG XLIV 120,26-35: Kol ®OCTEp €M1 TOV PELOTNV TLVAL
dOvapv €xoviov, k@v TAvio PEN, 00 TWAVIWOG OHOYEVDSG ExeL TPOG
GAANAQ, AL TiC £0TLV EKAOTH SLoPOPX TPOG TO ETEPOV, OLOV £V EAOL®
Kol DOpaPYLPp® Kol VOATL, Gmep el TIg AvaxEag TEVTO TPOg BAANAL EVL
mepParol Ayyel®, Ppox€og E£YYEVOUEVOL YPOVOL, TPDTOV OYETOL TNV
V3PApyLPOV, S TO POPULTEPAY TE KOL KOTOQEPESTEPAV EIVOL TAOV
GAAwv, 7Tolg 1dlolg OULHEULOMEVNV poplolg, KOGV Toviayh Tadto
dieoxedoopéva ToOxN Emertor 1O VWP TPOG EXVTO CULVOYOUEVOV: E1TCL
700 €lailov T poplo AL TOlg VIOKEIUEVOLG Emmoldlovta, Kol Tepl
£0VTO, CUVICTOEVQL.

«E come riguardo alle cose che possiedono la capacita di essere fluide e
defluiscono completamente, esse non sono completamente simili le une con
le altre, ma ciasuna si differenzia in quache modo dall’altra; ad esempio nel
caso dell’olio e del mercurio e dell’acqua, se qualcuno li versa tutti insieme
I’uno sull’altro gettandoli in un contenitore, dopo poco tempo, per prima cosa

vedra il mercurio congiungersi alle proprie parti, anche se queste per caso

264



COMMENTO — SINESIO, PAR. 7

erano state sparpagliate, poiché esso ¢ piu pesante e tende maggiormente
verso il basso rispetto agli altri; quindi vedra 1’acqua che si riunisce a se
stessa; quindi le parti dell’olio che galleggiano su tutte quelle che stanno al di

sotto, e si coagolano tra loro».

Vengono descritte, in sostanza, tre fasi che sono ben distinte poiché pressoché insolubili
I’una nell’altra; la stratificazione dei tre liquidi sara dovuta alla loro diversa densita: il
mercurio ¢ definito da Gregorio Bapvtépa e KaTPePeSTEPO, € non sciogliendosi in
acqua tende a porsi in fondo al recipiente.

Del mercurio, infine, si conosceva anche la caratteristica di legarsi molto facilmente
ai metalli, formando delle amalgame: gli antichi, infatti, sfruttavano tale proprieta sia in
tecniche di doratura — compiute o a freddo (cf. Vittori 1979, 35-39 riguardo a Plin. NH
XXXIII 64-65, 99-100, 123-125; Vitr. De Arch. VIII 9) o a caldo (cf. Halleux 1981, 97ss.
riguardo a PLeid. X 52 e 55; si veda anche Oddy 2000, 4-6) — sia in tecniche di stagnatura
(cf. Halleux 1977, 564s.).

Su tale background teorico e tecnico-artigianale si svilupperanno le riflessioni e le
pratiche alchemiche che moltiplicano gli utilizzi del mercurio, impiegato nella
preparazione di moltissimi composti. Esso rientrava nella fabbricazione di vernici o
impiastri colorati che servivano a tingere le superfici metalliche: simili tecniche sono
descritte nel papiro di Leida, lasciano la propria impronta nelle ricette pseudo-democritee,
e caratterizzeranno sia la tradizione siriaca che, successivamente, quella medievale (cf. ad
es. Berthelot 1891, 163-167; Halleux 1981, 42s.). Ad esempio, nel Corpus Syriacum

leggiamo:

Berthelot-Duval 1893, 207 ric. 24: Lettres en argent. Limaille d’argente et

mercure, méme travail.
Idem, 207 ric. 28: Ecriture en argent. Lames d’argent; broie-les avec du
mercure, de la terre brillante, de 1’alun, de la gomme arabique et du vinaigre;

sers-t’en pour écrire.

Idem, 208 ric. 37: Pour écrire avec du mercure. Traitement du mercure avec

de la chaux, de I’aun et du vinaigre fort; addition de la colle de poisson.

Idem, 208 ric. 39. Pour écrire avec de 1’étain. Etain fondu avec du mercure;
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addition de gomme arabique.

Nella prima fase della tecnica descritta da Sinesio, che consiste nell’amalgamare il
mercurio a sostanze solide finemente triturate, si riconosce 1’eco di ricette volte alla
preparazione di composti chiari utilizzati per la tintura dei metalli. Come sottolinena lo
stesso commentatore, le sostanze elencate dallo Pseudo-Democrito sono tutte bianche:
esse alluderanno, di conseguenza, a processi di imbiancamento, originariamente condotti
con impiastri analoghi a quelli descritti negli esempi sopra riportati.

Nel nostro testo, tuttavia, la tecnica prevede una seconda fase, durante la quale il
preparato era distillato: tale processo costituisce il momento fondamentale dell’ope-
razione, poiché attraverso la vaporizzazione del composto si poteva estrarre la sua natura
piu intima. A livello tecnico, tuttavia, ¢ molto difficile stabilire con esattezza a quale
risultato potesse condurre tale distillazione. Si deve certo notare, come vedremo (cf. n.
succ.), che nei manoscritti alchemici sono tramandate numerose descrizioni di apparecchi
distillatori (cf. Mertens 1995, CXVI-CXXX); tuttavia, come gia affermava Taylor (1930,
137), I’effettivo utilizzo di tali strumenti non ¢ del tutto chiaro. In particolare, riguardo al
mercurio, lo studioso annotava (p. 139): «Doubtless mercury was also distilled from the

apparatus, though there is no definite statemet to this effect».

24] Berthelot, commettando il passo, scrive succintamente (CAAG III 65 n. 1): «Cette
description est celle d’un alambic, avec bain-marie et fiole de condensationy. Il chimico
francese riconosce a ragione nelle parole di Sinesio la descrizione di un apparecchio
distillatorio, notevole per la sua antichita: essa, infatti, assieme ad alcuni passi di Zosimo,
costituisce una delle fonti principali per comprendere le innovazioni apportate dagli
alchimisti in questo ambito tecnico.

In base alle riceche di Levey, strumenti per I’estrazione di profumi da composti
vegetali erano noti gia intorno al 3500 a.C. nell’antica Mesopotamia (cf. Levey 1960, 31-
34). Tuttavia, per quanto riguarda il mondo greco-romano, le prime attestazioni scritte
dell’utilizzo di tecniche distillatorie non sono anteriori ad Aristotele (Mete. 11 358b 16-
17), che per primo afferma di aver fatto evaporare 1’acqua di mare rendendola dolce (cf.
Forbes 1948, 13-ss.; Mertens 1995, CXVIIss.). A cavallo tra il I sec. a.C. ed il I sec. d.C.,
in ambito farmacologico, sia Dioscoride che Plinio descrivono processi di distillazione
della pece (Diosc. I 72; Plin. NX XV 31) e di sublimazione del mercurio (Diosc. V 95;
Plin. NH XXXIII 123), effettuati con strumenti piuttosto semplici (per una loro
ricostruzione congetturale cf. Taylor 1945, 188). Nel II sec. d.C. Alessandro di Afrodisia,
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commentando Aristot. Mete. 11 358b 16-17, descrive ancora la distillazione dell’acqua di
mare in delle caldaie (AéBntec): i vapori sono raccolti in non precisati TOMOTH
(‘coperchi’). Secondo alcuni studiosi sarebbe addirittura possibile ritrovare in un passo di
Ippolito (Ref: IV 31) I’accenno ad una ricetta per la distillazione dell’alcool (cf. da ultimi
Wilson 1984, 152s. e 2002, 314; Keyser 1990, 362s.): tuttavia, anche se tale
interpretazione fosse esatta, un simile procedimento parrebbe rimanere circoscritto
all’interno di un ambito magico-iniziatico, senza lasciare tracce nella coeva letteratura
scientifica.

Nel campo della medicina non sembra che le tecniche distillatorie trovino molte
applicazioni. Si pud forse trovarne un richiamo in un estratto del medico Demostene
conservato da Aezio (VII 50 Olivieri in CMG VIII), nel quale compare 1’espressione €ig
aupoxo D&Avov; tuttavia, gli studiosi sono molto prudenti a riguardo (cf. Taylor 1945,
199s.; Mertens 1995, CXXIIs. n. 38). Infatti, nella fabbricazione di olii e profumi, si
procedeva principalmente alla macerazione, alla diluizione ed alla bollitura delle sostanze
trattate, ed, infine, I’estrazione avveniva tramite filtraggio (cf. Varella 1996, 191-206).
L’incastro di diversi recipienti sembra che fosse utilizzato solo per cuocere i prodotti a
bagnomaria, evitando un contatto diretto con il fuoco (ad es. Gal. XIII 34,4ss. Kithn: 81
Smhopatog Eyav, Omep €0TLV €T Ayyelov mAoD, KaBAmeEP ol Lvpeyol To Lopa
oxevalovolv gig HEyov Tivee AEPNTor BEPOV VOIWP EYYXEOVTES. dEVTEPOV EVIGTAVTEG
gxovia €v oDT® 1O EYopevov eappakov kTA., «bollendo con il diploma, cioé con il
recipiente doppio, come operano i profumieri versando dell’acqua calda in un grande
contenitore e ponendone un secondo al di sopra, contenente il preparato che bolle etc.»).

Per concludere, pud essere emblematico il caso dell’aceto. Se anche, in base alle
ricerche di Butler e Needham (1980, 69-76), gli antichi, riscaldando I’aceto, cercavano di
far evaporare 1’acqua per produrre un acido piu concentrato, sembra che almeno fino al II
sec. d.C. esso non fosse distillato. A riguardo ¢ molto istruttiva, infatti, la critica mossa a
Galeno dal chimico e farmacista persiano al-Razi (X sec. d.C.). Nell’opera I dubbi su
Galeno (S‘ukﬁk ‘ala Galmiis; cf. Mohagregh 1993, 49-50; trad. francese in Katouzian-
Safadi 2004, 389), infatti, al-Razi contesta il medico greco che, in base al confronto con il
latte, giudica I’aceto un corpo semplice: mentre il primo elemento, se cagliato, si separa
in due sostanze, per il secondo non esistono tecniche analoghe — almeno secondo Galeno
— per operare una simile suddivisione. Al-Razi si domanda come Galeno potesse pensare
di cagliare I’aceto, meravigliandosi che non fosse ricorso alla distillazione del liquido per
verificarne |’effettiva composizione (cf. Katouzian-Safadi 2004, 379-387). Verosimil-

mente simili tecniche non erano conosciute ed utilizzate dal medico greco nel II sec. d.C.,
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epoca in cui probabilmente mancavano anche gli strumenti adeguati per ricorrere ad
analoghe verifiche sperimentali. Sara soprattutto in ambito alchemico che si sviluppe-
ranno i primi tentativi di costruire apparecchi adeguati per complesse operazioni di
distillazione, fornendo un background che sara ereditato e perfezionato dagli scienziati

arabi.

25] In base alla descrizione di Sinesio, 1’apparecchio distillatorio si compone di due
pezzi fondamentali. Sulla base dei disegni conservati dai codici BA si ¢ tentata una
ricostruzione congetturale dello strumento (cf. FIG. 4), alla quale faremo riferimento

nell’analisi del passo.

FIG. 4 RICOSTRUZIONE CONGETTURALE DELL’ ALAMBICCO
A) Il primo elemento (FIG. 4, lettera A) ¢ un contenitore — non ¢ specificato di quale

materiale — nel quale ¢ immesso (B&Ae) il mercurio, dopo che ¢ stato mischiato con vari

ingredienti (ossido di zinco, asterite, terra di Chio). Sinesio si riferisce ad esso con il
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termine Bwtdprov (Bo- BA), attestato solo all’interno del Corpus alchemicum (cf. CAAG
IT 71,16 e 165,4). Va notato, pero, assieme alla Mertens (1995, CXXI n. 30), che tale
termine puo forse collegarsi alla glossa esichiana (B 1407,1 Latte): Bwtiov: otopviov. I
secondo elemento indica un piccolo otépvog, recipiente contenente in genere del vino.
Polluce (Onom. VI 14,3 Bethe) definisce genericamente lo otojviov come un &yyetov
olvoeopov DAAOL | KepAOVL TETOINUEVOY, «contenitore per il vino fatto di vetro o di
ceramicay, e tale termine compare piu volte all’interno dei testi alchemici (PHolm. 39,3;
75,2; CAAG 11 361,15 e 381,3). Puod essere interessante, infine, notare che alla forma
oTopVioV 1 testi antichi preferiscono, a volte, il piu raro otapvapiov (cf. Eupol. fr. 217
Kassel-Austin): ¢ attestato, in sostanza, il binomio GTopviov-cTopvApLov che pud essere
accostato a Pwtiov-Bwtdprov, legando piu strettamente la glossa esichiana al nostro
termine.

I traduttori, nel rendere Bwtdplov, sono ricorsi a differenti vocaboli: Zuber, (cf. App.
I, Syn. Alch. Zuber, 1. 91) scrive doliolum (ovvero piccolo dolium, ‘piccola giara’),
mentre Berthelot (CAAG III 65) lascia la traslitterazione «botarion», specificando tra
parentesi («matras ou vase de digestion»). Del resto, le fonti antiche non lasciano
intravedere esattamente la forma del contenitore, se non attraverso le illustrazioni dei
codici, che potrebbero riflettere, perd, conoscenze piu recenti. Infine, si deve notare che
Pizzimenti interpreta differentemente il passo, traducendo (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim.,
1. 88s): Et loca materiam hanc in texta supra cinerem calidum. Sulla base di questa
traduzione si puo ipotizzare che il dotto leggesse (o congetturasse) potépra, termine con
cui in ambito medico si indicavano delle bende. Sebbene in alchimia siano attestati
procedimenti di diluizione nei quali le sostanze da trattare erano avvolte in panni (cf.
Berthelot-Duval 1893, 170 ric. 93; Stapleton 1905, 61 nn, 2-3), una simile interpretazione
si adatta male al processo descritto nel nostro passo, che sembra rispecchiare una
distillatio per ascensum (cf. 1. 12s.: &vepyodpevov Vdwp indica ’acqua che sale sotto
forma di vapore) e non una distillatio per descensum (che implicherebbe che il liquido,
filtrato attraverso la garza, fosse raccolto in un contenitore sottostante; cf. Stapleton 1905,
71 figg. 1-2). La frase successiva, inoltre, prescrive di cvvopudlery potople LEALVOV
dyyewov, cioe di adattare al botarion un contenitore di vetro: il verbo utilizzato indichera,
come in Zosimo (III 25 Mertens = CAAG 11 237,3,), I’incastro tra due contenitori.

B) Il secondo elemento [FIG. 4, lettera A] descritto da Sinesio ¢ un d&ALvov Spyavov
€yov pootdplov, ovvero uno ‘strumento di vetro con una piccola mammella’. Nel
Corpus alchemicum abbiamo numerosi riferimenti ad Gpyovo HLooBOTA 0 LOOTOTE
(CAAG 11 199,5; 210,12; 275,12; 278,12; 291,13; 233,27; 236,19; 415,16 etc.): tale
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nomenclatura, che verosimilmente si basa sull’analogia con il mondo animale, compare
in primis all’interno dell’opera di Zosimo, in un estratto concernete la distillazione delle

uova:

IX 7-13 Mertens = CAAG 11 7-14

Eilta Aewwvoag kol AaPav €tepa (o kol kAdoog adte Bdie v Td Blko [...]
Kol mepimnAdcag Tov Gupiko Kol 10 HooTAPLlov oLV TM POyl ACQUAELN
TOAAT] OIKOVORACOG GTEQTL GVV YOW® f TpomdAet [..] 80 OmTAcOoL £V
inneiq KOMP® 1 OVElQ f| TPLOPATOKODGTOV KTA.

«E dopo aver triturato e aggiunto altre uova e averle rotte, gettale nell’ampolla.
E dopo aver sigillato 1’alambicco ed aver adattato con grande attenzione lo
strumento a forma di piccola mammella assieme al vaso di ricezione grazie
grasso e gesso e propoli [...] metti a cuocere nello sterco di cavallo o di asina o

sul fuoco di segatura bruciata etc.».

Anche nel testo di Zosimo il poctdplov costitusce la parte superiore dell’alambicco, al
quale € unito un vaso di ricezione (poylov, hapax, probabilmente diminutivo di péyn: cf.
Mertens 1995, CXXII n. 33 e 203 n. 3). Nel testo di Sinesio, 1’utilizzo dell’espressione
avepyopevov Vowp e palod, «l’acqua che sale attraverso la mammellay, ci lascia
intuire che il paoctépilov rappresentava la parte dello strumento attraverso cui passava il
liquido distillato: tuttavia, I’autore ci dice soltanto di raccoglierlo (8€yov), senza fare
alcuna allusione ad eventuali ricettori. La descrizione potrebbe essere volutamente
abbreviata, rivolgendosi ad interlocutori che conoscevano bene lo strumento descritto: le
immagini riportate dai codici parigini, del resto, disegnano anche ques’ultimo
componente.

C-D) Un ultimo elemento (FIG. 4, lettere C, D), menzionato dal commentatore,
riguarda la fonte di calore utilizzata: lo strumento, infatti, non era posizionato a contatto
diretto col fuoco, ma su uno strato di cenere calda. Tale precauzione permetteva di
effettuare 1’operazione in modo graduale, non causando I’immediata evaporazione degli
elementi maggiormente volatili. In base ai disegni riportati da BA la cenere era
all’interno di un calderone (AePfig) sostenuto sul fuoco da un trepiedi. Le pareti del
Bwtdplov sono immerse nella cenere, garantendo un riscaldamento uniforme di tutto il

prodotto da distillare.

26] La frase 0 €011 xnpotokic costituisce verosimilmente una glossa marginale
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confluita nel testo: essa, infatti, spezza il discorso, che altrimenti procederebbe con
un’evidente consequenzialita. L’espressione tadtn odv T dvaddoer 100 mopde si
collega alle considerazioni precedenti sulle modalita di riscaldamento, introducendo la
descrizione del secondo elemento di cui si compone il distillatore. In base alla lezione di
BA (0 om Potdplov €oTiv Knpotakic) si pud supporre che un lettore attento avesse
chiosato il termine Bwtdprov, evidenziando la sua somiglianza con la kerotakis.

Purtroppo non ¢ chiaro I’esatto valore di quest’ultimo termine nei testi alchemici,
dove sembra mantenere un certa polisemia (cf. Mertens 1995, CXXX-CLII). La maggior
parte degli interpreti, comunque, in base a CAAG 11 250,2-4 e 273,12-13, suppone che gli
alchimisti abbiano tratto 1’utilizzo della knpotaxic (termine composto da knpdg e TK®)
dalla tecnica di pittura ad encausto, nella quale dei bastoncini di cera colorata erano
sciolti su una lastra metallica, posta su un recipiente pieno di carboni ardenti (cf. CAAG 1
144; Forbes 1948, 25s.; Holmyard 1967, 747; Halleux 1981, 190 n. 2; Mertens 1995,
CXXX). Come in tale tecnica i colori non erano liquefatti a diretto contatto col fuoco,
allo stesso modo anche gli strumenti ai quali sembrano riferirsi gli alchimisti col termine
kerotakis richiedono sempre una fonte di calore moderata ed indiretta. In base
all’accurata descrizione di Zosimo (VII 17-30 Mertens), si evince che la parte inferiore di
tali strumenti era composta dall’incastro di due contenitori in modo che non vi fosse un
contatto diretto tra le sostanze trattate e la fonte di calore (ricostruzioni congetturali in
Taylor 1930, 132; Mertens 1995, CXXXV). Il parallelo istituito dalla glossa tra il
Bwtdprov posto su della cenere calda e la kerotakis potrebbe riferirsi proprio a questo
aspetto della pratica: anche nel metodo di cottura descritto da Sinesio si evita il contatto
diretto con il fuoco, preferendo fonti di calore piu tenui ed uniformi. La cenere fungeva
da filtro tra la sostanza ed il fuoco, permettendo una diffusione omogenea del calore su
tutta la superficie del Botdplov.

Tale interpretazione pua essere sostenuta anche sulla base di un testo probabilmente

da attribuire a Zosimo, nel quale i due termini sono posti sul medesimo piano:

M 148" 26-148Y 6; B 130V 7-18; A 120Y 23-121' 9; V (manu recentiore) 150V

17-25=CAAG 11 164,22 — 165,7

1 Kol o0 poévov fvecov Ty 0opdpyvpov, dAAL kol EhedkovoV Kol
EEAvBmoOY TO CUVOENO €YOVVTEG AETT® TLPL KOl OVK €MVIEG 1
00 TPOVALOV GvadoBfival HET aDTOD YOp TO TVEVUO TO BOTTIKOV
ocvvapiotatt. Eyodol 8¢ €mg &V apoidon TO YPAHO, Ol HEV DPOG

5 &vvéa, ol 8¢ Muépag. “Otav de oVTmg Yevitol, TeEPLoKeENALOVOL TOV
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TPOVAAOV QPLAAT, Kol TIBEOCL €v KkMpoTokidl 1 €v Pataple Endvo
THG KOULVOD, KOl KOLOVOL TNV KOULVOV €K TPoP&oews MUEPOY iay,
GAAoL 300" kol BepoVOL Sl THG PLEAANG TOTE YIVETOL YILLLOLOV

KTA.

1 ¥dpéipyvpov BeRu : ) MBAV || 4 €Eog MBA : péypr V || apoiwon MV : -e1 BA
|| ®pag M : non leg. B : & AV || fuépag BeRu : 66 MV : Q6 [i.e. vuyx8nuepov]
BA | Botepio M : Bo- BA || 7 npoBécewg BA : mpoo- MV || fiuépav BeRu : 6
MV :nonleg. B: Q6 [i.e. vox8nuepov] A||

«Ed essi non solo unificano il mercurio (con il preparato), ma inoltre rendono
il preparato bianco o giallo facendolo bollire a fuoco leggero e non lasciando
che del fumo sia emesso attraverso il recipiente: assieme a questo, infatti, si
dissipa anche lo spirito tintorio. Fanno bollire finché il colore non sia rarefatto
(?7), alcuni per nove ore, altri per nove giorni. Una volta ottenuto questo,
ricoprono il recipiente con una fiala e lo pongono in una kerotakis o in un
botarion (contenitore) posto sopra la fornace, e accendono la fornace in modo
progressivo per un giorno, altri per due; e controllano attraverso la fiala

quando diventa cerussa [i.e. bianco come la cerussa]».

L’interpretazione del passo ¢ difficile a causa della nomenclatura utilizzata. Innanzti tutto
I’identificazione del tpoOAA0g non ¢ sicura. Berthelot (CAAG III 164 n,. 1) commenta
sinteticamente: «C’est quelque instrument inconnuy. Il termine — che nei cronografi
bizantini assume il valore di ‘cupola’, conservatosi in greco
moderno con tpovAog — compare gia in Erone di
Alessandria (Pneum. 1 8,8) assieme a tpodAtov (cf. LSJ’
1088), e sembrerebbe legarsi alle forme latine trulleus o
truleum (OLD 1981, s.v. trulleus), indicando una coppa o
un contenitore. In questo strumento si deve far bollire il
preparato, prestando attenzione a non far fuoriuscire il
fumo: sembrerebbe trattarsi, dunque, di un recipiente
chiuso (cf. anche CA4G 1I 422,4ss.). Quindi si ripone lo

strumento su una fonte di calore: 1’autore propone due

alternative, o la kerotakis o il botarion. In entrambi 1 casi FIG. 5 FIALA SU CAMINO

sembrerebbe che sia necessario evitare un contatto diretto (ex Parisinus Gr. 2527, f. 81V)
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col fuoco, usando degli elementi che si frappongano tra il fuoco stesso ed il TpovAAroc. La
ricostruzione esatta di questi elementi ¢ difficile, e le illustrazioni riportate dai codici non
ci offrono molte informazioni per poter comprendere la forma e la struttura dei forni
impiegati. Tuttavia in alcuni casi ¢ forse possibile riconoscere un contenitore che si
frappone tra lo strumento che contiene il preparato da trattare e la fonte di calore (cf.
FIGG. 7-8-9).

A) FIG. 5: un recipiente (A) si frappone tra la fiala
ed il forno: esso probabilmente era riempito con qualche
sostanza — come cenere o acqua (cf. anche Mertens dwlneic
1995, CLXV) — che, scaldandosi, trasmetteva il calore al
preparato contenuto all’interno della fiala. Ritroviamo
una variante di tale dispositivo anche nel codice

Laurenziano (cf. FIG. 6): qui il recipiente ¢ aperto,

creando un incastro simile a quello illustrato nelle ,?:E‘,

immagini riportate da BA a fianco del testo di Sinesio. “ il

Nel testo di Zosimo, tuttavia, si indica con Bwtépiov il

recipiente che conteneva la cenere calda, mentre in FI1G. 6 FIALA SU CAMINO

Sinesio lo stesso termine indica il contenitore del  (ex. Laurentianus Gr. 86,16, 857)
preparato. Una tale discprepanza, d’altronde, non ci deve

stupire in una terminologia ancora in fieri, nella quale termini desunti da ambiti differenti
(ad es. dal lessico gastronomico: cf. Zos. Alch. VIII 1-14 Mertens = CAAG 11 138,5-17;
cf. Mertens 1995, CXIII) sono ripresi per descrivere le parti dei nuovi dispositivi
sviluppati.

B) FIG. 7: I'immagine, tratta dal Corpus Syriacum,
rappresenta un apparecchio di distillazione piuttosto
simile a quello tramandato dai codici parigini a fianco
del testo di Sinesio. Al di sotto del recipiente piu in
basso ¢ rappresentato probabilmente un letto di cenere
calda o di carboni ardenti (B) che si frappone tra
I’alambicco stesso ed il fuoco (cf. Berthelot-Duval 1893,

106s.), in una struttura ad incastro che ricorda le

illustrazioni degli apparecchi a kerotakis riportate dai

codici (cf. CAAG 1 143; Taylor 1930, 132; Mertens FIG. 7 ALAMBICCO
(ex. Berthelot-Duval 1893,108)
1995, CXXXV).

In definitiva, data la similarita dei processi di riscaldamento, non risultera anomalo il
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rapporto istituito dai testi analizzati tra la kerotakis ed il botarion.

PARAGRAFO 8

27] Per I’analisi di questo passo, da mettere in relazione con le 11. 21-23, si veda il cap.
IL, pp. 112s.

28] Dioscoro richiede spiegazioni su un’apparente incongruenza nell’esposizione
dello Pseudo-Democrito. Da un lato, infatti, egli ha catalogato dapprima le sostanze utili
alla fabbricazione dell’oro, dunque all’ingiallimento, quindi quelle utili alla fabbricazione
dell’argento, ovvero all’imbianchimento; dall’altro, pero, tale disposizione non corri-
sponde al corretto ordine in cui si deve procedere nel trattamento dei corpi da tingere:
essi, infatti, devono dapprima essere resi bianchi, quindi gialli. Sinesio risponde
facilmente all’obiezione, mostrando che 1’ordine dei cataloghi non riflette I’andamento
della pratica alchemica, ma serve soltanto a sottolineare come 1’oro sia piu stimato e
prezioso dell’argento.

La trasformazione dei metalli in oro, tuttavia, & possibile solo dopo aver compiuto
una serie di passaggi intermedi, nei quali, nonostante alcune incogruenze tra le differenti
formulazioni, I’imbianchimento precede sempre 1’ingiallimento (cf. Berthelot 1885, 242;
Hopkins 1938, 327s.). 1l codice marciano, ad esempio, tramanda un breve aforisma

attribuito ad Agatodemone, che recita:

M 95V 26-27 = CAAG 11 115,7s.

MeTd TNV 100 YaAkoD EELmO1g KOl LEAOVOLY KOl €G VOTEPOV AEVKWOOLY,
161e €oton PePata EGvOmos.

«Dopo che hai purificato ed hai annerito il rame, e infine lo hai reso bianco,

allora si compira uno stabile ingiallimento».

Questa citazione sara ripresa dalla maggior parte degli alchimisti successivi (cf. Zos.
Alch. CAAG 11 169,13s.; Pelag. Alch. CAAG 11 254,15s.; Steph. Alch. 11 204,29s. Ideler),
che confermeranno il corretto ordine di queste progressive trasformazioni cromatiche,
nelle quali la successione pélavolg — Aevkwolg — EAvBmolg sara sempre rispettata (a
volte non sara menzionata 1’iniziale é€lmolg e sara aggiunto un ulteriore grado dopo
I’ingiallimento, detto imotg: cf., ad es., De philos. lap. CAAG 11 199,1s. € 291,9s.).
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29] Inizia con la 1. 120 un lungo passo di Sinesio che sara citato pressoché per intero
da Olimpiodoro, come indicano Berthelot-Ruelle (CAAG 11 90 n. 15). I due studiosi,
tuttavia, non riportano il testo di Sinesio come viene trasmesso dai codici all’interno del
trattato dell’alchimista successivo, limitandosi a segnalare le varianti in CAAG 11 61,16-
23. Mi ¢ parso, dunque, utile riproporre la citazione fatta da Olimpiodoro, per analizzarne
in modo piu dettagliato le varianti ed, eventualmente, proporre delle correzioni in Sinesio

sulla base di quest’importante testimonianza:

Olymp. Alch. M 1727 14-22; V 21V 19-227 6; A 207" 21-207V 3 = CAAG 11

90,20 — 91,2 + Syn. Alch. 11. 120-125

1 Kol Zuvéclog mpog ALOCKOPOV YPAO®Y @NOL TEPL THE VIPOPYLPOV,
THG €TNoloG, THE VEQEANG, EMELDT 0T6ACLY DTNV TAVTEG Ol GPYOLOol
AEVKNV KOl QEVKTNV KOl GVLUTOCTOTOV, deXOUEVNV OE TAV OO
YUTOV Kol elg adTnv €hkovoav, o¢ kol N melpa £61dafev. Kol

5  @noiv ovTmg:

- Eav BoOAn 10 axpiég yvdvol, mpdoeye €l ToVG dVO KOTO-

AOYOVLG, OTL PO TTAVIOV 1 VIPAPYLPOS €TAYM, KOl €v T® Eoved,
TOVTECTLV XPLVOP, KOl €V TP AEVK®D, TOVTESTLY ApyOpw. Kol év pev
T XPLO®d elmev: VIPAPYVPOG M GTO XOAKOD 1| COVEaPAXNG Kol TO

10 &€fic.

1 g om. MV || Vpopyvpov BeRu : ) MVA || 2 tfig étnolag MV : aitiog A || 5
obtog MV : -og A || 6 BovAn MV : -et A || tovg dbo k. MV : tov Sedrepov
kotdAoyov A || 7 M om. A || V3pépyvpoc BeRu : ) MVA || gtdyn MV
KoToAEyeETOn A || 8 tovtéotv 4 [ie. xpvo® BeRu] MV : 4 tovt. A || AEVK®D
tovtéoty om. A || épydpo BeRu : € MVA || 9 xpvod BeRu : 4 MVA |
V8péipyvpoc BeRu : ) MVA

«E Sinesio scrivendo a Dioscoro parla del mercurio, della pietra efesia (?), della
nuvola, poiché tutti gli antichi sanno che esso ¢ bianco e fuggevole [i.e. che
evapora] e che non ha sostanza propria, ma riceve ogni corpo fusibile
attirandolo a s€, come anche 1’esperienza ci insegna. Ed egli parla cosi:

“- Se dunque tu vuoi ottenere una conoscenza scrupolosa, presta attenzione

ai due cataloghi: egli ha disposto prima di tutte le sostanze il mercurio, sia nel
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Giallo, ovvero nel libro sull’oro, sia nel Bianco, ovvero nel libro sull’argento. E

nell’oro ha detto: “Mercurio che deriva dal rame e dal realgar” etc.».

Dopo un breve cappello introduttivo, nel quale Olimpiodoro riassume le principali
caratteristiche del mercurio, 1I’autore inizia la lunga citazione tratta da Sinesio. In questa
prima parte (1. 7-10) ¢ facile notare una notevole discrepanza alle 1. 9-10, dove il testo
citato risente di un’evidente lacuna; dopo VIp&pyvpog M &mo ¢ caduto, infatti, &mo
KwvoPBdpeng €v 8¢ 1@ Aevk® eimev: VIPAPYVPOG N Ao, corrispondente alle 11. 126s.
del testo di Sinesio. Un simile errore probabilmente non dovra attribuirsi ad Olimpiodoro,
ma alla trasmissione del suo scritto, nella quale qualche copista avra commesso un banale
saut du méme au méme. Risulta, invece, piu difficile da giustificare la variante yoAkod
invece di &poevikod: la confusione, probabilmente, nascera dall’utilizzo dei simboli
alchemici, che saranno stati sciolti in modo erroneo. Si deve notare, del resto, che il passo
di Sinesio testimonia 1’utilizzo di un simbolo piuttosto raro per indicare I’&poevikov (cf.
n. 32).

30] La citazione attribuita allo Pseudo-Democrito non ¢ conservata all’interno
dell’epitome, sebbene non manchino alcuni accenni allo sforzo intellettuale necessario
per comprendere la scienza alchemica (CAAG 11 42,21-23). Merita particolare attenzione
la sezione centrale della parte concernente la fabbricazione dell’oro (CAAG 11 46,22-
48.,3), nella quale 1’autore polemizza contro i giovani che sono impazienti € non vogliono
dedicarsi ad uno studio attento degli scritti prima di tentare le pratiche di laboratorio.
Olimpiodoro, citando una parte della suddetta sezione, riporta anche un passo

estremamente simile a quello testimoniato nell’opera di Sinesio:

M 178V 2-11; V 32V 22-33 10; A 214V 25-215" 8; B om. = CAAG 11 103,8-

14

1 AMG 60, kGAMOTE VIE, TG 80KOUVTO YPNCIHO  &VOAEYOV,
TOPALVOVUEVOG PO TOV PLA0COPOVL (G NOoNOooT AEym, YOUVE- LoV
VUDV TOg epévog €ig 1O Tiol del kexpficbotl. Kol El év 100TO1G
VIHpXov GoKOVHEVOL 01 VEOL, 0VK GV €3VOTOYOLY KPLOEL €Ml TOG

5 mphEelg oppavies. Kol Tiveche mdg moldeg iotpdv, 1vor VOTiTe TOG
@boelc Kal yop lotpdv Toldec, OTNVIKA ODTOL DYLEVOV QAPLOKOV
KOTOOKEVAoOL BoLAOHEVOL, TOVTO OVK OKPLT® OpUl TPATTELV

£myelpoVoLy Kol To EETC.
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1 post dokodvta add. oot kGAoto kKol A || 2 mapo M : vmo V : mept A || 3 dpdv
MV : 7 A || 1iot MV : 1t A || 36T MA : Soxet V || ei MV : ot A || 4 drifipyov
MV : -dpxovot A || éoxobdpevor MV : didackdpevor A || &8votiyxovy MV :
£dvotiyeicav A || kpioelr MV : év adiakpitog A || 5 oppdvteg MV : -obvteg A
|| YiveoBe g scripsi : yiveobeg MV : -cBo A : -06e BeRu || Todeg lotpdv MV
: Taldwv totpol A || 5-6 tvat — moideg om. A || 6 kol yop — maideg om. BeRu
|| adtol Zurl : -0 MV : xod odtd A || Dytetvov MV 1 eoroidog (sic) A || 7

axpito MV : dpiotov A

«Ma tu, carissimo figlio, scegli le cose che ti sembrano utili, seguendo i
consigli del filosofo. Egli dice: “lo parlo agli intelligenti, esercitando la
vostra mente perché utilizziate cid che serve”. Quindi: “Se i giovani si
fossero esercitati in queste cose, non troverebbero difficolta, accingendosi
alle operazioni da svolgere con discernimento” [~ Ps.-Democr. Alch. CAAG
I 47,24s.]. Quindi: “ Siate come i discepoli dei medici, affinché
comprendiate le nature: infatti i discepoli dei medici, qualora vogliano
preparare un farmaco benefico, non si accingono a farlo con slancio
dissennato” [~ Ps.-Democr. Alch. CAAG 11 47,6-8] etc.».

Olimpiodoro cita di seguito tre passi tratti dallo Pseudo-Democrito, dei quali gli ultimi
due richiamano abbastanza fedelmente la sezione nella quale 1’autore polemizza contro i
giovani che non seguono 1’esempio dei medici nella preparazione dei @dppoxot. In
questa, tuttavia, non rimane traccia della prima citazione, nella quale lo Pseudo-
Democrito apostrofa direttamente coloro che sono intelligenti (vonpoot). Mi sembra
lecito dubitare che anche questa possa derivare dalla medesima sezione, che forse
I’epitomatore ha abbreviato o modificato rispetto alla sua forma originale, che ancora
Olimpiodoro poteva leggere. Tale possibilita, naturalmente, rimane ad uno stadio
puramente ipotetico, considerato lo stato nel quale ¢ stato tramandato il testo pseudo-

democriteo.

31] Le tecniche di estrazione del mercurio dal suo minerale naturale (cinabro, HgS)
erano ben note nell’antichita. Si possono individuare metodi differenti (cf. Halleux 1974,
179-188):

A) Estrazione a freddo, nella quale il cinabro era triturato assieme all’aceto in
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recipienti di rame. La testimonianza piu antica risale a Teofrasto (De lap. VIII 60
Eischholz: moteltoun [scil. xutov dpyvpov] 8¢ 6tay <kivvaBapt> TpLedf pet 6&ovg €v
ayyel® xolk® kol doldvklt YaAk®), ripreso pressoché alla lettera da Plinio (NH
XXXIII 123: fit [scil. hydrargyrum] autem duobus modis: aereis mortariis pistillisque
trito minio ex aceto aut etc.). Gli studiosi hanno sollevato vari dubbi sulla validita di tale
tecnica, che risulta estremamente lenta (Bailey 1929, 223) se effettuata a freddo e portava,
secondo alcuni, alla formazione di un amalgama Cu/Hg (Eichholz 1965, 128; Zehnacker
1983, 210 n. 3). Secondo Halleux, tuttavia, sara difficile pronunciarsi sugli effettivi
risultati raggiunti, poiché le nostre informazioni sull’aceto degli antichi sono molto
approssimative: il processo, comunque, a livello teorico sembra possibile (il cinabro
reagisce con I’aceto dando acetato di mercurio ed acetato di zolfo; entrambi reagiscono
con il rame, formando acetato di rame e solfuro di rame e liberando il mercurio). Un
procedimento simile ¢ attestato anche nel Corpus alchemicum (CAAG 11 172,13-19) e
sopravvivera negli scritti siriaci ed arabi.

B) Varie tecniche a caldo, che sfruttavano il basso punto di ebollizione del mercurio.
In base a Vitruvio (De Arch. VII 8-4), il cinabro, estratto a colpi di piccone, rilasciava
delle gocce di mercurio metallico: quando il minerale era messo nelle fornaci per essere
seccato, queste goccioline evaporavano condensandosi sulle pareti dei forni. Esse
venivano quindi raccolte e poste in un vaso. La tecnica, in sostanza, sfruttava la semplice
reazione del cinabro con I’ossigeno, che formava ossido di zolfo, liberando mercurio
(HgS + 0, — Hg + SO%). Un metodo piu sofisticato, invece, ¢ testimoniato da Dioscoride
(V 95) e Plinio (NH XXXIII 123), che descrivono una tecnica di sublimazione del
cinabro, nella quale il minerale era posto su una conchiglia di ferro (metallo che non si
lega al mercurio) all’interno di un recipiente d’argilla (Aomdig-patinae fictiles) ricoperto
con una coppa (Gupi&-calix): riscaldando lo strumento, lo zolfo contenuto nel cinabro
reagiva con il ferro, mentre il mercurio si volatilizzava, condensandosi sul contenitore
superiore (ricostruzione congetturale dell’apparecchio in Taylor 1945,188; Mertens 1995,
CXIX).

Anche gli alchimisti sfuttarono la volatilita del metallo nei processi di estrazione del

mercurio dal cinabro. Un passo di Stefano sembra alludere a due tecniche distinte:

M 13V 27-141 2; B 427 16-42V 2: A 44V 24-45" 3 =11 208,19-24 Ideler = Taylor
1938, 38
1 AlnBOng €omiv aiBdAn Tig VYpo kol aifdAn Enpd. Kol M pev vypo

oilBAAN AVOOTOTOL SLO TOV POVAV TAOV £XOVTIWV TOVG LacBoDg 1 O
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Enpa aiBGAn S VTIPS KOl TARKTOG XOAKOD, O GO KIvvaPdpemg
o18dAn Aevkn. ‘Eav odv v Enpav ai®dAny motiong did THG VYPAS

5 oiBdAng, Betov Epyov AmOTELETS.
1 ti¢ om. BA

«Vi € un vero vapore umido ed un vero vapore secco: e il vapore umido si
estrae tramite le lampade che hanno dispositivi a forma di mammella [i.e.
alambicchi]; quello secco tramite una pentola ed un coperchio di rame, come il
vapore bianco dal cinabro. Se abbeveri il vapore secco con quello umido compi

un’opera divinay.

L’alchimista distingue due tipi di aif&An in base alle tecniche utilizzate per 1’estrazione:
nel primo apparecchio, infatti, erano distillate soluzioni liquide (t& Dypé-via umida); nel
secondo, invece, erano sublimati minerali solidi (t& {npioa-via secca), tra i quali rientrava
lo stesso cinabro. Taylor (1938, 46 n. 81), commentando il testo, rimanda a Dioscoride
(V 95) per I’estrema somiglianza della seconda tecnica descritta: in base a questa
testimonianza, in effetti, sembrerebbe che ancora ai tempi di Eraclio fossero utilizzati
apparecchi simili a quelli gia conosciuti nel I sec. d.C. L’allusione agli alambicchi non
viene collegata da Stefano all’estrazione del mercurio (poiché esso ¢ solido), ma alla
distillazione di sostanze acquose.

Piu tardi anche 1’alchimista Cristiano descrivera I’estrazione del mercurio dal cinabro
(CAAG 11 276,1-3: "Qomep yop N KivvaPoplg €v tolg AEPnolv OTTOUEVN TAVTOBEV
TEQLUOUEVOLS 0DOLY Avadidmoly Ty V3pdpyvpov kTA.), accennando all’utilizzo di
AéPnteg mhvtoBev meQUwUEVOL, ‘contenitori completamente sigillati’, che sembrano
chiusi con wuna copertura semicircolare (CAAG 11 276,11: 10 Vmepkeipevov
NULCPALPLOV).

A volte il cinabro non era sublimato da solo, ma era mischiato con altre sostanze: le
fonti ricordano soprattutto il vitpélaiov, ovvero ‘I’olio di natron’, probabilmente una
soluzione oleosa di carbonato di sodio (Na,CO;) impuro, che reagiva con il solfuro di
mercurio portando alla formazione di solfuri di sodio e liberando ossido di mercurio ed
anidride solforica (4Hg”" + 4CO;> — 3CO, + Hg,0CO; - 2HgO. Quindi HgOCO; -
2HgO — 4HgO + CO,). Dall’ossido, a causa del calore, si liberava mercurio allo stato
gassoso. Nel Corpus alchemicum, ad esempio, un simile processo ¢ descritto nella ricetta

seguente:
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M 106V 7-9; B 160F 14-16; A 146V 3-5; A% 251r 1-3 = CAAG 11 38,7-9
1 TlIept kivvoPhpewg
Agl yveokely OTL 1| AVAKOPUYLG THS KIVVOBApemg 10 ViTPELALlon

3 YlveToil, Kol 00T®G Y OVEDETOL ETA TUPOG AETTHG, MG EVITOELGS.

2 &vokdpyic MBA : kowvij képyig A2 || vitpedoiov M : vitped BA : vitpoglaiov

A2 || dég émvoeig om. A2

«Sul cinabro. Bisogna sapere che 1’evaporazione del cinabro avviene grazie

all’olio di natron, e cosi esso ¢ fuso con fuoco leggero, come ben sai».
La medesima tecnica, inoltre, ¢ illustrata anche dall’alchimista Anonimo:

M 84r29-84V 5; A 170" 22-170V 3 = CAAG 11 123,3-7

1 OD10g 0DV O AYadOTaTOg PLAOCc0POS Tig 8¢ 0K 01dev GTL 1| aiBAAN
TG KIvvoaBbpeng DIPAPYVPOG £0Tl, & MG Kol cvVTEBELTOL. ALO Kol ef
TIG EAAELOOOG QDTNV TNV KIVVAPBOPLY VITPEANL®, GVOPLPACOG KOl

4  meplkAeloag €V AYYESLY ITAOTG, VTOKADOEL POOLY BANKTOLG, TOOOV

ol0GANY ANyetal £ykekoOMUEVNY €ig TG COLATA

1 0bv om. M || 32 om. A || 2 post D3pépyvpog add. fiy(ovv) A || cuviéterton M :
-tienton A || ef M/ A || 3 xuvvéBapiv M @ kvvéBopny (sic) A || 4 dmoxordoer

M:-ag A || évkexoOnuévNy M : évkokoavpévny (sic) A : éykekovpévny BeRu

«Dunque questo insigne filosofo [scil. afferma]: “Chi non sa che il vapore
del cinabro ¢ il mercurio, del quale esso ¢ composto? Per questo, se qualcuno,
dopo aver triturato lo stesso cinabro nell’olio di natron ed averlo mescolato e

catturera tutto il vapore che risiedeva inattivo nei corpi”».

Quest’ultima testimonianza ¢ molto interessante, poiché fa risalire una tecnica di
distillazione del mercurio allo stesso Pseudo-Democrito. In questo caso il cinabro viene
disciolto in olio di natron: il composto di partenza ¢ dunque una soluzione liquida, che
I’autore prescrive di distillare in contenitori doppi per isolare il metallo nel recipiente

superiorie.
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Va notato, infine, che il termine vitpéAoov ¢ riconducibile alle conoscenze chimiche
egiziane: il natron, infatti, era un elemento tipico della terra dei Faraoni, utilizzato nella
mummificazione ed in molte altre pratiche di purificazione (cf. Aufrére 1991, II, 606ss.:
Forbes 1965, 111, 181-186). Anche a livello linguistico il greco vitpov deriva verosimil-
mente dall’egiziano nfrj termine che, assieme a bd e ad hzmn, indicava appunto un
carbonato di sodio idrato (cf. Chantraine, DELG 755, s.v. vitpov; Griffith 1994, 21). La
parola in geroglifico poteva essere scritta in due modi — zL 0 t;ﬂ, — associando il trisillabo E;J
ntr, ‘dio’, al segno indicante una borsa o alla rappresentazione di una pallottolina
dell’elemento (Aufrere 1991, II, 606). Tale grafia permetteva un gioco di parole simile a

quello che gli alchimisti greci trassero dall’assonanza tra 8etog, ‘divino’ e fgtov, ‘zolfo’:

come in egiziano, infatti, compare il nome ‘acqua nitrata’ — in geroglifico ﬁ
poteva essere interpretato anche come ‘acqua divina’, nell’alchimia greca sono utilizzate
le espressioni Vdwp BeTov e Vdwp Oelov, traducibili con ‘acqua divina’ e ‘acqua di zolfo’
(cf. Aufrére 1991, 11, 607 e 638). In base a PLeid X. 87, tuttavia, ’08wp 6eilov non
conteneva natron: le due soluzioni, dunque, non sembrano accostabili a livello chimico.
Si deve notare, perd, che le espressioni Vdwp Betov 0 Vdwp Belov saranno utilizzate nel
Corpus alchemicum per indicare un gran numero di soluzioni liquide, amplificando un

gioco verbale che tradisce almeno un’assonanza con il lessico chimico egiziano.

32] L’espressione 03papyvpog N AmoO apoevikod 1 cavdapdyng € resa nei codici
attraverso 1’utilizzo di alcuni simboli alchemici. Abbiamo, infatti, ) § &mo A, f cavd in
M, ed D 1 ano ) § cavdapdyng in BA. Se per I’orpimento (di cui i codici riportano il
nome per intero) e per il mercurio (il cui segno ¢ estremamente comune) non vi sono
possiilita di fraintendimento, i segni J\, e £ sono rari, ed il loro utilizzo per indicare il
realgar sembra poco diffuso. Analizzando 1’intero commentario di Sinesio tali simboli
compaiono solo in altre tre occorrenze (in tutti gli altri casi dpoevikdv € scritto in lettere):

1) 1. 267, dove i codici riportano Véwp (sic BA; D MV) £\ = H8wp dpoevikod

2) 1. 305s. dove i codice riportano ) 1 &mo £y

3) 1. 308 dove i codici riportano ) 7 ano £

Confrontando questa situazione con gli altri scritti alchemici, va notato che nei
manoscritti in genere si riscontrano i simboli £2 ¢ B2 per indicare I’dpoevikédv e la
cavdopdym, sebbene a volte essi sembrino interscambiabili. Analizzando le liste di
simboli riportate dai testimoni medievali, infatti, riscontriamo:

A)YM 7115 (= CMAG VII1 94 ¢ 95) e V 145V 22 (= CMAG VIII 229 e 230) riportano

i simboli < e\ per I’apoevikdv; per la cavdapdyn hanno, invece, i simboli A o (a
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(M 77 19 = CMAG VIII 102-103; V 145V 23 = CMAG VIII 234-235, dove invece di (»
abbiamo ().

B) B 17 5 riporta: cavdopdyn koi apoevikév b2 £2; in modo analogo anche A 1717,
che pero aggiunge 1’annotazione covdapdymn soprea il secondo simbolo, generando cosi
ambiguita. In L 3" 20, infatti, verosimilmente copia di A, tale annotazione ¢ confluita
all’interno del testo, generando: coavdapdym kol é&poevikdv B2 cavdapayn £ (=
CMAG VIII 872 e 873; cf. Martelli 2007, 34). Inoltre, se ancora in questo caso anche per
BA I’dpoevikov € rappresentato con un simbolo simile a quello testimoniato da MV, nel
resto delle liste emergono maggiori divergenze; in B 1V 2-3 = A 177 19-20 (= L 3V 10; cf.
CMAG VIII 913-916) abbiamo, infatti: apoevi(kév) B2 dddag V4 covdapayn £2
(AL riportano &poeviknyv). Quindi, poco piu avanti, B 1V5=A 17722 (=L 3V 11; cf.
CMAG VIII 919-920) hanno: cavdapdyn A 8alag C.

In sostanza, ¢ possibile schematizzare la situazione nel modo seguente:

M \Y B A

1 < < <

dpoevicov | 2. A A\ V4 V4
3, b b

4 A A X &
covdopdyn | 5. N G G G
6. (=3) Bo Bs

7(=1) £ £

Confrontando questa lista con il nostro passo di Sinesio, ¢ evidente che i segni qui
utilizzati per indicare 1’arsenico sono piuttosto simili ai nn. 1-2, sebbene con una
rotazione o un’inclinazione differenti. Risulta impossibile stabilire se tali variazioni
corrispondano a valori leggermente differenti dei segni o siano spiegabili con ragioni
puramente paleografiche. Si puo soltanto notare che le varianti J\, e {} sono spesso
utilizzate in relazione al mercurio, come sembrerebbero confermare anche le liste di segni
dei codici BA; infatti, in B 1V 15-16 = A 17V 4 (= L 3V 22; CMAG VIII 956) leggiamo:
V3papyVpog dpoevikod 445. Nel secondo segno & forse possibile scorgere una variante

di £\.

33] Naturalmente ¢ impossibile a livello chimico estrarre del mercurio da
solfuri di arsenico, quali I’orpimento (As;S3) o il realgar (AsS). Vari studiosi
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hanno interpretato quest’espressione dello Pseudo-Democrito (analoga
all’apertura della sezione I7epi aornuov motnjoewg dell’epitome in CAAG 11 49,23:
Yopapyvpov TNV OGmo Apoevikod kol covdopdayng) come 1’allusione
all’estrazione dell’arsenico metallico con processi analoghi a quelli utilizzati per
ricavare il mercurio dal cinabro (cf. CAAG 1 238s.; Halleux 1982, 200 n. 19).
Tuttavia il processo appare piuttosto difficile, poiché la semplice combustione dei
solfuri di arsenico pud certo produrre vapori del metallo, che perd tendono
immediatamente ad ossidarsi formando triossido di arsenico (As;O3) (cf. Forbes
1965, IX, 177s.; Craddock 1995, 289s.). Secondo Multhauf (1993, 108s. e 230s.)
questa sostanza, mischiata ad oli vegetali e nuovamente sublimata potrebbe
portare all’isolamento del metallo: gli olii, infatti, potevano proteggere la sostanza
di partenza isolandola almeno in parte e diminuendone 1’ossidazione. Basandosi
su questa inter- pretazione, la Wilson (2002, 308) riconosce un possibile accenno
a questa tecnica in una ricetta pseudo-democritea (CAAG 11 50,8-9: AaBav v
TPOYEYPOUUUEVNV  VEQEANY, Eyel EAOL® KIKIV® 1 PoQovive  KTA.).
Probabilmente, anche se in alcuni casi gli antichi alchimisti erano riusciti ad
isolare arsenico metallico, tale processo non permise di ottenerne in grande
quantita: si deve notare, del resto, che nel lessico metallurgico antico manca anche
un nome specifico con cui indicare 1’elemento. In genere con I’espressione
ApoeEVIKOV Agvkouvopevov ci si riferira ad un ossido di arsenico, preparato per
combustione dell’iniziale solfuro (cf. gia Plin. NH XXXIV 178 commentato da
Bailey 1932, 207): il procedimento porta ad un cambiamento di colore —
sottolineato dagli antichi chimici — poiché il solfuro di arsenico, giallo,
ossidandosi diventa bianco.

PARAGRAFO 9

34] Anche questo paragrafo viene riportato per intero da Olimpiodoro (cf. supra, n.
29), come indicano Berthelot-Ruelle, che non riportano pero il testo della citazione. Nel
riproporre il brano ho seguito di preferenza il dettato dei codici MV, lasciando in
apparato le numerose varianti di A, che spesso propone un dettato molto piu vicino a
quello del passo di Sinesio: I’eccessiva somiglianza tra quest’ultimo e la sua citazione nel
Parigino mi sembra tradire 1’intervento di qualche scriba dotto che, proprio sulla base del

loro confronto tra i due passi, ne ha uniformato i dettati:
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Olymp. Alch. M 1721 22-172V 7; V 22t 7-22V 3; A 207V 4-19 = Syn. Alch., 11.

128-145
1 - ALd@opog 0DV £6TLV N VEPAPYVLPOG;
- Noi, d1dpopdc €6t pioe ovoo.
- Kol &l plo €oti mdg €0Tl d1APOopog KOl HEYLOTNY SVVALLY
Exey,
5 - OV fikovoag 100 Eppod AEyovtog 1O knplov 10 AeVKOV Kol
10 EavBodv;

-Nai fikovoa. “Onep 8¢ PoOAopot pobelv, ZVvECtle, TOVTO LE
d1da&ov: mavTwg TN T 10N TAVTOV dEYXETOL;

“Evonoag, Atbokope: domep yop 6 knpog otov & &v TpocAdpn

10 xpOdHO OEXETOL, OVT® KOl N VIPAPYLPOS QDTN AEVLKOLVEL TEVTOL,

KOl TOVIOV TG WYOXOG E£AKEL Kol €@ €0VTNY EMCTATOL.

Aropyavilopévn oDV Kail €xovoa €v €0VTH TOG VYPOTNTOG TAVIWG

Kol Ofjyly VQloToTol Kol QUEIPeTal TAVTO TO YPOMOTO KOl

VTOGTATLKT YLVETOL, GVUTOOTAT®OV DTV VTUPYXOVIOV. MAAAOV

15 8¢, adTHg AVOTOGTATOL VIoPYoOoNG €v olg TOTe Kol KOTOXULOG

YIVETOL TOIG OLKOVORLONG TOIG dld TAOV COUATOV KOl TOV VADV

AVTAV.

1 0dv MV : ovoo A || 5 ante ok add. §f A || kApov MV : x0- A || 6 ante EovBov
add. xVplov 10 A || 7 ante vl add. Avdoxopog A || 8 post 1da&ov add. 10 moinpo
811 ob énictocor A || 9 événcag MV : véewcov A || ofov MV : -av A |
wpooAdfn MV -AopBdver A || 10 b3pépyvpog BeRu : ) MVA || post VIP&PYLPOG
add. @uldécope A || 11 : xol €9 €ovtnv M @ €@ eavtny kol V @ kol eyn (sic)
abtd ki A || 12 odv MA : yodv V || ante mévtog add. kot A || 13 épeipeton
MV : apnBet A || mévta MV @ -og A || 15 évorootédtov adtig A || év oig MV :
évelg A || 16 katoypog MV : -oyvpmg A || alt. tatg om. A

Questa versione citata da Olimpiodoro, almeno nella forma tramandata da MV, sebbene
caratterizzata da qualche omissione — probabilmente dovuta alla natura stessa della
citazione, che tende a concentrarsi sui passi piu salienti — rispecchia in modo abbastanza
fedele il corrispettivo passo di Sinesio. L’unica variante degna di nota ¢ riportata alla L.

11, dove invece di kol €yel a0To koil, tramandato concordemente dai codici nel testo di
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Sinesio, M riporta kol €@ €ovthy. Il dettato di V € sostanzialmente omogeneo, mentre
A sembrerebbe tradire un’interpolazione dovuta proprio al confronto con il passo del
dialogo. Alla luce di tale situazione mi sembra lecito interrogarsi sulla forma che
originariamente doveva avere il nostro testo, se essa sia rispecchiata dal dettato di MV in
Olimpiodoro o dal dettato di MBA in Sinesio (dal quale dipendera A in Olimpiodoro). La
scelta non ¢ facile, e si deve concentrare, a mio avviso, sulla pertinenza del verbo £€yw
all’interno del passo. Sinesio sta insistendo sull’analogia tra 1’azione del mercurio e
quella della cera, poiché entrambi attirano i colori delle sostanze con cui vengono
mischiati. Nel caso specifico il mercurio non solo rende bianchi i corpi con cui entra in
contatto, ma ne attira le anime, che corrispondo ai ypodpota. L’intera frase sembra
esprimere in modo piu articolato il principio del Bamtelv kol BamtesOat, piu volte
ribadito nel Corpus. Le sostanze «tingono e sono tinte» ed il mercurio rende bianche le
sostanze con cui entra in contatto ¢ nello stesso tempo ¢ tinto da esse, cioé ne attira i
colori-anime. In tale dialettica non mi sembra possibile inserire con pertinenza il verbo
€yelv: come puo, infatti, il mercurio bollire le sostanze? Sara piuttosto lo stesso metallo
ad essere bollito, ovvero ad essere riscaldato negli apparecchi di distillazione. La variante
épavtnv mi sembra che dia maggiore coerenza ¢ logicita al testo, completando

I’¢mondton — altrimenti isolato — su quale poggerebbe.

35] L’indicazione di due differenti tipi di Vdpdpyvpog nei cataloghi pseudo-
democritei, 1’uno posto all’inizio del catalogo sulla fabbricazione dell’oro e I’altro
all’inizio di quello sulla fabbricazione dell’argento, conduce i due interlocutori a
discutere sulla differnza del mercurio. Questa, nel dialogo, si riduce a due principali
connotazioni cromatiche, ovvero al “mercurio giallo” ed al “mercurio bianco”. Tale
distinzione sembra trovare una prima spiegazione proprio nelle tecniche di estrazione del
metallo dal cinabro: alle 11. 170-172 Dioscoro afferma esplicitamente che il cinabro ¢ il
mercurio giallo mentre il mercurio vero e proprio ¢ bianco (1| KivvaBapig VIPEPYLPOG
Eovei 0Ty, abTn 8¢ Aevkt N VIpappyLPog). Non ci deve stupire che il solfuro di
mercurio (HgS, di colore rosso) sia detto £av0og, poiché 1’aggettivo ricopre una gamma
cromatica piuttosto ampia, «che comprende varie gradazioni del giallo fino a tonalita
aranciate, rossastre ¢ al bruno rossiccio» (Ferrini 1999, 109; cf. anche Marganne 1978,
190): in sostanza gia nel passaggio dal xivvéaBopt Eavlov alla VépapyvPOg Aevkii si
ritrovavano le due principali gradazioni cromatiche attribuite dagli alchimisti al metallo.
Il cinabro, tuttavia, non era considerato solo come 1’origine del mercurio, ma anche come

un suo “composto” che gli alchimisti erano in grado di “sintetizzare in laboratorio”. Varie
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ricette vi fanno esplicito riferimento (cf. CAAG 11 37,18 — 38,6), gia a partire da Zosimo
(I 6-10 Mertens = CAAG 11 224,18-20 e 234,11ss.; cf. Mertens 1995, 122 n. 12):
vengono sublimati zolfo e mercurio che, ricombinandosi, formano I’HgS. A simili
procedimenti si riferira lo stesso Sinesio, che afferma (Il. 173-174): 'Evepyelq pev
AEVKN LRAPYEL N VOPAPYLPOG, duvapel 8 EavOf yiveton, «il mercurio € bianco in
atto, ma giallo in potenza». Ricorrendo alla classica distizione aristotelica potenza/atto, il
commentatore afferma che il metallo di per sé & chiaro, ma opportunamente trattato puo
diventare giallo.

Proprio quest’ultima affermazione ¢ di conforto per la comprensione del nostro passo,
nel quale tramite la citazione di Ermete ed il paragone con la cera Sinesio sembra
alludere ad un preparato bianco e ad un preparato giallo. Sul modello della fabbricazione
del cinabro, il commentatore afferma che unendo al mercurio i giusti ingredienti, sara
possibile colorarlo di bianco o di giallo. Il mercurio, infatti, come la cera, assorbe i colori
delle sostanze con cui entra in contatto. Si potrebbe certo replicare che il mercurio
semplice, in base alle parole dei due interlocutori, ¢ gia bianco: esso, dunque, non deve
essere ulteriormente sbiancato. Anche in questo caso, tuttavia, va sottolineata
I’ambivalenza della terminologia cromatica utilizzata dagli antichi: 1’aggettivo Aevkdg
(cf. Ferrini 1999,109), indichera certo il colore argenteo-chiaro del mercurio, ma anche
tinte piu propriamente bianche che ci cercavano di ottenere unendo il metallo ad altre

sostanze della medesima tonalita (AevkQ).

36] Dietro la particella 1, tramandata dai soli codici BA, si dovra vedere
I’interrogativa 7, che intodurra la domanda seguente. La sua caduta in MV ¢ facilmente

spiegabile nella successione €xet 7§ dove -€1 ed 1y erano pronunciati allo stesso modo.

37] Sinesio non specifica da quale opera alchemica attribuita ad Ermete egli tragga la
citazione. Essa ¢ raccolta da Festugiére (1944, I, 247) tra i frammenti ascrivibili al mitico
saggio greco-egiziano tramandati dal Corpus alchemicum (cf. Festugiere 1944, I, 240-
260; Letrouit 1995, 81). Un commentatore piu tardo, inoltre, riprendera le medesime
espressioni in un estratto che mostra notevoli punti di contatto con il nostro passo: si
tratta dell’alchimista Cristiano, che vuole illustrare il trattamento delle “scorie”, ovvero
dei residui dei processi di combustione ed arrostimento ai quali erano sottoposti i
differenti minerali metallici. (CAAG 11 419,22 — 420,16; cf. Festugiere 1944, 1, 250s.). 1l
primo procedimento da compiere deve portare all’eliminazione del colore nero, che

spesso contraddistingue questi prodotti: essi sono lavati, essicati al sole, trirurati nei

286



COMMENTO — SINESIO, PAR. 9

mortai ¢ trattati con liquidi bianchi (Vdatar Agvkd) per ottenere, secondo le parole di
Ermete trismegisto, “il favo di miele bianchissimo” (CA4AG 11 420,5-7: Enpaivelg €v
Mo 10 ovvBepa kol Agtolg €v Bvelg kol ypdlelg adTO Agvkolg VIAGL, KOl
Yiveton GQOdpo AeVKOTATOV Kmplov, KaBd @enot O TPLopéYlotog Epurc). Questa
composizione bianca, aggiunge I’alchimista, sara divisa in due parti, di cui una verra
utilizzata per la fabbricazione dell’argento. Se, invece, si vuole tingere in oro, occorrera
prendere tale preparato bianco e tingerlo in giallo con 1’aggiunta di materie liquide gialle
(Vdata EavBd) per ottenere, ancora secondo le parole di Ermete, il “favo di miele giallo”
(CAAG 11 420,11-13: E1 8¢ mpOg moinoLv YpLooD PETAYELV TIG £BEAOL, TPOAELKAVOG
£@ @V Tpiv diélot, TodTo EavBot, Balmv Vit EavOd, kol Tolel knpiov EavBdv, mg
dokel T@® ‘Epufi). Entrambi i testi utilizzano la citazione di Ermete per indicare lo duplice
composizione che gli alchimisti ricercavano (cf. Hopkins 1938, 339): un primo composto
bianco, utile alla trasformazione dei metalli in argento (dunque al loro imbianchimento);
una seconda composizione, gialla, che stava alla base della trasformazione dei metalli in
oro (dunque al loro ingiallimento).

Escludendo le testimonianze di Sinesio e di Cristiano, il termine xnpiov compare
raramente nel Corpus alchemicum (cf. CAAG 11 10,3; 210,16; 376,6), dove invece viene
piu volte menzionata la cera come ingrediente utilizzato. Lo stesso Sinesio interpretera il
termine legandolo a xnpog ed alla sua capacita di assorbire i colori (probabile richiamo
alle tecniche pittoriche ad encausto). Knpiov indica (cf. LSJ® 948) propriamente il ‘favo’,
ovvero I’insieme delle cellette esagonali di cera, nelle quali le api ripongono il miele e le
uova. In senso traslato puo indicare anche lo stesso miele. Il termine trova impiego gia
nell’inno omerico ad Ermes, dove sono ricordate tre dee venerande del Parnaso (vv. 550-
566), che «si nutrono col miele dei favi € su ogni cosa danno profezie veritiere» (v. 559:
knplo Bockovtar kol Te kpaivovor €xacto. Trad. di Cassola 1991, 223). Le tre dee
rappresentano le api, i cui legami con la divinazione sono piu volte messi in rilievo dagli
antichi (cf. Cassola 1991, 542) e rientrano nel novero delle grandi qualita attribuite
all’insetto (lodato in modo costante nel mondo greco-latino; per alcune eccezioni, a
partire dalla favolistica antica, cf. Roscalla 2003, 39-51).Esiodo ricorda la laboriosita
delle api che fabbricano bianchi favi (Theog. 597: T16elc1 e xnplo Agvkd); Platone
(Resp. 520b) le paragona ai filosofi; Virgilio, toccando forse 1’apice di simili toni
encomiastici, dedica loro I’intero IV libro delle Georgiche, nel quale gli insetti,
ampiamente lodati per i propri costumi, sono considerati «partecipi della mente divina»
(v. 220). Largo spazio, inoltre, sara dato alla teoria della bugonia, che — ¢ forse

interessante notarlo — in ambito alchemico viene citata all’interno del Corpus Syriacum
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(Berthelot-Duval 1893, 155 § 43), sebbene slegata dalla spiegazione di specifici processi
metallurgici. Infine, nel Corpus alchemicum, solo 1 commentatori tardi ricordano la
laboriosita delle api in paragone allo studio ed alla ricerca che I’alchimista deve condurre
(cf. Philos. Christ. Alch. CAAG 11 4141,7; Interpolazione in Zos. Alch. IX 77 Mertens =
CAAG 11 143,11; cf. Mertens 1995, 205 n. 16).

Purtroppo la mancanza di qualsiasi indicazione del contesto in cui si inseriva il passo
di Ermete non permette di ricostruire eventuali richiami che il termine kmpiov poteva
echeggiare. Il suo utilizzo al posto di cera, come sembrerebbe dedursi dall’esegesi
sinesiana, € certo singolare, sebbene vada notato che proprio dai favi delle api si ricavava
I’elemento. Gia Aristotele spiegava che gli insetti fabbricavano 1o xmpia dai fiori, Tnv
knpwolv (ovvero ’inceratura o sostanza resinosa con cui chiudevano gli interstizi delle
celle) dalla gomma di certi alberi ed il miele dalla rugiada (HA 553b 23ss.; cf. anche Plin.
NH X1 14). Da tali celle si ricava la cera d’api, «sostanza gialla opaca, di odore aromatico
che ricorda quello del miele, untuosa al tatto, molle e plastica» (Gazza 1956, 107). Gli
antichi ne conoscevano diverse varieta, citate anche nei papiri alchemici (cf. Halleux
1981, 216), alcune giallo-rossastre, come quella del Ponto, altre bianche, come quella
etrusca. Essa, inoltre, era trattata con processi di fusione per essere resa bianca, come
spiega dettagliatamente Dioscoride (II 83) ed ¢ piu volte accennato nel Corpus
Aristotelicum (cf., ad es., Probl. 898b 17 ¢ 966b 21: la cera ¢ resa bianca dal calore del

sole, a causa dell’evaporazione della parte umida).

38] 11 verbo dwopyavilw compare solo all’interno del Corpus alchemicum con un
significato non del tutto chiaro. Sara sufficiente paragonare le varie traduzioni del nostro
passo proposte dai vari interpreti, per rendersi conto delle possibili oscillazioni
semantiche:

A) Pizzimenti (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., l. 125): ad instrumenta ergo aptatus

B) Zuber (cf. App. I, Syn. Alch. Zuber, 1. 126s.): partibus igitur praedicta
instrumentalibus etc.

C) Berthelot (CAAG 111 66): «Etant donc disposé convenablement» (= Garzya 1989, 811:
«Essendo predisposto allo scopo»).

Pizzimenti sembra insistere maggiormente sulla predisposizione del mercurio ad essere
trattato attraverso appositi apparecchi: si trattera, verosimilmente dello strumento
distillatorio descritto dallo stesso Sinesio al § 7 (cf. 1. 100s.: D&Aivov Spyavov €xov
pootéplov). In una direzione simile sembra che conduca anche la traduzione di Berhelot,

nella quale manca perd ogni riferimento agli 6pyovo: il mercurio deve essere soltanto
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‘diposto’ (trattato?) in modo opportuno. Ta tale resa dipende anche la traduzione riportata
da LSJ’° 434, s.v. Sropyavilw, ‘dispose suitably’ (si specifica al passivo). Zuber, invece,
sembra alludere a ‘parti strumentali’ possedute dallo stesso metallo, riferendosi forse a
proprieta intrinseche del mercurio. Quest’ultima traduzione potrebbe forse tradire
I’influenza del verbo dtopyavoopa, che indica piu propriamente 1’‘essere provvisto di
organi’(LSJ’ 434, s.v. Swopyavoopar) e nel Corpus alchemicum & utilizzato solo da
Stefano (I1 209,3 Ideler = Taylor 1938, 38; cf. supra, n. 22).

Analizzando le altre occorrenze del verbo, esso conpare in tutte le diatesi all’interno

di vari estratti alchemici. Nel Lessico della fabbricazione dell’oro leggiamo

M 132V 11-12; B 3V 13-15; V 92V 19-20; A 20" 11-12 = CAAG 11 8,4:

Otelov VOWP £0TL TU AOTPX TOV MOV Kol LAPLAPOV TO dlopyaviloevoy
aompa MV : Aevka BA

La corretta comprensione dell’espressione non ¢ semplice e si deve notare che 1’utilizzo
dell’aggettivo &ompdg per ‘bianco’ sembra tradire una genesi tarda (a meno che non si
accetti la lezione dei parigini, che potrebbe essere, pero, una correzione). Berthelot
traduce (CAAG 111 8): «Ce sont les blancs d’oeufs coagulés (?) et le marbre travailléy,
lasciando il termine dropyovi{opevov con una resa molto generica. L’associazione del
marmo con 1’acqua divina ¢ certo singolare, e sara possibile solo immaginando un
utilizzo traslato del termine péppopov; esso, infatti, sembra indicare anche il bianco delle
uova (cf. CAAG 11 8,18), e potrebbe dunque rappresentare il nome in codice per indicare
lo stesso ingrediente elencato subito prima (t¢. &ompd T@®OV @®V). In tal caso 1’articolo
del lessico potrebbe riferirsi al trattamento delle uova negli apparecchi distillatori, ben
attestato gia in Zosimo, attraverso cui gli alchimisti cercavano di distillare proprio lo
Vdwp Betov: il participio dropyavilopevov indichera dunque le operazioni a cui il bianco
d’uovo era sottoposto dix Opydvov. Il legame di dwopyavim con le tecniche di
distillazione, inoltre, sembra confermato dal testo alchemico De quattuor elementis
(CAAG 11 337-342), un trattato di composizione piuttosto recente, tramandato dal solo
codice A (ff. 2277-229V), che forse tradisce qualche rapporto con il Corpus alchemico
Jabiriano (cf. Kraus 1986, 38s.). L’autore, anonimo, afferma che alcuni diopyovilovoiv
un composto non specificato per cinquanta volte (CAAG 11 339,4): il contesto in cui
I’affermazione appare, che tratta di varie tecniche per riscaldare la sostanza in modo

indiretto (frapponendo dell’acqua o della cenere tra il contenitore ed il fuoco), ¢ la
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specificazione di ripetere 1’operazione tante volte (spesso riferita a pratiche distillatorie)
sembramo non lasciare spazio a dubbi per la resa del verbo: esso indichera la distillazione
del composto in particolari apparecchi.

Ritornando al nostro passo di Sinesio, anche in questo caso credo che sia possibile
attribuire un significato analogo al participio dopyafopnévn. Come gia suggeriva
Pizzimenti, ’autore vorra alludere al trattamento del mercurio negli apparecchi
distillatori descritti subito prima, possibile a causa della natura liquida del composto. La
successiva allusione alla ofjyig conferma il riferimento al paragrafo precedente del
commento: in modo analogo alle 1l. 96-107 Sinesio prescriveva di trattare il metallo con

apparecchi distillatori ed in seguito di putrefarlo.

39] Seguendo lo svolgersi del ragionamento si possono individuare i seguenti
passaggi che si basano sulla relazione reciproca dei termini e(dm-yvy&c-XpPOULOTOL.
Dapprima, infatti, Dioscoro afferma: néviwg odTn [i.e. VIPAPYLPOG] TO £16N ThVTOV
déxetan; quindi Sinesio ribadisce: mAviov TaG Youxog EAkel e Gpeifel mAVIH TO
ypopoto. I colori, dunque, sono identificati con la forma dei corpi, ovvero con le loro
qualita, secondo una teoria piuttosto comune nella tarda antichita, come dimostra il
confronto con la tradizione dossografica. Ad esempio, leggiamo in Aet. Plac. 1 154s.:
[epi ypopdTov. XpOPd €0TL TOLOTNG COUATOS OpaTn TPoMnyoLHévag, «Dei colori. 11
colore ¢, secondo la sua essenza, qualita visibile di un corpo» (trad. Torraca 1961, 64). In
quanto qualita, all’interno di una tradizione di marca peripatetica, Sinesio sostiene che i
colori sono &vvndéctota, ovvero ‘privi di fondamento’: proprio in quanto €{dn essi non
possono sussistere senza poggiare su un substrato materiale che ne garantisca la
sostanzialita. Tale sostrato ¢ identificato dall’alchimista con la liquidita del mercurio, in
base ad un’analogia con le tecniche di tintura, che caratterizza anche la riflessione
peripatetica sul colore: sara sufficiente leggere alcune pagine del Ilepi ypwudrov
pseudo-aristotelico per rendersi conto del ruolo svolto dalle sostanze liquide nella
spiegazione della complessa policromia che caratterizza il reale. Ad esempio, 1’autore,
dopo aver specificato che qualsiasi pratica tintoria si basa sull’azione di una sostanza
colorante su un corpo di supporto (794a 16: Ta 8¢ Partopevo TEVTO TAG XPOOG ATO

TQV Bantoviov Aapupavet), afferma:
[Arist.] Col. 794a 24-27 (= Ferrini 1999, 76): del yop &m0 TAVIOV COTAV

[i.e. 6oa ypooc 1dlog Exel], Gpa T T€ VYPD KAl BEPUD TOV XPOUATOV

GULVELCLOVTOV €1¢ TOVG TOV BATTOUEVAOV TOPOVE, OTOV ATOENPOVOT), TOG

290



COMMENTO — SINESIO, PAR. 9

AT EKEIVOV XpO0G AOUPAVEL.

«Sempre, infatti, grazie all’azione di tutte quelle sostanze (che hanno un
colore proprio), dopo che i colori assieme all’'umido ed al calore sono
penetrati nei corpi da tingere, questi, asciugatisi, ricevono da quelle la

propria colorazioney.

Il legame tra colore e liquidita si basa sull’osservazione delle pratiche tintorie per
immersione in soluzioni coloranti (Baat). In questo modo venivano colorati i tessuti e,
in base alla testimonianza del papiro alchemico di Stoccolma, si tentava di contraffarre le
pietre preziose. La centralita della DypdTng nella pratica alchemica, inoltre, ¢ accentuata
da Sinesio fin dall’inizio del trattato, in cui I’alchimista contrappone le tecniche tintorie
persiane, che si basavano sul trattamento di lamine metalliche con sostanze liquide, a
quelle egiziane, che utilizzavano invece coloranti solidi.

A queste considerazioni, inoltre, si dovra aggiungere un ulteriore passaggio indicato
dal testo di Sinesio. I colori, in quanto qualita, non solo sono supportati dalla liquidita,
ma corrispondono anche alle anime dei corpi stessi. L’assimilazione colore-anima si basa,
naturalmente, sulla concezione del ypdpo come £idog: se, infatti, passiamo dalla
riflessione sul mondo naturale a quella sull’'uomo, in quest’ultimo la compresenza di
qualita e sostrato € evidente, innanzi tutto, nella dualita yoyh-cdpo. L’anima € 1’gido¢
che informa il corpo, che gli attribuisce tutte le qualita che lo contraddistinguono, tra le

quali dovremo annoverare lo stesso colore, come ricorda Plut. fr. 145 Sandbach:

‘H yobv 100 OCOUOTOC eOHOPPLO WoLYTG £€0TLv £€pYyov  COMOTL
xopLopevng d6Eav eDLOPPLOG. TECETM YOOV BOVAT® TO CAU, KOl THG
YOYAg LETOKIOUEVNG, OV OTAOLG, 0V XPMHO, 0VK OPOOALOS, 0V @MV
KTA.

«Dunque la bellezza del corpo ¢ opera dell’anima che gli infonde
un’apparenza di bellezza; e di necessita il corpo € perduto con la morte, e
una volta che I’anima ¢ emigrata, non sussiste il suo assetto, il suo colore, la

sua vista, la sua voce, etc.».

L’associazione del colore-qualita di una sostanza con la sua anima, tipica di molti autori
alchemici, permettera una spiegazione dei processi di tintura basata sull’analogia con
I’'uomo come sinolo — per usare una terminologia aristotelica — di materia e forma. In

questa sede mi sembra opportuno insistere soltanto su due importanti elementi che
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emergono dal nostro passo:

A) La trasformazione alchemica di una sostanza in un’altra ¢ spiegata come uno scambio
di colore. Poiche il colore ¢ una qualita della materia, esso non puo sussistere senza un
supporto (dottrina di matrice peripatetica): tale supporto ¢ rappresentato dal mercurio,
materia liquida ed umida, che diventa il veicolo essenziale nel passaggio del colore
dall’elemento tintorio al corpo tinto. La stessa sostanzialita del mercurio ¢ perdo minima:
nel momento in cui questo, opportunamente colorato, entrera in contatto con il metallo da
trasformare, cedera la propria qualita caratteristica al metallo stesso, che ne diventera il
supporto permanente.

B) Il rapporto qualita-corpo € descritto con chiari riferimenti a quello anima-corpo, in
base ad una “psicologia” della materia inorganica che riflette sulla natura dei due

componenti e sulla loro reciproca interferenza.

PARAGRAFO 10

40] Anche questo paragrafo ¢ riportato per intero nella lunga citazione che
I’alchimista Olimpiodoro fa del testo di Sinesio. Come abbiamo gia evidenziato nelle
note precedenti, in Olimpiodoro il testo riportato dal codice A sembra meno affidabile,
poiché ¢ stato integrato verosimilmente sul confronto con 1’originale di Sinesio: nel

proporre la citazione di Olimpiodoro, dunque, si dara maggiore valore alle lezioni di MV:

Olymp. Alch. M 172V 7-25; V 22V 3-23t 5; A 207V 19- 208" 15 = Syn. Alch. 1l

146-167

1 - Kol motd eiot Todta 10 chpato Kol ol DAoL adTdV;
-‘H 1tetpocopio enoiv kol T00Tov 10 GVYYEVA.
- TOTG GVYYEVT;
- “Hxovooag 61t ol VAot adTdv yoyol adtdv eioty;

5 - Nai

- "Qomep yop 0 TéxTOV v AGPN EVAoV Tmolel kaBEdpov 1
dippov | A0 TL Kol poOvov Ty VANV €pyaletal kol oVdEV GALO
o0T® xopiletor O TEXVITNG €l UM poOvov 10 €180g, 0VTOG KOl M
TExvn a1, "Akovoov, @ Aldokope: 0 ABoEdog Eéel TOV AlBov kal

10 mpiler Tva émtndetog yYéEvnto €ig TNV ypelay adTOY" Opolwg Kol O

TEKTOV AopBdver 10 E0Aov kol mpiler kol E€er dote yEveoOoil
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Bpovov 1) dlepov Kol 0V3EV BAAO YoplleTol aDT® O TEXVITNG €1 UN
pévov 10 €180g 00dEV yap GALO €oTiv, £l un EOAov. ‘Opoiwg kol O
XOAKOG YiveTo avdplag fi kOkAog fj GALO TL 6KeDOG, TOV TEXVITOV

15 10 €ldog avt® yopilopévov. OVTOG Kol M VIPAPYLPOS PLAOTEY-
VOUREVN DO MUAV AV €180¢ ohTn Avadéyetal Kol medndeica Mg
glpntal v TETPACTOLY® COUOTL, 1OXLPO Kol GSLOKTOG YiveETOL,
Kpotoboa kol kpatovpévn. Kol 0w 1oVto IInPiylog moAAnv
ovyyévelay Exelv EAeYev.

20 - Kodddg £818a&0g, pLAOCGOQE.

1 ante xai add. Atéoxopog A || 2 ante 7 tetpac. add. Zvvésiog A || enoiv om. A ||
3 ante moio. add. Si6okopog ki A || post moio add. eict 16 To0TwV A || 4 ante
fikovoag add. cvvécsiog A || post VAot add. odv A || 5 vai MV : d1ookopog: kol ol
Hhow odv adTdV Yogol adtdv eictv A || 6 ante Gonep add. cuvésiog voi A |
7-8 kol 003V — eldog MV : 611 & Teyvitng el pi pévov 10 €idog xpel || 8 adtd
M: -6V || 9 post abtn add. & eirécope, Eneidn Etepey adte A || & om. MV ||
koi MV : @ A || 11 AopBéver om. A || pr. koi om. A || 12 kot 003EV — 0d1®
MV : obte kot A || 13 &Ako om. A || 13-14 6 yokkog BeRu: 6 P MV :5 A || 141
xokAog om. A || v om. A || post texvitov add. ardto pévov A || 15 bt om. A ||
post oVtwg add. odv A || n om. A || V8pépyvpoc BeRu : ) MVA || 18 yiveton
MV : péver A || 8w todt0 kot A || 19 mnBixiog MV : émBrxog A || 20
ovyyévelav MV : &yyeretav A || 20 ante kaA®g add. 8166K0poG KOADG EMEAVCOG,

QLbG00e A

Confrontando questa lunga citazione con il testo di Sinesio, sono evidenti numerose
discrepanze. Innanzi tutto alcune omissioni in Olimpiodoro sembrano tradire dei tagli che
I’autore ha fatto sull’originale, escludendo quegli elementi (nelle prime battute tra i due
personaggi) che non riteneva essenziali allo svolgimento del ragionamento. Le 1l. 6-19,
invece, se confrontate con il corrispettivo testo di Sinesio (1l. 152-165), mostrano un
dettato piu ricco e coerente che, trattato con la dovuta cautela, sara di grande conforto per
sistemare lo stesso dettato sinesiano (cf. le intregrazioni proposte, delle quali si discutera
nelle note seguenti). Va notato, tuttavia, che la maggior parte delle divergenze
presuppongono, in Sinesio, la caduta di alcuni termini che non ¢ spiegabile come
un’omissione meccanica, dovuta ad omoteleuto, saut du méme au méme o a cause

similari. Questo porta ad interrogarsi sull’origine delle differenze tra citazione e testo
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citato: se un dettato piu sintetico in Olimpiodoro puo essere giustificabile supponendo
che I’alchimista si sia concentrato esclusivamente sulle parti essenziali del dialogo, il
caso contrario sara piu difficilmente spiegabile. Si deve certo ricordare che il testo di
Sinesio non ci ¢ giunto in forma completa: potremmo, dunque, supporre che I’intervento
di un epitomatore ne abbia modificato il dettato originale. D’altro canto, non si puo
escludere che Olimpiodoro abbia in parte arricchito il testo citato, per renderlo piu chiaro.
Di fronte a simili perplessita mi ¢ sembrato ragionevole utilizzare le integrazioni e le
correzioni deducibili da Olimpiodoro solo nei casi in cui esse siano fondamentali per
garantire comprensibilita e correttezza formale al testo sinesiano. Negli altri casi si ¢

preferito segnalare le varianti in apparato.

41] Sulla tetrasomia nello Pseudo-Democrito, si veda Zos. Alch. I, 1. 1 con relativo

commento.

42] L’integrazione di kol molf] ka®édpav, sulla base del confronto con Olimpiodoro,
mi sembra inevitabile. Gia Berthelot e Ruelle avevano rilevato la deficienza del dettato
tramandato dai codici, proponendo di aggiungere xoi moify Opovov: tuttavia, a Opdvov
sembra preferibile ko0€dpav, testimoniato almeno dalla tradizione indiretta. Senza tale
integrazione il testo di Sinesio zoppica, mettendo sullo stesso piano la materia prima
(E0Aov) ed il manufatto (dippov), ed elimando 1’azione dell’artigiano (il motetlv), alla
quale il successivo Tv VAnv épydleton evidentemente si riferisce. Non sara questione

di prendere un carro, quanto, piuttosto, di fabbricarlo.

43] La corretta interpretazione del verbo Téuve non € agevole in questo passo:
innanzi tutto mi ¢ sembrato inevitabile correggere I’ adTOV tramandato dai codici in
oV, che riprendera il termine VAn: 1’allusione alla divisione della materia potrebbe
richiamare i processi di triturazione delle sostanze al mortaio, che equivarrebbero alle
operazioni che gli altri artigiani compiono sulle materie prime di loro competenza, come
la pietra ed il legno. Si deve notare, tuttavia, che il verbo non campare di frequente nel
Corpus alchemicum con questo valore. Le uniche due attestazioni che possono
confermare una simile interpretazione sono: éktepovia [scil. «il guado»] eig kd@Lvov
ovvlelvar (P.Holm. 109,2) e Aofav o1dMpov Amodod ALTPOg TECCUPOS, KOTOTELE
elg pikpa pépn (CAAG 11 347,10). Nel nostro passo, d’altro canto, sembra emergere
I’idea di una violenza fatta sulla materia, che viene fatta a pezzi per poter essere

trasformata. Tale posizione non ¢ troppo lontana dalle visioni di Zosimo (X, XI e XII
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Mertens), nelle quali i processi alchemici sono illustrati grazie ad immagini piuttosto
violente di sacrifici e mutilazioni (cf., ad es., XII 15 Mertens). Naturalmente non ¢
possibile ipotizzare alcuna dipendenza, vista la brevita dell’accenno in Sinesio, sebbene

I’idea di fondo possa mostrare alcuni elementi in comune.

44] Anche in questo caso mi sembra che le integrazioni proposte vadano a migliorare
il dettato del testo, altrimenti piuttosto spigoloso: la presenza di &AAo ¢ richiesta, infatti,
dal successivo ei pr; ovt®d, invece, sebbene non strettamente necessario, viene
confermato dal confronto con la 1. 161. Il pronome servira a riprendere EvAdv, che

compare solo all’inizio del periodo.

45] Come gia notava De Falco (1948, 99), la lezione cvyyévelav (tramandata dai
codici MV in Olimpiodoro) sara da preferire ad ayyeAiov, forma concordemente
attestata dai manoscritti in Sinesio. Il concetto di cvyyévela emerge spesso negli antichi
testi alchemici, come ¢ dimostrato dalla stessa opera pseudo-democritea. Infatti, in CAAG
11 48,13s.. leggiamo: 10 yop €A0dplLov €xel ovyyévelay mpog 10 pd; in CAAG 11 50,6s.:
0 YOop pHayvng €xel ovyyévelay Tpog Tov oidnpov; in CAAG 11 51,18: moAANy €xovia
[scil. T Belar] TV oG GAANAo cvyyévelav. In base a Zos. Ach. CAAG 11 197,6, il
medesimo termine era stato utilizzato anche da Ostane, maestro dello Pseudo-Democrito.
Inoltre, il nostro passo attribuisce la medesima espressione anche a Pibechio, un altro
alchimista antico che sarebbe stato allievo del mago persiano (cf. n. 3). La tradizione
siriaca, infine, ci aiuta a comprendere in modo piu approfondito 1’affermazione di

quest’ultimo:

Berthelot-Duval 1893, 85: «Pebichius dit: Tous le corps (métalliques), ¢’est
le mercure. Et il les appelle les mystéres: si tu tires de tous (les corps) le
mercure et que tu fixes, il deviendra le mercure propre du corps désiré: tel
est le mystere révélé. 1l ne faut pas donc que, pour toute préparation, toute
espéce de mercure soit mis en oeuvre, mais seulement celle qui est propre a
la preparation, et cela suffit» (= Berthelot-Duval 1893, 245).

La teoria della “parentela” che lega tra loro le sostanze, espressione concreta ed
immediata del riconoscimento di una cvundOeio operante nel mondo, trova il proprio
fondamento nella natura comune che unisce gli ingredienti apparentemente differenti. Nel

testo pseudo-democriteo tali affinitad si basano su osservazioni piuttosto empiriche, che
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registrano come differenti sostanze portino ad una colorazione simile o come due
ingredienti interagiscano in modo particolarmente performativo, dando risultati
apprezzabili. Tale natura comune che unisce la molteplicita diventa evidente nella
riflessione di Pebichio, che la identifica con il mercurio. Esso diventa la materia di cui
sono fatti tutti i corpi. Tale materia, tuttavia, non appare totalmente indifferenziata come
all’interno della riflessione filosofica: spiega, infatti, I’alchimista che vi sono varie specie
di mercurio, ognuno delle quali piu adatta a determinate operazioni. La stessa ambiguita
caratterizza anche il testo di Sinesio: da un lato il mercurio ¢ stato definito sostanza di
supporto delle qualita-colori; dall’altro lo stesso alchimista mostra che esistono vari tipi
di mercurio, estratti da diversi copato. Abbiamo, in sostanza, un continuo slittamento da
un piano piu propriamente teorico, in cui I’0dpd&pyvpog € sentito come il minimo comue
multiplo delle sostanze solide, ad un piano piu pratico in cui esso ridiventa una sostanza
con caratteristiche particolari.

La particolare affinita che lega il mercurio ai metalli diventa la base per una
speculazione sulla natura degli stessi: essi, afferma Pibechio, sono composti di mercurio
che, pertanto, avra una grande cvyyévela nei loro confronti. La medesima idea sembra
giocare un ruolo importante anche nel commentario di Sinesio, tanto che nel paragrafo
successivo Dioscoro affermera (1. 169-170): ndco odv DIPAPYVPOG GTO COUATMV
vivetat. Nella citazione siriaca, inoltre, la presenza di differenti tipi di mercurio ricorda
la sezione precedente del dialogo, nella quale Sinesio e Dioscoro hanno discusso sulle
differenze dell’bdpdpyvpoc. Tali somiglianze potrebbero tradire una certa dipendenza
del nostro autore dalle speculazioni del piu antico Pibechio: la perdita dell’opera di

quest’ultimo, tuttavia, non permette di tentare ulteiori accostamenti.

PARAGRAFO 11

46] In questo punto i codici divergono: mentre MV riportano €€ dmopytic €idévau,
BA hanno €€ Umopyfic avoioPelv. L’analisi del contesto conferma la lezione dei
Parigini. Dioscoro, infatti, dopo che Sinesio ha concluso la sua spiegazione dei principali
passaggi desunti dallo scritto pseudo-democriteo (egli ha appena chiarito, infatti, I’ultima
fase delle operazioni alchemiche, ovvero I’unione del principio tintorio con il corpo da
tingere), chiede al maestro di ritornare alle parole dell’antico alchimista. Come indica la 1.
169, il sacerdote riprende il testo pseudo-democriteo da principio, citando nuovamente le

parole con le quali si apre il primo dei cataloghi: V3pdpyvVpog N GwO KivvaPdpemg. 11
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sintagma €& UmopyTfc &vaAoPelv indica perfettamente quest’azione di ripresa del
discorso da capo, come mostra, ad esempio, il parallelo con Eus. PE T 1,11: "AAAG yop
L xpM omeVIELV EOGVOVTH T} TPOOLUIY TV TAOV dt PESOV AOY®OV dKkoAovLOiaL,
avaroPely €€ Lropyfig 60V Kol TA EUTOdMV Gmovia drodlboachal, «Ma perché si
dovrebbe affrettarsi e anticipare per 1’ardore la successione dei ragionamenti intermedi,
quando ¢ necessario riprenderli da capo e sciogliere tutti gli elementi che sono d’ostacolo
(alla comprensione)?» (cf. anche Eus. DE IV proem. 32,7: &vaAioBovieg €€ LRapy g
T0v Adyov; Epiph. Anc. XXVIII 1,2).

Anche nel nostro passo Dioscoro chiede a Sinesio di ritornare all’inizio del discorso e
di considerare passo per passo i cataloghi pseudo-democritei. Segue, infatti, un’analisi
dettagliata di questi, che occupa tutta la seconda parte del dialogo e si snoda secondo il
medesimo ordine testimoniato dai frammenti tramandati all’interno della Chimica di
Mose.

47] Si veda supra, n. 31.

48] Si veda supra, n. 35.

49] Questo passo di Sinesio racchiude due citazioni pseudo-democritee (11. 175-177
178-181), la prima delle quali si ritrova pressoché identica in CAAG 11 46,22-24: ~Q
ehoelg dnpiovyol, @ OCELG TOUUEYEDELG TOIG LETOPOANTG VIKAOOL TOG PVOELS, O
@Ooelg VEP PLOLY TépTovoal TG @Loelc. Nel testo pseudo-democriteo questa parte
introduce una lunga sezione in cui 1’autore polemizza con i giovani, che non basano le
loro operazioni sullo studio approfondito degli scritti alchemici, ma con fretta e
dissennatezza tentano di compiere la trasmutazione. Al contrario, ammonisce lo Pseudo-
Democrito, bisogna agire come i medici, che nella preparazione dei farmaci sanno come
interagiscono tra loro le nature delle varie sostanze utilizzate.

Nel dialogo alla prima citazione ne segue una seconda che accusa chi cerca di
compiere le operazioni alchemiche senza conoscere il corpo della magnesia. Questa frase,
tuttavia, non si ritrova né nei cataloghi tramandati dalla Chimica di Mose né nell’epitome
dell’opera pseudo-democritea. Risulta, dunque, impossibile stabilire con esattezza da
quale sezione degli orginali quattro libri sulle tinture essa sia stata tratta. Va certo notato
che i toni polemici e ’accenno a coloro che non ricercano le nature dei corpi della
magnesia (@0oelg COLATOV poyvnolag) ricorda in qualche modo la sezione del piu

antico alchimista che segue la prima citazione, nella quale i giovani sono rimproverati di
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non conoscere le qualita delle sostanze che utilizzano (CAAG 11 47s.) e le discordanze
delle nature (CAAG I 24s.: o0 yop €micTOvVTOl TG QOoEwV GvTimadf). Tuttavia le
analogie non sono abbastanza forti per potere ipotizzare che anche la seconda citazione
appartenesse originariamente a questo passo, che dunque sarebbe stato abbreviato durante
la fase di epitomazione dell’opera. Il collegamento tra la prima e la seconda citazione,
d’altronde, potrebbe essere individuato anche nel processo di estrazione della natura
nascosta dei corpi, al quale si allude con €l pun yop éxotpoen kTA. Le nature celesti,
infatti, sono la componente piu intima e segreta dei corpi, che gli alchimisti devono
riconoscere ed isolare: esse stanno alla base delle trasformazioni alchemiche, poiché
costituiscono la componente veramente attiva delle sostanze. Sarebbe, dunque,
ulteriormente ribadita I’importanza del processo di ékotpoen, ovvero di isolamento del
mercurio (che rappresenta, in base al nostro testo, la 0ol KexpLUUEVN), come era gia
stato sottolineato all’inizio del dialogo (cf. 11. 82-107).

50] Segue una nuova interpretazione paretimologica, questa volta applicata
dell’espressione copo poyvnoiag. Questa viene introdotta in modo piuttosto esplicito
con la frase €£eotL Yop Tolg mownTolg — oxmpotilery: Sinesio, infatti, insiste sul fatto
che gli alchimisti si riferiscono alle medesime espressioni in modi differenti, facendo
ricorso ad un linguaggio allusivo che 1’autore si presta ad interpretare e rendere chiaro.

Il termine poyvnoia, come altri nomi di sostanze nel dialogo, ha un duplice valore:
da un lato indica una precisa sostanza naturale, dall’altro allude ad un siginificato
nascosto che solo gli adepti possono compredere. Nel caso specifico entrambi i valori
risultano problematici:

A) L’identificazione della sostanza chiamata dagli antichi alchimisti poryvnoio non ¢
sicura. Si tratta sicuramente di un ingrediente solido, probabilmente di colore biancastro,
che viene spesso utilizzato anche nei papiri alchemici di Leida e Stoccolma. Nel Lessico
alchemico vengono dedicate ad essa ben sei voci, che la associano alla kadpeio (CAAG
IT 9,21), al p6AVPSog Aevkog kol mopitng (CAAG 11 11,1), allo otippt OnAvkov 10
xorkndiviov (CAAG 11 11,3), al mopitng (CAAG 11 12,15) ed ai métolor metallici
(CAAG 11 12,23). Halleux (1981, 221) ha sinteticamente elencato le varie proposte degli
studiosi: Berthelot sottolinea un significato piuttosto vario, per cui col medesimo termine
si indicavano delle piriti, il solfuro di antimonio, la cadmia, I’ossido di ferro (CA4G 1
255s.) o una lega melattica composta dai quattro metalli fondamentali piu il mercurio
(CAAG 1II 68 n. 3); quest’ultima interpretazione ¢ stata ripresa da Taylor (1930, 124),

mentre secondo Lippmann (1919, I, 5) si tratterebbe semplicemente di una lega metallica
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giallastra; Stéphanideés (1922, 319), infine, pensa ad una pirite di ferro bianco.

B) Anche I’interpretazione paretimologica proposta da Sinesio non ¢ stata messa in
luce dai commentatori. Berthelot non tenta nessuna spiegazione, mentre di recente
Albrile (1995, 264s.) ha proposto di vedere nel termine addirittura un derivato del
persiano maga, senza tuttavia portare motivazioni convincenti: se, infatti, si puo
ipotizzare I’influenza di qualche aspetto del pensiero zoroastriano in Zosimo (cf. Gnoli
1966, 273s.), questo non autorizza ad intepretare il termine poyvnoio in senso mistico-
spirituale. E di aiuto, invece, per una corretta comprensione dell’espressione, Stéphanidés
1922, 320, che ricorda la «parétymologie mystique, faite par les chymeutes, du mot
poyvnota de piyvooBot (se mélanger) ou de pdttecBon (s’amasser et se nettoyer), d’ou
le mot a désigné les divers mélanges ou masses transformable en or». Tali considerazioni,
pur non essendo rivolte specificamente al nostro passo sinesiano, illustrano il
meccanismo alla base dell’interpretazione del termine. Mi sembra evidente, infatti, che
Sinesio scomponga poyvnoia in poyv-noia, legando il primo elemento al termine pi&ig
ed il secondo ad oVota. Simili procedimenti, del resto, sono ben noti fin dal Cratilo di
Platone e risultano perfettamente in linea con il modus operandi del nostro commentatore.

Inoltre, una simile lettura permette al nostro alchimista di riproporre il medesimo
schema interpretativo esposto nella parte precedente del dialogo. L’espressione c@po
poyvnolog segue, infatti, la menzione dell’Vdp&pyvpog: essa, dunque, indichera
I’unione del mercurio alle sostanze appropriate, che saranno di natura solida. E per
ribadire tale concetto Sinesio aggiunge una citazione tratta dall’incipit del libro sulla
fabbricazione dell’oro, conservata tale e quale anche nell’epitome pseudo-democritea

(CAAG 11 43,25): AoPav vdpapyvpov, THLov Td TH HLoyvnolog COUTL.

PARAGRAFO 12

511 Con questo paragrafo Sinesio passa ad illustrare il terzo ingrediente che
compariva nell’antico catalogo pseudo-democriteo, ovvero la ypvcdxorra (‘malachite’).
In base al confronto con la Chimica di Mosé (cf. Moysis Cnym., 11. 2s.), le 11. 189-190
costituiscono una citazione dallo Pseudo-Democrito. Tuttavia, il raccordo tra la parte
precedente (1. 187-188) e la suddetta ripresa non appare del tutto chiaro. Analizzando le
rese proposte da alcuni interpreti, si riscontra:

A) Pizzimenti (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., 11.164s.) traduce: Ob ipsum enim omnia

extrahuntur atque iterum adicit (et per gradus cuiuslibet rei institutum pertractavit)
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Chrysocolla etc.

B) Berthelot (CAAG 111 68), invece, scrive: «Oui, car c’est par lui que le tout est défait,
puis rétabli de nouveau: suivant le degré convenable pour chaque traitement, on réussit
avec la chrysocolle» etc.

Innanzi tutto Berthelot ritiene che 10 ©av sia soggetto sia di &voomatot sia di TéALY
mpooTifetoL: tuttavia, la resa del verbo mpootiOnL con ‘retablir’ non appare troppo
convincente, poiché in genere per indicare la ricondensazione del mercurio, dopo che ¢
stato estratto per distillazione (&voomdm), viene utilizzato myvop (cf., ad es., 1. 265).
Appare, invece, piu corretta la traduzione di Pizzimenti, che intende mpootifetat come
se introducesse la citazione xpvooOxollo — evploketon: sard, infatti, lo Pseudo-
Democrtio ad ‘aggiungere’ [adicere; scil. nel catalogo] 1’espressione citata di seguito. Si
dovra, in definitiva, considerare la stessa citazione come soggetto di mpootifeta, che
significhera ‘¢ posta, collocata’ (cf. anche CAAG 11 431,11).

In modo analogo credo che si debba intendere anche tetvynkev, che servira a
ribadire la presenza della citazione nel testo pseudo-democriteo. La resa latina di
Pizzimenti, infatti, per questa seconda parte, non sembra soddisfacente: il dotto calabrese
fa dipendere il genitivo €éxdotng oikovopiag da tetdynkev, dovendo cosi tradurre molto
liberamente il verbo, che assumerebbe il significato (non attestato) di ‘illustare, trattare’
(pertractavit). In realta, tetOymxev servira soltanto a richiamare il precendete
mpootifetat, introducendo la citazione stessa: si dovra, in definitiva, attribuirgli il valore
intransitivo di ‘trovarsi, essere presente’, facendo dipendere, assieme a Berthelot, il

genitivo £ékdoTng olkovopiag da kodd Badog.

52] 11 Batpéyrov (lett. ‘ranocchio’) viene associato alla xpvodxoAdo (‘malachite’)
anche nel Lessico sulla fabbricazione dell’oro (CAAG 11 6,6). Tale termine compare
raramente nel Corpus alchemicum, sempre ad indicare una sostanza minerale (CAAG 11
31,5; 361,10). Al di fuori della letteratura alchemica, invece, ¢ usato in relazione al
mondo vegatale, ed indica piante acquatiche o proprie di terreni umidi, appartenenti alla
famiglia delle Ranuncolacee (NPR 34, s.v. batrachion). Gli antichi ne elencavano
generalmente quattro specie, caratterizzate da una taglia differente, alcune a fiori gialli ed
altre a fiori bianchi (Diosc. II 175; Plin. NH XXV 172; Gal. XI 894 Kiihn). Sembra che
tali piante fossero utilizzate anche come coloranti (cf. Hesych. B 344, s.v. Batpoyic
patiov xpdue, 6 Bartetor Lo Patpoyiov; Phot. B 98, s.v. Batpdyiov: Bappo T kol

GvBog oVTwg Kaheltol. kKol Batpoyic N PePoppévn éo0ng; Plin. NH XXVII 112).
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53] L’aggettivo yAwpog abbraccia uno spettro semantico molto ampio, che va dal
‘verde’, al ‘verde-giallo’, fino al ‘giallo’ (cf. Marganne 1978, 198ss.), ¢ si interseca con
aypods (cf. Marganne 1978, 189s.), legato al colore dell’ocra — terra argillosa, ricca di
ossidi di ferro idratati — che puo assumere diverse sfumature, dal giallognolo, al giallo
intenso, fino al rosso. Nei testi alchemici compare spesso la dypo &TTIKN, sostanza gialla
associata al tuorlo dell’uovo (CAA4G 11 19,1; 21,16), che secondo Zosimo si estracva a
Babilonia (Zos. Alch. CAAG 11 186,13-15).

Il commento si Sinesio sviluppa simili considerazioni cromatiche dapprima in
relazione alla fisiologia umana: diventa yAwpdc, specifica I’autore, chi impallidisce. 11
verbo Gypldw ¢ termine tecnico per indicare il pallore del volto, imputabile a diverse
cause, quali la paura (cf. Aristot. EN 1128b 14: [...] poBoduevol ayxpdot ktA.; Pr. 905a
8: Ol 8¢ @oPodpevol @YPOOL GOVEPOV 0DV OTL TOlg HEV QOPOVHEVOLG €KAEimEL
Gvwbev 10 Beppdv; Cass. Pr. 149 Ideler: Awa Tt ol pev dpyilopevor €povbaivoviat To
TpodomTOV, dYPLAcL 8¢ ol oPoipevor;), la sofferenza (Alex. Aphr. Pr. 119 Ideler: Awx
T ol Avmovpevor aypidot;), la malattia (Cass. Pr. 1 63: Alx 11 oyxpdor ol
TupdTTOVTEG;) 0, come nel caso dei filosofi, un regime di vita ascetico (Schol. Ar. Nub.
1171a 1: v xpoldv iddv: €k THg doknoewg ayxprdcavta; cf. anche Sassi 1988, 33-
35). Sinesio non specifica la causa dell’impallidire, ma si concentra solo sul cambiamento
cromatico che esso comporta: I’@ypiav rende del medesimo colore della dypo (@xpOG),
ovvero yAwpog. La sovrapposizione di dypdg e yAwpdg ¢, del resto, ben attestata nelle
fonti antiche (cf. Ferrini 1999, 105). La si ritrova piu volte ribadita, ad esempio, nei
commentari di Galeno alle opere ippocratiche (In Hipp. Acut. comm. XV 544,10s. Kiihn:
@YPOVE YAP TLVOG 180VTEG £pMTMGT TV aitiay, 8L v oVT® YeYOVaGT Y AwpPol, UNdEV
Sropépely Myobpevol yAwpov elmety f| ayxpdv. In Hipp. Epid. VI comm. XVII/1 929,7
K.: A&yovol ye pnv kol TOV &vOpOTOV €viovg XA0opoLg 0VK EYoviag Opoloy Th
YAOTM, AAAC @ypav. In Hipp. Progn. comm. XVIII/1 31,1s. K.: [...] xAw@pov. eldBoot 3¢
oVTwg dovopalely ol TaAool mote HEV 10 @ypdv kTA.) e nella lessicografia (cf., ad es.,
Hesych. x 555 Schmidt: xAopdg oxpdg; ® 517 Schmidt: dypog dxpiocis, yAmpdtng,
xAwpog). L’aggettivo yAwpog, dunque, non indichera semplicemente il colore verde, ma
anche un giallo spento.

Simili considerazioni permettono a Sinesio di mettere in relazione la malachite
(xpvodxoAira), carbonato di rame di colore verdognolo, ad una gamma cromatica che si
lega piuttosto a varie sfumature del giallo. L utilizzo del parallelo con I'uomo ¢ in questo
senso funzionale ad esprimere compiutamente la coincidenza YAwpog-dxpdc che

conduce fino al dorato (yxpvoilov): questo progressivo slittamente semantico ¢
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confermato dagli ultimi due esempi citati, che non riflettono piu sull’iniziale yAwpdg, ma
sull’eidog Thg dypoTNTOG: se la buccia di limone si lega ancora a tinte pallide di giallo,
I’dpoevikdv (‘orpimento’) introduce in modo piu deciso lo ExvBov. In questo modo il
commentatore vuole forse indicare I’ingiallimento al quale ¢ sottoposto il mercurio, dopo
essere stato estratto dal cinabro e mischiato ad opportune sostanze. Si ritroverebbe, in
questo modo, la stessa sequenza di operazioni spiegata piu dettagliatamente nella prima

parte del dialogo.

PARAGRAFO 13

54] In questo passo Sinesio interrompe il commento a ciascuna sostanza del catalogo
della fabbricazione dell’oro e tenta di proporre una visione d’insieme, che si basa su due
principali criteri esegetici: quello cromatico, che ha guidato gran parte delle riflessioni
dell’alchimista, e quello biologico, che riflette sul genere maschile e femminile delle
sostanze. Vengono cosi proposte le seguenti associazioni: poyvnoio e xpvoOKoOAAQ
rappresentano due sostanze gialle femminili, alle quali lo Pseudo-Democrito ha
contrapposto kKAavdiavov e apoevikov, due sostanze gialle maschili.

La presenza di categorie quali maschile-femminile non ¢ anomala nella riflessione
alchemica, e forse si lega ad antiche credenze sulla sessualita delle pietre che, secondo
Halleux (1970, 16-26), si basano su un’antica assimilazione del mondo minerale con
quelli vegetale ed animale, tipica del folclore degli antichi minatori: tali convinzioni si
sedimentano nel lessico metallurgico, emergendo fin dai poemi omerici (cf., ad es., //. 11
856-857: Avtap "AMLdvmvy 'Odilog kol Enictpogog fpyov tThAoBev €€ "AAOBNG, 60ev
apyvpov €oti yeveéBAM). Le medesime credenze si ritrovano anche al di fuori della
cultura greca: emergono, ad esempio, anche nell’antico Egitto, dove i minerali erano
considerati il frutto dell’intervento della stessa divinita che faceva germogliare il
sottosuolo (Aufrére 1991, 1, 309s.).

Se simili processi analogici sono chiaramente operanti anche nei testi alchemici, il
riferimento al maschile ed al femminile assume, tuttavia, un ulteriore valore. Sinesio,
infatti, vuole evidenziare la completezza del catalogo pseudo-democriteo, che risolve in
sé una dicotomia per cosi dire ancestrale, mostrando elementi che appartengono ai due
poli opposti della realta. Un medesimo meccanismo emerge, ad esempio, anche nella

descrizione che Zosimo propone dell’acqua divina:
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V 1-4 Mertens (= CAAG 11 142,19ss.): Tlepi 100 Belov VOatog. ToVTO
£€0TL 10 Oglov kol PEYO pHVoTAPLOV, TO {NTOVUEVOV: TOVTO Yap €0TL TO
mov. Avd @voelg, pioe ovoio. [..] TodTo 1O dpyvpelov Vdwp, TO
APoEVOBNAD, KTA.

«Sull’acqua divina. Questa ¢ il divino e grande mistero, I’oggetto della
ricerca: questa, infatti, ¢ il tutto. Due nature, un’unica sostanza. [...] Questa

¢ ’acqua argentea, il maschile-femminile [i.e. I’ermafrodita]» etc.

Nella descrizione dell’0dwp 6gtov — che viene identificato con il fine ultimo della ricerca
alchemica, rappresentando il tutto in cui le differenze si esauriscono — il Panopolitano
utilizza 1’espressione 6&poevédnAv ad indicare succintamente la perfezione della
preparazione (per le possibili interferenze con il Copus Hermeticum, si veda Mertens
1995, 169s. n. 3). Con parole dai toni meno enigmatici, anche Sinesio vuole evidenziare
come lo Pseudo-Democrito abbia indicato ogni genere di sostanza per alludere alla
dissoluzione dell’oro, ovvero alla formazione di una sostanza tintoria gialla che possa
operare la trasformazione. Come abbiamo visto nella parte precedente del dialogo, tale
principio tintorio & rappresentato dal mercurio, che unito ad ingredienti maschili e
femminili raggiunge la dovuta completezza, analogamente all’&pyOpelov Vdwp
zosimiano, dietro al quale si dora vedere un’allusione proprio al nostro metallo (cf.
Mertens 1995, 169 n. 3).

55] 11 passo solleva qualche difficolta: i codici riportano concordemente TvpiTng
amoAielvpévog che tutti gli interpreti traducono con ‘pirite disciolta, disgregata’.
Pizzimenti, infatti, scrive (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., 1. 192): et postea infert pyrites
dissolutus; Zuber, in modo analogo (cf. App. I, Syn. Alch. Zuber, 1. 195): et deinde
infertur pyrites dimissus; infine, Berthelot rende (CAAG 111 70): «Ensuite il ajoute la
pyrite désagrégée» (= Garzya 1989, 815: «aggiunge in séguito la pirite disgregatay).
Tuttavia due elementi, a mio avviso, si oppongono ad una simile interpretazione:

A) 1l confronto con la Chimica di Mosé (cf. Moysis Chym., 1. 5) mostra che nell’antico
catalogo pseudo-democriteo doveva comparire semplicemente TvPlTNG, non
ulteriormente specificata.

B) Il termine &moleAvpévog, se inteso come ‘disciolto’, si coniuga male con
I’interpretazione proposta da Sinesio, secondo la quale con mvpitng lo Pseudo-Democrito
avrebbe definitivamente mostrato la secchezza delle sostanze elencate. Se 1’implicito

riferimento al mdp, presente nel nome stesso del minerale, poteva essere sentito da
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Sinesio come una prova della Enpio degli ingredienti catalogati, 1’allusione alla AVog
costituirebbe evidentemente una contraddizione. Forse gia Berthelot si era accorto del
problema, poiché rende il participio con «desagrégée», cercando di eliminare qualsiasi
allusione alla liquidita. Tuttavia tale traduzione appare poco convincente, poiché se
ammettiamo che dmoAeAvpévog indica una disgregazione della sostanza, essa compor-
tera il suo discioglimento in una soluzione liquida.

In base a queste considerazioni mi ¢ sembrato piu opportuno considerare il participio
come un elemento aggiunto da Sinesio, per spiegare piu nel dettaglio il catalogo pseudo-
democriteo. In tale modo il commentatore vuole sottolineare come il termine TvplTng
compaia da sola, senza alcun elemento che la qualifichi o la specifichi, al contrario degli
altri ingredienti del catalogo sempre in qualche modo determinati. Si avra, in sostanza, un
utilizzo di &moleAlvpévog analogo a quello attestato in ambito grammaticale, dove
assume il significato di ‘assoluto, in posizione assoluta’ [cf. LSJ® 208s., s.v. &moddm C/V:
amoleAvpévog, ‘absolute’; PGL 201, s.v. dmodbw (9); cf. ad es. Dion. Thr. in GC I/1
44,6: "ATOAEAVPEVOV BE €0TLV O KO €00VTO VOETTAL, Olov BedG AGYOG]. In particolare
i lessici segnalano, in relazione ai testi alchemici il valore di ‘in senso generale’ [cf. LSJ’
208s., s.v. dmordvm C/V: amorelvpévog (2), ‘general’; DGE 436, s.v. amodbw A 11 (4):
amoAielvpévog, ‘de sentido general’]. L’esempio riportato ¢ Olymp. Alch. CAAG 11
72,13-15: ToO 8¢ thig TADoE®G S1TTOHV, TO HEV LVOTIKOV, TO 8¢ Amolelvpévov. ITADoLY
o0V €ipAKOCLY HVOTIKNY Kol TAOGLY amoleAvpévny. L’alchimista, in sostanza,
individua due differenti sensi per il sostantivo TAbo1g, il primo proprio del linguaggio
mistico dell’arte ed il secondo proprio del linguaggio comune. Ritornando al nostro passo,
I’analisi del contesto aiuta a mettere maggiormente a fuoco il senso del participio.
L’autore infatti contrappone il termine mvpitng, che comparirebbe nell’antico catalogo
pseudo-democriteo amoleAvpuévog, agli altri ingredienti elencati: nessun’altro, afferma
Sinesio, compariva &npocdiopiotwg. Il valore dell’avverbio ¢ sicuro, ed indica ‘senza
specificazione, senza qualificazione’ (cf. TALG 1/2 1820s. e LS)’ 230 ¢ DGE 479, s.v.
anpoodiopiotoc): la pirite, dunque, € 1'unico termine che compare da solo, senza alcun
elemento che lo qualifichi (un aggettivo o un complemento di specificazione). In tale
senso A&molelvpévog assumera un valore analogo all’avverbio da esso derivato,
amoAeAVPEVMG, che pud assumere sia il significato di “con valore assoluto” sia quello di

“senza qualificazione” (PGL 200, s.v. &TOAEAVULEVOC).

56] Sull’interpretazione data da Sinesio all’aggettivo ITovtikodg, si vedann. 9, 12 e 14.
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PARAGRAFO 14

57] Dioscoro allude qui alla distinzione, tipica dell’antico catalogo pseudo-
democriteo, tra due acque divine, I’ Véwp Belov GOikTOV (0 VWP Belov GOLKTOV), che
comporta 1’utilizzo del solo zolfo nella sua preparazione, e 1’08wp Oelov, che invece

implica anche ’ausilio della calce. Si veda Moysis Chym., n. 4.

58] I codici in questo passo divergono: mentre M ha 10 €x TavTng VéwWp TO
AT a0THG Aevkov €oTiy, BA riporta semplicemente 10 &6 To0TNG VOWP AEVKOV ECTLV.
Sebbene Berthelot-Ruelle stampino la versione del Marciano, nella traduzione rendono
(CAAG 111 70): «et I’eau qui en provient est blanche». Il senso, infatti, &€ chiaro ¢ in M la
ripetizione di 10 &m oOTHg risulta pleonastica. L errore potrebbe essere dovuto al fatto
che nell’antigrafo la preposizione ¢x fosse in qualche modo corretta in &no (del resto la
costruzione &mo + gen. per indicare la provenienza di una sostanza ¢ frequentissima nel
Corpus alchemicum), forse ripetendo 1’espressione &mo To0TNg o adtng sul margine. In
tal caso il copista di M avrebbe inserito tale elemento nel testo, mentre in BA sarebbe

stato semplicemente corretto €k in &mo.

59] I codici riportano concordemente ydAkavOov EovBov, mentre alla linea
successiva Sinesio nomina 1 x6&Akdven. Simili oscillazioni nel genere dell’igrediente
sono ben documentate nella letteratura medica (cf. LSJ’ 1972, s.vv. yohkoveéc,
XOoAKAVON, xOAKkavBov e xalkavBog) e compaiono di frequente nel Corpus alchemicum.
Escludendo i casi (molto numerosi) in cui il contesto non permette di stabilire il genere

del sostantivo, abbiamo:

Femminile | PGM XII 199s. | eig xGAkavOov TETPUPEVNY

CAAG 11 19,1 XOAKavBov OTTNV

CAAG 11 46,15 N xGAKovO0g

CAAG 11 227,9 XOAkavBog OmTN

CAAG 11 241,14 | yoAkdaven Enpd

CAAG 11 241,20 | yoAkdaven Eoven

CAAG 11 353,2 xoAkdvOng OALYNG
Maschile | P.Leid X. 92,2 XOAKOVOOG KEKOVILEVOG

Neutro P.Leid X 1 OTLUTTNPLOY GYLOTNY Kol X AAKkavOov Aela TOLNOOG
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P.Holm. 115,5 XOAKAVOEG
CAAG11265,16 | 0 yoAkdven (?)

Ritornando all’analisi del passo sinesiano, Dioscoro sembrerebbe considerare il nome
come un neutro, mentre nel catalogo pseudo-democrito, considerando la forma
tramandataci all’interno della Chimica di Mosé, avremmo un femminile, come del resto
confermano le parole di Sinesio. Data la frequenza delle oscillazioni non mi ¢ sembrato
comunque opportuno correggere il testo tradito, normalizzando y&AxavOov ExvOov in
x&Axavlog Eave. Si deve, inoltre, osservare che anche piu avanti (11. 254-256; cf. infra,
n.), abbiamo un caso analogo, in cui Dioscoro non cita nella forma piu corretta il testo
pseudo-democriteo e viene tacitamente corretto da Sinesio. Si potrebbe supporre che
anche nel nostro passo il sacerdore si sbagli, dando 1’occasione al maestro di dar prova
della propria sapienza non solo riguardo al colore del minerale, ma anche in riferimento

al suo genere.

60] Il termine €€ioyvwolg € una mia correzione di &€Eiyxvevolv, concordemente
tramandato dalla tradizione manoscritta. Nonostante il consenso dei codici, £&iyvevoig
non ¢ un vocabolo alchemico: non compare altre volte, infatti, all’interno del Corpus. 11
termine, piuttosto raro (attestato solo in Vett. Val. 242,1 ¢ 359,9 ed in Geop. 11 6,22), si
lega al verbo é€1xvebw, ‘rintracciare, seguire le tracce’, assumendo, di conseguenza, il
significato di ‘rintracciamento’ (LSJ® 595, s.v. £Eixvevoic): esso, di conseguenza, sembra
poco pertinente nel nostro contesto, dove sarebbe introdotto come un sinonimo di
¢Elootc.

Al contrario, il confronto con alcuni passi alchemici concernenti il medesimo

processo di é€lwoig, permette di ipotizzare con una certa sicurezza 1’emendamento
proposto; piu volte, infatti, il processo di rimozione della ruggine ¢ accostato a quello di
¢€loyvaoig: cf., ad es., Agathod. in Zos. Alch. CAAG 11 169,13s. [[AYo00d0iplwv: LETH
v 100 xoikod €Elwoly kol é€loyxvmolg (sic MBA) «tA.]; Pelag. Alch. CAAG 1T
260,4s. [¢€lmorg kol e€loyvwoig (sic MA)] e 260,9 [1 éElwoig kol 1 E€loyvwotlg (sic
MA)]. Analizzando piu nel dettaglio i due termini si puo riscontrare:
A) Con éElmotig, come specifica lo stesso Sinesio (1. 247), si indicava la rimozione della
ruggine di cui si ricoprivano le foglie di rame. Tale i0¢ poteva formarsi sia per un
processo di ossidazione naturale del metallo all’aria sia a causa di specifici trattamenti, ai
quali il rame era sottoposto (in particolare con vapori di aceto: cf. Theophr. Lap. 57;
Diosc. V 79; Plin. NH XXXIV 110-116).
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B) Il termine é¢£ioyvmog, invece, tipico del lessico alchemico, solleva qualche difficolta
nella sua interpretazione. Puo forse essere d’aiuto il passo di un commentatore anonimo,

erroneamente attribuito da Berthelot-Ruelle all’alchimista Zosimo:

M 86V 3-13; A 172V 15-25=CAAG 11 127,17 — 128,6

1 AL0OKOTNTEOV TOLVLY KOl ONUEL®TEOV 81 BV ADTOV POl HETA TNV
700 YoAKkoD {woly kol E€lmoly kol 1o VOoLY Kol HEAGAVOOLY, €G
Votepov Aebkworv, 10Te £€otat Pefaio EGvOwoic: [...] TowoVTOV Yo
£€0TLV 0 Aéyel peta THVOE TV WOy cVoTHdTival Katd 10 oOVOENQ,

5 Kol Ta0Tny €kmAvBfivonl kol €Eloyvebiivonr 10 odpo, Kol Aoy
AemTOTOTOV  KOL  0Epddeg  YevESOL, Kol TAOOV  pHeEAAvVOOLY
ATOOTHOML, KOl VOTEPOV TOV TOVTA TEAEGHTiVOLL KOl AEVKOV TEAELOV

8 amoderyBiival, Tote PePaio EAVOmMOIG 0T KTA.

18 @v M : 30 A || 2 iwow xoi om. A || é&icyvecty kot scripsi, coll. 1. 5
(E€loxvabiivon) : E€lxveboly kol M : om. A || éc om. M || 4 Aéyer M : ety A ||
kate om. A || obveepa M : cbopoe fiy(ovy) cdvenpa A || 5 tovtny M :-a A ||
6 perdvacty A : pérovoy M || 7 tadte A -ny M || tereceiivon M : émo- || 7-8

Kol AeVKOV — AmodelyOiivort om. A

«Ora si deve analizzare e spiegare per quali motivi essi dicano questo: dopo
I’arrugginimento del rame e la rimozione della ruggine e 1’assottigliamento e
I’annerimento, e per ultimo 1’imbianchimento, allora vi sara un ingiallimento
stabile. Questo ¢ cio che dice: dopo che questa ruggine si ¢ coagulata nel
composto, ¢ che ¢ stata lavata ed il corpo ¢ stato assottigliato — cosi diventa
molto sottile e leggero — e dopo che tutta la nerezza ¢ stata tolta (staccata), alla
fine, dopo che queste cose si sono compiute ed il bianco si € mostrato perfetto,

allora vi sara un ingiallimento sicuro».

Nel testo ritroviamo lo stesso errore che abbiamo riscontrato nel nostro passo di Sinesio:
invece del corretto é€ioyvwoilg — chiaramente confermato dal confronto con la 1. 5 — il
codice M riporta é€ixvevolv. In base al ragionamento dell’alchimista anonimo, il
termine si lega al verbo €€1oyvom, forma analoga di é€1oy vaive (entrambi piuttosto rari).
Questi verbi sono in genere utilizzati per indicare il deperimento del corpo, spesso dovuto
alla fame ed alla sete (cf. TALG III 1313, 5.v. é€loyvaivm). In Temistio (Or. I 10A xokog
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BovkdAog [...] voutic 8¢ &yadfig ov @poviilwv, kol, €l EVvTOYoLEY, APOLPOVUEVOS,
oVTOV MEV TOVO KOTOoKEVLOLOMEVOG Kol oy OV, T0g Poog 8¢ EKTNKOV TE KOl
¢€loyvaivav) il cattivo bovaro non nutre i buoi in ricchi pascoli, ma li consuma e li fa
deperire (¢€ioyvaivmv); in modo analogo Cassio Dione descrive le conseguenze della
mancanza di cibo e di acqua sul corpo umano (IV 17,11): [...] d7wg 611 pdALGTO 1
yaoTnp €VOENG KOl OLTOL Kol TOTOV YEVOMEVN @Bopeln. g o6& £€do&e ToVTAL KO
€YEVETO, TO LEV TPMDTOV EELOYVAVON TO OO COUTOY, ETELTA DTESWKE Kol EEEKOLE
(= Const. VII Porph. Sent. 414,29ss.). Tale valore (cf. anche Suda ¢ 133,3s. Adler =
Schol. in Ar. Pax 381a) si ritrova anche in Eusebio, nel commento al XXXVIII Salmo
(vv. 8-12), in relazione all’anima (Ps. in PG XXXIII 349,50-53): A0, iver 10 mvedua
cwbn év th nuépa o0 Kupiov, 1 oapé mapadédorar eig dAefpov [I Cor. V 5] 7g
TULOPOVLEVNG, EKTAKETOL YoM €ELOXOVMEVN dlknv d&pdyvng dd onovr Kai
géétnéas wg apayvnv v wouynv avtod. Recentemente Artioli 2004, 1, 272 ha tradotto:
«Percio, affinché lo spirito si salvi nel giorno del Signore, la carne ¢ stata consegnata alla
distruzione, e mentre questa viene castigata, |’anima ne resta consumata, ridotta a nulla
come una tela di ragno; per questo dice: hai consumato come tela di ragno la sua animay.
In sostanza, dalle testimonianze raccolte, i verbi €é€ioyvaivm/ééloyvom sono messi sul
medesimo piano di éktnkw, ‘consumare’, ¢ di £yxduvm, ‘stancarsi, indebolirsi’. Risulta
chiaro il riferimento al dimagrimento del corpo non nutrito o, in genere, ad un
assottigliamento, come suggerisce il paragone con la tela del ragno, dai fili sottili e fragili.
Sulla medesima linea, tornando al testo alchemico suddetto, 1’autore afferma che in
seguito all’azione della é&ioyvwoig il corpo trattato diventa piu fine o leggero
(Aemtotatov) ed aereo (Gep®dOeg).

In sostanza, mi sembra verosimile supporre che la rimozione della ruggine (¢€lwotg),
oltre che su processi di lavaggio, si basasse su dei raschiamenti ai quali il metallo era
sottoposto, che dovevano sicuramente ridurne lo spessore ed il peso. L’utilizzo
dell’espressione £€ioyvmolg si basera sulla solita analogia con il mondo animale, che
abbiamo pil volte messo in evidenza. 11 metallo, privato dello 16g — sentito dagli antichi
come il prodotto dell’umidita che per cosi dire nutriva il supporto e lo faceva fiorire (cf.
anche Plut. Pyth. Or. 396A) — viene ‘fatto dimagrire’, ‘consumato’ e, in definitiva,

‘assottigliato’ (cf. GI* 714, 5.v. ¢EloVOOLS).
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PARAGRAFO 15

61] Con questo paragrafo Sinesio passa all’analisi del secondo catalogo pseudo-
democriteo, relativo all’utilizzo delle sostanze liquide nei processi di fabbricazione
dell’oro. Il commentatore da nuovamente prova della sua propensione alle paretimologia,
interpretando il termine &vBog &voyadAidog come un ulteriore riferimento al processo
di distillazione delle sostanze liquide: il termine avayadAlg, ‘anagallide, mordigallina’, &
ricondotto ad &vdym, ‘sollevare’, mentre &v0oc, inteso come principio tintorio, richiama

nuovamente le anime delle sostanze, che vengono estratte per distillazione.

PARAGRAFO 16

62] Sulla base del confronto con le 1. 216 (e08éwg émfyarye Bglov &mvpov), 231
(eVBtmg émnyaye Belov aiBGAnV) e 266 (e00Ewg EmNyoayev KOPUL &KkAvONng), mi €
sembrato opportuno stampare e08€wc, tramandato dai soli codici parigini. Si tratta, infatti,
di contesti similari, nei quali Sinesio utilizza il medesimo espediente stilistico: egli,
creando una sorta di climax nella lode dell’intelligenza con cui furono composti i
cataloghi pseudo-democritei, fa precedere 1’espressione &00¢mg E&mnyaye da una
proposizione che mostra la finalita per cui D’antico alchimista aveva introdotto
I’espressione in questione (ad es. l. 216; «e per renderti le cose piu chiare..»; 1. 231: «Per
essere chiaro..»). L’avverbio evidenzia le doti di estrema chiarezza dello Pseudo-
Democrito, che non mostra alcuna esitazione nel condurre il lettore attento lungo i

differenti gradi dell’operazione alchemica.

63] In questo passo i codici riportano una situazione singolare: alla 1. 254, infatti,
tramandano concordemente ITovtikdv, mentre alla 1. 256 hanno IT6vtiog. Berthelot-
Ruelle uniformano le due lezioni, correggendo II6vtiog in Ilovtikog. Tale
normalizzazione, tuttavia, non mi sembra opportuna: come abbiamo visto
precedentemente (cf. n. 9), I’espressione I16vTiog po sembra essere tipica dello Pseudo-
Democrito, e non stupisce che Sinesio la utilizzi, come del resto aveva gia fatto nella
sezione precedente del dialogo (1. 33-34). La variatio potrebbe, invece, essere spiegata
con il cambio di interlocutore: Dioscoro domanda il senso dell’espressione pa IMovtikdv,
usando I’aggettivo piu comune per indicare la provenienza del rababarbaro dalla regione

del Mar Nero; Sinesio gli fornira di nuovo la spiegazione, ricorrendo pero all’effettiva
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nomenclatura utilizzata dallo Pseudo-Democrito e, dunque, correggendo implicitamente il

discepolo.

64] Berthelot-Ruelle stampano yoAxdavBov (lezione di BA), traducendo (CAAG 11
72): «Il ajoute ce mot, sans spécifier: “avec la couperose bleu”». Allo stesso modo
avevano tradotto anche gli interpreti precedenti. In Pizzimenti (cf. App. I, Syn. Alch.
Pizzim., 1. 231s.), infatti, leggiamo: Hic vero indefinite cum viridi chalcantho intulit,
analogamente, in Zuber (cf. App. I, Zyn. Alch. Zuber, 1l. 233s.): Hic vero indeterminate
cum chalcantho caeruleo adduxit. Per ultimo Garzya scrive: «qui, invece, senza
specificare aggiunge: “col vetriolo blu”».

Una simile interpretazione, tuttavia, non esprime compiutamente il senso del passo,
nel quale Dioscoro confronta due punti dei cataloghi pseudo-democritei: nel primo (&vw)
I’autore aveva definito il vetriolo giallo, mentre in quello ora analizzato (®@d¢) non lo
qualifica in alcun modo. Il confronto con la Chimica di Mosé permette di chiarire i
termini di questa comparazione: infatti, nel catalogo delle sostanze per la fabbricazione
dell’oro ( “YAn ypvooroiiag; cf. Moysis Chym., 1. 8) compare xaAkaveog EovOn, mentre
in quello per la fabbricazione dell’argento ( “YAn apyvponotiag, cf. Moysis Chym., 1. 12)
¢ menzionata la semplice y&AkavOoc. Nel secondo caso, inoltre, il nostro ingrediente
segue la xbavog, mostrando che 1’espressione peto Thg kvavov andra resa con ‘dopo il
fiordaliso’. Si dovra, dunque, stampare y&AxavOov, che rappresenta l’oggetto di
énfyayev: Dioscoro sta, infatti, seguendo I’ordine della catalogazione pseudo-democritea
esattamente come essa € stata conservata nella Chimica di Mosé, dicendo che 1’antico
alchimista ha fatto seguire il vetriolo al fiordaliso. Va notato, del resto, che i codici MV

riportano yéAkov® senza specificazione del caso.

65] Sul valore del colore verde, si veda n. 53.

PARAGRAFO 17

66] 11 paragrafo pone qualche problema riguardo alla suddivisione delle battute. Nei
codici mancano i nomi degli interlocutori a scandire il corretto susseguirsi delle domande
e delle risposte. Solo i testimoni parigini offrono qualche indizio: A, infatti, in
corrispondenza della 1. 273, scrive dvtwog con la prima lettera rubricata; in B, invece,

I’omicron manca, poiché era stata lasciata al rubricatore che sarebbe dovuto intervenire in
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un secondo momento.

Che la prima battuta (Nol koA®¢ eipnkog) sia da attribuire a Dioscoro sembra
piuttosto sicuro: I’interlocutore e discepolo di Sinesio, infatti, loda come al solito le
parole del maestro. D’altro canto, nella battuta §vtwg évonoog, Aldokope, 1’invocazione
a Dioscoro sara pronunciata sicuramente da Sinesio, che, secondo BA, prenderebbe la
parola con 6vtwg. Sulla base di questa situazione Berthelot-Ruelle attribuiscono anche
Kol g — Aappaveton al discepolo, facendo di tva ot 8e1én 6TL o T00 KOo1voD TO
név AopPdveror un’interrogativa: in apparato, infatti, propongono di integrare la
particella 1j (sarebbe forse preferibile 1 o &par).

Differente, invece, ¢ la situazione in Pizzimenti (allo stesso modo anche in Fabricius),
che introduce i nomi degli interlocutori, forse per rendere piu chiaro il passo, e scrive (cf.
App. I, Syn. Alch. Pizzim., 1l. 240s.): D. Et recte dixisti, et quo nam modo in fine dixi
Canis lac? Sy. Ut tibi ostenderet quod ex communi omnia sumuntur. Vere, Dioscore,
cogitasti, attende vero quomodo dicit.

Va notato, tuttavia, che la frase 6vimwg évonoog Aidckope presuppone che sia il
discepolo a fornire la spiegazione dell’espressione pseudo-democrita kvvog yaio. Del
resto, Sinesio 1’aveva gia spiegata nella parte precedente del dialogo (1. 73): dunque, non
stupisce che sia Dioscoro a riprendere le parole del maestro, chiedendo un’ulteriore
conferma.

In definitiva, se tale ipotesi ¢ corretta, andra accolta la proposta di BeRu di integrare
una particella interrogativa nella frase "Iva. — Aapfdvetor. Piuttosto di 7, tuttavia, sara
piu appropriata 1, che spesso assume un valore epesegetico nei confronti di interrogative
precedenti. La sua caduta ¢ facilmente spiegabile, considerando la pronuncia itacista che

la assimilava al successivo ivao.

67] Cf. supra, n. 20.

68] Non mi ¢ sembrato opportuno attribuire la domanda mota. VAn a Dioscoro, come
invece vogliono Berthelot-Ruelle. Sara piuttosto lo stesso Sinesio a procedere, in questo
punto, con una serie di interrogative volte a spiegare il senso dell’affermazione pseudo-

democritea.
69] Sinesio sembra giocare sul duplice significato di VAn, che puo indicare sia la

materia in senso fisico sia ’argomento di un trattato. La stessa ambivalenza, del resto, era

gia presente nell’espressione pseudo-democritea, che poteva essere letta su due piani
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differenti:
A) «Questi sono gli argomenti trattati nel libro (o sezione) sulla fabbricazione
dell’oro».
B) «Queste sono le sostanze utilizzate nei processi di fabbricazione dell’oro».
Il commentatore, accettando il secondo valore, evidenzia come tutte le sostanze liquide
elencate subito prima non siano resistenti al fuoco: per questo esse devono essere
mischiate ai corpi solidi, in modo che la loro natura liquida sia in qualche modo fissata

dalla solidita delle sostanze secche.

70] Diverse qualita di latte sono spesso indicate nei ricettari alchemici come
ingredienti in numerose preparazioni. All’interno del papiro di Stoccolma, ad esempio,
compaiono, accanto al latte di mucca (ricc. 12,6; 18,3; 158,3), anche il latte di cagna (ricc.
11,2; 13,4; 61,3 dove si specifica: KUVEL® KOATAOREVVLTL YOAAXKTL, KUVOG &€ AEVKRC,
«la si spegne [scil. la calce] in latte di cagna, di cagna bianca», come bianca, del resto, ¢
la calce), il latte di capra (ric. 114,9) e il latte di cavalla feconda (ric. 48,2). L’utilizzo di
questi ingredienti, inoltre, si tramanda anche nel Corpus syriacum (cf. Berthelot-Duval
1893, 138 ric. 27; 271 ric. 7 [attribuita a Democrito] etc.) e nei ricettari medievali (come
nella Mappae clavicula: cf. Smith-Hawthorne 1974, 126 index s.v. milk).

Le medesime varieta di latte sono presenti in alcuni cataloghi di sostanze liquide
tramandati nel Corpus alchemicum (cf. CAAG 11 19,9 — 20,2) ed anche Zosimo, trattando
della mowholg TV Vd&twV, fornisce il seguente repertorio (II 50s. Mertens = CAAG 11
226,11s.): Vdwp [..] Y&AakTog OVELOL, aiyelov: kKVVOG YaAa [ToAAGKLS] kol Bostov T
yovokog apoevotoxov. La Mertens (1995, 145), commentando il passo, evidenzia che
la specificazione concernente il “latte di una donna che abbia partorito un maschio”
evidenzia un pregiudizio molto antico, gia attestato nella medicina faraonica. Va, infine,
notato che gia nell’alchimia greca il termine y&Ao sara inteso — almeno a partire da
Zosimo (CAAG 11 154,17s.: Tlpdtov yop OEGAUN, €lta élalw, eltar pEAMTL KO
védloktt Véwp Belov aivicoovtal, «dapprima con la salamoia, poi con 1’olio, poi con il
miele e il latte indicano in modo oscuro 1’acqua divina») — anche come un nome in codice
per indicare il mercurio o lo zolfo o la cosiddetta acqua divina (cf. C44AG 11 6,14: T'éAa
Boog pelaivng €otiv VIPAPYLPOG GO Bglov; 11 6,19: TdAa eéxdoTov {Mov €0Tl BETOV;
cf. anche il Corpus Syriacum, ad es., Berthelot-Duval 1893, 158s.: «Noms du mercure:
[...] lait de tout animal etc.»).

Venendo al nostro passo, 1’osservazione di Sinesio sulla facile evaporazione dei latti

di cagna e di asina — che agli occhi dei moderni potrebbe sembrare in odore di magia —
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rientra in una classificazione dei differenti tipi di questo liquido in base alla loro densita,

che compare gia in Aristotele:

HA 521b TIav de ybio €xer ixdpo VIT®ON, O KoAeltor Oppdg, Kol
COLATOOEG, O KAAETTOL TVPOG EYEL OE TAEL® TLPOV TO TUYVTEPOV TAOV
YOAGKTOV. TO HEV 0DV TAV PN ALE®IOVI®OV YOl TRyvutol (810 Kol
TUPEVETOL TAOV NUEPWOV), TOV & GAUEMIGVI®OV 0D TNYVLTOL, OGTEP 0VD
N TEAN, Kol EoTt AemTOv Kol YAVKD. "EoTl 8¢ AemTOTOTOV PEV YAA
KOpUNA0L, 6e0TepOV & Immov, Tpitov & Gvov: ToyLTATOV 8¢ TO POELOV.
Yo pev odv 100 youxpod oL TAYVLTOL TO YOAQ, GALX dtoppodTon
UOALOV: DTO &€ TOV TVPOG TNYVLTOL KOl T OVETOL.

«Ogni latte possiede un umore simile all’acqua, che ¢ chiamato siero, ed
uno corposo, che ¢ chiamato formaggio (caseina): quello che possiede piu
caseina ¢ il piu denso tra i latti. Dunque il latte degli animali che non hanno
due file di denti si condensa — per questo anche il latte degli animali
domestici serve a preparare il formaggio — mentre quello degli animali che
le hanno non si condensa, come non lo fa il loro grasso, ma ¢ leggero e
dolce. 11 latte piu leggero ¢ quello della cammella, al secondo posto quello
di cavalla, al terzo quello di asina; il piu denso, invece, € quello della mucca.
Dunque il latte non ¢ condensato dal freddo, ma piuttosto diventa sieroso;

invece il fuoco lo condensa e lo coagulay.

Ritroviamo simili classificazioni anche in medicina, dove il latte svolgeva un importante
ruolo sia per il suo alto valore nutrizionale, sia come antidoto contro i veleni, sia in molte
altre patologie (cf., ad. es., Diosc. II 70; Plin. NH XXVIII 123-129; per i papiri si veda
Gazza 1956, 106). Galeno ricalca la suddivisione aristotelica nel De alim. facul. (V1
681,14ss. Kithn: t0 pév yop 1@V Podv ToydTATOV TECTL KOL ALTOPOTUTOV,
VYPOTATOV OE KOl HKIGTO ALTOPOV TO THG KOUAAOL Kol HETA TadTNY (TR, HeT &€
To0TNVY oivov, «quello [scil. il latte] di mucca ¢ il piu denso ed il piu grasso, mentre il piu
acquoso ed il meno grasso ¢ quello di cammella, quindi quello di cavalla, quindi quello di
asinay»), mentre nel De simpl. med. temp. ac facul. insiste sul fatto che il latte d’asina non
produce formaggio, poiché troppo leggero e privo di caseina (XII 265,15s. Kiihn: Aertov
YOp TAVL TOVTO KOl HESTOV Opp®ddOLS VLYpdTnTog). Dunque, in base alle fonti
analizzate, esso era considerato:

1) leggero (AemtdV), non grasso (fikiota Amapov) e dolce (YAVKD)
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2) molto acquoso (VypdTOTOV)
3) privo di caseina (LeGTOV OppMBOVG VYPOHTNTOG): per questo, all’azione del fuoco,
non cagliava come i latti piu densi e spessi.

Proprio tali caratteristiche spiegano la non resistenza al fuoco dell’ingrediente, che come
I’acqua si volatilizzera facilmente, troppo leggero per contrastare 1’azione del fuoco, e
privo di quella sostanza che gli permetterebbe di cagliare. Tali considerazioni saranno
alla base dell’affermazione di Sinesio, come sembra confermare un interessante parallelo
in Plinio (che, pure, in NH XI 238 sembra non condividere la vulgata, indicando il latte di

asina come crassissimus; Plinio potrebbe, perod, aver interpretato male la sua fonte):

NH XXVIII 158: Asinino lacte poto venena restinguntur [...]. Multos et
alios usus eius dicemus, sed meminisse oportebit recenti utendum aut non
multo postea tepefacto, nullum enim celerius evanescit.

«I veleni sono spenti dal latte d’asina. Noi esporremo anche molti altre sue
aplicazioni, ma occorrera ricordarsi che occorre utilizzarlo fresco o subito
dopo averlo intiepidito; niente, infatti, si dissolve (evapora?) piu veloce-

mentey.

L’accenno purtroppo, piuttosto vago, non fornisce alcun dettaglio in piu rispetto al nostro
testo di Sinesio. In entrambi 1 casi, tuttavia, ¢’¢ un chiaro accenno all’azione del fuoco,

che sembrerebbe lecito considerare come la causa del dissolvimento della sostanza.

71] Gia Berthelot-Ruelle dubitarono che nella frase év tom® — &@oavodvtot si
celasse qualche corruzione, proponendo in apparato (CAAG 11 67,15) di correggere tom®
in Topl. Nella traduzione, tuttavia, Berthelot ha seguito il dettato dei codici (CAAG 111 73,
«quelque part»), come gia fecero anche gli interpreti precedenti, che resero in aliquo loco
(cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., 1. 245) o semplicemente in loco (cf. App. I, Syn. Alch.
Zuber, 1. 247). Anche Garzya, recentemente, salva év t6m®, proponendo pero di integrare
T

All’interno del Corpus alchemicum si puo ritrovare una costruzione analoga nella
descrizione della tintura di una pietra: questa viene disciolta in un liquido e messa in un

contenitore di vetro sopra un fuoco di carbone. Quindi I’autore aggiunge:

B 161r 3-4; A 147r 21-22; MV om. = CAAG 11 350,20s.

Kol Gpog €K ToV TUpOG, TiBeL €V TOTTW Kol £o PpEyecBol NUEPOC TPETC.
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Nuépag BeRu : 66 BA

Anche in questo caso, tuttavia, I’espressione non ¢ del tutto chiara, tanto che Berthelot
traduce: «puis 6tant du feu, mets dans un lieu (frais) et laisse tremper pendant trois joursy.
Il chimico sente 1’esigenza di specificare 100G, come del resto si trova in altri trattati
alchemici: in CAAG 11 369,12 abbiamo &€ig Oeppov toémov; in CAAG 11 372,3 év
avnvépw tome; infine in una ricetta per la fabbricazione dell’dppdvitpov (usato nella

saldatura dell’oro, dell’argento e del rame) si legge:

A 232t 17-21 = CAAG 11 383,6-12
1 Nitpov Aiyvmtiov Altpav pioy, camwvog €€ &Eovyyiov dGvev
AoPBESTOV ALTPOV HlOY, KOWOV KOADG Kol MIEOV, Kol HETA TOVTO
0¢c a0To eite €ig AoV eite €ig TOMOV BeppdV, Kol £0TL TEAELOV EiG

4 10 KOAAACOL XPVOOV.

1 ante vitpov add. Aafwv BeRu || ¢€ovyylov A (vide Hippiatr. Lugd. 66,3 et
71,3) : 6&- BeRu || 2 tod10 scripsi : adtd A : adtdv BeRu || 3 0db10 BeRu : -6

A || xpvoov BeRu: 4 A

«Una libbra di natron d’Egitto, una di sapone di strutto privo di calce:
tritura bene e mischia, quindi riponi sia al sole sia in un luogo caldo, ed ¢

pronto per la saldatura dell’oroy.

11 sole nei processi naturali corrispondeva al fuoco in quelli alchemici e poteva essere
sfruttato per seccare o far asciugare le sostanze. Sulla base di simili paralleli si potrebbe
confermare la proposta di De Falco (1948, 99s.), che scriveva: «E evidente che év 1@
moupt ¢ emendamento falso ed infondato; ma neppure si pud mantenere il semplice &v
tomw: I’ipotesi piu probabile € che sia caduto un attributo, p. es. Enp@®d opp. Oepud».

In conclusione ¢ difficile proporre una soluzione sicura. Sembra probabile pensare,
assieme a Berthelot-Ruelle e De Falco, che la frase sia in qualche modo corrotta: il latte
d’asina € definito da Sinesio non resistente al fuoco ed esso, come abbiamo evidenziato
nella nota precedente, ¢ descritto come leggero e di poca consistenza nei trattati medici e
naturalistici antichi. Ci aspetteremmo dunque la menzione di una fonte di calore come

causa della sua sparizione (in modo analogo a Plin. NH XXVIII 158; cf. n. prec.).
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Tuttavia, piuttosto che ipotizzare una lacuna dopo T67@®, ritengo pill opportuno accettare
I’ipotesi degli studiosi francesi in base a due argomentazioni:

A) Innanzi tutto, la corruzione di év 1t® mupi in €v TOmM® ¢ giustificale
paleograficamente, ipotizzando che nvpi fosse in abbreviazione o comparisse il simbolo
corrispondente (cf. CMAG VII 505: 11 mdp). D’altro canto il verbo tibnut seguito da v
T@® 7opl € ben attestato nel Corpus alchemicum (CAAG 11 293,19: év 1@ moupl T1ONVNoL
[tilenvi<om>ot Reitzenstein 1919, 16] 11 324,8 e 26; 325,15; 331,16 ; 336,12: B¢ €v 1
mopt), sebbene si debba notare che in nessun caso i codici riportano wopt in simbolo o
abbreviazione.

B) 11 verbo &povtom ¢ attestato solo altre due volte nel Corpus: in CAAG 11 256,12
significa semplicemente scomparire, e si riferisce al piombo finemente triturato; Zosimo,
invece, menziona le sostanze che sono solite disperdersi al fuoco con I’espressione Ta

€lwBoTH TE TQ TLPL APAVTOVCOL..

72] Berthelot-Ruelle nel testo greco attribuiscono anche le 11. 286-290 (A&t oOv —
T0v vodv) a Dioscoro, di seguito alla la domanda (1. 285): xai 11 dAAoyx0od — Aéyw; In
questo modo, tuttavia, si altera il ritmo del dialogo, e all’inizio del paragrafo successivo
risultera Sinesio a chiedere (1. 291): A 11 0Ov émipépel 10 €mPairery; Dioscoro, di
conseguenza, sara colui che ne illustra la spiegazione, causando un ribaltamento dei ruoli
tra i due interlocutori che proseguirebbe fino alla fine del dialogo (in modo analogo anche
in Garzya 1989, 818s.). La situazione ¢ invece differente nella traduzione fornita da
Berthelot (CAAG 111 72), dove sia la domanda della 1. 285 (koi T1 &AL 0D — AEY®;)
sia le 1. 286-290 sono attribuite a Sinesio, come prosecuzione del discorso precedente.

In questo paragrafo i codici non indicano i cambiamenti di battuta, non fornendo cosi
alcun supporto alle scelte degli interpreti. A mio avviso, tuttavia, sara opportuno imma-
ginare una situazione analoga a quella testimoniata dal resto del commento, nella quale,
dunque, sia Dioscoro a porre i quesiti e Sinesio a risolverli. In tal caso, sara sufficiente
attribuire al discepolo soltanto la 1. 285, ed al maestro la relativa spiegazione (1. 286-290),

per ripristinare una situazione in linea con I’andamento della discussione.

PARAGRAFO 18

73] Le 1. 293-295 sollevano qualche perplessita nella resa del costrutto i con

accusativo, che potrebbe assumere sia un valore strumentale sia un valore finale. Gli
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interpreti precedenti sono pressoché concordi nell’attribuirgli il primo significato, a
partire da Pizzimenti, che traduce (cf. App. I, Syn. Alch. Pizzim., . 260): aliquando
quidem solem ob chrysocorallum, aliquando vero lunam per solem,; aliquando vero
Venerem per solem, aliquando Saturnum vel lovem per molybdochalcum. Lo stesso
Berthelot rende (CAAG 111 73): «Traitez (par proiection) I’or par le corail d’or; I’argent
par l’or; le cuivre par 1’or; le plomb ou 1’étain par le molybdochalque», ipotizzando
sostanzialmente un processo di dimAmotlg: unendo un metallo prezioso con un metallo piu
comune, si cercavano di creare leghe che conservassero 1’aspetto del primo, pur
contenendone una percentuale minore (CAAG 1l 73 n. 3). Infine, anche Garzya 1989,
819 scrive: «l’oro dev’essere trattato (per applicazione) col corallo d’oro, I’argento con
’oro, il rame con 1’oro, il piombo e lo stagno con il molibocalco». L’unico a propendere,
invece, per il valore finale ¢ Zuber, che volge (cf. App. I, Syn. Alch. Zuber, 1. 261):
aliqguando @ [i.e. solem/aurum)] propter Qcorallium [i.e. auri cor.], aliquando autem
propter § [i.e. solem/aurum), aliquando plumbum propter aurum, aliqguando verum h
[i.e. plumbum] aut ¥ [i.e. plumbum album] propter P [i.e. molybdochalcum].
Nonostante la traduzione non sia perfettamente conforme al testo greco, 'utilizzo di
propter con accusativo mostra che lo studioso intendeva la proiezione dell’oro ‘a motivo
del corallo d’oro’, dunque per ottenere la suddetta sostanza.

Il confronto col testo pseudo-democriteo conferma, a mio avviso, quest’ultima
esegesi. Si deve, innanzi tutto, notare che nei cataloghi sono elencate le sostanze che
hanno potere tintorio, ovvero con le quali si devono trattare i corpi metallici (come ha
sottolineato lo stesso Sinesio nel corso del suo commentario). In base alle traduzioni di
Pizzimenti, Berthelot e Garzya, tuttavia, in questo punto non sarebbero le stesse sostanze
elencate ad essere utilizzate nei processi di trasformazione, ma si indicherebbe la
semplice lega di metalli. Sara piu coerente, piuttosto, vedere nel passo un’allusione ai
metalli di base che dovevano essere trattati con gli ingredienti catalogati per ottenere
diversi risultati, a seconda del corpo utilizzato come supporto. Tale interpretazione ¢
confermata dall’analisi dell’epitome dei quattro libri pseudo-democritei, nella quale la

prima ricetta sulla fabbricazione dell’oro recita:

CAAG 11 43,25 — 44,4; testo riedito in Martelli 2007, 122:

AaBav VOpapyvpov, THEOV T@ THG HOYVNolog OOMHOTL, T T® TOD
Ttadikod oTijeng copatt, 1 Oelg andpw [..]. Kol éniPaiie Agvkny
yoilov yorkd®, kol €Eelc yaAkOV AokiooTov. ZovOny 0t ETiPaAAe

apyvp®, xoai €Eelg YpLOOV: YXPLOW, Kol E£0TOL  XPVLOOKOPUAAOG
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COULATMOETC.

«Preso del mercurio, fissalo con il corpo della magnesia, o con il corpo
della stibnite d’Italua, o con lo zolfo non trattato al fuoco [...]. E proietta la
terra bianca sul rame, ed otterrai il rame senz’ombra. Proietta quella gialla
sull’argento, ed otterrai 1’oro; proiettala sull’oro, e si formera il solido

corallo d’oroy.

Ritroviamo, in sostanza, un’applicazione pratica delle sostanze elencate nei cataloghi (cf.
anche CAAG 11 44,18s.). Il mercurio viene unito a diversi ingredienti per creare due terre,
una bianca ed una gialla. Con la prima si tratta il rame per renderlo bianco; con la
seconda si tratta 1’argento, per ingiallirlo, e I’oro, probabilmente per dargli una tinta
rossastra. Una situazione analoga, a mio avviso, sara testimoniata anche dalla parte finale
del catalogo pseudo-democriteo, dove ’autore insistera sui corpi metallici che devono
essere trattati.

Se la cementazione superficiale dell’argento per ottenere I’oro e dell’oro per ottenere
il corallo d’oro sono ben attestate nella ricetta, le altre due operazioni a cui si allude nel
nostro passo sinesiano non trovano una perfetta corrispondeza. Tuttavia, analizzandole
una ad una, si puo rilevare:
A) L’utilizzo del rame come corpo metallico di base per ottenere una colorazione dorata ¢
attestato nello Pseudo-Democrito (CAAG 11 46,10s.; 48,18), sebbene vada notato che
I’autore indichi piu spesso I’argento (CAAG 11 45,3 € 9 e 16; 48,6). 1l rame rientra, inoltre,
in processi di imbianchimento (CA4G II 51,15; 52,10), che gia gli antichi alchimisti
consideravano una fase preliminare per la successiva tintura (o trasformazione) in oro
(Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 46,5).
B) In CAAG 11 45,19 — 46,6 lo Pseudo-Democrito descrive un complesso procedimento
che porta alla preparazione della lega rame-piombo, nella quale rientrano numerosi
minerali incontrati nei cataloghi. Non si puo escludere che questa fosse preparata anche
tramite il trattamento del piombo con minerali di rame (ossidi o solfuri). Considerato,
inoltre, il colore bianco attribuito alla lega, non stupira I’intervento dello stagno in simili

trattamenti.

PARAGRAFO 19

74] Emerge nuovamente, in questo punto, il duplice valore che assume il termine
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VOpapyyVPOG, che puo indicare sia la natura liquida insita nei copato sia il mercurio
vero e proprio. Naturalmente, sottolinea Sinesio, sara impossibile estrarre il mercurio da
un carbonato o acetato di piombo (yipp0810v). Cio che interessa al nostro commentatore,
in questo momento, sono i colori delle sostanze elencate, che alludono alle due tinte che
puo assumere 1’03pdpyvpog, bianca o gialla, intrinsecamente connesse alle sue due

duvapelg Papikol.

75] "Avaxopyig, lett. ‘ripiegamento’, € termine proprio del movimento circolare che
ripiega su se stesso. In questo senso compare gia in Ippocrate (Os. 15,2 = XIX 188 Littré),
per indicare come la parte piu grossa e spessa di una vena, giungendo fino in fondo
all’addome si ripieghi su se stessa e formi 1’organo sessuale maschile. Aristotele utilizza
piu volte il sostantivo, sempre nella descrizione di moti che seguono una traiettoria
circolare (cf., ad es., Ph. 262a 11; cf. Charteron 1956, 158, s.v. &vaxdnterv; Baffioni
1981, 325). Cosi, nel IV libro dei Meteorologica, il termine compare per indicare la
flessibilita dei corpi solidi, che hanno la proprieta di incurvarsi in avanti o all’indietro
(Mete. 386a 5s.): kol €l kaumetar mov [scil. cOpO] | AVOKALWEL | KOUTAKAVYEL,
T00T®V TO PEV €lg TO KVPTOV T0 & €ig TO KoTAov petdfaoic, ovk Gv €in Kol €ig TO
€00V xapyig, kTA. I due movimenti di dvakopyig e katdkopylg sono chiaramente
definitivi da Aristotele come il diventare convesso (kGuyig €ig 10 xvptov) ed il
diventare concavo (kG yLG €1 TO KOTAOV).

Tale significato tecnico, tuttavia, non si ritrova nei testi alchemici, dove &vaxopyig
viene in genere utilizzato per indicare la trasformazione di varie sostanze. Tale apparente
discrepanza non ¢, invero, difficile da giustificare. Gia Aristotele collegava la circolarita
del movimento al ritmo delle trasformazioni naturali, secondo un movimento continuo

che ritorna sempre su se stesso. Si veda, ad esempio:

GC 337a 1-6: A0 kol TAAo 6o0 petofdirel €ig GAANAQ KaTdl TO
TéON Kol TAG SVVANELS, OOV TA OTAG COUOTO, HILETTOL TNV KOKA®
Qopav: Otav yap €€ Voatog ANp YEvnTol Kol €€ GEPog TP Kol TAALY
€K TUPOG VOWP, KOKA® QUUEV TEPLEANAVOEVOL TNV YEVESLY S0 TO
TOALY VOKALTTELY.

«Per questo anche gli altri corpi che si trasformano gli uni negli altri
secondo le qualita effettive o potenziali, come i corpi semplici, imitano
moto del cerchio: quando, infatti, dall’acqua si forma [’aria, dall’aria il

fuoco e di nuovo dal fuoco I’acquua, noi diciamo che la genrazione ha fatto
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un giro completo poiché di nuovo ¢ ritornata al punto di partenzay.

Questa trasformazione ciclica degli elementi ritorna anche nel Corpus alchemicum, in

particolare in un passo di Stefano che scrive:

M 157 2-6; B 44V 5-9; A 46 14-19 =11 210,20-24 Ideler = Taylor 1938, 40, 11.

34-37

1 Tavia & Opod 1o oTolyelo Koi YeVESELS Kol @BopOg Kol
HETABOANG KO AVOKAUWELG EXOVOLY ATO £TEPOL €1G £TEPOV' OVTMG
KOl O YOAKOG KOLOElG Kol GVOKOUEOELG POdIVE EAL® KOl
éxTivoyBelg, kol TOAAGKLG TOVTO TOBOV, YXPLOOD KPELTTOV

5  QOKLOGTOG YLVETOL .

3 xahkog M : @ BA || avokouedeig M : kavbeig BA

«Tutti gli elementi subiscono nascita e distruzione e trasformazione e
cambiamento ciclico dall’uno all’altro; cosi anche il rame arrostito e
rinnovato con I’olio di rosa, dopo aver subito queste operazioni piu volte,
diventa brillante e migliore dell’oro» (cf. anche Maria 1I’Ebrea in Zos. Alch.
CAAG 11 182-6 sec.).

La ciclicita della trasformazione degli elementi ¢ assimilata da Stefano a quella della
trasformazione dei metalli. L’analogia, sebbene non sia immediata, si basa sul
ragionamento che ’alchimista sviluppa nel resto del testo (cf. II 210,5-20 Ideler = Taylor
1938, 4, 11. 23-34): la cottura del rame, infatti, ne provoca in un certo senso la morte, cio¢
causa il distacco della sua yoyn, ovvero della sua parte eidetica corrispondente, in primis,
alla sua qualificazione cromatica. Tale materia, tuttavia, pud essere rigenerata grazie
all’azione di una sostanza tintoria, che le attribuisca nuovamente la qualita appropriata:
nel nostro caso si trattera della qualita dorata, che permette all’iniziale rame di diventare
migliore dell’oro. In tale processo di distruzione e rigenenerazione delle sostanze si puo
vedere la stessa circolarita evidenziata nella trasformazione degli elementi (cf.
Papathanassiou 2003, 18-21). L’idea di un cambiamento ciclico che non rende definitivo
il momento della @Bopd, inglobandolo in un pit ampio processo, viene applicata anche ai
metalli ed ai minerali, che opportunamente trattati, possono essere rivivificati. Ne

ritroviamo un altro interessante esempio in una ricetta che descrive 1’estrazione del
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mercurio dal cinabro (CAAG 11 38,7-9): tale processo ¢ detto &vaxopuwlg 7TAg
KivvaPapemg ot ViTpEAOlOv, ovvero «rinnovamento, rigenerazione del minerale
tramite una soluzione di natron». In modo analogo anche Sinesio intendera, nel nostro
passo, il rinnovamento dei copoto trattati con i “mercuri”, ovvero con le composizioni

appropriate che possono trasformarli, rigenerandoli.

76] Vopoapyvpilw € un hapax, che sara poi ripreso da due alchimisti piu recenti (cf.
Philos. Christ. Alch. C44G 11 274,3; 279,17, 420,9; Philos. Anon. Alch. CAAG 11 439,18-
20). Nel nostro passo Sinesio sembra giocare volutamente con una figura etimologica per
alludere alla distillazione del mercurio che, in base alle 1l. 92-104, precede la fase della

sua putrefazione.

77] La conclusione del dialogo testimonia che I’opera di Sinesio non ci ¢ giunta in
forma completa (cf. cap. I, p. 118). La lezione tramandata dai codici parigini tradisce un
rimodellamento del dettato originale: data la forma mutila del commentario, qualche
copista avra corretto la frase, rendendola piu consona alla posizione conclusiva nella

quale compariva.
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COMMENTO A SULL’IMBIANCHIMENTO

78] L’attribuzione dell’intero passo a Sinesio solleva qualche difficolta. Esso ¢
tramandato da MBA dopo una serie di testi di Zosimo, ai quali, tuttavia, non sembra poter
essere accorpato (cf. Mertens 1995, XLVII-LIV). La struttura stessa del testo puo
suggerire che si tratta di un centone di tre differenti estratti, derivanti da testi non
specificati, accomunati dal medesimo soggetto. Ciascuno di essi ¢ chiaramente distinto
nei codici grazie al ricorso ad appositi segni di separazione (:~) ed alla rubricatura.

Se per il primo estratto mancano elementi su cui poter ipotizzare un’attribuzione, per
gli altri due alcuni indizi sembrano suggerire una possibile dipendenza da Sinesio (cf.
CAAG 11 211 n. 6). Il secondo, infatti, riprende pressoché testualmente un passo
dell’alchimista (1l. 52-54), ampliandolo con una metafora di natura organica: le sostanze,
infatti, si uniscono e si fecondano le une con le altre, per generare 1o {ntodpevov {@ov.
Il ricorso ad un simile sistema analogico nella spiegazione di fenomeni alchemico-
metallurgici non € estraneo a Sinesio, e non si puo escludere, di conseguenza, che anche
questa seconda parte derivi dall’opera del nostro autore, forse proprio da quella sezione
successivamente andata perduta.

Un ragionamento analogo ¢ applicabile anche alla terzo ed ultimo estratto. Innanzi
tutto, I’esplicita menzione di Dioscoro costituisce una prova piuttosto forte della
derivazione del passo da Sinesio (cf. Mertens 1995, LIV). Inoltre, I’insistenza
sull’importanza del metodo che puo sconfiggere la mevia, N dviatog voécog, richiama
alcuni passi dell’alchimista, che sottolinea pud volte il raggiungimento di un simile
risultato (cf. Syn. Alch., 1. 58 e 287s.). A livello teorico queste ultime righe non
aggiungono nuovi elementi rispetto alle precedenti: si insiste ancora sull’importanza di
rendere bianchi i corpi prima di operare la tintura (cf. anche Syn. Alch., 1. 114-120)..
Tuttavia, al contrario del primo estratto, che si concentra sull’ingiallimento dei corpi,
ovvero sulla terza fase del processo alchemico, quest’ultimo sembra alludere alla quarta
fase di esso, ovvero alla iosis, che, come suggerisce 1’utilizzo del verbo xivvaBoapilerv,

potrebbe corrispondere ad una colorazione in rosso.

79] 11 verbo €yxvomoiém € un hapax, di cui il nostro passo costituisce 1’unica
attestazione. Risulta evidente, comunque, che esso condensa in un unico termine il piu
comune sintagma €ykbov moielv, ‘rendere gravida, incinta’, che sii incontra gia nel

Corpus Hippocraticum (Nat. Mul. 94,5s.: v BoOAN £€yxVOV TOLHiCOL YOVOTIKO KTA.).
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Tale espressione ricompare, associata come nel nostro passo al verbo 6yxevelv, anche nel
Corpus Aristotelicum. Infatti, nel IX libro della Storia degli animali — che parte della
critica non attribuisce ad Aristotele, ma considera un centone di diverse notizie
zoologiche assemblate all’interno del Peripato (cf., ad es., Lanza-Vegetti 1971, 127s.) —
leggiamo riguardo alle buone abitudini degli elefanti (considerati i piu intelligenti ed

addomesticabili tra le fiere):

HA 630b 22 6 & &v 0xebon kol £YKLOV TOINGCT, TOOTOL ThALY oDy
GmTeToL.
«E una volta che si ¢ accoppiato ed ha reso gravida la femmina, [scil.

I’elefante] non la tocca piuy.

Si deve notare che la tradizione manoscritta (cf. Balme 2002, 462) testimonia la
medesima alternanza £yxvov/Eyyvov riscontrabile nel passo alchemico analizzato
(¢ykvomotel M : &yyvo- BAAIA?). La notizia & ripresa anche dal paradossografo
Antigono (54a 1,1-2 Giannini), ed il sintagma €yxbov molelv ¢ ampiamente attestato
nella letteratura dei primi secoli d.C.: si vedano, ad esempio, Diodoro Siculo (IV 33, 7, 1.
4,V 62,1, 1.9), Plutarco (det. Rom. Gr. 301A 12; Parall. Min. 312D 7 e 314E 5), Flavio
Giuseppe (4J VII 158,6) ed Eusebio di Cesarea (PE 11 2, 26, 1. 2).

80] 11 verbo xivvaPapilerv compare sia nel Corpus alchemicum sia nella letteratura
farmacologica. In quest’ultima, ¢ utilizzato in modo particolare nella descrizione dei
rimedi tratti dai minerali e dai metalli, come testimoniano alcuni passi di Dioscoride,
ripresi anche dalla produzione medica successiva. Leggiamo, infatti, in Diosc. V 76 (=
Orib. XII i 1; Syn. 11 56,92):

‘O 3¢ KeKOVUEVOG YOAKOG €0TL KOAOG O £pLOPOG Kol €v TH Tplyel
KivvoPapilov KTA.

«Il rame bruciato ¢ di un bel rosso e quando viene sfregato assomiglia al
cinabroy.

Ed ancora in Diosc. V 105 (= Orib. XIIl 6 1 e Syn. 11 56,86)

Tavdopdynv O& TPOKPLTEOV TNV KoTakopt, 7vppayv, [eVOA0CTOV]

€DAEQVTOV TE Kol kaBophy, KivvaPapifovoay Ty xpooy KTA.
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«Dobbiamo occuparci del realgar dal colore intenso, rosso, [fragile] facile da

sminuzzare e puro, nell’aspetto simile al cinabro».

Dai due passi citati risulta evidente che xkivvoBapilerv indica la somiglianza con il
cinabro (HgS), insistendo in modo particolare sul piano cromatico. Dioscoride, infatti,
associa il minerale del mercurio a due sostanze rosse, ovvero all’ossido di rame (0
KEKOVPEVOG X aAkOg, Cu,O) e al realgar (dpoevikdv, AsS). In questi testi, tuttavia, il
verbo sembra utilizzato solo in senso intransitivo, per indicare una particolare
caratteristica della sostanza descritta e non il processo tramite cui trattare e colorare la
sostanza stessa.

Questo secondo valore, invece, sembra affermarsi in ambito alchemico. Infatti,
accanto ad occorrenze che conservano il medesimo valore riscontrato in Dioscoride (cf.,
ad es., CAAG 11 56,14s.: Kol eDpNOELG CONO POOTIKOV, T| KivvoPopilov, T KopaAAlkod,
1l owomitikov kT, «E troverai un corpo forte, o simile al cinabro, o simile al corallo, o
simile alla terra rossa di Sinope»; CA4AG 11 21,24: [...] yivetar €puBpov kivvoaPoapilov,
«diventa rosso come il cinabro»), abbiamo alcuni ricette che utilizzano 1’imperativo
Kivvapapioov, sebbene riferito allo stesso cinabro (CAAG 11 287,24 = 11 300,29: AoPav
KivvaBapiy, kivvopdpioov éloim peeavive): in modo analogo si pud supporre che
anche nel nostro passo il verbo assuma un valore attivo ed indichi il processo tramite cui,

dopo aver sbiancato la sostanza da trattare, la si rende rossa come il cinabro.
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NOTE DI COMMENTO ALLA CHIMICA DI MOSE

1] Questi paragrafi sono tratti da un ricettario tramandato dal codice A 268V 15-278V.
All’inizio (A 268V 15s. = CAAG 1I 300,1s.) ed alla fine (A 278Y 25-26 = CAAG 315,16s.)
dell’opera ¢ riportata la frase EVmolar kol €0TLYll TOO KTIOOUEVOVD, KOL EMLTUYIO
KOUATOL Kol pokpoypovior Piov, «Pratica fruttuosa e fortunata del (derivante dal)
creatore, e successo nel lavoro e longevita», che incornicia sessantadue ricette alchemico-
metallurgiche. Queste, in base ad una breve introduzione che apre lo scritto, sono

attribuite, o comunque accostate, al patriarca biblico Mose:

A 268V 17-21 = CAAG 11 300,3-6

1 Kol gine KVplog npoc Movofiv: €yd eEeheEduny €€ ovopotog tov
Becelenh tOv iepéa, £k @UATG Tobda, kol £pydlecborl TOV XpLoOV,
Kol TOV Gpyvpov, Kol TOV XoAkOv, Kol TOV oldnpov, Kol TAVTo T
AMBOVPYLIKY, kol T AemToupylkd EVAM, Kol elval kOpLov Tac®dV TOV

5 TEYVOV.

1 tov om. BeRu || 2 xpvodv BeRu: 4 A || 3 &pyvpov BeRu: € A || xoAkov BeRu : @ A
|| oidnpov BeRu: A A

«E il Signore disse a Mos¢: “Ho scelto il sacerdote Beseleel, della tribu di
Giuda, a lavorare 1’oro, 1’argento, il rame, il ferro, e tutte le opere in pietra,
a lavorare il legno [per Aentovpyika cf. Lex. Art. Gramm. in Brachmann
1828, 1, 425 1. 3: textovikn Aemtovpyikn (corr. di Aectovpy-). Il termine
textovikog compare in LXX EX. 31,5 (passo da cui il nostro estratto

deriva)], e ad essere maestro di tutte le arti”».

Come suggerisce con Patai (1997, 57) — che, tuttavia, indica erroneamente il papiro Leid.
J 395/W (= PGM XIII) come fonte del nostro ricettario alchemico — questa introduzione
ricalca, riassumendoli, due passi dell’Esodo (Ex. 31,1-5 e 35,30-35). Il Signore, apparso a
Mose sul monte Sinai, dopo avergli ordinato di costruire 1’Arca dell’ Alleanza con il suo
coperchio (Ex. 25,10-22), la tavola per I’offerta dei pani (EX. 25,23-30), il candelabro
d’oro puro (Ex. 25,31-40), la tenda dai teli purpurei (EX. 26,1-37) etc., indica Beseleel e

Ooliab come gli artigiani privilegiati che compiranno queste opere seguendo le direttive

325



COMMENTO — CHIMICA DI MOSE

del patriarca (cf. ad es. LXX Ex. 31,1-: Kol éAGAncev k0pLog mpog Mmuoiiv AEymv:
TooV &vakexkAnuor €€ ovopotog Tov Beoehend [..] kol £VETANGH aDTOV TVEDNO
0elov cOoPlOG KOl OCUVECE®G KOl EMOTAUNG €V Tavil €pyw Olovoelohol Kol
apyLtektTovijoal €pyalecBorl 10 YpLolov Kol TO GPYyLPLOV KoL TOV YOAKOV KOl TNV
VAKLVOOV KOl TNV TOPPOPOLY KOl TO KOKKLVOV TO VNnoTov [...] Kol To AtBovpylkd Kol
el 1 €pyo T TeEkToViKO TOV EOA®V kote wAvio To €pya). Secondo
I’interpretazione filoniana (Fil. Plant. 23-27), di chiara ascendenza platonica (cf. Le
Boulluec-Sandevoir 1989, 314; Runia 1986, 170), Mosé rappresenta colui che conosce le
nature prime della realtd (Tt mpwtela), mentre Beseleel ne effettua semplicemente la
concreta realizzazione ed opera come i pittori, che danno forma solo alle ombre (per
Filone il nome Beseleel significa év oxiaig mow@v, «colui che opera nell’ombray; cf.
Mortari 1999, 362 n. 11). Lo statuto delle arti applicate sembra invece assumere
maggiore dignita in Clemente d’Alessandria (Strom. I 4,4-5), per il quale il succitato
passo dell’Esodo indica che sia la conoscenza tecnica sia quella speculativa derivano da
Dio (8e66ev 1 TeyVIKN KOl 1| coen €mivola). Sara proprio il ruolo centrale della Téxvn,
definita ossessivamente iepa kol Oelo, ad attrarre 1’attenzione degli alchimisti, ed in
particolare del redattore del suddetto ricettario, che decide di porre il brano dell’Esodo
come cappello introduttivo alla sua raccolta. Le ricette sembrano rappresentare le stesse
indicazioni di Mosé sulla lavorazione dei metalli preziosi, che il patriarca ricevette da Dio
per orientare il lavoro degli artigiani. D’altronde, ¢ interessante notare che, nonostante
I’originale passo biblico indichi tra le competenze di Beseleel anche le tecniche tintorie
delle stoffe (che pure rientravano negli interessi degli antichi alchimisti), il “sunto
alchemico” si concentra principalmente sulle conoscenze metallurgiche: il ricettario, del
resto, descrive tecniche concernenti la trasformazione (o colorazione) dei metalli in oro
ed argento, che costituiscono il fulcro sul quale si sviluppa 1’arte alchemica.

La diffusione di ricettari legati al nome di Mose ¢ testimoniata per la prima volta da
Zosimo, che fa piu volte riferimento a scritti alchemici nati in ambiente giudaico (in
primis alla figura di Maria I’Ebrea). Nell’opera intitolata Zwoiuov zpos Oeédwpov

kepalaia, viene tramandato un capitolo che recita:

M 179V 17-29; V 148" 3-11; A 237V 14-26 = CAAG 1I 216,12-22 (cf. Letrouit

1995, 85s.)

1 0 10g Aéyeto VOWpP Belov GAOLKTOV Kol KOUoPLG ZkvOikn [...] Kol ov
HOVOV APOoEVIKDG Kol ONAVKAG Kol OVOETEPMOG GDTO KEKANKOOLY,

QAL KOl DTOKOPLOTIKG METP® YOoAKDIpov: GALoL 3¢ Vdwp
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polvyiov pdlo 8¢ 6 gohkog G’ 00 kol €v Tolg iovdaikalg Kol &v
5 mbaon ypooti polivg dvékieintog, iv Elafev Mwuofig mope KVPLOv

AOYOV

1 ¥dwp Betov MV : M Vdwp A || kopapg M : k6- AV || 2 ovdetépag MV @ -ov A || a0TO
MV :-& A || 3 vrokoproTik® (sic) V : dWO koproTik® M : Do kopv-A || 4 pogovytov MV :
paleov || xoAkoc BeRu: FM:PV:2 A || 5 palvg avékdeintog MV : -ng dveAimng A || 6
post Adyov add. X [i.e. Aoy(ov) Letrouit].

«Lo ios [lett. ‘ruggine’; in alchimia indica anche il principio tintorio] ¢ detto
acqua vergine di zolfo e comaris della Scizia [...]. Ed essi hanno chiamato
questa sostanza non solo con nomi maschili e femminili e neutri, ma anche con
un diminutivo, “acquetta di rame”; altri lo chiamano “acqua di piccola pasta”.
La “pasta” ¢ il rame, da cui negli scritti giudaici e in ogni opera (alchemica)

“pasta inesauribile”, che Mose ha ricevuto dalla parola del signore».

11 termine p&lo € caratterizzato da una polisemia difficilmente traducibile in italiano (cf.
Chantraine, DELG 657; LSJ’ 1072): esso indica una focaccia, un impasto e in ambito
metallurgico-alchemico, una matta di diversi minerali e metalli (cf. Letrouit 1995, 86 n.

274). Zosimo richiama altre due volte la palo Movcéwc. In CAAG 11 182,16s. scrive:

M 1557 29-155V 1; B 1427 5-6; A 1297 17-18
‘H Movotwg palo oVtog kaletat, Oel® AOIKT® Kol dAl Kol GTLUATNPLY,

Oel Aevkd AEY.

1 Movcéng scripsi : poc- MBA || felw abikT scripsi : M MBA || otuntnpie BeRu : 3
MBA || alt. 8ei® BeRu : M MA : non leg. B

«La pasta/matta di Mose € cosi arrostita, con zolfo vergine e sale e allume,

intendo con zolfo biancoy.

In base al contesto si pud dedurre che 1’autore descriva il trattamento di una matta ramosa:
il cloro e lo zolfo reagivano con le impurita del metallo, operando una cementazione
superficiale. L’intento era probabilmente quello di schiarire il rame, forse per legarlo

all’argento in un processo di dindwoig (cf. PLeid.X. 7 = PHolm. 8; una ricetta intitolata
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Movoewg dindwotig € edita in CAAG II 38,13 — 39,4). In modo analogo qualche riga piu
avanti Zosimo aggiunge (CAAG II 183,5-7):

M 155V 13-15; B 1427 17-19; A 129V 4-6
Kot év 1 palo Movoctwg £nl T€Ael Opolmg kettar woOT e VdOTL BELOV

a01KTOoV, Kol €otort EQvBOV, ACKLAGTOV.

1 povcéng M : poo- BA || éni téder BA : émtedeito M|| B3t Beiov
BeRu : M MBA

«E nella sezione di Mos¢ sulla pasta/matta, alla fine allo stesso modo si

prescrive: “Bagna con acqua di zolfo vergine, e sara giallo, senz’ombra”»

Berthelot (CAAG III 180) traduce entrambe le ricorrenze di p&dlo con ‘chimie’,
supponendo che il termine indichi la stessa scienza alchemica (CAAG 1 209s.). Lo
studioso segue il Liber trium verborum, in cui leggiamo (Manget 1702, II, 189):
Alchimia est ars artium [...]. Chimia autem graece, massa dicitur latine, «L’alchimia ¢&
Iarte delle arti. E detta chimia in greco, massa in latino». Da questo passo deriva anche
I’analoga affermazione del Libellus de alchimia (detto anche Semita recta), falsamente
attribuito ad Alberto Magno: Alchimia est ars ab Alchimo inventa, et dicitur ab archymo
graece, quod est massa latine, «L’alchimia ¢ I’arte scoperta da Alchimus, e prende il suo
nome dal greco archymus, che in latino ¢ massa». Come ha evidenziato Mandosio
(2005,139s.), la bizzarra denominazione dell’alchimia, chiamata in latino massa, deriva
dalla traduzione del greco p&la., che in verita indica una matta metallica. Nei passi sopra
citati di Zosimo péafo non indichera, come voleva Berthelot, I’arte alchemica, ma un
determinato ingrediente metallico utilizzato. Peraltro non ci deve stupire 1’utilizzo del
sintagma év T palo Movoéwc: I’alchimista panopolitano, infatti, ¢ solito usare simili
locuzioni per indicare le ricette o i passaggi in cui ’alchimista citato si & occupato della
sostanza in questione. Risulta paradigmatico, a questo riguardo, il modo in cui Zosimo si
richiama alle ricette pseudo-democritee: ritroviamo indifferentemente espressioni quali
év 10 t&el thg payvnolag (CAAG 11 153,10) o év th tdéel Thg ypvookoAing (CAAG
IT 195,10) accanto a €v 1® mopitn (CAAG II 193,7) o év tfi ABopyvpw (CAAG II
147,11).

Sembra dunque chiaro che Zosimo conosceva degli scritti attribuiti a Mose, nei quali

si trattava della pala. In questi si manteneva forse una certa ambivalenza del termine che,
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pur indicando una sostanza metallica, non aveva del tutto perso il richiamo all’elemento
organico. Lo stesso verbo motilw, presente nella seconda citazione, suggerisce che
I’autore concepiva il corpo bagnato come un essere vivente che doveva essere abbeverato.
Secondo Letrouit (1995, 85s.) tale ambivalenza si conservava anche negli scritti di Maria:
in CAAG II 192,1 e 19, infatti, ancora Zosimo afferma che 1’alchimista ebrea chiamava
dptot, ‘pani’, il corpo della magnesia, ovvero il segreto ultimo dell’arte alchemica. In
simili speculazioni, aggiunge lo studioso francese, si potrebbe supporre un richiamo alla
manna che Mos¢ ricevette dal signore, chiamata in EX. 16,16-18 &ptog. L’ipotesi ¢
plausibile, e rivelerebbe un’interpretazione in chiave alchemica del libro biblico, che si
sviluppo gia in una fase piuttosto antica dell’arte. In sostanza, ci troveremmo di fronte ad
una situazione analoga a quella concernente la figura di Mos¢ mago, che gia nella
testimonianza pliniana (NH XXX 11) mostra alcuni debiti con Ex. 7,8ss. (cf. Bidez-
Cumont 1938, 11, 14 n. 23).

A prescindere dalla correttezza di quest’ultima ipotesi, la citazione di Maria tradisce
un’interpretazione organica della trasmutazione, secondo la quale la sostanza tintoria
cresce in seno al supporto da tingere, mutandone 1’aspetto. Iside insegna al figlio Oro che
come chi semina grano raccogliera grano e chi semina orzo raccogliera orzo, cosi chi
semina oro raccogliera oro (CAAG II 30,9-26; cf. anche Scott 1936,128s. ¢ Festugiére
1944, 1, 259s.). 1l ricorso ad un simile sistema analogico, che assimila processi di natura
biologica allo studio di sostanze inorganiche, ¢ piuttosto frequente nell’opera di Zosimo.
Lo stesso autore compie un esplicito riferimento alla fermentazione del pane come

metafora per spiegare il processo di trasmutazione nell’estratto intitolato /7epi feiwv.

M 152V 12-15; B 137V 10-12; V 115V 8-11; A 1267 2-5 = CAAG 1I 175,20-
23
1 “Qomep yop N Lopn 100 @ptov dAiyn oboo tocoVToV POpape {VUOT,

0VTOG KOl TO HIKPOV XpLOOD 1| ApYDPOL TETOAOV TO TAV LEAATiGOV

3 yiveoBot Enplov dmavto {opot.
2 xpvood BeRu : 4 MBVA || &pydpov BeRu : € MBVA || peAdficov prop. BeRu, coll.
CAAG 145,10 : pehoov MV : 1édlelov BA || yivecOa scripsi : -ton MBVA || post

Enpilov add. kol BeRu

«Come 1l lievito del pane, pur essendo poco, fa lievitare una gran quantita

di impasto, cosi anche una piccola lamina di oro o di argento, che ¢ in
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condizione di essere totalmente polverizzata, fa lievitare ogni cosa» (cf.
anche CAAG II 145,9-11 e 258,7-9).

In definitiva i termini pdlo e dptog sembrano legarsi ad un’interpretazione di natura
biologica dei processi alchemici, che probabilmente caratterizzava alcuni scritti di
matrice ebraica, opera di Maria o attribuiti a Mose. Risulta piu difficile stabilire quanto di
tali concezioni nascesse da una lettura allegorica del libro dell’Esodo, esplicitamente
citato nel ricettario di cui riproponiamo degli estratti. La datazione di quest’ultimo, del
resto, risulta piuttosto problematica. L’unico possibile richiamo ad esso compare in un
altro ricettario non databile con precisione, che riporta una ricetta riportata da Mosé é€v
olkeilq yvpevtiky taéel (CAAG II 353,18). Berthelot (CAAG III 338 n. 3) non esita ad
identificare lo scritto di Mosé con il ricettario tramandato da A. Va notato, tuttavia, che la

ricetta citata non rientra in esso.

2] In base al confronto con il commento di Sinesio risulta evidente che i cataloghi
pseudo-democritei rappresentavano principalmente delle liste di ingredienti solidi e
liquidi che rientravano nelle operazioni di tintura dei metalli in oro ed argento. I primo
dei tre cataloghi confluito nel ricettario intitolato Chimica di Mose presenta in molti punti
un dettato incerto, dovuto, tra I’altro, alle forme anomale (le piu spiegabili per I’influenza
della pronuncia) nelle quali compaiono i nomi di vari ingredienti: tuttavia, il testo di
Sinesio permette di proporre alcuni emendamenti piuttosto sicuri, che permettono di
ricostituire un dettato piut omogeneo ed intelligibile. Rimandando alle note successive la
giustificazione dei vari interventi, si pud da subito notare:

A. L’iniziale AoaBov sara da espungere. Infatti, le numerose citazioni dell’incipit del
catalogo conservate da Sinesio (11. 44, 126, 169, 203s. e 307s.) riportano concordemente:
V3papyvpog N &mod KivvaPdpems. La sua inserzione all’interno del dettato sara dovuta al
nuovo contesto nel quale i nostri cataloghi sono stati inseriti: la maggior parte delle ricette
che compaiono nella Chimica di Mose, infatti, cominciano con Aafav, che introduce le
prime sostanze su cui si basa 1’operazione descritta. Anche il nostro catalogo sara stato
uniformato a questo schema tramite 1’aggiunta del participio. Non si puod escludere,
inoltre, I’influenza della ricetta con cui si apriva anche il libro sulla fabbricazione dell’oro
dello stesso Pseudo-Democrito (CAAG II 43,25): AaPav 03pdpyvpov THEOV TA TG
Loy VNOoLoG COUATL.

B. Nel catalogo, inoltre, i nomi delle varie sostanze compaiono indifferentemente sia

all’accusativo sia al nominativo. Sebbene tali alternanze non siano anomale in simili
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elenchi (cf., ad es., CAAG 1II 42,9-20), proprio I’aggiunta di Aopav puod avere accentuato
la discrepanza, portando alla modifica della declinazione di alcuni sostantivi diventati
I’oggetto del verbo. Mi & sembrato opportuno, di conseguenza, uniformare i nomi degli

ingredienti catalogati volgendoli, quando necessario, al nominativo.

3] Invece di otvntnpio Tanevobelca nel commento di Sinesio (Il 214) compare
otumtnpla éEmwbeioan, espressione che allude, secondo il nostro esegeta, alla secchezza
delle sostanze elencate. Il verbo é€&imoéw indica propriamente un processo di
pressatura/spremitura, tramite il quale venivano fatti fuoriuscire i liquidi contenuti nella
sostanza (cf. Martelli 2007, 216-219): nel linguaggio alchemico una simile operazione
poteva essere indicata in modo piu espressivo, insistendo sulla violenza che il corpo
dell’ingrediente subiva. In questo senso allume maltrattato pud rappresentare un
equivalente di allume strizzato in un linguaggio analogico che descrive i processi subiti
dalle varie sostanze come fossero delle violenze patite da degli esseri viventi. Non mi ¢
sembrato opportuno, dunque, correggere il dettato della Chimica di Mosé, che potrebbe
essere stato semplicemente esplicitato da Sinesio nel tentativo di renderlo piu intelligibile

e consono alle sue esigenze interpretative.

4] Anche questa sezione ¢ chiarita dal confronto con Syn. Alch., 1. 225-227. Lo
Pseudo-Democrito allude a due tipi differenti di Vdotor:

A. Lo Udwp 6¢etov @Biktov, che ¢ formato solo dallo zolfo (Belov). L’aggettivo
GOiktov, ‘intatto, vergine’ ¢ adatto ad esprimere la purezza di questo liquido, non
contaminato dall’aggiunta di nessun’altra sostanza. Esso mantiene inalterate le
caratteristiche divine portate dalla zolfo, che nel suo stesso nome custodisce il legame
segreto con una realta soprannaturale.

B. Vi ¢, tuttavia, un secondo modo di intendere 1’acqua divina. In base a Syn. Alch., L.
227, infatti, si dovra correggere dmoAelvpuévog, conservato dalla Chimica di Mose, nella
corrispondete forma avverbiale: &nolelvpévog significhera, nel nostro passo, ‘senza
specificazione, senza qualificazione’ (PGL 200, s.v. é&molelvpuévag), riferendosi
verosimilmente alla mancanza dell’aggettivo &0iictoc. Lo Pseudo-Democrito, in sostanza,
sembra differenziare I’espressione Vdwp Betov GBLkTOV da Vdwp BeTov: la seconda indica
una soluzione nella quale allo zolfo viene aggiunta anche la calce. Il liquido che ne deriva
non potra piu essere detto ‘vergine, puro’, poiché non ¢ formato dal solo 8elov.

Il confronto con altri passi alchemici conferma questa distinzione. Innanzi tutto una

voce del Lessico della fabbricazione dell’oro recita:
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M 132V 16-18; B 47 1-4; V 937 4-7; A 20" 15-17 = CAAG 1I 8,9s.
Oclov Vdwp GOkTOV €0TLv €v Tolg (mpolg 6 kpodKog, Kol Belov Vdwp

€07l TO0 ATMOAEAVIEVOL TO 31U AoPEcTov Kol AAAPACTPOV.
1 pr. ¥dwp MBVA : om. BeRu

Emerge chiaramente la distinzione tra due differenti nomenclature: 1’0dwp 6etov
dOiktov € associato al tuorlo dell’uovo, che richiama chiaramente nel colore e nell’odore
lo zolfo; con Vdwp Belov, invece, si intendeva una soluzione di diversi ingredienti, tra i
quali compare la calce. La composizione di quest’ultimo liquido, inoltre, viene
confermata da un passo anonimo, attribuito da Berthelot-Ruelle a Zosimo (cf. Letrouit
1995, 36 n. 93):

M 137V 28- 138" 1; A 111V 20-23 = CAAG 11 208,14-16
To 8¢ amoielvpévov Vdwp Belov, 10 U doPéotov pépn dVO Kol Bgiov
puépog €v, 10 &v x0Tpa EYnuévov Kol GTOCEPOVUEVOV KOl TOALYV

gyopevov

1 6eiov BeRu : ¥ MA || 2 eymuévov M : eyopevov A || 3 eyodpevov A : yoo-
M

Questa ricetta mostra dei notevoli punti di contatto con P.Leid.X. 87, che descrive
I’invenzione dell’acqua di zolfo (Vdatog Beiov eVpeoig): calce e zolfo sono triturati in
aceto ¢ urina e bolliti; quindi il liquido viene filtrato. Si tratta, in sostanza, di una
soluzione di polisolfuri di calcio molto reattiva, che puo attaccare la superficie dei metalli,
colorandola (Halleux 1981, 181 n. 4).

5] I due ingredienti, 8elov ed ai®&An, che compaiono separati nella Chimica di Mose,
andranno uniti in base al confronto con Syn. Alch., 1. 231: il primo termine, inoltre, &
stato erroneamente accorpato da Berthelot-Ruelle all’espressione precedente 10 ot

aoPéctov, che, come abbiamo visto, si riferira invece all’acqua divina.

6] In base al confronto con il commento di Sinesio nei cataloghi pseudo-democritei

doveva comparire anche 1’ingrediente pa. IT6vtiov: I’alchimista propone due volte una
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lunga esegesi paretimologica dell’espressione, con la quale lo Pseudo-Democrito avrebbe
alluso alla dissoluzione delle sostanze solide (cf. Syn. Alch., 11. 33-37 ¢ 256-259). In Syn
Alch., 11. 254s., Dioscoro, dopo che Sinesio ha spiegato il nome &voyoAiidog Gveoc,
chiede: kol TL TGALY O GEOBOVOG PLAOCOPOG Te KOl KOAOG dLdAOKAAOG EMNYAYEV PO
IMovtikov; 11 verbo émdiym € in genere utilizzato nel commentario per introdurre i vari
ingredienti che lo Pseudo-Democrito ha inserito nei cataloghi: c¢i saremmo aspettati,
dunque, di ritrovare il nome della sostanza dopo &v0o¢ &voyoAAidog TH TOV KLAVDY
aveewv (Cf. Tannery 1890, 287). Tuttavia nel testo tramandato dalla Chimica di Mosé
non abbiamo traccia di questo. Una simile discrepanza puo essere giustificata ipotizzando
una lacuna, dovuta alla disattenzione di qualche copista; simili errori, del resto, sono
piuttosto frequenti nella trascrizione di elenchi o liste dove ¢ piu facile omettere degli
elementi del testo ricopiato: nel nostro caso probabilmente la presenza di kvovav e
kvavog deve aver tratto in inganno il copista, che oltre a p& IT6vTiog avra omesso,
verosimilmente, anche &vBéwv (integrabile sulla base del confronto con Syn. Alch., 1.
244s.).

7] 1l dettato riportato da A, che recita émpérrer @ 4 S tadTor S TO
xpvookopdAAiov, risulta di difficile comprensione. Berthelot-Ruelle tentano di
mantenerlo, scrivendo (CAAG II 307,4s.): énipoardre (correzione proposta in apparato)
YOAKOV XPLOG® d1d TaDTa, did xpvookopdidiov. La frase viene quindi tradotta (CAAG
IIT 294): «Jette du cuivre sur I’or par le moyens que voici; je veux dire a 1’aide du corail
d’or». Una simile interpretazione, tuttavia, appare non del tutto plausibile:

A. Innanzi tutto si attribuisce ai due d1& un valore strumentale, che contrasta col valore
finale attribuito alle espressioni che seguono, quali 1 xpvGdV, S HAEKTPOV etc.

B. Inoltre la successione di 31 TadTo St xpvookopdAAiov risulta anomala e sembra
tradire una corruttela (probabilmente una lacuna) nel dettato.

C. Infine la prescrizione di unire il rame all’oro non sembra pertinente nel nostro passo:
in base alle righe successive, infatti, lo Pseudo-Democrito sembra alludere al trattamento
di vari metalli con le sostanze liquide sopra elencate, nel tentativo di operare precise
trasformazioni (cf. anche supra, p. n.).

Ancora una volta il confronto col commento di Sinesio (1l. 294-296) ¢ di aiuto per
tentare alcuni interventi sul testo. L’alchimista, infatti, riprende il nostro passo del
catalogo, che si aprirebbe con le parole: mote 8¢ xpLoOV S TO ¥PLOOKOPOAAOV. Sara,
dunque, I’oro ad essere trattato con i dovuti liquori per essere trasformato in corallo d’oro:

integrando mote xpvoov prima di 1 TOV xpvookopdAAiiov si ridona al testo riportato
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dalla Chimica di Mosé una maggiore coerenza, considerando 1’intera espressione sullo
stesso piano delle successive: @pyvpov 3 xpvodv, XoAKOv 3t 10 HAEKTPOV, etc.
Questo intervento, inoltre, permette di comprendere meglio anche la frase émiBéAler
4 S todta: essa, infatti, servira ad introdurre le proiezioni dei vari metalli subito dopo
elencate. Di conseguenza o1& toOto significhera «in vista di questi risultati», ovvero
anticipera i vari esiti di volta in volta descritti nelle linee seguenti; i simboli @ ¢ 4
andranno, invece, sciolti all’accusativo ed indicheranno i vari metalli che bisogna
proiettare. Poiché nelle righe successive oltre al rame e all’oro compaiono anche
I’argento ed il piombo, originariamente la frase doveva elencare, probabilmente, anche
altre sostanze metalliche o riportare un’espressione quale kol to €Efig, con la quale si

comprendevano i diversi metalli subito dopo indicati.

8] Anche in questo caso ¢ necessario intervenire sul dettato di A, che riporta b S
10 h, ovvero péAvBdov d1dr 10 poéAvBSov. Evidentemente la proiezione del piombo non
era effettuata per ottenere del piombo, ovvero il medesimo metallo di partenza. In base al

confronto con Syn. Alch., 1. 296, si dovra correggere LoA VRO AAKOV.

9] Confrontando queste linee con il testo riportato da Sinesio (1. 89), compare qui il
segno del rame (9) invece della particella odv, testimoniata dal commentatore. In questo
caso ¢ difficile stabilire con sicurezza se il nostro testo sia corrotto o se, piuttosto, Sinesio
lo abbia leggermente modificato nella sua citazione (va notato che anche la successione
dei tre ingredienti menzionati dall’alchimista, yfi Xio, &otepitng, kodpuio Aevkn, non
corrisponde a quella della Chimica di Mosé). Il testo del catalogo cosi come viene
riportato da A risulta intelligibile: dapprima si dice di utilizzare il mercurio per qualsiasi
trasformazione: quindi viene introdotto il rame come esempio di elemento da trattare con
il metallo. Dopo il rame segue una lista di sostanze bianche che verosimilmente andavano
mischiate al mercurio, come conferma anche I’interpretazione proposta da Sinesio (1l.
90ss.). Risulta certo singolare 1’associazione del rame agli ingredienti bianchi che
seguono: il primo, infatti, costituirebbe il corpo da tingere; i secondi, invece, gli elementi
che uniti al mercurio formeranno il e&ppaxov Bartikév. Non si puo escludere, tuttavia,
che lo Pseudo-Democrito in questo punto del catalogo abbia voluto indicare sia il corpo
che fungeva da supporto alle tinture sia gli elementi tintori, sebbene in una forma
piuttosto brachilogica e non del tutto chiara. Mi ¢ sembrato, dunque, piu prudente

proporre la correzione di € in odv soltanto in apparato.
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10] 1I termine piBeov compare solo nel nostro passo. Berthelot rimanda ad una voce
del Lessico sulla fabbricazione dell’oro, che recita:

M 134V 15; B 6V 1; A21V23=CAAGII 13,5

PLTEDG £0TL VITPOV TLUPPOV KOl APPOVLTPOV

pitewg M : pinvog B : pOnemg 1 pinvog A || moppov BeRu : mopov MBA || Kol

om. M

Invero nessuna delle forme riportate dai codici corrisponde al nostro pi@eov: nessuna di
esse, inoltre, compare in qualche altro passo. Sebbene sia probabile ipotizzare che dietro
queste si celi un nome specifico con cui si indicavano il natron rosso ¢ la spuma di natron,

non abbiamo alcun elemento per poter operare una scelta sicura tra le numerose varianti.
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APPENDICE I

LE TRADUZIONI LATINE DEI TESTI DI ZOSIMO E SINESIO

Vengono riprodotte, di seguito, due traduzioni latine dei testi alchemici
sopra editi.

La prima ¢ stata effettuata nel XVI secolo dal dotto calabrese Domenico
Pizzimenti' ed edita a Padova, apud Simonem Galignanum, probabilmente
nel 15732, con il titolo di Democritus Abderita De arte Magna. Sive de
rebus naturalibus. Nec non Synesii, et Pelagii, et Stephani Alexandrini, et
Michaelis Pselli in eundem commentaria. Domenico Pizzimentio Vibonensi
Interprete. L’opera riporta la traduzione latina dei trattati alchemici pseudo-
democritei, del dialogo di Sinesio, dell’estratto di Pelagio, delle lezioni di
Stefano e della lettera di Psello. Come nota la Formentin, probabilmente un
accurato lavoro filologico ha preceduto 1’elaborazione di questo testo, come
dimostra lo studio dei codici alchemici posseduti da Pizzimenti ed oggi
conservati presso la Biblioteca Nazionale di Napoli, in particolare dei
Neapolitani III D 17° ¢ III D 18*. Il primo manoscritto & una copia di M
effettuata da Cornelio Murmuris nel 1565 (cf. f. 189r), il medesimo copista
che realizzo altre tre trascrizioni del Marciano, i Vind. Med. Gr. 2 e 3 ed il
Vratilav. R 46°. 11 secondo, invece, & una copia del Vaticanus gr. 1174, che

! Sul rapporto di Pizzimenti con ’alchimia si veda Secret 1973, 211-217.

2 Cosi almeno indica Formentin 2004, 692 n. 7. Invero, Fergunson 1884, 36ss., discutendo delle
varie riedizioni dell’opera, aveva avanzato I’ipotesi che la prima edizione risalisse al 1572 (cf.
anche Matton 1995, 319 n. 5). In quest’ultimo anno, comunque, ’autore pubblico sicuramente
un’altra traduzione latina relativa alla Lettera sulla fabbricazione dell’oro di Psello: Pselli
tractatus De auri conficiendi ratione ad Michaelem Cerularium Dom. Pizimentio Veron.
Interprete, Patavii apud Simonem Galignanum 1572 (cf. Formentin 2004, 692 n. 6).

3 Cf. CMAG 11 217-224: al f. 11 si legge la nota di possesso Sopevikod (sic) 10D miievtiov.

* Cf. CMAG II 225-230; cf. f. I to010 (Sic) 10 BipAiov €0l Aopivikod (sic) Tod mieviov e f.
1 Aopvikov o0 mlipevTiov.

° Cf. Festugiére 1967, 218.

6 Cf. Festugiére 1967, 226.
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Pizzimenti forse gia possedeva prima di acquistare il III D 17. In entrambi 1
codici ritroviamo numerose annotazioni marginali della medesima mano,
che testimoniano un lavoro di collazione tra i due e con altri esemplari. In
base allo studio della Formentin’, sara possibile identificare questa mano
proprio con quella del dotto calabrese, che avrebbe svolto un accurato
lavoro filologico — spesso indicando anche possibili correzioni al testo
greco — in vista della pubblicazione della traduzione dei testi sopra elencati®.
Si deve ricordare, infine, che tale versione latina € stata riedita anche dal
Fabricius, accanto alla prima edizione del testo greco del dialogo tra Sinesio
e Dioscoro, pubblicata nell’VIII volume della Bibliotheca Graeca (pp. 233-
248)’.

La seconda traduzione, invece, ¢ stata effettuata nel 1606 da M. Zuber
(1570-1623), poeta e professore amico del teosofo Heinrich Khunrath
(1560-1605)": essa & conservata nel codice Vindobonensis lat. 11427 (=
Z)"' e fu condotta probabilmente su un codice derivante da M. Due
particolarita devono essere segnalate:

’ Formentin 2004, 695-697.

% Di poco posteriore alla traduzione latina del Pizzimenti, esiste anche una versione ceca dell’opera
di Sinesio, conservata nel codice Voss. Chym. F. 3 (cf. Boeren 1975, 7-13). Il codice ¢ stato
visionato personalmente nel novembre 2006 dal prof. J.M. Mandosio, che ringrazio vivamente per
le seguenti notizie: «Si tratta di una poderosa raccolta di testi alchemici in lingua ceca, intitolata
“Knila dokonalého vmieni chymiczého” (“Libro perfetto dell’arte chimica”), copiata negli anni
1582-1585 da Bavor Rodovsky z Hustiran, collaboratore dell’alchimista Pietro Vok, detto
Rosenberg, che acquistd il volume nel 1589. Rodovsky e Vok facevano parte del circolo
alchemico dell’imperatore Rodolfo II di Asburgo. Dopo la morte di Vok nel 1611, il codice passo
tra varie mani e fu preso con molti altri dalle truppe svedesi durante la guerra dei Trent’anni. Si
ritrovo cosi nella biblioteca della regina Cristina di Svezia, che consegno tutti i suoi manoscritti
alchemici allo studioso leidense Isaac Vossius nel 1654, quando rinuncio al trono. Il codice
contiene (ff. 115V-118V) un “Traktat Synesi o kamenu filozoffskem (“Trattato di Sinesio sulla
pietra filosofica”), indicato da Boeren 1975, 9, come Pseudo-Synesius, Tractatus de lapide
philosophica. L’incipit (da me copiato) recita: “Dioscorowi Kniezy welite bolynie [...] Alexandru
z bozi molosti Synesius mudzecz”.

? Tale edizione si basa su una copia di un codice parigino fatta nel XVII secolo (cf. Matton 1995,
318 n. 7).

' Cf. Matton 1995, 320.

" CMAG 1V 68-85.
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1) 1l traduttore spesso lascia degli spazi bianchi all’interno del testo, in
corrispondenza di punti particolarmente spinosi o corrotti. Tramite
I’utilizzo di un asterisco, inoltre, rimanda spesso ad annotazioni marginali,
nelle quali inserisce commenti e propone delle correzioni. Nell’editare tale
traduzione ho riprodotto tale sistema di rimandi, riportando le annotazioni
marginali in un breve apparato.

2) Lo studioso, inoltre, non ha sciolto 1 simboli alchemici presenti
nell’originale greco: di conseguenza, li ho trascritti cosi come compaiono
nel codice Z, aggiungendo tra parentesi quadre il loro valore". Spesso,
tuttavia, poiché il genere del termine greco, rappresentato dal corrispettivo
segno alchemico, non coincide con quello del termine latino (ad es., un caso
piuttosto frequente ¢ Véwp — aqua), gli aggettivi riferiti al simbolo non
saranno concordati con il nome corrispondente.

2 Forse il Monacensis gr. 112 (CMAG IV 247-272 ), copia di un codice oggi perduto, derivante
dal Marciano (cf. CMAG IV, pp. XIII-XVII e Festugiére 1967, 218).
13 Soltanto in pochi casi lo stesso Zuber riporta il significato dei simboli tra parentesi tonde.
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ZOSIMO: TESTO |
TRADUZIONE DI M. ZUBER

Circa subsistentia et A" [i.e. quattuor] corpora
secundum Democritum dicentem

1. Quat(t)uor sunt corpora subsistentia et nullum eorum fugit. Inde
neque efflare synthema memoriae prodidit. Si enim erat utile, omnino
eius iniecisset mentionem. Inquit enim nihil excedit, nihil deficit. Hoc
et* omne corpus tingit, quat(t)uor dicens corpora. Propterea et
praeceptorem dicere: omnes substantias tingentia, ostendens quod
nullum possit efflare, quod etiam quat(t)uor subsistentia corpora
tingantur et tingant. Pammenem introducit cum h [i.e. plumbo]
serrantem® ut non necessarium sit illum efflare. Seipsum enim in
coctionibus exhalat* quod ipse tingit (inquit) Maria plumbeam h [i.e.
plumbi] tolle inquit sicubi contigerit (vel nigrediatur)* et haec
voluit, quod non bene h [i.e. plumbum] efflemus. Externis enim
nominibus Artium utebatur in ipsorum operatione. Non sic ipsi
operantes quando dixerint : nostrum plumbum aut qualecumque corpus
facit I [i.e. laminam)] et facit bis fluens. Et Philosophus hunc dimittens
generatum [ [laminam] et recipientem [ [i.e. laminae] sectionem et si
fluxerit melius. Haec quidem dicunt non propter O [i.e. laminam] sed
propter =, tanquam producti* de .

2. Sic etiam si dicant efflare, non externum* dicunt, sed in sua
fabrica. Sibi enim ipsis efflantur cocta, reliquentia purum eorum et
tinctorium, quae cocta abiciunt et exhalant inutilia, et alia nomina

Z 1497 24-150" 4

Marginalia: 4 *defectus in Graeco || 8 *vel constringentem || 9 *nulla hic est

distinctio: nescio quae verba syntactica cohaereant || 10 *duo sequentia vocabula sunt

aonpovto || 17 *vel in lungum extensi || 18 *videtur tov omittendum ut significet foris
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dicuntur purgata, unde etiam efflantur. Et donec fuerit purum et
tinctorium ipsorum, uruntur etiam in coctionibus. Et omnia in ipsis
efflantur reliquentia utilem et tinctorium spiritum.
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Z0SIMO: TESTO I
TRADUZIONE DI M. ZUBER

De eo quid sit sciendum
artem substantia
et non-substantia

1. Substantias vocavit Democritus quat(t)uor corpora : 9 [i.e. aerem]
dixit et A [i.e. ferrum] et & [i.e. stannum] et h [i.e. plumbum], omnes
adiciunt in duabus tincturis. Omnes substantiae substantiae sunt in
duabus tincturis. Omnes substantiae sunt cognitae ab Aegyptiis a solo h
[i.e. plumbo] factae. Etenim ex h [i.e. plumbo] et reliqua tria corpora
nata sunt. Substantias igitur vocavit corpora igne subsistentia, quae vero
non subsistunt, substantiis carentia. Quae enim substantia carent, probe
operantur absque igne. Dixit enim per vas* et sectionem fieri, verum
autem residuum pharmaci sine igne ibi etiam corroborabit™®
dealbatione, flavectatione. Ignis enim intromissio™® corruptibilis
medicamenti ex luminibus*® jlu flavefactio, [159t] quod quem
tollit* . Ibi vero non oportet errare, quod vero de hoc dixit, vide
quomodo ipse dixerit. Fac strigmentum, ungi pharmaci medium
succendi*, et demergis medicamenti residuum, quod sine igne manere
solet.

2. Et substantia carent sulfurosa quae non subsistunt igne : iuscula
vero faciunt ipsa subsistere igne et igni certare. Aqua enim contraria est
igni, proptera dicit : Natura assumens proprium tamquam contrarium
firma et sine persecutione manet, regens et recta : propterea velut
proprium et ipsum sulfurosum, a quo oM [i.e. aqua divina vel

Z 158V 11-159r 23

Marginalia: 8 *3udyyovg nihil est: divisim lege &U @&yyovg || 9 *mendum

perplexissimum et fore etiam defectus || 10 *tiel hoc quoque vitium Graetferus notavit
| 11 *aliud mendum || 12 *alius defectus || 14 *alius defectus
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sulphuris] puri vocatum est, propterea etiam contrarium, siquidem
contraria aqua igni. Influens enim ceu aqua non finit illa ignea
exsistentia in favillas redigi et fugere, sed sepelit humiditate et retinet
donec tingant. Et aqua quidem descendit propterea quod humida est.
Ideo enim dicit : Natura assumens proprium tamquam contrarium, etc.
Dictum est quomodo subsistant igne per iuscula. Iuscula autem sunt
VM [i.e. aqua divina vel sulphuris].
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ZOSIMO: TESTO 111
TRADUZIONE DI M. ZUBER

De M [1.e. aqua divina aut sulphuris]

1. Primum ostendere oportet quod compositum oM [i.e. aqua
divina aut sulphuris] ex omnibus humidis habens contemperamentum,
etiam per omnia humida noiatur, quemadmodum solidum synthema per
unam quamlibet eorum speciem vocavit, ita etiam [167r] humidum per
unum quodlibet humidum OM [ie. aqua divina]: per infinita autem
nomina duo synthemata vocant. Vocatur oM [i.e. aqua divina] per
salsuginem, per aquas, per urinam incorruptam, per acetum, per acidam
muriam, per oleum cicinum, raphaninum, balsamum, lac mulieris
gravidae a masculo, et lac nigrae vaccae, et per urinam buculae, et ovis
foemellae. Quidam per urinam asininam. Alii vero etiam O [i.e. aquam]
calcem et marmor, et foeculam, et M [i.e. sulphur] et B» [i.c.
arrhenicum] et sandaracham, et nitrum, et ¥ [i.e. alumen], et rursus lac
asininum et caprinum, et cicinum, et aquam cinereae crambae, et
aliarum VU [i.e. aquas] a cinere factam. Insuper etiam mel, oxymel,
acetum, et nitrum, et O [1.e. aqua] aerii, et Neilim et ursum* et vinum
Aminaeum, et rhoitem, et moritem, et syceritem, et cerevisiam, et ne
omnia legam, per omne humidum et album et flavum saepe vocaverunt
antiqui differenter.

2. Videtur mihi, quidem PIBECHIUS philosophus definivit. Philo-
sopho in flavis iusculis: remitte vinum Aminaeum, quod vino novo in
omnibus dealbationibus iusculum non delegerunt. PIBECHIUS autem
siceram et moritem et rhoitem. Insuper sic determinantes nihil
commodaverunt auditoribus. OMNISCIUS* sic intelligat. Unamquamque
enim speciem praeparans PHILOSOPHUS per dealbationem [167V] et

166V 22-168" 10
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flavectationem praeparat et propter duo quae prius audisti, coctiones
scilicet et ustiones. Dicit igitur in pyrite: accipiens TT [i.e. pyritem]
praepara, laeviga aut acida muria etc., quod obscure innuit album.
Deinde in © [i.e. minio]: fac album © [i.e. minium] per oleum aut
acetum aut mel aut etc. In androdamante vero similiter rursum
salsilagine aut acida muria. Deinde infert, coque oM [ie. aqua
sulphuris] puri, ut cognoscas aquam et urina et acetum et in sole oleum
et mellis DM [i.e. aquam divinam] esse. Per unam enime speciem
universum obscure innnuitur. Tandem in Androdamante praedicare
volens dicebat: coque oM [i.e. aqua sulphuris] puri.

3. Ipsa enim humida* et O [ie. aqua] sunt purorum et equidem, quae
per calcem, iniectionum mutantium, et color et nomen, in albo quidem
M [1.e. sulphure] terra Chia et asterite et spuma Lunae, in ordinatione
plumbi. In flavo vero inice ochram Atticam, Sinapi apsum ponticum et
similia. Rursus etiam in Chrysocolla accedens et rigans ipsam* oleum,
usque ad { et in Auri confectione unumquodque ipsum* prius dealba.
Similiter et lithargyrum in utrisque synthematibus. Plures enim quam
duae coctiones non sunt in praeparatione. Insuper et nubem et
lithargyrum 1n 1usculis melle candidissimo assumit, et nihil humidorum
praetermisit, sed in duobus synthematibus. Composuit enim solutionem
comaris et* et per praeparatum elydrium fieri dicebat compositum
oM [i.e. aquam divinam] et chrysocollam iubet fervescere [168!]
aquam marmoreae calci cum oleo, et TT [i.e. pyritem] cum melle.

4. OM [ie. aquam divinam] per quatuor libros excellenter transit
praeparans. In argento quidem terram Chiam, asteritem, et spumam
lunae*, et propriae suae iniectionis: in flavo autem sinapi & [i.e.
ochram] Atticum et lithophrygium, si inveneris. In lapidibus autem
sanguinem hirci et X [i.e. sucum] halicacabi: tandem aliquid utile
dicam, sulfurosa a sulfurosis vincuntur, et humida a mutuis humidis.
Sulfurosa enim a sulfurosis retinentur.
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DIALOGO TRA SINESIO E DIOSCORO
TRADUZIONE DI D. P1ZZIMENTI

DIOSCORO SACERDOTI MAGNI SERAPIDIS
DEO FAVENTE
SYNESIUS PHILOSOPHUS
S.P.D.

—

1. Epistulam tuam ad me missam de divini Democriti libello non
negligenter accepi, sed magna cura ac labore me ipsum conficiens, in
te omnem meam cogitationem contuli. Unum igitur proposuimus
nobis dicendum esse quis nam fuerit ille Philosophus Democritus,

5 domo Abderites, qui cum esset physicus res omnes naturales rimatus
est, ac de illis secundum naturam conscripsit. Abdera urbs est

Thraciae, ex qua fuit vir sapientissimus; qui cum in Aegyptum

pervenisset, sacris initiatus est a magno Ostane in templo Memphis

simul cum omnibus Aegypti sacerdotibus. Hinc sumpta occasione
10 conscripsit libellos quatuor de tinctura solis et lunae deque lapidibus
et purpura; [127] sumpta inquam occasione, conscripsit de magno

Ostane. Ille enim primus fuit qui literarum monumentis consignaret,

quod natura natura gaudet, et natura naturam vincit, et

reliqua.
15 2. Caeterum nobis est investigare et discere quaenam sit haec
sententia, quaeve in ipso consecutionis ferres. Quod igitur duos
catalogos effecerit de albo et nigro, perspectum nobis est. Ac prius
sane solida enumeravit, deinde vero liquores, hoc est humida, nulla
harum rerum in arte sumpta. Ipse enim de magno Ostane loquens,

Pizzimenti 1573, 11V-18F

11 conscripsit : conscipsit P
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20 confitetur hunc virum nec iniectiones nec afflationes Aegyptiorum in
usum adhibuisse, sed extrinsecus substantias colorasse, et ab ignitis
corporibus medicinas separasse. Dixit autem ille viguisse apud Persas
hanc consuetudinem. Eius autem sententia haec est, quod nisi
attenues substantias et solvas et in aquam convertas, operam ludes.

25 3. Ad viri igitur verba veniamus. Colligite Rhaponticum, attende
quam magna fuerit viri prudentia, ab herbis exorsus est, ut florem
comminisceretur; herbae enim floridae sunt. Dixit vero Rhaponticum,
quod quemadmodum a ponto defluunt flumina, omnia quoque
flumina in ipsum labuntur. Palam ergo nobis faciens significat

30 conversionem in aquam, nigredinem, et corporum, id est
substantiarum, attenuationem.

4. Quomodo, inquit Dioscorus, nos iureiurando [12V] devinxit,
nec alicui rem tantam liquido declaremus?

- Recte ait, nemini, hoc est nulli imperito. Illud enim verbum

35 nemini non de omnibus praedicatur, ipse namque hoc de imperitis et
rudibus dixit.

5. Cerne enim quid in chrysopoeiae initio tradiderit: Mercurius a
cinabrio, et chrysocolla.

D. Et his ne opus est?

40 Sy. Non Dioscore

D. Quid igitur opus est?

Sy. Audisti, sed rursus accipe. Solutio corporum est, ut illa solvas,
eademque in aquam redigas, ut fluant et nigrescant et attenuentur.
Hoc enim vocatur aqua sulphuris, et Mercurius, et chrysocolla, et

45 sulphur igne non expertum, cunctisque aliis nominibus appellatur.
Dealbatio est combustio, et citrinatio a mortuis excitari. Ipsa enim se
ipsa comburunt et ipsa se ipsa vivificant. Philosophus vero multis
ipsa nominibus appellavit, aliquando quidem unius, aliquando vero
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multorum numero, ut nos exerceat et videat si prudentes simus. Dixit
enim progrediens ita: si fueris prudens, et feceris ut lit(t)eris extat,
eris beatus. Hac enim ratione paupertatem morbum insanabilem
superabis. Revocans igitur, et abstrahens nos a vano errore, ut
animum nostrum a rerum multitudine abduceret. Attende vero, quid
nam in libelli initio dixit: venio ego etiam in Aegyptum naturalia
ferens, ut rerum sylvuam contemnatis. Naturalia vero appellavit
solida [13T] corpora. Nisi enim illa solvantur, ac rursus coniugantur,
numquam res ad finem perducetur.

6. Et quo intelligamus ex solidis corporibus aquas, hoc est florem,
sumi, vide quomodo dixerit: quae vero sunt in liquoribus, crocum
cilicium, aristolochiam et reliqua. Cum flores diceret, planum nobis
fecit aquas ex solidis sumi. Et quo nobis persuaderet rem ita se
habere, postquam dixit urinam, incorruptam dixit etiam, aquam cal-
cis vivae, et aquam cineris Brassicae, et aquam fecis, et aquam
aluminis, et in fine dixit lac canis, et manifestum nobis est quod ex
communi proficiscitur. Quae enim corpora solvunt attulit, aquam
nitri et aquam fecis; et vide quemadmodum dixit: haec est materia
auri conficiendi, haec sunt quae materiam permutant et in aliud
metallum vertunt, quaeque igni [pu]pugnantia reddunt. Praeterea vero
nihil est tutum. Si igitur prudens eris et facies ut scriptum est, eris
beatus.

7. D. Et quonam pacto philosophe hanc viam possim invenire, abs
te scire desidero. Si enim praedicta sequar, nullam inde utilitatem
consequar.

Sy. Audi Dioscore ipsum dicentem, ac mentem tuam axacue et
attende quomodo dixerit: converte ipsorum naturam, natura enim
intus latitat.

D. O Synesie quam conversionem dicis?

Sy. Corporum inquam.

D. Et quomodo ipsam convertam, vel quomodo [13V] ipsam
naturam extraham?
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Sy. Exacue tuam mentem Dioscore, et considera quonam modo
dicat. Si enim ut oportet gubernaveris, naturam extrahes. Terra chia,
et asterites, cadmia alba, et reliqua. Vide quanta sit viri prudentia,
quomodo alba omnia retigit, ut albedinem ostenderet. Quod ergo

85 Dioscore inquit, hoc est. lunge corpora cum Mercurio, et seca in
tenuem scobem, et sume aliud Mercurium. Omnia enim Mercurius
trahit ad se ipsum; et sine ut digerantur per tres vel quatuor dies. Et
loca materiam hanc in texta supra cinerem calidum, nec sit magnus
ignis accensus, sed in tepido cineris suavis calor, ita ut cera possit

90 liquescere. Huiusmodi igitur ignis vapore textae vas vitreum
accommodatur, cuius mammilla alte se efferat, rostrum vero deorsum
vergat; et cape aquam quae ascenderit per alembiccum, et serva, et
putrefac. Haec dicitur aqua sulphuris. Haec est conversio. Haec
vocatur corporum solutio. Hac ratione naturam intus latitantem in

95 lucem proferes. Haec aqua cum corrupta fuerit vocatur acetum et
vinum Amineum et similia.

8. Et quo admireris hominis sapientiam, vide quomodo duos
catalogos fecerit, auri et argenti conficiendi, et duos item liquores,
alterum quidem in flavo, alterum vero in albo, hoc est auri et argenti,

100 et vocavit solis catalogum Chrysopoeiam, lunae [14F] vero argenti
confectionem.

D. Sat bene dixisti Synesie. Sed ipsius artis quidnam prius est?
Dealbatio vel citrinatio?

Sy. Dealbatio potius.

105 D. Et quamobrem citrinationem prius recensuit?

Sy. Quoniam sol lunae prefertur.

D. Ita ne o Synesie faciendum est?

Sy. Non Dioscore, sed ut nostrae mentis et ingenii aciem
exercerent, haec ita disposita sunt. Audi ipsum dicentem quod sibi

110 cum nobis prudentibus oratio est, mentem nostram exercenti. Si vero
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vix exacte rem scire, duobus catalogis mentem adhibe: quod ante
omnia Mercurius positus est, et in flavo, hoc est sole, et in albo, hoc
est luna, et in sole quidem dixit: Mercurius a cinabrio, in albo vero
dixit: Mercurius ab arsenico, vel sandaracha, et quae sequuntur.

115 9. D. Diversus ergo est Mercurius?

Sy. Sane quidem diversus est, cum unus sit.

D. Et si unus est, quonam pacto est diversus?

Sy. Et diversus est, et vim maximam habet. Nonne audisti
Mercurium dicentem, favus albus et favus rubeus?

120 D. Audivi equidem. Quod autem scire Sinesie cupio, hoc me
doceto.

Sy. Omnino ipse Mercurius omnes induit formas, quemadmodum
enim cera sumit quemcumgque colorem trahit, sic etiam Mercuri<u>s
philosophe, ipse dealbat omnia, et omnium animas trahit, eademque

125 coquit, et rapit, ad instrumenta ergo aptatus, et in seipso humores
[14V] habens, prorsus etiam corruptionem sustinens permutat omnes
colores, et permanet, ipsis non permanentibus; immo vero ipso non
subsistente, tunc etiam continetur corporum et subiectorum rectio-
nibus.

130 10. D. Et quaenam sunt haec ipsorum corpora et materiae?

Sy. Quatuor corporum compositio et horum ea quae affinia sunt.

D. Quae sunt horum affinia?

Sy. Audisti quod materiae ipsorum animae ipsorum sunt

D. Et materiae ergo ipsorum sunt ipsorum animae?

135 Sy. Certe. Quemadmodum enim faber si lignum capiat, folium
facit vel currum vel aliud quidpiam, et materiam solum operatur et
ipsi nihil aliud artifex dat praeter formam, sic et ars ipsa o Philosophe
postquam divisit illa. Ac rige aures, o Dioscore: statuarius expolit vel
secat lapidem, ut idoneus sit ad suum usum. Rursus faber lignum

140 secar, vel radit, ut fiat folium vel rheda, et nihil aliud artifex adhibet
practer formam. Nihil enim est praeter lignum. Eodem modo et aes
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sit statua vel circulus vel quoddam alius vas, artefice ipso nihil nisi
formam dante. Sic igitur Mercurius arte elaboratus a nobis ipse
omnem formam suscipit, et fixus, ut dictum est, corpori ex quatuor
145 rerum generibus constanti, fortis et firmus manet, continens et
contentus. Ob id et Pibichius eum magnam affinitatem dixit habere.

11. D. Recte haec explanasti, ac me [15r] instruxisti. Volo igitur
ad viri verba accedere, et ea, quae ad ipso oblique dicta sunt, a
principio videre. Mercurius ex cinabrio: omnis igitur Mercurius ex

150 corporibus fit. Hic autem ex cinabrio dixit, tamquam manifestum sit
ipsum esse ex cinabrio. Atqui Mercurius ex cinabrio citrinus est, ipse
autem Mercurius est albus.

Sy. Actu quidem albus est Mercurius, virtute vero citrinus fit.

D. Hoc ne igitur dixit Philosophus? O naturae caelestes naturarum

155 creatrices mutationibus naturas superantes.

Sy. Et hanc ob causam dixit. Nisi enim permutentur, id quod
expectatur fieri non potest, et frustra laborant qui materias explorant
et non naturas corporum magnesiae quaerunt. Licet enim poetis et
oratoribus easdem dictiones alia atque alia ratione efformare. Corpus

160 igitur magnesiae dixit, hoc est substantiarum mixtionem. Et ob 1d
progrediens ait in principio ubi auri conficiendi rationem docet:
capiens Mercurium infige corpori magnesiae.

12. D. Ecce igitur praepositus est Mercurius.

Sy. Sane quidem. Ob ipsum enim omnia extrahuntur, atque iterum

165 adicit (et per gradus cuiuslibet rei institutum pertractavit): Chryso-
colla, quod est batrachium inter lapides invenitur. Et quaenam sit
chrisocolla (sic), id est batrachium, et quidnam significet quod et
inter virides lapillos invenitur, necesse igitur nobis est [15V] quaerere.
Primum igitur scire debemus quaecumque sunt colore viridia; et age

170 iam ut ab hominem exordiamur: homo enim omnibus animantibus in
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terra degentibus antefertur. Dicamus igitur hunc pallentem pallidum

effectum esse, et manifestum est quod, ut ochra, mutatur illius

formas, hoc est ad aureum colorem, immo vero ad ipsius citri

corticem, quae est palloris species. Hoc procedente oratione flavum
175 arsenicum appellavit, ut palloris species ostenderet.

13. Ut autem cognoscas quomodo magna cum prudentia
particulariter hoc dixit, animadverte quanam ratione dicat Mercu-
rium a cinabrio corpori magnesiae; postea infert Chrysocollam,
claudianum, masculinum nomem; rursus induxit masculinum, ut

180 ipsum a foemininis separaret, et post Claudianum arsenicum
flavuum, duobus flavis duo nomina foeminina imponens, postea duo
masculina. Oportet igitur nos investigare et videre quid hoc sit. Hic,
quantum ego Dioscore suspicor, unum putrefacit. Deinde assumit
Cadmia<m>, postea Androdamanta: et Androdamans et cadmia sicca

185 sunt et ostendunt corporum siccitatem. Et ut hoc planum faceret,
intulit Alumen combustum. Considera quanta sit viri sapientia: hoc
enim dixit, ut prudentes intelligerent; quomodo ipsos docuerit, dicens
Alumen ustum. Fortasse vero hoc etiam [16f] imperitis voluit
persuadere. Ut autem et firmiora tibi essent, statim intulit sulphur

190 ignem non expertum, hoc est sulpur incombustum, Totum, id est
exiccatas species, infra, hoc est corpora unum facta sulphur
incombustibile appelavit; et postea infert Pyrites dissolutus, nullum
ex aliis indeterminate confirmans. Hoc verum est, quod sicca sunt ea
quae permanent; et haec distinguens infert Sinopim ponticam. A

195 siccis ad humida transiens senopim (Sic) dixit, Ponticam tamen
addens, quod nisi addidisset, intellegi neutiquam potuisset. Hoc
autem confirmans intulit sulphuris aquam athicton, id est illibatam, a
solo sulphure sulphur.

14. D. Recte hoc philosophe enodasti, sed attende quomodo dixit

200 per calcem vivam.

Sy. O Dioscore non animum avertis. Calx viva alba est, et aqua
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eiusdem alba et acuta, et sulphur sufflitum dealbat. Declarationis
gratia igitur statim subdit sulphuris fuliginem, nonne haec nobis
patefaciens?.

205 D. Certe bene dixisti, et deinceps sori citrinum et vitriolum
citrinum et cinabrium.

Sy. Sori et calchanthum citrinum non nosti esse viridia? Cum
igitur tetegisset Veneris aeruginis ablationem, hoc est expurgationem,
immo vero eam significarent , quae totius est, ut a coloribus hoc

210 dixit. Et rursus hoc confirmans in fine intulit: post [16V] ablationem
rubiginis, quae vocatur aeruginis expurgatio, tunc iniectis humidis fit
firma citrinatio. Et vere viri ingenuitas hic ostenta est.

15. Vide enim quomodo statim coniuxit, cum distincta rerum
explicatione usus esset, cum dixerit: quae vero in liquoribus haec

215 sunt, crocus Cilicius, Aristolochia, flos cnici, flos Anagallidis, quae
Cyanum fert florem. Quid hoc amplius dicere aut referre potuerat, ut
nobis persuaderet, quam per anagallidis florem loqui? Mirum enim
mihi videtur, quod non solum Anagallidis, sed etiam floris
meminerit. Anagallidis si quidem nomen innuit nobis ut aquam

220 extraheremus, et ob florem horum animas, id est spiritus, edu-
ceremus. Quod si haec non ita se habeant, nihil est firmum. Et frustra
infelices iacturam facientes, et in hoc pelagus demersi multos et
aerumnosos labores subeuntes, nullum percipere fructum poterunt.

16. Cur rursus etiam expers invidiae ac bonus magister subdidit

225 Rha ponticum? Considera naturam viri invidia carentem. Rha ipsum
dixit, et ut nobis persuaderet, intulit Ponticum. Quis enim philoso-
phorum non intelligit quod pontus est deflussus a fluminibus undique
circumclusus?

D. Vere Synesie praevenisti et hodie animum meum exhilarasti.

230 Non enim haec sunt mediocria. Hoc igitur, precor, ut me praeterea
[177] doceas: quam ob rem superius dixit chalcanthum citrinium? Hic
vero indefinite cum viridi chalcantho intulit.
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Sy. Sed haec, o Dioscore, flores significant: viridia enim sunt.
Quoniam ergo aqua quae egreditur eget fixione, statim adiecit:
Gummi spinae; postea subdit urinam incorruptam et aquam calcis
vivae et aquam cineris brassicae et aquam aluminis et aquam
molyndochalchi (sic), id est plumbi aeris, et aquam arsenici et aquam
chalcanthi. Vide quomodo omnia solvendi et digerendi vim habentia
prius intulit, hoc scilicet nos docens corporum solutionem.

17. D. Et recte dixisti, et quonam modo in fine dixit canis lac?

Sy. Ut tibi ostenderet quod ex communi omnia sumuntur. Vere,
Dioscore, cogitasti, attende vero quomodo dicit: haec est materia auri
conficiendi. Quaenam materia? Quis ignorat omnia haec esse
fugacia: nec enim lac asinum nec caninum potest cum igne luctari,
quoniam lac asini, si in aliquo loco per aliquot sufficientes dies
reposueris, evanescet. Quid vero dictum illud est: haec sunt quae
materiam permutant, haec faciunt ut res cum igne pugnent, cum ipsa
fugacia sint? Quid item illum verbum videtur: practer haec nihil est
tutum? Ut infelices haec vera esse sibi persuadeant. Sed denuo audi
quid ipse dixerit. Et infert: si prudens fueris et [17V] feceris ut
scriptum est, perinde ac si dixisset, si sapias ac recte, ut opus est,
cogitaveris, eris beatus. Et quid alibi dixit? Vobis prudentibus
inquam. Oportet igitur nos mentem nostram exercere nec com-
mittere ut decipiamur, ut egestatis insanabilem morbum evitemus: ne
ab ipsa opprimamur neve in vanam egestatem incurrentes accepto
damno miseri efficiamur, exercere igitur et exacuere mentem
debemus.

18. - Quam ob rem vero subdit iniectionem?

- Non ob id dicit quae prius relata sunt, sed animi sensus explicat.
Caeterum rursus dicit aliquando quidem solem ob chrysocorallum,
aliquando vero lunam per solem, aliquando vero Venerem per solem,
aliquando Saturnum vel Iovem per molybdochalcum. Ecce ipse nos
ad artis gradus extulit. Caveamus igitur ne vane ambulantes in
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foveam ignoratione significationum, quae sunt apud ipsum,
incidamus. Magna enim viro inest sapientia. Nam postquam ipse ait.
Ipsa auri conficiendi materia dicta sit, infert dicens: age igitur
deinceps etiam auri conficiendi ratione plane doceamus, ut nobis
ostenderet duas esse operationes. Quoniam et argenti conficiendi ratio
omnibus praelata est, et antecellit, et fine ipsa nihil fiet.

19. Audi ipsum hic rursus dicentem: Mercurius ab arsenico,vel
calcantho, vel cerussa, vel magnesia, vel stimmi [18] Italico. Et
superius in auri conficiendi ratione dixit: Mercurius a cinabrio; hic
vero ait: Mercurius ab arsenico, vel cerussa, et reliqua.

- Et quomodo potest cerussa Mercurius fieri?

- Sed non dixit, ut nos Mercurium a cerussa sumeremus, sed
corporum dealbationem, hoc est conversionem, tangens, hoc dixit. Hic
enim cuncta alba retulit, ibi vero citrina, ut recte nos intelligeremus.
Vide quomodo appellavit corpus magnesiae chrysocollam, hic vero
corpus magnasiae (SiC) tantum, vel stimmi Italici. Et haec nobis
breviter dicta sufficiat. Exercere prius mentem decet, ut naturae
operationes dignoscamus in rebus, quibus Deo favente audemus.
Oportet igitur nosse prius rerum species liquefacere, et conflationibus
consimiles in unum colorem convertere, et duos Mercurios in argento
vivum redigere, et ad putrefactionem separare. Sed ope divina
commentandi initium faciam.
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DIALOGO TRA SINESIO E DIOSCORO
TRADUZIONE DI M. ZUBER

Synesii philosophi ad Dioscorum
in librum Democriti tanquam in scholiis

1 Dioscoro Sacerdoti magni Sarapidis Aelexandrini, Deo consen-
tiente, Synesius Philosophus salutem.

1. Epistolam meam a te reprachensam esse, de Divini Democriti

libro, non tuli aegrius, se multo studio et labore me ipsum torquens

5 excurri ad te, in quo propositum e nobis dicere quisnam sit ille vir
philosophus Democritus, qui venit ab Abderitanis, Physicus, et qui
omnia naturalia inquisivit, et ea quae secundum naturam sunt
conscripsit. Est autem Abdera urbs Thraciae. Factus est autem vir ille
doctissimus, qui venit peregrinatus et in Aegypto sacris initiatus est a

10 magno Ostane in Templo Memphitico una cum omnibus sacer-
dotibus. Ab ipso accipiens occasiones conscripsit libros & [i.e.
quattuor] tincitorios de { [i.e. sole/auro] et (C [i.e. luna/argento] et
lapidibus et purpura. Dico sane occasiones nactus conscripsit de
magno Ostano. Ille enim erat primus qui scripsit quod Natura

15 delectetur Natura, et Natura Naturam regat, et Natura Naturam vincat.
etc.

2. Sed nobis necessarium est philosophi investigare et discere quae
mens sit, qualis ordo consequentiae in ipso. Quod igitur duos fecerit
catalogos, [70V] nobis factum est planum, albi et flavi, et primum

20 quidem solida delegit (conscripsit), deinde iuscula, hoc est humida,
nullo licet horum assumpso in arte. Ipse enim testatur dicens de
magno Ostane, quod hic vir non usus fuerit Aegyptiorum immissio-

Z70"1- 76 19
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nibus, neque assationibus, sed extrinsecus iunxerit substantias, et
fulvum intromiserit medicamentum. Dixit autem quod Persae in more
haberent hoc facere, quod autem dicit hoc est, quod nisi attenuaveris
substantias et resolveris et aquam in naturam converteris, nihil sis
effecturus.

3. Veniamus igitur ad viri huius dictionem et audiamus ipsum
dicentem: dicitur autem et rhaponticum. Ecce tanta viri observatio, ab
herbis oscure incepit, ut indicet florem. Herbae enim sunt floriferae.
Dixit insuper rhaponticum, quod pontus a fluminibus perfundatur et
omnes fluvii in ipsum defluant. Manifestum igitur nobis faciens indicat
conversionem in aqueam naturam et offuscationem et attenuationem
corporum, vel substantiarum.

4. Dioscorus dixit: Et quomodo dixit quod iuramenta nobis
iniunxerit ne cui aperte contraderemus?

- Bene dixit, nulli, hoc est nulli profanorum. Nulli enim (sc. vocula)
non de omni praedicatur. Ipse enim de initiatis* et exercitatis et
cordatis* dixit.

5. Vide enim quid in immissione confectionis auri dixerit: )
(Mercurio) a @ (Sole) & chrysocolla.

Dioscorus. Et horum est indigentia (utilitas).

Synesius. Nonne Dioscore?

Dioscorus. Sed opus est aliquo.

- Audivisti, et rursus audi: [717] resolutio est corporum ut resolvas
ipsa et aquas eorum vice facias, ut fluant et caligentur et attenuentur.
Hoc autem vocatur DX [i.e. aqua sulphuris] et ) [i.e. mercurius] et &4
[i.e. chrysocolla] et X [i.e. sulphur] mortuum et quaeccumque alia sunt
nomina. Dealbatio* enim ustio est, et flavefactio inis exsuscitatio. Ipsa
enim seipsa urunt®, et ipsa iterum seipsa excitant. Philosophus autem
multis ipsa nominavit nominibus, aliquando enim singulariter,
aliquando vero pluraliter, ut exerceat nos et videat an simus

Marginalia: 34-35 Ars secrete tenenda || 38 *lege pepunuévov non PeEpVNHEVOV || 39
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intelligentes. Dixit enim sic paulatim discendens: si fueris attentus et
feceris sicut scriptum est, eris beatus. Vinces etenim via compendiaria
paupertatem incurabilem morbum. Reiciens itaque et avellens nos a
vano errore, fac ut liberemur a multae materiae phantasia. Advertit
autem in libri iniectione quid dixerit. Eram* sane etego in Aegypto
afferens naturalia, ut multam illam materiam despiceretis. Naturalia
autem dixit solida corpora: nisi enim illa resolvantur et rursus figantur,
nihil ad finem exhaurire perducemus.

6. Et ut intelligamus quod e solidis sumantur aquae, hoc est flos,
vide quomodo dixerit: et quae in iusculis, crocum cilicium, Aristo-
lochia, etc. Flores nominando, planum nobis fecit quod e solidis aquae
sumantur, et ut nobis persuadeat haec se ita habere, postquam dixit uri-
nam incorruptam (virginem); dixit etiam aquam calcis, [71V] et aquam
cineris crambini et ¥ [i.e. aquam] faeculae et ¥k [ie. aquam alu-
minis] et in fine dixit canis lac. Et manifestum nobis est quod ex
communi relatum: attulit enim quae corpora solvunt, V [1.e. aquam] ni-
tri et O [i.e. aquam] faeculae. Et vide quomodo dixerit. Haec est mate-
riae confectionis auri: haec sunt quae alterant: extra haec enim nihil est
tutum. Si igitur fueris attentus et feceris sicut scriptum est, eris beatus.

7. Dioscorus. Et quomodo possum intelligere, Philosophe, metho-
dum, abs te volo discere. Si enim sequar dicta, nihil ab illis lucri
fecero.

- Audi Dioscore et vide quid dicat: everte ipsorum naturam. Natura
enim intus delitescit.

- O Synesi, qualem dicit eversionem?

- Corporum dicit eversionem.

- Et quomodo ipsam evertam? Aut quomodo educam naturam
foras?

- Acue tuam mentem, Dioscore, et attende quomodo dicat. Si igitur
praeparaveris ut oportet, educis naturam foras, *terra, latibulum,
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asterites, cadmea alba, etc. Ecce quanta viri animadversio? Quomodo
omnia alba obscure innuit, ut ostendat dealbationem. Quod dicitur
igitur, Dioscore, tale est. Proicere corpora cum ) [i.e. mercurio], et
lima ad exilitatem, et resume )) [i.e. mercurium] alteram. Omnia
enim ) [i.e. mercurius] in seipsam trahit, et sinas coqui tres aut
quatuor dies, et proice ipsam in doliolum ad calidos cineres non
habentes ignem vehementem, [72'] sed mansuetiorem cineris
calorem, velut est cerotatis*. Hac igitur ignis eruptione applicat
doliolo vitreum instrumentum habens [Sic] mamillam superiora
advertens: ponantur in capita et quae inde resurgis aqua, recipe, habe,
et in putredinem verte. Hoc dicitur X [i.e. aqua sulphuris]. Haec est
eversio, hac eductione extrahis naturam intus absconditam. Haec
vocatur solutio corporum. Quod cum putruerit, vocatur acetum et
vinum Amineum et similia.

8. Et ut admireris viri huius sapientiam, vide quomodo duos
decerit catalogos, confectionis auri et confectionis (C [i.e. argenti], et
rursus duo iuscula, unum quidem in flavo (rubeo) et unum in albo,
hoc est @ [i.e. sole/auro] et (C [i.e. luna/argento], et vocavit § [i.e.
solis/auri] catalogum ( [i.e. solis/auri] confectionem, € [i.e.
lunae/argenti] vero confectionem argenti.

- Admodum bene dixisti, Philosophe Synesi: et artis est certique
modi dealbare aut flavefacere.

Synesius. Magis dealbare.

Dioscorus. Quare autem flavefactionem dixit primum?

- Quia pluris aestimatum est aurum quam argentum.

- Et sic oportet facere Synesi.*

- Dioscore, sed ut exerceremus animum nostrum et mentem, sic
ordinata sunt. Audi ipsum dicentem: tamquam intelligentibus*

104 supra flavefacere add. rube, i.e. rubefacere || 106 supra flavefactionem add. rube, i.e.

rubefactionem
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vobiscum conversor, exercens vestrum animum. Quod si volueris
accurate scire, ausculta duos catalogos [72V], quod praec omnibus )
[i.e. mercurius] ordinata fuerit et in flavo, hoc est Auro, et in albo, hoc
est Argento; et in Auro quidem dixit: )) [i.e. mercurius] a @ [i.e.
cinnabari], in albo vero dixit* ) [i.e. mercurius] a § [i.e. arrhenici]
erant, et deinceps.

9. Dioscorus dixit: Praestans igitur est ) [i.e.mercurius].

Synesius. Nae, praestans est cum sit una.

Dioscorus. Et si una est, quomodo erit praestans?

Synesius. Certe praestans est, et maximam habet potentiam. Non
audivisti Mercurium dicentem ceram albam et ceram flavam.
Dioscorus: Profecto audivi: quod autem cupio discere, Synesi, hoc me
laboris genus doce. Omnino haec omnium formas recipit?

- Intellexisti Dioscore. Quidem enim cera qualem assumit colorem
recipit, sic etiam ) [i.e. mercurius], Philosophe, haec omnia dealbat,
omnium animas trahit, et coquit et accersit (assumit). Partibus igitur
praedita instrumentalibus, et in seipsa habens humores, omnino etiam
putridinem sustinens, mutat omnes colores, et fit substantialis
(permanet) ipsis substantia carentibus (non permanentibus); magis
vero ipsa substantiam non habente (ipsa non permanente), tunc etiam
fanatica fit, (continetur) praeparationibus per corpora et materias
ipsorum (subiecta ipsi addita).

10. Dioscorus. Et qualia sunt ista corpora et materiae ipsorum?

Synesius. Quatuor corporum compages et eorum cognata.

Dioscorus. Et qualia sunt eorum cognata?

Synesius. Audivisti, quod materiae ipsorum animae sint illorum?

[73r] Synesius. Sane. Quidem enim faber, si acceperit lignum, aut
currum aut aliquid aliud fabricat, sic etiam Ars illa, o Philosophe,
postquam secuit ista. Audi, Dioscore: qui lapides scalpit, radit lapidem

116 supra erant add. §2
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aut secat, ut idoneus fiat ad suum usum. Sic etiam faber lignum findit
et radit, (dolat) ut inde fiat sella aut currus, et Artifex nihil demeretur
(de se exhibet) nisi solam formam. Nihil enim aliud est praeter lignum.
Similiter plumbum fit statua aut aliud vas Artificis, solam ipsi formam
conciliantis. Ita etiam ) (mercurio) a nobis articiose disposita, ut
dictum est, omnem formam ipsi (sibi) assumit et compedibus adstricta
corpore quatuor serierum, firma et sine persecutione manet, vincens et
victa. Propterea etiam Pibechius multum mandati (affinitatis) habere
dicebat.

11. Dioscorus. Scite solvisti Philosophe, et me docuisti. Volo igitur
ad viri huius properare dictionem, et statim cognoscere quae ad ipso
oblique tradita tanquam dicta. ) [i.e. mercurius] a © [i.e. cinnabari]:
omnis igitur )) [i.e. mercurius] a corporibus fit. Hic autem dicebat
scire se, quod esset a © [i.e. cinnabari]. Nimirum @ [i.e. cinnabaris]
D [i.e. mercurius] flava est, haec vero alba ) [i.e. mercurius] potentia
vero flavescit.

Dioscorus. Nonne igitur dixit Philosophus? O Naturae caelestes
Naturarum Architectatrices? Mutationibus vincentes Naturas?

Synesius. Profecto. Propterea dixit: nisi fuerit eversa, fieri non
potest, ut quod [73V] expectatur fiat, et frustra laborant qui materiam
investigant, et corporum naturas Iy (Magnesiam) non inquirunt. Licet
enim poetis et scriptoribus easdem dictiones aliter atque aliter formare.
Corpus igitur ' (Magnesiam) dixit, hoc est mixturam substantiarum:
et propterea paulatim descendens (procedens) inquit: in immissione
confectionis  [i.e. solis/auri] recipiens )) [i.e. mercurius] fige
magnesiae (magnesiam) cum corpore.

12. Dioscorus. Ecce igitur pluris aestimatum est )) (humidum seu
aqua).

Synesius. Etiam. Propter hoc enim omne divellitur, et rursus
apponitur, et descensum omnis praeparationis fabrefecit. &
(chrysocolla) quod est ranunculus qui in lapidibus viridibus

152 supra dicebat add. ©
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361



APPENDICE I - LE TRADUZIONI LATINE

inveniretur? Necessarium igitur nobis est quaerere, oportet igitur scire
primum quae a viridibus sint coloribus. Eia igitur tamquam *ab
homine dicamus. Pluris enim aestimatus est homo quam omnia
animalia terrae. Dicimus igitur pallescentem hunc viridem fuisse
175 factum, nimirum quod pallor formam immutat, quod pariter in
deaurando fit, quinimo multo hoc magis. Hoc est cortex citri, palloris
forma, hoc etiam paulatim descendens dixit Arsenicum flavium, ut
ostenderet palloris formam.
13. Ut autem videas, cum quam multa observatione hoc
180 particulatim dixerit, attende quomodo dicat. ) [i.e. mercurius] a ©
[i.e. cinnabari] corpus Magnesiae: deinde infert & [i.e. chrysocollam]
Claudianum Arsenicum nomen: rursus adduxit Arsenicum, ut videat
hoc a theriacis*. Et post [74'] Claudianum Arsenicum flavum, duo
flava opponens 60 [i.e. nomina], duo foemina, duo deinde masculea.
185 Oportet igitur nos investigare et cognoscere, quidnam hoc sit; ut ego
motus sum, Dioscore: hic putrefacit ¢ [i.e. solem/aurum], deinde
sapientia resumit Cadmeam, deinde androdamantem: et androdamas
et Cadmea sunt sicca: et ostendit siccitatem corporum, et ut hoc
faceret planam intulit 3 [i.e. alumen] expressam (expurgatam). Vide
190 quanta viri sit sapientia, ut etiam cordati intelligant quomodo ipsos
docuerit, dicens ¥ [i.e. alumen] expressam. Fortassis et hoc profanis*
etiam persuadere debuit: quo autem firmior tibi fieret, statim adduxit
sulphur crudum, quod est omnino incombustum sulphur. hoc est
siccatas species; infra, quae sunt corpora unum facta, sulphur
195 incombustum vocavit. Et deinde infertur pyrites dimissus, nullum
aliorum inde confirmans (corroborans). Hoc verum est, quod sicca
manent et haec dividens infert* ponticam, transiens a siccis ad
humida. Sinopin dixit, sed propter ponticam. Nisi enim adiectum
esset Ponticam, non cognosceretur. Corroboratus autem intulit aquam
200 sulphuris mundam, a sulphure solo divinam.
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14. Dioscorus. Bene solvisti, Philosophe, sed adverte quomodo
dixerit: si absolute per calcem.

Synesius. O Dioscore, non advertis animum. Calx est alba, et aqua
ex ea alba est et spissans, et sulphur exhalans dealbat. Declarationis

205 igitur gratia statim adduxit sulphuris favillam. Nonne nobis haec
manifesta facit?

[74V] Dioscorus. Profecto bene dixisti* et post hoc sori flavum et
Chalcanthum flavum et @ [i.e. cinnabaris].
Synesius. Sori et flavum chalcanthum quomodo scis esse viridia?

210 Innuens oscure plumbi dealbationem aut investigationem, magis vero
universi a coloribus hoc dixit*. Et iterum confirmatus ad finem
adduxit: post albationem enim Veneni* quae vocatur* quando
immissio sit humidorum, stabilis quoque gignitur citrinatio. Et vere
viri huius animus expers invidiae hic est ostensus.

215 15. Etenim vide quam celeriter connexuerit determinationem
utendo dicendoque: quae vero in iusculis, sunt haec: crocum
Cilicium, Aristolochia, cicini flos, Anagallidos flos coeruleum
habentis florem. Quid amplius potuisset dicere aut recensere ut
persuaderet nostris cordibus, nisi dixisset florem Anagallidos?

220 Admiratus non tantum mihi Anagallidem, sed etiam florem dixit.
Significavit enim nobis Anagallidem reducere aquam: per florem
enim animas eorum reducere, hoc est spiritus. Nisi enim haec ita se
habeant, nihil est firmum, et frustra infeliciterque agunt miseri isti, in
mare cratibus vimineis natantes, multis et anxiosis laboribus involuti,

225 1inconsiderata*® proponendo, erunt.

16. - Et quid rursus minime invidus Philosophus et praeceptor
introduxit rhaponticum?
- Vide liberalitatem viri. p& ipsum dixit, et quo nobis persuaderet
introduxit ponticum. Ecquis enim virorum Philosophorum nescit [757]
230 quod pontus sit defluxio, undique e fluminibus circumluta?
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- Vere, Synesi, assecutus es, et exhalarasti hodie meum animum.
Non enim modica sunt haec. Hoc vero te adhortor ut in pluribus me
edoceas. Quare superius duxit Chalcanthum flavum? Hic vero
indeterminate cum chalcantho caeruleo adduxit.

235 - Sed haec Dioscore indicant flores. Virides enim sunt. Postquam
igitur adscendens aqua indiget fixione, statim adduxit: coma
(cacumen) spinae*, deinde inducit urinam incorruptam et V [ie.
aquam] calcis et ) [i.e. aquam] {)) [i.e. arrhenici] et X [i.e. sulphuris],
vide quomodo crambes cinereac et ) [i.e. aquam] 3¥ [i.e. aluminis] et

240 O [i.e. aquam] IN [i.e. nitri] et V [i.e. aquam] ¢\ [i.e. arrhenici] et X
[i.e. sulphuris]. Vide quomodo omnia solventia et ad disiciendum
idonea protulerit? nimirum docens nos resolutionem corporum.

17. - Et probe dixisti. Et quomodo in fine dixit canis lac?

- Ut tibi ostendat quod a communi universorum accipiatur. Vere

245 intellexisti, Dioscore, ausculta vero quomodo dicat: haec materia est
confectionis Auri; neque enim asininum lac, neque caninum lac potest
igni serventi resistere. Asininum enim lac quando seposueris in loco
per sufficientes dies evanescit. Quid autem hoc est dicere haec sunt
quae alterant materiam? Haec etiam igni faciunt resistere, ipsis rebus

250 exsistentibus fugientibus, et id quod extra haec est, non est sine
periculo: ut intelligant miseri, quod haec [75V] sint vera. Verum enim
vero rursus eum audi quid dicat et infert: si fueris attentus et feceris
sicut scriptum est: pro quo si fueris sapiens et diiudicaveris [SiC; cf.,
ad es., CGL II 272 e IV 56,18] ratiocinium, ut oportet uti, eris beatus.

255 Et quid alibi dixit? Cordatis vobis dico. Oportet igitur mentes nostras
exercere, et non decipi, ut incurabilem paupertatis morbum effu-
giamus, et ab ipsa non vincamur, et in difficilem elapsi egestatem
infeliciter agamus stulti reputati: animos excitare debemus, et acutum
habere intellectum.

231 assecutus: adsequntus (Sic) Z
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18. Cur autem infert inicere*, non dicit propter prolegomena, sed
ea quae a mente. Sed iterum dicit: aliquando  [i.e. solem/aurum]
propter § corallium [i.e. auri cor.], aliquando autem propter § [i.e.
solem/aurum], aliquando plumbum propter aurum, aliquando verum
h [i.e. plumbum] aut ¥ [i.e. plumbum album] propter 1P [i.e.
molybdochalcum]. Ecce ipse sub gradus Artis nos reduxit et ne
pedem ponentes in fossam incidamus eorum inscitiae. Multa enim est
in hoc viro sapientia; postquam enim dixit ipse: haec est materia
confectionis Auri, esto sane dictum, infert dicens: eia deinceps
quoque rationem conficiendi (€ [i.e. lunae/argenti] liberaliter
tradamus, ut ostendat nobis duas esse operationes, quod etiam
confectio (C [i.e. lunae/argenti] pluris sit aestimata, et priores partes
obtineat, et abseque ea nihil fiat.

19. Audi eum rursus hic dicentem: ) [i.e. mercurius] a {) [i.e.
arrhenici] aut X [i.e. sulphure] aut cerussa aut magnesia aut stibio
Italico; et supra quidem in confectione Auri: ) [i.e. mercurius] a ©
[i.e. cinnabari] [76'], hic autem: ) [i.e. mercurius] a ¢\ [i.e. arrhenici]
aut cerussa, etc.

- Et quomodo contigit ) [i.e. mercurium] fieri cerussam?

- Sed non* a cerussa ) [i.e. mercurium] dicit, ut acciperemus*, sed
dealbationem obscure innuens dixit: hic enim omnia alba dixit, illic
vero flava; ut intelligamus vide quomodo dixerit corpus Magnesiae
solum aut stibii Italici. Et haec quidem brevibus dixisse sufficiat.
Oportet autem mentem prae exercere, ut dignoscamus Naturae
operationes et de iis quae studio adsequi volumus, Divina gratia
cooperante. Oportet igitur nos cognoscere, sepelire nos oportet formas
primum, et aggeribus similes colore perficere (redigere) in unum
colorem: et hac duo quidem ) ) [i.e. mercurios] in Argentum vivum
vertunt et in putredinem separantur. Juvante autem Deo, incipiam
commentari.

260 *Defectus est in Graeco || 279 *malim mepi pro &mno || *defectum animadverto
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SINESIO, SULL’IMBIANCHIMENTO
TRADUZIONE DI M. ZUBER

De dealbatione
1 1. Volo vos scire quod Caput sit omnium dealbatio. Post dealba-
tionem vero statim flavescit perfectum Mysterium
2. Dealbatio est ustio: ustio autem resuscitatio. Ipsa enim seipsa
5 urunt e revivificant, et ipsa secum ipsis coeunt et uterum gestant, et
parit quaesitum animal secundum Philosophos.
3. Si dealbaveris, facile tinges: si vero etiam laevigaveris aut
cinnabari tinxeris, eris beatus, o Dioscore. Hoc enim est quod liberat a

10 paupertate morbo incurabile.

Z123r3-13
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APPENDICE I

LESSICO RAGIONATO DELLE PRINCIPALI SOSTANZE MINERALI,
VEGETALI ED ANIMALI CITATE NEI TESTI ALCHEMICI ANALIZZATI

Forniamo, di seguito, un elenco dei principali ingredienti utilizzati
nei processi descritti all’interno degli estratti sopra editati, tentando
un’identificazione basata essenzialmente sul confronto con altre fonti
antiche (in primis Teofrasto, Dioscoride, Plinio ed 1 papiri di Leida e
Stoccolma). Nel caso in cui, per alcuni ingredienti, si sia ritenuto
necessario fornirne una spiegazione dettagliata nelle note di
commento, si rimandera al numero di pagina e di nota corrispondente.

"AvayoAis, M

Identificata dagli studiosi (VPR 15; Halleux 1981, 208) con la
anagallide (Anagallis arvenis L.; nome volgare: ‘mordigallina’
o ‘bellinchina’), erba appartenente alla famiglia della
Primulacee; le fonti antiche ne distinguono due varieta (Diosc. 11
178: dvayoddic [..] dittév €oTv €1dog oOTHG, SLoPEPOV
AvleL N PEV yap Kudveov €xovoa TO0 GvBog BNAelor AEyeTa,
N 0¢ 10 @owikodv &ppnv; Plin. NH XXV 144: mas [scil.
anagallis] flore phoenico, femina caeruleo; cf. anche Gal. XI
829,1-7 Kiihn).

1) quella maschile, a fiori rossi.

2) quella femminile, a fiori blu.

La varieta a fiori blu compare nel papiro di Stoccolma tra gli
ingredienti tintori per le pietre (P.Holm. 22: dvoryaAAidog x0-
Aov Thg kvhveov avBog €xovong; cf. anche CAAG 11 363,13) e
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all’interno del catalogo pseudo-democriteo relativo alle sostanze
liquide utilizzate nella fabbricazione dell’oro (cf. Syn. Alch., 11
243s.: AvoryodA1dog GvBog ThHg TO KVAVEOV GvBog €yovong =
Moysis Alch., 1. 11). Nella medicina astrologica era associata
alla costellazione del sagittario (Thess. I 8,1): si usava anche
nella cosmesi per far risaltare il colorito del volto (Thess. I 9,3).

"ApLoTOAOY 10 O BPLGTOAOYEL, M

Ancora oggi con il nome di aristolochia (o stalloggi) si indicano
varie piante erbacee appartenenti alla famiglia delle
Aristolachiacee. Gli antichi ne conoscevano differenti generi (cf.
Amigues 2002, 271, s.v. dapiotoroyila; NPR 25, s.v.
aristolochia): distinguevano, infatti, quattro specie diverse di
questa pianta, il cui nome era ricondotto a &piotn Aeyovoaulc,
‘eccellente per le donne incinte’ (Plin. NH XXV 95; cf. anche
Diosc. III 4: &prota Bondelyv tolg Aoyolg):

1. Aristolochia rotunda L., menzionata da Plin. NH XXV 95 ¢
Diosc. 11 4,1 (é&p. otpoyybAN). Ha fiori giallastri.

2. Aristolochia longa L., detta da Plin. NH XXV 95 anche ar.
mascula; cf. anche Diosc. III 4,2 (nakpd ép. dppnv). Ha fiori
purpurei.

3. Aristolochia clematitis L., cf. Plin. NH XXV 96 e Diosc. III
4,3. Ha fiori gialli.

4. Aristolochia cretica Lam. cf. Plin. NH XXV 96 e Diosc. 11l
4,3

“ApkToc, N

Forse sambuco; cf. Zos. Alch. I1I, n. 3.
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“AoPeoctog, N

Indica, analogamente al termine titovog, la calce viva ( Halleux
1991, 207, s.v. doPectog Garcia-Valdés 1998, 225), ovvero un
ossido di calcio (CaO), formato dalla combustione di calcari
particolarmente ricchi di carbonati di calcio (CaCOs) in apposite
fornaci: il processo, protratto per lungo tempo, liberava anidride
carbonica e produceva 1’ossido (CaCo; — CaO + CO,). Tale
ossido poteva quindi essere “spento” per immersione in una
vasca d’acqua, producendo la cosiddetta ‘calce spenta’, ovvero
un idrossido di calcio [CaO + H,O — Ca(OH),].

Tali processi erano effettuati sia a partire da rocce calcaree (cf.
Diosc. V 115,2; Vitr. II 5,1 ; Plin. NH XXXVI 174) sia a partire
da sostanze differenti, quali i gusci dei crostacei, molto ricchi di
calcio (cf. Diosc. V 115,1: &oPectog de yivetatr pev oLTOG
TOV OAOTTIOV KNPLKOV TO 60Tpoko Aofmv TTuplt KTA.); in
ambito alchemico simili procedimenti potevano essere applicati
anche al guscio delle uova (cf., ad es., CAAG Il 18,2: 10 d¢
60 TPOKOV TOVTOV [i.e. ®OV] T0 @WUOV; Zos. Alch. IX 6: éx 10D
O00TPaKIVOL TAOV OOV kekavpévov; lust. Alch. CAAG 11
384,21s.).

‘Actepitng, N [scil. yii]

L’identificazione di questo ingrediente non ¢ sicura. Le
attestazioni del termine al di fuori del Corpus alchemicum sono
molto rare:

1. Phot. Bibl. cod. 190, 153b 22ss. ¢ Suda 1 333 Adler, s.v.
Alowrnog (= m 148, s.v. I1&v) raccontano che la pietra asterite si
trova all’interno di un pesce chiamato Pan: essa, accesa dal sole,
ha poteri magici.
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2. St. Byz. Eth. 510,10 Meineke, s.v. IIdoteplg, Atlyvmrtio
moAls. O moAltng Ilaotepitng, kaB0 7100 "AcTeEplg TO
"‘Actepitng. Si tratterebbe, dunque, di un etnico legato ad
"Actepic, con cui gia Omero (Od. IV 846) indicava un’isoletta
vicino ad Itaca (cf. anche Strab. X 2,16). Tuttavia, secondo lo
stesso St. Byz. Eth. 138,10 Meineke, s.v. 'Actépra, il nome di
"Actepic era attribuito anche ad "Actépua, citta della Siria.
"‘Actepitng, all’interno del Corpus alchemicum, qualifica yq
(cf., ad es., CAAG 1I 18,8; 50,14; 341,10; IV 69 Mertens):
secondo la Mertens (1995, 152) con tale espressione si deve
intendere la seconda delle due qualita di terra di Samo indicate
da Dioscoride (V 172) e Plinio (NH XXXV 191). I due
naturalisti, infatti, suddividono il suddetto ingrediente, bianco e
leggero, in:

A. KoAAVpLov

B. "Acthp, varieta piu compatta e probabilmente piu brillante.
Tale distinzione sembra basarsi solamente su un criterio
empirico: entrambi i termini indicheranno probabilmente la
caolinite, silicato di alluminio idratato che puo presentarsi sia in
massa argillosa (koAAUpiov) sia in placche ottagonali (&othp;
cf. Bailey 1932, 240; Croisille 1985, 286, § 191 n. 1).

"AVvdpodapog, 6

Il termine, lett. ‘domatore di uomini’, compare anche in Plinio:
in NH XXXVI 146, indica una varieta di ematite (Fe,03), di
colore scuro, che trae il proprio nome dlla sua particolare
durezza. Ne darebbe notizia Sotaco, autore di un libro sulle
pietre preziose della fine del IV sec. a.C. (André-Bloch-
Rouveret 1981, 207 n.1). Inoltre in NH XXXVII 144 I’autore
aggiunge:

370



APPENDICE II - LESSICO DELLE SOSTANZE

Androdamas argenti nitorem habet ut adamas, quadratis semper
tessellis similis. Magi putant nomen inpositum ad eo quod
impetus hominum et iracudias domet.

«L’androdamante ha, come il diamante, la lucentezza dello
argento, ed assomiglia sempre a dei piccoli dadi quadrati. I Magi
pensano che abbia tale nome poiche frena 1’ardore e la collera
degli uomini.

Proprio tale descrizione del minerale ha suggerito ad Eichholz
(1962, 281; cf. anche De Saint-Denis 1972, 169 n. 4) la possibile
identificazione con la pirite, minerale di ferro, che spesso
presenta cristalli di forma cubica. Sulla stessa linea si muove
anche Berthelot (CAAG 111 48 n. 6), che pensa ad una pirite
arseniosa, basandosi sul Lessico della fabbricazione dell oro,
CAAG 11 5,12: &vdpodapog €0TL TLUPLING KAl BAPCEVIKOV.

“AvBog Y aAKkoD, TO

In base a Plin. NH XXXIV 107 e Diosc. V 77, ¢ possibile
identificare questa sostanza con un diossido di rame (Cu,0), di
colore rossastro (cf. Bailey 1932, 169s., Halleux 1981, 208).
Secondo il medico greco era chiamato dagli antichi anche nAwv
yRypa, «raschiatura dei chiodi»: Plinio spiega, infatti, che negli
ateliers di Cipro era il prodotto di scarto nella fabbricazione di
quest’ultimi. Il rame fuso veniva sottoposto all’azione di una
corrente d’aria: in base alla descrizione di Dioscoride esso era
fatto colare lungo dei canali, evidentemente a contatto con 1’aria
(6 xoAkog [...] du T@OV dinkoOVTIOV COANV®V). Si operava, in
sostanza, un processo di ossidazione della superficie del metallo.
Tale ossido era quindi separato dal metallo sotto forma di
scaglie. Si utilizzavano due differenti metodologie:

1. Tramite rapido raffreddamento. Dioscoride specifica che si
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versava sul rame incandescente dell’acqua fredda. La sostanza
cosi ottenuta si chiamava, appunto, &v0og xoAkod o flos aeris.
2. Tramite un procedimento meccanico di martellatura: in tal
caso il prodotto era chiamato Aémig-lepis.

Plinio aggiunge che la specie piu sottile veniva chiamata
stomoma (calco di otopwpa, cf. Diosc. V 78): si trattera
probabilmente di scaglie piu sottili. Inoltre, il naturalista latino
aggiunge che questi prodotti venivano ulteriormente bruciati e
lavati: secondo Bailey (1932, 170) questo procedimento poteva
portare alla formazione di un ossido di rame (CuO) di colore
nero.

Nei testi alchemici ritroviamo una certa interscambiabilita tra
I’espressione &vOog yorkod ed il termine y&Akoveog (che, in
genere, indica il vetriolo, blu o verde. Cf. infra, s.v.). Ad
esempio in PHolm. 125 troviamo yoikod &vBog ad indicare il
vetriolo e nello Pseudo-Democrito (CA4G 11 45,3) compare
x&Axovlog per indicare il diossido di rame.

"Apoevikov, 10

Con questo termine si indicava, solitamente, 1’0rpimento
(Halleux 1981, 208, s.v. &poevikov; Healy 1999, 235), un
trisolfuro d’arsenico (As,S;) di colore giallo. Ritroviamo vari
riferimenti all’aspetto dorato del minerale nel papiro di Leida, in
cui ¢ detto ypvcilov (PLeid. X 56) o xpvoodv (PLeid. X 88). In
genere gli antichi, almeno a partire da Theopr. Lap. 50, 2ss.,
associavano questa sostanza al realgar (cavdapdyn), anch’esso
un derivato dell’arsenico. Plinio (NVH XXIV 178) e Dioscoride
(V 104) ce ne danno una descrizione piuttosto particolareggiata,
distinguen- done diverse varieta in base al colore e alla
consistenza:
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1. Arsenico color oro, a lamine sottili ¢ ben distinte le une dalle
altre. Proviene dall’ Ellesponto. Secondo Plinio ¢ di natura secca
e pura.

2. Arsenico a forma di zolle, color ocra e simile al realgar. Plinio
lo definisce squamoso e dal colore piu pallido.

3. La terza specie, elencata solo da Plinio, ¢ anch’essa squamosa
e unisce il colore dell’oro e quello del realgar. A volte, del resto,
1 due solfuri erano mescolati (cf. Halleux 1981, 227 s.v. cavdo.-
parxm).

L’orpimento in natura si pud presentare come cristalli, in
aggregati lamellari o pulverolenti (in Theopr. Lap. 50, 2ss
I’orpimento ¢ detto simile alla povere) con una tonalita che varia
dall’arancione al giallo-oro.

"AQpoGEANVOG, O

In base a Dioscoride V 141, questo termine sarebbe un sinonimo
di oceAnvitng, una pietra bianca, splendente e leggera, in cui si
credeva di vedere riflessa 'immagine della luna (cf. anche Plin.
NH XXXVII 181). Berthelot (CAAG 1 267) scrive: «ce mot
désigne notre sulfate de chaux et notre mica, ainsi que divers
silicates, lamelleux et brillanty. Bailey (1929, I, 202) propone la
mica ed Halleux-Schamp (1985, 277 n. 1) un solfato di calcio.
Si possono cosi schematizzare le diverse posizioni:

1. 11 solfato di calcio (CaSO,), detto comunemente gesso.
Alcuni studiosi (Healy 1999, 224ss.; Valdés 1998, 239 n. 209)
hanno proposto di identificare la oceAnvitng anche con la
moderna selenite, una forma cristallizzata di gesso (idrosolfato
di calcio, CaSO42H,0)

2. Vari silicati, come, ad esempio, il silicato di magnesio
(talco), proposto dallo stesso Berthelot in CAAG 111 5 n.11.
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3. La mica, un minerale composto principalmente da silicati di
alluminio o di potassio.

®ctov, 10

Si tratta dello zolfo, di cui Plinio NH XXXV 174-175 elenca
quattro varieta:

A. Sulphur vivum, corrispondente al greco Oglov amvpov (cf.
Diosc. V 107): si tratta dello zolfo in blocchi che allo stato
naturale ¢ sufficientemente puro e non deve essere trattato al
fuoco.

I restanti tre tipi, invece, devono essere purificati, € vengono
pertanto trattati al fuoco e liquefatti:

B. Glaeba. Essendo i prodotti di un processo di combustione,
questa varieta, come la successiva, rappresentera probabilmente
dei diossidi di zolfo (cf. Bailey 1932, 229)

C. Egula. Plinio dice soltanto che ¢ utilizzata in fumigazioni per
purificare e sbiancare la lana.

D. Il nome del quarto tipo ¢ giunto in forma corrotta; i codici piu
autorevoli riportano la forma caute. Serve soprattutto per
ricoprire gli stoppini delle lampade (Bailey 1932, 229s.).
Nessuna fonte esterna al Corpus alchemicum, invece, menziona
lo B6glov GBiktov, che sembra un’espressione tipica degli
alchimisti.

Kodpetio, 1
Questo termine si lega alla metallurgia dello zinco e sembre-
rebbe indicare due elementi distinti nelle fonti antiche (Diosc. V

74; Plin. NH XXXIV 100-106; Gal. De simpl. med. temp. fac.
XII 219,7 Kiihn):
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I. Un minerale estratto da numerose miniere di rame,
d’argento, di piombo: in genere le fonti lodano la varieta di
Cipro. E difficile, tuttavia, proporre un’identificazione precisa di
tale ingrediente (cf. CAAG 1 239; Bailey 1932, 166; Gazza 1956,
102; Forbes, 1965, VIII, 268): gli antichi probabilmente sfrut-
tarono alcuni Silicati o carbonati di zinco, che pero spesso si
trovano associati ai minerali di altri metalli e, di conseguenza, in
forma non pura. Il trattamento di queste pietre, naturalmente,
doveva portare a risultati differenti a seconda della composizio-
ne di partenza. Plinio chiama cadmea il minerale da cui si
estraeva il rame (NH XXXIV 100: ipse lapis, ex quo fit aes,
cadmea vocatur) ¢ Dioscoride afferma chiaramente che le
miniere in cui si trova la cadmia forniscono molte altre sostanze
(Diosc. V 74,4: év 6¢ 1@ o0T® Opel €LPIOKETOL OLOVEL
Sl OPATA TIVOL YOAKITEMG, LIOVOG, CAPEMS, LEAXVINPLOG,
KVAVOL, XPVCOKOAANG, XOAKAEVOOL, d1ppvY0DC).

2. Un ossido di zinco (ZnO) impuro (cf. CAAG 1 240;
Halleux 1981, 215; Healy 1999, 204), prodotto tramite la
combustione dei suddetti minerali: ad es. le fonti indicano
concordemente la cadmia come sottoprodotto dei forni per il
trattamento del rame. Durante i processi di fusione dei minerali
ramosi, lo zinco contenuto in essi si volatilizzava e si
condensava aderendo alle pareti delle fornaci. Naturalmente
all’ossido di zinco erano mischiati gli ossidi di altri metalli (cf.
Plin. NH XXXIV 130s.). La purezza del composto dipendeva da
quella del minerale di partenza o da ulteriori operazioni alle
quali era sottoposto: spesso questo veniva nuovamente cotto e
lavato abbondantemente in acqua.

Un procedimento merita particolare attenzione: a volte gli
ossidi ottenuti erano trattati con del carbone, ovvero sottoposti
ad una riduzione che forse liberava zinco metallico ( 2ZnO + C

375



APPENDICE II - LESSICO DELLE SOSTANZE

— 27Zn + CO,), sebbene in piccole percentuali (Bailey 1932,
168). Cosi scrive Diosc. V 74,6 (= Plin. NH XXXIV 103):
KOOGTEOV O€ TNV TPOEIPMHEVNY KodUelay £ykpOBovIag €ig
avepakag, €mg 00 dlaeovig YEVNToLl Kol TORQOAVYIoN MG
odNpov okmpia, it €v oive SPEVVLVTOG “APPLVOLI®, TNV
0¢ €lg T ywpLko OEetL.

«Bisogna bruciare la suddetta cadmia nascondendola nei
carboni, finché non diventi rilucente e non ribollisca come la
scoria di ferro. Quindi la si spegne in vino Amineo, nell’aceto
quella utile contro la scabbiay.

Occorre evidenziare che lo zinco allo stato gassoso tende subito
ad ossidarsi, se in presenza di aria (Forbes, 1965, VIII, 270s.;
Healy 1999, 203s.). I processi di sublimazione, dunque, possono
portare alla produzione di zinco metallico solo se effettuati in
assenza di ossigeno. Per tali motivazioni la sua produzione non
sembra sia mai stata effettuata in grande scala nell’antichita
greco-romana. Questo non esclude che in alcuni processi
metallurigici se ne sia in parte prodotto: ad es. in Strabo XIII
1,56 ¢ menzionato lo yevddpyvpog, probabilmente da identi-
ficare con lo zinco metallico (Craddock 1995, 294s.; Healy
1999, 337). Inoltre, tra le ricette alchemiche tradotte in siriaco
(Berthelot-Duval 1893, 39 ric. 2), abbiamo la descrizione di un
processo di sublimazione della calce, che secondo Bethelot deve
essere identificata con ossidi di zinco impuri (Berthelot-Duval
1893, 39 n. 3).

Kix1, 10 (a volte kTkt)
Il termine (cf. Diosc. IV 161; Plin. NH XV 25) indica il ricino

(Ricinus communis L.), pianta originaria dell’ Africa tropicale, a
fusto eretto, appartenente alla famiglia delle Euforbiacee (NPR
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66, s.v. cici; Halleux 1981, 216, s.v. xix1). Secondo Hdt. IT 94,3
il nome sarebbe di origine egiziana (cf. DELG 530, s.v. kixt):
gli antichi lo utilizzavano soprattutto per trarne dell’olio (EAoctov
kikivov; cf. Hdt. II 94; Plat. Tim. 60a 7; Diosc. I 32; Plin. NH
XV 25), che poteva essere prodotto in due modi differenti: o
bollendo i suoi semi nell’acqua, o, come in Egitto, per semplice
spremitura.

Nei testi alchemici questo prodotto trova un ampio utilizzo fin
dalle opere piu antiche (Ps.-Dem. Alch. CA4G 11 45,8; 46,19;
50,8) assieme ad altri olii, nei quali venivano disciolte diverse
sostanze solide. Nei papiri alchemici, le foglie della pianta in
soluzione acquosa sono impiegate per la tempra dell’argento
(P.Leid. X. 20)

KiyoAio 4, 0

Della terra di Cimolo, molto leggera, gia attestata in Ar. Ran.
713 per le sue proprieta detergenti, se ne conoscevano due
varieta (cf. Diosc. V 156; Plin. NH XXXV 195): una bianca ed
una color porpora. Secondo il Bailey (1932, 243) si tratterebbe
di un silicato di alluminio idratato, che si presenta in diverse
colorazioni, dal bianco al rossastro

KuwvéBapt, 16

Questo termine indica generalmente il cinabro, un solfuro di
mercurio di colore rosso (HgS) da cui si estraeva il metallo
(Halleux 1981, 217, s.v. xwvaPapt; Healy 1999, 215). 1l
minerale era gia conosciuto da Aristotele (Mete. 378a 26: il
filosofo lo cita come esempio di pietra che fonde): Teofrasto
(Lap. 58), inoltre, racconta che fu scoperto casualmente
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dall’ateniese Callia.

Gli autori antichi testimoniano, inoltre, che il termine kivvaBopt
era utilizzato, in modo improprio, per indicare anche altre
sostanze:

1. Diosc. V 94 spiega che taluni, commettendo un errore,
considerano il cinabro analogo al piviov: quest’ultimo, invece, ¢
il prodotto della combustione di una pietra non specificata
(probabilmente la marcassite, un carbonato naturale di piombo,
PbCOs). Si trattera di un ossido di piombo (Pb;O,), che per il
suo colore rosso veniva confuso con il solfuro di mercurio.

2. Una simile confusione ¢ attestata anche da Plinio, che
distingue tre tip1 diversi di cinabro:

A. 1l cinabro vero e proprio, ovvero il solfuro di mercurio: cf.
NH XXXIII 111. Tuttavia in XXXIII 123 lo stesso Plinio
chiama il cinabro “minio di secondo qualitd” (secundarium
minium).

B. Il minium, che come in Dioscoride deriva dalla combustione
di minerali di piombo (VH XXXIII 113s. e 119)

C. Un terzo tipo di cinabro, di origine indiana (cinnabaris
Indicus), che indicherebbe il colore derivato dal sangue di un
serpente schiacciato da un elefante (NMH XXXIII 116): gli
studiosi sono in genere concordi nel riconoscervi il colorante
naturale estratto dai frutti del Calamus Draco W o da piante
simili appartenenti alla famiglia delle Palmae (cf. Diosc. V 34).
Tali piante trasudano una resina rossa, chiamata “sangue di
drago”. (Zehnacker 1983, 204, § 116 n. 1).

KAowdiavog, 0; -0v, 10

L’identificazione della sostanza, che compare solo nel Corpus
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alchemicum e sembra essere stata introdotta dallo Pseudo-
Democrito (CAAG 11 44,21), non ¢ sicura. In genere gli studiosi
hanno pensato ad una lega metallica, il cui nome deriverebbe da
quello dell’imperatore Claudio:

A. Berthelot (1885, 233) inpotizza una lega Pb/Sn o Cu/Pb/Zn
(CAAG 1 244) con probabile aggiunta di Sn.

B. Taylor (1930, 123) suppone che si tratti di una lega Cu/Pb.

C. Hershbell (1987,11) pensa ad una lega simile all’oro, conte-
nente Cu, Pb, Sn o ottone.

Kvfixog, 0, 1

Gli studiosi sono concordi nell’identificazione con il cartamo
(Carthamus tinctorius L.), pianta erbacea con foglie spinose e
fiori gialli appartenente alla famiglia delle Compositee (Ami-
gues 2006, 299, s.v. xvrkog; Halleux 1981, 217, s.v. kvijxog;
NPR 69, s.v. cnécos). Secondo Plinio (VH XXI 90) si tratta di
una pianta tipica dell’Egitto.

Oltre al Carthamus tinctorius, gli antichi conoscevano anche
due varieta di “cartamo selvatico” (kviikog Aypio O crecos
silvestri; cf. Theophr. HP VI 4,5; Plin. NH XXI 90), identificate
con il Carthamus lanatus L. ed il Cnicus benedictus L.

Nei testi alchemici (CA4G 11 7,15; Ps.-Dem. Alch. CAAG 11
49,3; Zos. Alch. CAAG 11 170,1 etc.); viene in genere ricordato
il kvnAxov d&vOog, giallo, da cui si ricavava un principio
colorante utilizzato anche nel papiro di Leida per Ia
fabbricazione di un inchiostro dorato (P.Leid. X. 61,1).

Kopp, 16

Con questa termine si indica la gomma arabica, secreta dal
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fusto e dai rami di varie specie di Acacia (in greco &xoxia €
axdavea), come indicano Theophr. HP IX 1,3; Diosc. I 101;
Plin. NH XIII 66 (cf. Gazza 1956, 77; Halleux 1991, 218, s.v.

KOMUL).
Kbavog, 6 (¢ attestata anche la forma kvovog).

Con tale termine si poteva indicare sia un minerale sia una
pianta:

1). Esso compare gia in Theophr. Lap. 55 (si veda anche Diosc.
V 91; Plin. NH XXXIII 161), ed indica 1’azzurrite, ovvero un
carbonato di rame, Cuz (CO;), (OH), (cf. Halleux 1981, 220,
s.v. k0avog; Zehnacker 1983, 233, § 161 n. 1).

2) D’altro canto il medesimo termine puo riferirsi anche al
fiordaliso (Centaurea Cyanus L.; cf. NPR 82, s.v. cyanus),
come ad es. in Plin. NH XXI 48.

Kpoxog, 6

L’identificazione ¢ sicura (Amigues 2001, 303, s.v. xpdxoc,
Halleux 1981, 219, s.v. xpoxog; NPR 79, s.v. crocus): si tratta
dello zafferano (Crocus sativus L), pianta erbacea bulbo-
tuberosa, appartenente alla famiglia delle Iridacee. Veniva
abbondantemente utilizzato nelle pratiche mediche, per le sue
proprieta di astringente esterno e di anestetico locale (Gazza
1956, 86): da esso si traeva anche una sansa, detta kpoKopL& YO
(cf., ad es., Diosc. I 27)

I testi alchemici spesso si riferiscono alla varieta proveniente
dalla Cilicia, lodata anche da Plin. NH XXI 31. (cf. anche Diosc.
126).
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A1B&pyVPOG, N

Viene concordemente identificato dagli studiosi (Gazza 1956,
102s.; Halleux 1981, 220) con un monossido di piombo (PbO).
Ne esistono due allotropi dalla differente struttura cristallina
(Healy 1999, 321):

1. Il litargirio giallo, stabile fino a 489°C

2. 11 litargirio rosso, stabile fino a 910°C

Chiamato da Plinio spuma argenti, ¢ ampiamente descritto
nell’opera del naturalista latino, che ne spiega due differenti
metodi di estrazione (NH XXXIII 106-110). Durante 1 processi
di fusione e coppellazione di minerali piombo-argentiferi (come
la galena), il piombo a contatto con 1’aria formava un ossido che
ricopriva il bagno metallico. In un forno a due livelli 1’ossido,
allo stato liquido, debordava e rifluiva nel piano sottostante.
Altrimenti, lo si poteva estrarre con delle aste di ferro, formando
cosi dei piccoli cilindri di litargirio (fubuli), ritrovati dagli
archeologi nelle miniere del Laurium (Zehnacker 1983, 196
n.1). Plinio e Dioscoride (V 87) ne ricordano tre qualita
differenti:

1. Xpvoitig: di colore rosso, € quello di migliore qualita.

2. "Apyvplrig, di colore piu chiaro, probabilmente giallognolo.
3. MoAvBditic, di colore tendente al piombo. L’identificazione
di questo terzo tipo ¢ dubbia: Halleux (1975, 86-88) pensa ad un
solfuro di piombo, Healy (1999, 322), invece, ad un monossido
di piombo rossastro. Del resto, il colore del litargirio poteva
variare, a seconda della sua cristallizzazione e del suo grado di
purezza, da un giallo chiaro ad un rosso-arancione.

Vengono ricordati anche vari processi di lavorazione di questo
prodotto, soprattutto per renderlo piu chiaro: si trattava il
secondo tipo di litargirio con varie materie (grano, orzo, fava,
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lana) per eliminarne le impurita. Si poteva anche aggiungere del
natron (carbonato di sodio), che ne trasformava una parte in
carbonato di piombo (di colore bianco).

Moayvnoia, M
Ingrediente non identificato; cf. Syn. Alch., § 11, n. 50.
Miov, 10

Questo termine, come anche o®pt, si riferisce a minerali di
rame e di ferro in differenti stati di putrefazione. In genere le
due sostanze sono associate, come in Plin. NH XXXIV 120-121
(cf. anche Diosc. V 100 e 102). Come spiega il Bailey (1932,
175s.), 1 principali solfuri naturali di rame e di ferro (calcocite:
Cu,S; pirite: CuFeS,; marcassite: FeS;) si alterano all’aria
formando dei solfati di rame e di ferro.

Nitpov, 16

Gli studiosi sono ormai concordi nell’identificare questa
sostanza con il natron, un carbonato e bicarbonato di sodio,
contenente anche dei cloruri e dei solfati (Gazza 1956, 103;
Forbes 1965, III, 181-186; Halleux 1991, 223, s.v. vitpov).
Plinio vi dedica un’ampia sezione in NH XXXI 106-122, tratta
da uno scritto perduto di Teofrasto sul natron. Piu concisa ¢,
invece, I’esposizione di Diosc. V 113. Il carbonato di sodio puo
presentare colorazioni differenti, dal bianco o grigio fino al
giallo. Dioscoride ricorda due tonalitd: vitpov podwmov M
Aevkov TNV xpoov. Entrambi gli autori, naturalmente, indicano
I’Egitto come uno dei paesi in cui se ne trovava in maggiore
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abbondanza (cf. anche Strab. XVII 1,23).

Accanto al semplice natron, inoltre, viene ricordato anche
I’adppovitpov, lett. ‘spuma di natron’: Diosc. V 113 e Plin. NH
XXXI 112-113, lo descrivono come una sostanza leggera, molto
friabile e pressoché porpora (6 KOVEOTATOC KL TAAKMONG,
eVOPLTTOG TE KOl EMOPPLPOC KOl QPPAOING; minime ponde-
rosum et maxime friabile, colore paene purpureo). Si tratta
probabilmente di carbonati di sodio e di potassio cristallizzati,
mischiati a qualche impurita, forse dell’ossido di ferro (Halleux
1981, 209, s.v. depoévitpov ; Healy 1999, 198s.).

ITupltng, 6

Gli studiosi moderni (Taylor 1930, 124, Halleux 1981, 226;
Rouveret 1981, 214-215 n. 1; Healy 1999, 213) sono concordi
nel ritenere che con questo termine si indicassero alcuni minerali
di metalli differenti. Si tratterebbe, principalmente, di:

1. Solfuri di ferro (FeS,). Possiamo ricordare la pirite, un
minerale di ferro dalla struttura cristallina isometrica, di un
colore che varia dal giallo pallido all’oro, e la marcassite, un
polimorfo della pirite dalla struttura cristallina instabile, che
presenta dei riflessi metallici ed un colore che varia dal giallo
(simile all’ottone) al bianco (simile allo stagno). In genere gli
studiosi ricorrono a questi due minerali per spiegare Plin. NH
XXXVI 137, dove sono elencate due varieta di piriti: la prima
color argento e la seconda color oro.

2. Solfuri di rame e di ferro (CuFeS;), detti comunemente
calcopiriti, dall’aspetto simile all’ottone e con riflessi dorati.
Non si possono escludere tuttavia altri solfuri (cf. CAAG 1 257
s.v. marcassite).

In base a Dioscoride, il mupitng indicherebbe il minerale da cui
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si estraeva il rame (V 125: nopitng AlBog 180G €6TL AlBog G
00 0 yxoAkog petorrebetat). Plinio tramanda la medesima
notizia, ma utilizza il termine chalcitis: si trattera, in entrambi 1
casi, di una calcopirite (CuFeS»). Inoltre, dalla pirite cotta al
fuoco (Diosc. V 103 e Plin. NH XXXIV 135) si otteneva una
sostanza chiamata dyphryges (lett. ‘due volte cotta’), di colore
rosso: in effetti, arrostendo un minerale contenente del rame (cf.
Gallet de Santerre-Le Bonniec 1983, 301 n. 1) probabilmente si
otteneva uno strato superficiale di ossido ramoso (Cu,O).

Infine si deve ricordare che alle piriti ed alle calcopiriti spesso
possono essere associate delle percentuali di oro (o di oro e
argento; cf. Theophr. Lap. 39), tanto che sembra che questi
minerali fossero utilizzati in processi di estrazione dei metalli
preziosi (cf.; Halleux 1985, 53s.). Alle matte ramose ricavate da
essi si aggiungeva del piombo, di gran lunga piu solubile
nell’argento e nell’oro piuttosto che nel rame. Quindi, tramite
liquefazione e coppellazione, si separavano il rame ed il piombo
dai metalli preziosi. (cf., ad es., Forbes 1967, 43).

‘Pa, 10 (0 piov)

Si tratta del rabarbaro, Reum libes L. (cf. NPR 217, s.v. r(h)a
Ponticum). Cf. Syn. Alch., § 3,n. 9.

Poapovig, N

I1 termine in Teofrasto indica per lo piu la radice, profumata ed
aromatica, del rafano (Raphanus sativus L.), pianta della
famiglia delle Crocifere, con fiori rosati o giallognoli (Amigues
2006, 329, s.v. paeavig; DPR 215, s.v. raphanus). Tale radice,
disciolta in un vaso d’argilla (Plin. NH XXVI 72) era utilizzata
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principalmente per ricavarne un olio.

Nei testi alchemici viene piu volte menzionato 1 €Aou-
ov poagdvivov, che assieme ad altri olii (in primis quello di
ricino), era utilizzato come solvente di numerose sostanze solide
(Ps.-Dem. Alch. CAAG 11 45,8; 46,19; 50,8).

Tavoopayn, N

L’identificazione ¢ sicura (Gazza 1956, 103; Halleux 1981, 227,
s.v. ocovdopdyn; Healy 1999, 261): si tratta del realgar, un
solfuro rosso d’arsenico (AsS). Secondo Teofrasto (Lap. 51) e
Plinio (NH XXXIV 177) si trovava nelle miniere d’oro e
d’argento.

Tvoric [scil. YR o pidtog], i

La terra di Sinope, rossastra (detta anche Zivomikn yf 0 piAtog
e owonttig; cf. Gazza 1956, 104) proveniva dalla Cappodacia e
transitava per la citta di Sinope, da cui traeva il nome (cf.
Theophr. Lap. 52; Diosc. V 96; Strab. XII 2,10; Plin. NH XXXV
31). Il suo colore era dovuto probabilmente alla presenza di
ossidi di ferro (Bailey 1932, 208; Halleux 1981, 228, s.v.
ZIVOTLG).

Yrodokpaupn, 1

Il termine, attestato solo nel Corpus alchemicum, indichera
letteralmente la cenere di cavolo. Negli autori alchemici esso ¢
sempre associato ad VOwp: si trattera, probabilmente, di una
soluzione ottenuta tramite il filtraggio di questa sostanza (cf.
Mertens 1995, 142).
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2T, 10 (altre grafie ot € OTIPUL)

In base a Plin. NH XXXIII 101, sarebbe una spuma pietrificata
bianca e brillante, che si trova nelle miniere argentifere (in
isdem argenti metallis invenitur [...] spumae lapis candidae
nitentisque). 1l naturalista latino ne distingue due varieta, una
maschile, piu rugosa e meno brillante, ed una femminile, piu
brillante e leggera. Una simile distinzione compare anche in
Diosc. V 84, che tuttavia non utilizza la polarita maschio-
femmina. Gli interpreti non sono concordi nell’identificazione
dei due tipi di otipt. Secondo alcuni (Bailey 1929, 213; Healy
1999, 245s.) la prima indicherebbe la stibnite (Sb,Ss, trisolfuro
di antimonio), la seconda, invece, I’antimonio metallico allo
stato naturale. Secondo altri (cf. Forbes 1965, IX, 172), invece,
si tratterebbe di due diversi tipi di stibnite, quello granulare il
maschile e quello aciculare il femminile.

A prescindere da queste divergenze, gli antichi sapevano trarre
dallo otipur sia 'ossido di antimonio (Sb,0O3), bianco, sia
I’antimonio metallico, che veniva perd confuso con il piombo.
Plin. NH XXXIII 103 e Diosc. V 84, descrivono un procedi-
mento in cui la stibnite era cotta sotto uno strato di sterco o di
carbone. Come spiega Bailey (1929, 214), il trisolfuro Sb,S; si
ossida (Sb,0s), liberando anidride solforosa (SO,). Tuttavia, se
st scalda troppo, lo o1l puo diventare piombo, ovvero si puo
formare antimonio in seguito alla riduzione dell’ossido del
metallo a contatto col carbone. Il colore e la consistenza dello
antimonio, simili a quelli del piombo, hanno indotto gli antichi a
non distinguere tra i due.

ZTonTnplo, M
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Il termine indica solitamente I’allume (Bailey 1932, 233s.;
Halleux 1981, 230, s.v. otomtnpia; Healy 1999, 193-196)
ovvero vari solfati idrati — in primis di potassio, di alluminio e di
ferro — allo stato solido o in soluzione, con grande capacita
astringente. Dioscoride (V 106) e Plinio (XXXV 183-190) ne
distinguono molte varieta, tra le quali si possono ricordare:

A. Zrompla oyrotn (Diosc. V 106,2; Plin. NH XXXV 186):
si tratterebbe di un minerale biancastro che si sfalda facilmente
(per questo ¢ detta anche tpiyxitic). Bailey (1932, 236) ricorda
che tutti gli allumi sono fibrosi.

B. Ztontnpia otpoyyVvAn. Diosc. V 106,2 ne distingue due
varieta, una naturale ed una artificiale: la seconda, meno
astringente, sara il prodotto della combustione dell’allume (cf.
Bailey 1932, 237).

B. Ztontnpla vypd (Diosc. V 106,3; Plin. NH XXXV 184)
indichera delle soluzioni di allume, che si discioglie facilmente
(cf. Bailey 1932, 237).

ZMpv, 1O
Cf. supra, s.v. piov
Titavog, 6

Cf. supra, s.v. doPectog

Ydpbpyvpog, N

Il termine, analogamente all’espressione apyvpog xv1o¢, indica
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il mercurio. Sulle tecniche di estrazione del metallo ed il suo
fondamentale valore in alchimia, si veda Syn. Alch., § 8, n. 31.

XaAkovlog, 0, N; xGAKavVOOV, TO; XOUAKAVON, 1; YOAKAVOES, TO

Tutti questi termini si legano a varie sostanze minerali, dette
volgarmente vetrioli (cf. Halleux 1981, 233), che corrispondono
a diversi tipi di solfati idrati. Plin. NH XXXIV 123 afferma che i
Greci chiamavano y&AxavOov 1’atramentum, che, tipico della
isola di Cipro, ¢ blu e simile al vetro (Color est caeruleus,
perquam spectabili nitore, vitrumque esse creditur). Diosc. V
98, descrive tre varieta di pietre, frutto dell’acqua che coagula
dopo essere stata filtrata dal terreno:

1) To otaldktov, quella ‘stillante’, la migliore: minerale di un
blu intenso, spesso, pulito e rilucente (&dpiotov & aDTOD 1O
KVAVEOV Kol BapD, TLUKVOV T€ Kol KaBopOV Kol SLOVYES).

2) To mnktov, la varieta ‘coagulata’, non ulteriormente
specificata.

3) To €p0ov, la varieta ‘cotta’, adatta alle tinture ed agli
inchiostri (mpog pev Popag Kol LEAACHOTO EVIOKILET).

Gli studiosi sono concordi nel riconoscere in queste descrizioni
dei solfati idrati di rame e di ferro (CuSO45H,0 e FeSO,4 7H,0),
che possono assumere diverse tonalita, dal blu scuro al verde
(Bailey 1932, 178 n. 123; Gazza 1956, 105; Garcia Valdes 1998,
211 n. 150; Healy 1991, 260).

Nel Corpus alchemicum si riscontra una certa confusione tra
xOAkavOog e avBog yorkob (cf. supra, s.v. &vOog yoAkoD),
espressione che indica un ossido di rame giallo/rosso.
L’assimilazione proposta da alcuni testi tra il/la y&AxavOog e il
tuorlo dell’'uovo (6 kpdxog 100 moY; cf. CAAG 11 16,4; 18,18s.;
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21,5s.) st addice meglio al colore del ‘fiore di rame’ piuttosto
che a quello del vetriolo, in genere blu scuro o verde. La
medesima osservazione, inoltre, pud essere valida anche per
quei loci dove ydAkavOog € qualifiato/a da ExvOog, sebbene
vada sottolineato che la gamma cromatica indicata dall’agget-
tivo ¢ piuttosto varia € pud comprendere anche sfumature
verdognole.

Xia R, M

Gli antichi (cf. Diosc. V 155; Plin. NH XXXV 194), si limitano
a sottolineare che la terra di Chio, bianca, ¢ molto simile alla
terra di Samo (cf. supra, s.v. doteplitng).

Xpvoolmpiov, 10

L’esatto valore di questo termine ¢ difficile da determinare: esso
compare solo nel Corpus alchemicum, per indicare, probabil-
mente, un composto giallo di consistenza liquida, al quale gli
alchimisti attribuivano delle proprieta tintorie. Una ricetta
pseudo-democritea (CAAG II 45,11-18) ne descrive la
preparazione. Dapprima 1’&vdpoddpoc era arrostito, dopo
essere stato triturato in varie sostanze liquide, con I’intento di
renderlo giallo: probabilmente si cercavano di ottenere degli
ossidi di ferro o di rame, che presentano una simile colorazione.
Quindi tale composto era disciolto in “acqua divina” e proiettato
sull’argento: 1’esito dell’operazione, qualora si aggiungesse
dello zolfo, era il ypvoolmuiov. Sebbene, data la complessita
dell’operazione descritta, sia impossibile proporre la identi-
ficazione con un composto chimico esatto, ¢ evidente che si
doveva produrre una soluzione piuttosto reattiva, che attaccava
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la superficie dei metalli trattati, cambiandone il colore.

Zosimo mostra di conoscere questa ricetta (citata in CA4AG 11
157,22 e 25), e verosimilmente utilizza il termine ypvcolapiov
con un valore analogo: in CAAG 1II 146,3s. con tale espressione
sembra indicare 1’esito del trattamento delle scorie di rame
(chiamate, in base ad una nomenclatura in codice, VOwp
VOpapyLpov), forse degli ossidi, con della gomma. Piu avanti,
nel medesimo testo, alla gomma viene unita la stessa “acqua
divina”. Anche in questi casi ¢ verosimile che I’autore volesse
preparare dei composti gialli: la presenza della gomma, spesso
utilizzata nei papiri di Leida e Stoccolma come collante nella
preparazioni di vernici dorate, potrebbe far supporre un utilizzo
analogo.

Y (p)00tov, 1o

Gli studiosi non sono pienamente d’accordo nell’identificazione
di questo ingrediente: alcuni (Gazza 1956, 105; Halleux 1981,
235, s.v. yiub0lov) pensano ad un carbonato di piombo, altri
(Le Bonniec-Gallet de Santerre 1983, §175 n.1; Healy 1999,
261), invece, ad un acetato di piombo. Si tratterebbe, in
entrambi 1 casi, di un solido bianco. Dall’analisi di numerose
fonti antiche (Theophr. Lap. 36; Diosc. V 103; Vitr. VII 12;
Plin. NH XXXIV 175s.; Aet. II 82), che ne descrivono la
preparazione, sembrerebbe piu probabile propendere per la
seconda interpretazione: tutte, infatti, in modo piuttosto simile,
prescrivono di sottoporre le scaglie di piombo all’azione
dell’aceto e quindi di lasciare seccare la composizione. Si puo,
tuttavia, ricordare che probabilmente un carbonato di piombo
era ottenuto aggiungendo del natron al litargirio, come viene
spiegato in Plin. NH XXXIII 109 (cf. supra s.v. MO&pyvpOG).
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“Qypo, M

Il termine indicava una terra ricca di ossidi ed idrossidi di
ferro, usata nell’antichita come pigmento (cf. Bailey 1929, 233
e 1932, 211). Il suo colore variava dal giallo pallido fino al
giallo intenso o al bruno, a seconda della percentuale di ossido
contenuta: Theophr. Lap. 51 la considera un sostituto dell’orpi-
mento (Oxpov AvVT GPPeEVIKOD Sk TO HUNOEV TH PO
dropepery), Diosc. V 93 insiste sul suo colore giallo intenso
(Oypav & ANUTTEOV TNV KOVPOTATNY Kol UMALvNy 81 OA0V).
La si trovava soprattutto nelle miniere d’oro e d’argento, come
afferma anche Plinio NH XXXIII 158: In argenti et auri metallis
nascuntur etiammun pigmenta, sil et caeruleum. Sil proprie
limus est. Optimum ex eo quod Atticum vocatur (cf. anche Plin.
NH XXXV 30): Con il termine /imus si indicava una terra
leggera e friabile (cf. Bailey 1929, 233): essa prende il nome
dalla varieta estratta dalle miniere attiche, che ormai al tempo di
Plinio non erano piu utilizzabili. Gia Vitruvio (VII 7,1), infatti,
testimonia che esse erano state sfruttate in modo troppo intenso
e si erano esaurite. L’espressione &dypo 'Attikn indichera,
dunque, semplicemente la qualita migliore della sostanza, senza
far piu riferimento alla sua reale provenienza geografica.
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