Alma Mater Studiorum — Universita di Bologna

DOTTORATO DI RICERCA IN SCIENZE GIURIDICHE
Ciclo XXXVI

Settore concorsuale: 12/H1 - Diritto romano e Diritti dell’antichita

Settore scientifico disciplinare: 1US/18

STUDI SUI TABELLIONES
| redattori dei documenti nel diritto romano

dalla Repubblica a Giustiniano

Presentata da: Lavinia Lantieri

Coordinatore Dottorato Supervisore

Chiar.mo Prof. Marco Cavina Chiar.mo Prof. Giovanni Luchetti

Esame finale anno 2024



INDICE

Note introduttive e obiettividellaricerca ................cccoiiiiiiil. 5

SEZIONE | -1 REDATTORI NELL’ESPERIENZA GIURIDICA
ROMANA

CAP. 1 - NOTARII, EXCEPTORES E TABULARII

1. Dalla negoziazione giuridica orale all’utilita della prova scritta .................. 7
1.1. 1l testamento per aes et libram ... 9
1.2. Cenni sulla redazione dei testamenti in epoca “classica” ..................... 12

2. Il documento nell’esperienza giuridica romana e 1’uso dei formulari ........... 14

TR 00 =T o | PP 35
3.1. Una particolare categoria di notarii: i testamentari .......................... 56

A, Gl BXCEPIOIES ... e ettt e 59

Soltabularii ... 69
.l Ttabularia ......c.oein 73

6. Considerazioni di SINTES .........o.viiinii 75

CAP. Il - 1 TABELLIONES PRIMA DI GIUSTINIANO

1. Origini dei tabelliones ... ..ot 77
1.1 La prima attestazione del tabellio: Ulpiano D.48,19,9 ...................... 80

1.2. Cenni sui tabellioni nel 111 secolo: Opellio Macrino, il tabellio imperatore



2. | tabellioni sotto Diocleziano: I’Edictum de pretiis ed una costituzione

S0 = To (o] o o R USRI 95
3. I curiales ed i tabelliones: la lettera di Costantino al corrector Lucaniae et
Brittiorumdel 316 d. C. ..o 98
4. Valentiniano sui tabellioni .......... ... 104
5. | tabelliones nelle costituzioni di Leone ............c.cooeiiiiiiiiiiiiiiiiene. 109
5.1. La prima costituzione di Leone I circa i tabelliones ........................ 109
5.2. Lacostituzione del 468 ..........c.oeeuiniiiiiii i 112
5.3. La costituzione del 470 ........ouieininii i 113
6. | tabelliones e la donazione in una costituzione di Zenone ..................... 115
7. | tabellioni nella costituzione di Anastasio del 496d.C. ........................ 118
8. Considerazioni di SINTESH ........ovvriritite e e 120

CAP. 111 1 TABELLIONES NELLE FONTI GIUSTINIANEE

Lo INErOTUZIONE ..ot e e 123
INSTITUTIONES

R (R P B B o | SO PR 124
CODEX

3. C.4,20,15,6¢eC. 4,21, 16, 1a confronto; cenni sulla comparatio litterarum
.............................................................................................. 127
A G, 2, AT, Pl et 134
. CL6, 23, 2 Pl e, 139
B. €. 6,23, 20, 7 o 140
NOVELLAE

7. Lanovella7 del 535 : i tabelliones nel prologoeneicapi7e9............... 141
8. Lanovellad4 del 537 ... 144
9. Lanovellad7 del 537 ... 156



10. Lanovella 66 del 538 ... 159

11. Lanovella 73 del 538 ... 161
12. Lanovella 120 del 544 ... e, 175
13. ConsSiderazioni di SINTEST . ....ooeetee e e, 177

SEZIONE Il - PROFILI COMPARATISTICI

CAP. IV — CENNI SUL NOTARIATO NELLA REPUBBLICA
POPOLARE CINESE

1. Allaricerca del “tabellio cinese” ...........coooiiiiiiii i 179
2. | testimoni negli odierni rogiti notarili cinesi ..., 184
CONCIUSIONT ..o, 190
Bibliografia ... 193
Indicedellefonti..............ooooii 206



Note introduttive e obiettivi della ricerca

Obiettivo di questa indagine, pur nella consapevolezza che il divenire storico si
caratterizza piu per rotture che per continuita, & la ricerca delle possibili origini delle
funzioni notarili. Ci si prefigge di analizzare in primo luogo, in ordine cronologico, le
fonti attinenti alla elaborazione documentale sin dall’inizio della diffusione della
scrittura negoziale nel mondo romano, esaminando di conseguenza le varie figure di
redattori nell’arco temporale tra 1’eta repubblicana e I’eta giustinianea. Lo scopo ¢
quello di delineare non solo le differenti caratteristiche degli estensori, ma anche
quello di verificare se esistesse e quale fosse la struttura degli atti che oggi sono
demandati alla competenza di un notaio (come compravendita, donazione o
testamento), sia al controllo del contenuto dei diritti oggetto dell’atto. Saranno studiati
sia i differenti provvedimenti normativi sia le fonti non giuridiche concernenti i diversi
periti al fine di tracciare contorni piu definiti di ognuna di queste figure ossia notarii,
exceptores, tabularii e tabelliones. L’arco di tempo prevalentemente analizzato in
questa sede sara quello dei secoli Il — VI d. C., con una particolare attenzione alle
numerose fonti presenti nella Compilazione giustinianea concernenti i tabelliones i
quali, per lo stato attuale della dottrina, sono ancor oggi ritenuti i pit prossimi ai
moderni notai nell’antica Roma.

Infine, anche in ragione della stretta connessione nata negli ultimi trent’anni tra il
mondo cinese e quello del diritto romano, si indaghera sulla presenza o meno in Cina,
nel medesimo periodo storico in cui agivano a Roma i tabellioni, di un perito adibito
alla redazione di documenti riguardanti quei negozi che oggi sono demandati

all’ufficio del notaio.



SEZIONE I
I REDATTORI NELL’ESPERIENZA GIURIDICA ROMANA



CAPITOLO |
NOTARII, EXCEPTORES E TABULARII

1. Dalla negoziazione giuridica orale all’utilita della prova scritta— 1.1 1l testamento
per aes et libram — 1.2 Cenni sulla redazione dei testamenti in epoca “classica” —
2. Il documento nell’esperienza giuridica romana e 1’uso dei formulari — 3. | notarii
— 3.1 Una particolare categoria di notarii: i testamentarii — 4. Gli exceptores — 5.

| tabularii — 5.1 | tabularia — 6. Considerazioni di sintesi

1. Dalla negoziazione giuridica orale all’utilita della prova scritta

Qual e la principale funzione del notaio contemporaneo? La prima ed immediata
ancorché banale risposta potrebbe essere “comporre documenti aventi rilievo
pubblico e pubblica fede”! (senza entrare nello specifico delle tipologie di atti
redigibili). Nel tentativo, dunque, di trovare un antenato dell’odierno notaio, 0ggi
diffuso nella maggior parte del mondo di tradizione romanistica, occorre prendere
le mosse dall’eta classica, epoca in cui, dalla negoziazione giuridica orale, si inizia
a percepire il bisogno di produrre documenti scritti. Va tuttavia precisato che si &
ben consapevoli dell’impossibilita di tracciare una linea di reale continuita tra il
“notariato romano” e quello attuale, dal momento che, come noto?, quest’ultimo ¢

figlio dei notai medievali.

LArt. 1 co. 1L.89/1913, il cui testo recita: “I notari sono ufficiali pubblici istituiti per ricevere gli
atti tra vivi e di ultima volontd, attribuire loro pubblica fede, conservarne il deposito, rilasciarne le
copie, i certificati e gli estratti.”.

2 Su tutti G. CENCETTI, Dal tabellione romano al Notaio Medievale in Il notariato veronese
attraverso i secoli. Catalogo della mostra in Castelvecchio, G. SANCASSANI, M. CARRARA, L.
MAGAGNATO (a cura di), Verona, 1966, passim.



Avviandosi all’analisi delle attivitd negoziali nella Roma classica ¢ intanto
opportuno evidenziare una netta differenza rispetto ad altre civilta antiche, ossia la
mancanza, di un funzionario pubblico adibito anche alla redazione di documenti
privati®. Nel mondo romano, sin dall’eta arcaica, I’attivitd negoziale si svolgeva
principalmente in forma orale“. Inizialmente si ottenevano i beni necessari
attraverso il baratto, cosicché i primi “contratti”” non erano altro che sorte di permute
il cui elemento essenziale era la contemporaneita della prestazione eseguita®.
L’oralita della contrattazione comportava [’utilizzo di una serie di formule
prestabilite a seconda del diverso negozio, da recitarsi al momento della
conclusione dello stesso®. Esempi di attivita giuridicamente rilevanti in tal senso
sono di certo mancipatio, sponsio e stipulatio: cid che non poteva consegnarsi
materialmente veniva dunque trasferito per mezzo della promessa dello scambio,

accompagnata da un gesto visibile’.

3 M. AMELOTTI - G. COSTAMAGNA, Alle origini del notariato italiano, Milano, 1995, 5: I’ Amelotti
sostiene che soggetti adibiti alla scrittura pubblica fossero presenti anche nel mondo ebraico, dove i
documenti venivano stilati da scribi o segretari in due copie; questi soggetti adibiti avrebbero
peraltro potuto, secondo I’ Amelotti, ricevere e sugellare detti documenti tramite un sigillo pubblico.
Inoltre, il sovente uso di abbreviazioni durante la redazione degli stessi sarebbe rinvenibile, ad
avviso dell’autore, anche dal verso del Salmo XLIV che si riporta testualmente “Lingua mea
calamus scribae, velociter scribentis.”; M. AMELOTTI, V. Notaio (dir. rom) in Enciclopedia del
diritto, vol. XXVIII, Milano, 1978, 553. Inoltre L. FREZzINI. v. Notariato in Digesto Italiano, vol.
XVI, 1905, 336 ss. ha ritenuto che una prima idea di atto scritto potesse provenire dal popolo ebraico
dal momento che gli ebrei, per regolare sia rapporti di natura familiare sia rapporti di natura
patrimoniale, avrebbero redatto gli atti in due copie, consegnandone una ad un soggetto di fiducia al
fine di poterlo utilizzare come prova in caso di bisogno.

4 Si precisa che la categoria di negozio giuridico, come spiega puntualmente E. BETTI, v. Negozio
giuridico in NNDI, vol. XI, 1957, 208 — 220 non era nota ai romani ma é frutto della elaborazione
della pandettistica ottocentesca. Viene pertanto in questa sede utilizzata allo scopo di indicare un
atto consistente in dichiarazioni o comportamenti giuridicamente rilevanti, immediatamente
operativo da un punto di vista degli effetti che spiega e volto a regolare un assetto di interessi propri
di un individuo in rapporto con altri.

5 E. DURANDO, Il tabellionato o notariato nelle leggi romane, nelle leggi medioevali italiane e nelle
posteriori specialmente piemontesi, Milano, 1897, 2.

% Di cui piu precisamente si dira nel paragrafo 2.

" DURANDO, Il tabellionato, cit., 2: I’autore sostiene che detta promessa avvenisse impegnando la
buona fede e pertanto forse con rito religioso, poiché quest’ultima era stata elevata a divinita dal re
Numa Pompilio.



E evidente che una tale attivita in forma orale potesse essere adatta ad un’epoca pil
arcaica, nella quale le dimensioni territoriali di Roma erano ridotte ed il commercio
con le altre popolazioni ancora piuttosto scarno.

Ben presto i romani avvertirono 1’esigenza di un documento scritto avente funzione
probatoria® specialmente in materia di negozi mortis causa.

Una parte della dottrina ha poi teorizzato uno sviluppo della scrittura a partire dalla
seconda meta del IV secolo a. C. nell’ambito della negoziazione privata®, portando
a testimonianza di cio il codex acceptus et expensus' anticipando pertanto di
qualche tempo il periodo del primo sviluppo della scrittura a Roma rispetto
all’influsso orientale?, con il quale giunge, dal 111 secolo d. C. in poi, il documento

tabellionico'? e slegandolo dunque in qualche modo da ogni influenza “esterna’.

1.1 Il testamento per aes et libram

Nello specifico 1’evoluzione del testamento per aes et libram '* appare
esemplificativa del passaggio dall’oralita alla scrittura. La nuncupatio pronunciata
dal testatore davanti ai testimoni o all’emptor familiae (il quale comprava

fittiziamente 1’eredita ponendo sulla bilancia 1’aes simbolico), inizialmente solo

8 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 6, per I’intera analisi di questa pagina.

® M. AMELOTTI, Genesi del documento e prassi negoziale in Contractus e Pactum. Atti del convegno
di diritto romano e della presentazione della nuova riproduzione della littera Florentina, Napoli,
1990, 310, ove I’autore indica come il pater familias si servisse della scrittura nell’ambito della
rendicontazione domestica.

10 R. LEONHARD v. Codex accepti et expensi in PWRE, vol. IV, 1932, 160 ss.

11 Si vedano su tutti, per I’analisi sul largo uso della scrittura in Oriente ad opera di redattori
qualificati, L. MITTEIS, Reichrecht und Volksrecht in den &stlinchen Provinzen des rémischen
Kaiserreichs, Leipzig, 1891, 170 ss., H. STEINACKER, Die antiken Grundlagen der
Frahmittelalterlichen Privaturkunde, Leipzig, 1927, 25 ss e M. KASER, Das rémische Privatrecht,
Miinchen, 1971, 230 ss. i quali sostengono tutti che nel mondo greco in ambito di diritto privato non
solo fosse diffuso il modello scritto per la stesura dei documenti, ma che fosse anche ritenuto molto
importante.

12 M. AMELOTTI, Alle origini, cit., 8 ss. e 20 ss.

13 Gai. 2, 104 ss.



orale, si tramuta pian piano in una formula* di conferma di disposizioni gia scritte
su tavole cerate®, tenute in mano dal testatore durante lo svolgimento delle
formalita necessarie a conferire efficacia al suddetto testamento, nonostante
continuino ad esistere eccezioni al connubio “oralita - scrittura”®. Si precisa poi
che il termine utilizzato per indicare sia la pronuncia orale delle proprie disposizioni
testamentarie, sia la conferma di quelle scritte nelle tavole cerate rimane sempre
“nuncupatio” e questo & ravvisabile nelle stesse Istituzioni di Gaiol’. Siamo
pertanto di fronte a due nuncupationes®®, di cui una & una nuncupatio “pura” priva
di riferimenti a qualsiasi documento, 1’altra potrebbe essere definita come una
“nuncupatio per relationem”®°. La nuncupatio & da considerarsi giuridicamente
rilevante a prescindere dal testo scritto, il quale ha comunque funzione probatoria
delle disposizioni rese in sede testamentaria®®: se la pronuncia che il testatore
effettua davanti ai testimoni in riferimento a specifiche tabulae ceratae é difforme

da esse, la conseguenza sara I’impossibilita dell’utilizzo delle stesse come prova,

14 Sulle formule del testamento per aes et libram, contenute in particolare nel papiro Hamb. 1. 72,
si dira al paragrafo 2.

15 E. FORCELLINI e V. DE VIT v. Tabula in Lexicon totius latinitatis, vol. VI, Prato, 1875, 9-11.; E.
SACHERS v. Tabula in PWRE, vol. 1V, A2, 1932, 1881; M. TALAMANCA, v. Documentazione e
documento (dir. rom.) in Enciclopedia del diritto vol. XI1I, 1964, 548; L. Bove, Documentazione
privata e prova. Le tabulae certae in Atti del XVII Congresso internazionale di Papirologia, IlI,
Napoli, 1984, 1190 ss.

16 P, Vocli, Diritto ereditario romano vol. 1, Milano, 1963, 65 - 67; come precisa il Voci,
menzionando il noto caso del poeta Orazio, qualora il testatore non fosse stato in grado di scrivere
o fosse stato colto improvvisamente da una malattia mortale egli avrebbe comunque potuto chiamare
due testi e pronunciare la nuncupatio (con formula differente rispetto a quella prevista per testamento
per aes et libram) dichiarando cosi le disposizioni testamentarie in forma orale.

17 Gai. 2, 104: “ [...] nuncupatio esta enim palam nominare, et sane quae testator specialiter in
tabulis testamenti scripserit, ea videtur generali sermone nominare atque confirmare.”.

18 p. Vocl in Diritto, cit., 68, sostiene ’esistenza di due tipi di nuncupationes differenti a seconda
della presenza o meno di relatio alle tabulae ceratae e distingue tra “nuncupatio totale” e
“nuncupatio con rinvio”.

19 Sul testamento per relationem vedi M. TALAMANCA, “Adscriptio partium” e “pollicitatio
condicionis”: il problema dell’assenza del relato nel testamento “per relationem” in BIDR 98-99
(1995-1996), 572 - 575, 594: nello specifico le considerazioni del Talamanca muovono dal passo di
Ulpiano di cui al D 28,5,2 pr. in merito in particolare alla cd “relatio condizionale”. Inoltre il
Talamanca nel riferirsi alla dichiarazione effettuata dal testatore in relazione alle tabulae testamenti
utilizza la locuzione “nuncupatio testamenti” in Oralita e scrittura nel testamentum per aes et libram
in Mélanges en [’honneur de Carlo Augusto Cannata, Bale— Genéve — Miinchen, 1999, 76.

20 In merito alla funzione probatoria delle tabulae ceratae A. GUARINO, La forma orale e la forma
scritta nel testamento romano in Casi e istituti del ius privatum, Napoli, 1995, 314-315.

’
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ferma restando la validita della nuncupatio che, in tal caso, avra soltanto rinviato
inutilmente a suddette tavole?!. Si precisa che, in ambito di ius civile, proprio per la
mera funzione probatoria del documento, financo la sua distruzione non
comporterebbe I’invalidita del testamento stesso, poiché la distruzione non toglie
validita alla nuncupatio, per quanto sopra precisato??, almeno in epoca classica.
Va chiarito che questa non ¢ ’unica ricostruzione; altri autori sono giunti a
considerazioni differenti, ritenendo che le tavolette cerate non avessero funzione
meramente probatoria: nello specifico & stata sostenuta da autorevole dottrina?® una
posizione intermedia, secondo la quale il testamento di cui sopra avrebbe avuto
talvolta natura nuncupativa mentre in altre circostanze si sarebbe trattato di un atto
scritto avente una propria rilevanza. Nel caso in cui poi il testatore, capace di
scrivere e/o dettare le disposizioni si fosse limitato a richiamare lo scritto senza
proclamare davanti ai testimoni il contenuto del testamento, avrebbe avuto
I’ulteriore vantaggio di lasciare le proprie disposizioni segrete®*. Del resto anche
Talamanca, in contrapposizione a quanto sostenuto da Guarino, aveva sostenuto la
valenza non solo probatoria delle tabulae ceratae. Peraltro, nonostante la
progressiva crescita dell’importanza del testamento scritto, non puod negarsi la
mancanza di una esplicita abolizione della forma orale neppure nel 111 secolo d.
C.2

Tuttavia, gradualmente, saranno le sole tabulae ad acquistare peso per accertare la
veridicita del testamento?, ed esse sole verranno presentate dal testatore ai

testimoni al fine di essere sigillate e per sanare eventuali vizi orali, potendo cosi il

21 p, Voci, Diritto, cit., 68 - 69.

22 |bid., 492-493.

V. ARANGIO-RUIZ, Intorno alla forma scritta nel testamentum per aes et libram in Atti del
Congresso Internazionale del Diritto romano e di Storia del diritto 27-28-29 ottobre 1948, passim,
il quale ha poi sostenuto in Il testamento di Antonio Silvano e il Senatoconsulto di Nerone, in Studi
Albertario 4 (1950), 203 -212, che il testamento per aes et libram scritto e segreto potesse avere
anche funzione dispositiva, dal momento che i testi presenti alla procedura non erano a conoscenza
della volonta del testatore.

24 p, Voci, Diritto, cit., 66.

% A. GUARINO, La forma, cit., 318.

% M. AMELOTTI, Genesi, cit., 312 - 313.

11



pretore garantire sulla loro base la bonorum possessio?’. Nella sua ricostruzione il
Voci inoltre asserisce che, nel caso in cui il testatore avesse fatto totale riferimento
al documento scritto, qualunque difetto di questo sarebbe stato uguale ad un difetto
della nuncupatio coincidendo quest’ultima al testo scritto: proprio per tale ragione
venivano ritenute valide solo le disposizioni contenute nel testo la cui nuncupatio
fosse avvenuta davanti ai testi. Voci conclude 1’analisi asserendo che la nuncupatio
potesse essere paragonata ad una stipulatio, dove le parti avevano la possibilita di
fare riferimento ad uno scritto nella conclusione di un contratto.

Infine, due precisazioni: per quanto riguarda la forma materiale degli atti,
perlomeno fino alla fine del Principato, si tratta quasi sempre di tabulae ceratae®,
A livello lessicologico si specifica invece che per indicare quello che noi oggi
definiremmo documento si utilizzava il lemma instrumentum, inizialmente
indicante soltanto un mezzo di prova, piu avanti un atto stilato per iscritto avente

funzione di prova®.

1.2 Cenni sulla redazione dei testamenti in epoca “classica”

In eta classica quello che era il formale testamentum per aes et libram diviene solo

una nuncupatio delle disposizione testamentarie o la conferma di esse in presenza

27 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 7-8; precisa I’Amelotti in Genesi, cit., 322, che il
pretore, avrebbe accordato la bonorum possessio solo in presenza di tabulae autentiche, recanti i
sette sigilli dei sette testimoni e ci0 risulterebbe a suo avviso anche da Cicerone il quale, in
riferimento alle condotte di falsificazione del suo tempo, in Verr. 2, 1, 45, 117 scrive: “Si de
hereditate ambigetur et tabulae testamenti obsignate non minus multis signis quam e lege oportet
ad me proferrentur, secundum tabulas testamenti potissimum possessionem dabo.”.

2 TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 548, il quale, a proposito delle tabulae ceratae riporta in
nota Datio tutoris muliebris (FIRA 111, n. 25) Mutuum e (FIRA 111, n. 120).

2 DURANDO, Il tabellionato, cit., 4, ove 1’autore menziona a sostegno dell’evoluzione dell’uso del
sostantivo instrumentum D. 22, 5, 22, in materia di magistrati testimoni di testamenti, D. 29, 6, 2
circa I’ottenimento della qualifica di erede solo per legge o per mezzo di un testamento scritto, D.
24, 1, 66 in ambito di donazioni tra marito e moglie e D. 49, 14, 2, passo nel quale si tratta della
necessita di esibire gli instrumenta per far valere determinati diritti: ’autore sostiene quindi che la
scrittura fosse nei primi due secoli dell’Impero utilizzata per gli atti di maggiore importanza; G.
LuzzaTTO, voce Documento (diritto romano) in NNDI, vol. VI, 1957, 84 - 85.
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dei testimoni, senza piu la presenza delle antiche ritualita dell’epoca precedente®.
Per quanto concerne la messa per iscritto dei testamenti, con la diffusione della
scrittura non si assiste ad un unico fenomeno di redazione: una parte della
popolazione decideva di dettare le proprie volonta ai soggetti adibiti ad annotarle®!,
altri chiedevano pareri autorevoli prima della stesura ed una dotta minoranza li
componeva invece autonomamente. Mentre per determinati documenti era
necessaria la presenza di un esperto al fine della redazione, per altri non serviva
un’elevata preparazione tanto che, nelle famiglie piu abbienti, si ricorreva agli
schiavi o ai liberti della casa®. A tal proposito appare utile trattare brevemente il
caso della validita di un testamento del quale si occupo Cervidio Scevola®::

D. 31, 88, 17 (Scaev. 3 resp): Lucius Titius hoc meum testamentum scripsi sine
ullo perito ratione animi mei potius secutus quam nimiam et miseram diligentiam:
et si minus aliquid legitime minusve perite fecero, pro iure legitimo haberi debet

homini sani voluntas [ ...].

Il soggetto ammette, consapevolmente, di non aver voluto ricorrere ad un peritus,
in quanto a suo avviso la sola voluntas testantis avrebbe fatto si che un lascito fosse
valido secondo diritto. Invero, lo stesso Scevola sembrerebbe orientarsi in questo
senso: il testatore infatti, avendo pienamente preso in considerazione 1’ipotesi di
invalidita, avrebbe sancito per contro la validita dello scritto®. Dal suddetto
episodio, in questa sede, rileva non gia il ragionamento giuridico inerente alla
validita del documento, quanto la testimonianza della presenza nel Il sec. d. C. di

atti scritti anche in ambito privato.

30 DURANDO, Il tabellionato, cit., 3.

3L Vedi notarii al paragrafo 3 del presente capitolo.

32 AMELOTTI, v. Notaio (dir. rom) cit., 553 e AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 8.

33 M. BRUTTI, /! diritto privato nell antica Roma, Torino, 2009, 641.

3 Per un’analisi approfondita sul tema A. SPINA, Ricerca sulla successione testamentaria nei
responsa di Cervidio Scevola, Milano, 2012, 518 ss.
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Un altro caso in cui ci si interroga sulla regolarita di un testamento é quello sulla
validita di un documento giuridico dettato e redatto in forma stenografica e del
quale si rinviava la stesura per esteso ad un momento successivo alla morte del de
cuius®®. Tale questione venne presentata al giureconsulto Paolo®®, il quale la risolse
in maniera positiva, dal momento che si trattava del lascito di un soldato a cui
veniva attribuito il privilegio del testamento militare. Si tratta comunque di un
responso particolare, poiché normalmente non era possibile salvare le tabulae notis
non scriptae: esse infatti non erano sufficienti in atti di una certa importanza come
I testamenti, per i quali erano necessarie le litterae, e le notae non potevano essere

considerate tali®’.

2. I1 documento nell’esperienza giuridica romana e I’uso dei formulari

Con la diffusione della scrittura cui si e sopra accennato si svilupparono
progressivamente differenti forme di documenti a seconda delle varie situazioni,
anche se in origine la forma materiale piu utilizzata per redigere atti di tipo
negoziale era quella delle tabulae ceratae raccolte in trittici. Vi & prova anche
dell’uso dei polittici, come ad esempio con il testamento di Antonio Silvano®,
forma necessaria forse a causa della lunghezza del documento.

Da un punto di vista puramente materiale va specificato che le tavolette erano
ottenute da un solo pezzo di legno: la ratio di questa pratica era quella di mantenere
una perfetta corrispondenza con le pagine della tabula cosicché eventuali
falsificazioni, alterazioni o sostituzioni di parti del documento fossero ben
riconoscibili. Proprio a tal fine avveniva la ceratura: nei dittici venivano cerate le

due pagine interne, la Il e la 111, mentre nel trittico le pagine II, 111 e V, rimanendo

35 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 9.
% D. 29, 1, 40 pr. (Paul. libro XI responsorum).
$7D. 37,1, 6, 2 (Paul. 41 ad edictum).

38 BGU 388, 11, 5ss. (FIRA 11, n. 47).
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cosi senza cera rispettivamente le pagine | e IV nel primo caso e le pagine I, IV e
VI nel secondo®. Il documento veniva poi redatto in due copie, prima come
scrittura interior, da sigillarsi, e poi come scrittura exterior, ossia lo scritto che era
possibile consultare®°. La scriptura interior aveva la funzione di evitare ogni
manipolazione: poiché durante la chiusura era richiesto I’intervento dei testes,
questi successivamente, al momento della rottura delle tabulae potevano sia
confermare che i sigilli apposti sulle tabulae fossero i loro sia riferire circa gli
avvenimenti ai quali avevano assistito**. Oltre ad evitare la falsificazione, risultava
agevole la lettura delle disposizioni senza dissigillare la parte interior, che sarebbe
stata aperta soltanto in caso di contestazioni. La scriptura interior € attestata solo
finoal I sec. a. C., dopo aver subito, nei secoli precedenti, una progressiva riduzione
del contenuto*? per lasciare infine spazio alla sottoscrizione o alla registrazione
ufficiale®® dei documenti privati**, la cd. avaypoen®™. Quest’ultima era collocata
nelle pagine cerate Il e 111 di dittici e trittici, mentre per la scriptura exterior occorre
differenziare: nei dittici essa corrisponde o alla pagina | o alla pagina IV (non
cerate); nei trittici si cercava di racchiuderla nella pagina V (cerata) o, qualora

questa non fosse bastata, si utilizzava la pagina IV (non cerata) scrivendo di traverso

% TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 549. Come asserisce S. TAROzzI, Ricerche in tema di
registrazione e certificazione del documento nel periodo postclassico, Bologna, 2006, VII n. 8, «
[...] Su dittici si hanno generalmente documenti non negoziali quali professiones di figli legittimi,
descripta et recognita dei registri di tali professiones, testationes di figli illegittimi; dittici cerati, ma
di bronzo erano anche i descripta et recognita, che costituiscono i cosiddetti diplomi militari. [...]".
40 L. WENGER, V. Signum in PWRE., vol. A. 11, 1923, 2364; M. AMELOTTI, Genesi, cit., 313; circa
la struttura di questa doppia scrittura, denominata dal Wolff “Doppelbeurkundung”, si veda anche
M. AMELOTTI — L. MIGLIARDI ZINGALE, Osservazioni sulla duplice scritturazione nei documenti in
lura 36 (1985), 1 - 3.

4L AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 6.

42 AMELOTTI — MIGLIARDI ZINGALE, Osservazioni, cit., 4 - 5, dove viene esposta ’evoluzione della
scriptura interior dal 111 sec. a. C. fino al I sec. a.C. .

43 Ibidem: “[...] con I’évaypaeny infatti, cioe con la registrazione ufficiale, introdotta intorno al 146
a. C. per i documenti demotici, ma estesa — forse non obbligatoriamente — ai documenti privati greci,
la scriptura interior come garanzia di autenticita e di genuinita del documento diventa superflua e
successivamente tende a scomparire.”.

4 AMELOTTI, Genesi, cit., 318.

5 Sull’ &vorypaen si veda H. J. WOLFF, Das recht der griechischen Papyri Aegyptens in der Zeit der
Ptolemaeer und des Prinzipats, vol. Il, Minchen, 1978, 35 ss.
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ad inchiostro sul legno. Inoltre nelle tavolette di Pompei, Ercolano e Murecine*®
troviamo un index ad inchiostro nella prima o nell’ultima pagina delle stesse,
adibito a ritrovare con comodita i vari punti dell’atto®’.

La sigillatura venne infine regolata nel I secolo d. C. dal senatoconsulto neroniano®®
e, a partire da quel momento, i documenti privi di sigillo furono definitivamente
considerati privi di efficacia. Per quanto attiene alla redazione, sappiamo che erano
presenti due diverse forme: una oggettiva, tipica romana, ossia la testatio*, ed una
soggettiva, proveniente invece dal mondo greco, ossia il chirographum® diffusosi
in Grecia verso le fine del 111 sec. a. C.> . Nella testatio venivano indicate tutte le
condotte giuridicamente rilevanti delle parti di una obbligazione gia conclusa in
terza persona®?. | testes, che di solito erano sette®, non sottoscrivevano il
documento ma si limitavano a confermare gli avvenimenti ai quali avevano

assistito, riportati nel documento, apponendo i loro sigilli. Esisteva inoltre una

46 Su queste tavolette si vedano V. ARANGIO-RUIZ, Les tablettes d’Hercolanum in RIDA 1 (1948),
9ss. e ID., Le tavolette cerate di Ercolano e il contratto letterale in Studi Redenti (1), Milano, 1951,
113 ss.

4T TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 549.

“8 Per la datazione del senatoconsulto si veda P. BUONGIORNO, A. GALLO, S. MARINO (a cura
di), Edoardo Volterra. Senatus Consulta, Stoccarda, 2017, 140. Nella parte del provvedimento che
ci interessa troviamo 1’obbligo di utilizzare per unire le tavolette un triplice filo di lino, inserito in
appositi fori posti sulle tabulae e sui quali i signatores avrebbero dovuto apporre il proprio sigillo.
Detto procedimento viene anche narrato da Svetonio in De vita Caesarum — Nero — 37 “Adversus
falsarios tunc primum repertum, ne tabulae nisi pertusae ac ter lino per foramina traiecto
obsignarentur; cautum ut testamentis primae duae cerae testatorum modo nomine inscripto vacuae
signaturis ostenderentur, ac ne qui alieni testamenti scriptor legatum sibi ascriberet; item ut
litigatores pro patrociniis certam iustamque mercedem, pro subsellis nullam omnino darent
praebente aerario gratuita; utque rerum actu ab aerario causae ad Forum ac reciperatores
transferrentur et ut omnes appellationes a iudicibus ad senatum fierent.”. Sull’analisi della riforma
dei sigilli nel Senatoconsulto neroniano si vedano, tra i tanti, AMELOTTI, Genesi, cit., 323 e F.
ScoTTl, Il testamento nel diritto romano, studi esegetici, Roma, 2012, 391 ss.

49 E. FORCELLINI e V. DE VIT v. Testatio in Lexicon, cit., 76: “Duplex est testatio: altera quae fit a
testibus praesentibus: altera quae ab absentibus per tabulas ut Quint. 5. 7 init. Docet: eaque saepe
testatio dicitur, cum testes ante contestationem causae dicunt testimonium, scriptoque subsignant.
Per le origini greche della testatio si veda U. E. PAoLI, Chirografo (diritto greco e diritto romano),
in NNDI , vol. 111, 1953, 211 ss.

0 paoLl, v. Chirografo, cit., 211 - 212.

51 AMELOTTI, Genesi, cit., 319.

52 E tuttavia da precisare che la testatio poteva essere utilizzata anche per testimoniare avvenimenti
non aventi rilevanza giuridica.

%3 Solitamente erano sette nel testamento per aes et libram o in quello praetorium, mentre ad
esempio erano cinque nei testamenti tripertitum e ruri conditum.
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applicazione particolare della testatio, il descriptum et recognitum, che veniva
adoperato per assicurare la prova dell’esistenza di alcuni atti dei quali era
impossibile ottenere I’originale: esso consisteva nel confronto operato dai testimoni
tra il testo originale e quello della copia; una volta terminata la verifica chiudevano
il documento con la sigillatura.

Il chirographum, invece, era redatto dall’emittente stesso, il yeipdypagov>* e
trattava di un fatto gia svolto: a livello strutturale esso presentava una forma
soggettiva, con il verbo della promessa al tempo futuro e si trattava di uno scritto o
autografo o steso da un terzo ma recante la dichiarazione che lo scrivente stesse
effettuando 1’attivita di scrittura per conto del testatore, non essendo cosi necessaria
la presenza dei testi®®. Dal momento che era redatto in prima persona dall’emittente
0 da un individuo di sua fiducia, veniva considerata vera e propria prova della
originalita del documento. Proprio in ragione di questa configurazione, il
chirographum poteva essere impiegato unicamente per le dichiarazioni negoziali, a
differenza della testatio®.

Dall’esame della sigillatura dei due tipi di redazione emergono pertanto delle
differenze. Nella testatio essa era eseguita dai testes, e serviva non solo a chiudere
la scriptura interior, ma anche per far si che il testimone potesse in futuro
riconoscere il documento sul quale aveva apposto la marcatura: difatti, accanto al
nome del testis signator, era altresi presente I’adscriptio del suo nome®’. Cosli,
qualora fosse stato necessario verificare 1’autenticita del documento attraverso
I’attestazione del signator, quest’ultimo non avrebbe potuto sottrarsi al
riconoscimento e cio in ragione della previsione della lex Cornelia de falsis dell’81

a. C.%8 . Il chirographum ha in comune con la testatio la sigillatura idonea a

54 Composto dei vocaboli greci y&ip e ypapo, dunque “scritto a mano”.

% AMELOTTI, Genesi, cit., 319: per un’analisi pit approfondita sul yeipdypagov e sulle differenze
strutturali nella sua evoluzione dal cosmo greco a quello romano ibid., 319-320.

%6 TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 550.

ST TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 551.

%8 Con la quale vennero represse, tra le diverse condotte, anche varie specie di falso testamentario,
in special modo, ad avviso dell’Amelotti “[...] tutte le specie di falso, insomma, connesse alle
tabulae ed ai loro signa. [...]” in AMELOTTI, Genesi, cit., 322. Sul punto i lavori di G. G. ARCHI,
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certificare la completezza della scriptura interior. Differentemente dalla testatio,
invece, veniva posto un marchio dall’emittente in calce al chirografo, al fine di
sostenere la validita dell’atto in quanto proveniente da colui che lo aveva stilato.
Altro tratto comune delle due forme di redazione ¢ 1’assenza di subscriptio, presente
invece in alcuni documenti di origine provinciale. Nello specifico, in alcuni di essi
provenienti da Pompei appare una cuvkpioig tra la stilizzazione oggettiva nella
scriptura interior e quella soggettiva nella scriptura exterior™. La subscriptio, a
differenza di testatio e chirographum, non era indipendente dall’atto sovra cui era
applicata: come essa esplicava la sua efficacia solo se posta sul documento,
viceversa anche quest’ultimo non poteva definirsi autentico senza di essa. Sono
state comunque rilevate delle relazioni tra questa tipologia di documento e la
subscriptio ®: il chirographum infatti sarebbe stato utilizzato nelle province
dell’Ttalia meridionale dove per gli abitanti del posto di origine greca avrebbe
configurato piena prova di autenticita degli atti I’asserzione autografa dello stesso
redattore.

Accadeva spesso che la stesura di alcuni documenti di tipologie ricorrenti
presentasse tipiche frasi di rito idonee a sancirne la validita e fin dall’eta della
Repubblica esistevano varie raccolte di formule redatte dagli antichi maestri di
giurisprudenza®®, specialmente per la redazione di testamenti®?. Queste formule

venivano raccolte in alcuni papiri e tra quelli rinvenuti ce n’¢€ uno egizio, pervenuto

Problemi in tema di falso nel diritto romano, Pavia, 1941 e M. Rizzi, Poenam legis Corneliae...
statuit : I'apporto della legislazione imperiale allo sviluppo del falso in eta classica, Roma, 2020.
% AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 6-7.

80V, ARANGIO-RuIZ, Parerga, Napoli, 1945, 288 ss.

81 P, FREZZA, Giurisprudenza e prassi notarile nelle carte italiane dell’alto medioevo e negli scritti
di giuristi romani in SDHI, 42 (1976), 207: “Il dato dal quale una indagine di questo genere deve
muovere ¢ costituito da quelle figure di antichi giuristi che nella storia della giurisprudenza romana
ci vengono presentati come autori di formulari. Essi sono, in ordine cronologico, Catone il censore
(234-149 a.C.); Sesto Elio Peto Cato (console nel 198 a.C.); M. Manilo (console nel 149 a.C.). Come
& noto, prima di costoro era stata pubblicata quella raccolta di actiones, ossia formule di negozi e di
processi, che portava il nome di ius civile Flavianum (D. 12, 2, 7), compilata da A. Claudio Cieco,
censore nel 312 a.C., e pubblicata dal di lui scriba Cn. Flavio, edile curule nel 304 a.C. [...] Gli
ultimi due giuristi dell’ultimo secolo cui si possa attribuire una attivita di redazione di formule sono
Q. Mucio Scevola (console nel 95 a.C.), a cui risale la cautio Muciana, e lo scolaro di lui Aquilio
Gallo [...]".

2 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 10-13.
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solo parzialmente e risalente al 11 - 111 secolo d. C.% scritto in latino e destinato ai
cittadini romani, contente un formulario sul testamento per aes et liboram® con
alcune espressioni rituali tipiche. La prima formula che si legge € in materia di
istituzione di erede e, per mezzo di essa, era possibile rendere eredi tutti i figli
legittimi nati fino al momento della morte del testatore, prevedendo I’accrescimento
in caso di premorienza di uno degli eredi®. La seconda formula menziona da una
parte la lex Fufia Caninia®® in relazione alle fideicommissariae libertates, con la
quale il de cuius onerava I’erede della manomissione degli schiavi che non aveva
potuto liberare in vita e dall’altra espressioni rituali confermatorie riguardo a

donazioni gia compiute o da compiersi e divieti di manomissioni.

8 P, Hamb. I. 72: mortis - meae - natus - natave - erit -, mihi heres

esto - suntove -. quod - si unus unave ex his -, quicunque

natus - natave - erit - eruntve -, moriatur -, erogas[io

hereditatis - [p]ro portione maior - esto.

5cum autem sciam miki non licere per testamentum [plus

quam quob(*) in lege Fufia{m} Caninia - conprehensum

sit - many[mittere], rogo, heres - karissime(*) -, manum|ittas

ei n(on) obstet fugitiyorum - servorum - <m=>eorum numer[us

si quid ego - post h[o]c festamentum meum - nuncupatu[m

10codicillis - charta - membrana - aliove quo genere

scrip[tum signatumque re]li[quero, quo non recto tes-]

tamen([ti iure IJegum[v]e dari quid - aut - fieri - iu[sse-]

ro, [aut si quid] vel vi[v]us - dedi - donavi - deder[o

donaver[o vel lilberum liberamve - esse vetuer[o

15{au[t]} se{e}r[vum s]e[rvam]ve, ratum - esto ac si - in hdc t[es-]

t[am]ento cau[tum] conprehensumve esset -.

h(uic) - t(estamento) - d(olus) m(alus) ab[e]sto -.

fam(iliam) pec[uni]a[mqg]ue testam(enti) - f(aciendi) <c(ausa)> e(mit) - quis - (sestertio) i
lib[rip(endis)] /[o(co) qui]s,

20ant(estatus est) - qu[e]m.

84L. MIGLIARDI ZINGALE, | testamenti romani nei papiri e nelle tavolette d'Egitto : silloge di
documenti dal I al 1V secolo d. C., Torino, 1997, 16-17. Cfr. par 1.1 cap. I.

% Consapevoli della pericolosita dei parallelismi con il diritto positivo non si pud tuttavia non notare
una certa analogia con I’art. 674 c.c. rubricato “Accrescimento tra coeredi”, con il quale, si verifica
accrescimento tra coeredi in assenza di una diversa volonta del testatore, qualora siano stati istituiti
con uno stesso testamento piu soggetti nell'universalita dei beni, o senza determinazione della quota
0 in parti uguali e determinate, qualora uno di essi non possa 0 non voglia accettare. (Se invece piu
eredi sono stati istituiti in una stessa quota, I'accrescimento avviene per quella quota solo per gli altri
istituiti nella stessa).

% Gai. 1, 42 - 46.
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Sono altresi presenti due formule, una riguardante il dolo e 1’altra la mancipatio
familiae®’.

La prima delle due recita “huic testamento dolus malus abesto® ” ed era la formula
per escludere il dolo, con la quale generalmente si chiudeva il testamento, simile ad
una molto comune iscrizione tombale, la quale recava il vocabolo monumento al
posto di testamento, con la quale i cittadini romani si auguravano che le loro ultime
volonta ed il loro sepolcro fossero salvi da inganni®.

La seconda formula ¢ invece una dimostrazione dell’evoluzione del testamentum
per aes et libram, il quale, come gia detto, con il trascorrere degli anni e soprattutto
con la progressiva espansione di Roma e la conseguente estensione di questa
tipologia di testamento alle province, fu sempre meno solenne. Tuttavia la formula
rituale venne mantenuta sino al Il - 1V secolo d. C. per poi cadere infine in
desuetudine’.

Un altro formulario € la cosiddetta formula Baetica’™, risalente al II - 111 secolo d.

C., che deve il suo appellativo al luogo di ritrovamento: la foce del Guadalquivir

67 Sulla mancipatio familiae, tra i tanti, M. F. CURSI, La mancipatio familiae: una forma di
testamento? in Homenaje al profesor Armando Torrent, Madrid, 2016, 185-195.

8 Cfr. trad. del P. Oxy. XXXVIII 2857, contenente la medesima clausola, di A. M. GilomARO e C.
BRANCATI, Percorsi guidati e metodologia di analisi giuridica, Fano, 2005, 176, dove essa viene
tradotta : “Da questo testamento stia lontano il malvagio dolo”.

% Questa iscrizione era spesso presente sulle pietre tombali con 1’acronimo H. M. D. M. AB., come
riportano R. AINSWORTH, Thesaurus linguae latinae compendiarius, vol. I, Londra, 1736, 625,
A.H.M. JONES P. GRIERSON J.A. CROOK, The Authenticity of the “Testamentum S. Remigii” in
Revue belge de Philologie et d'Histoire 35 - 2 (1957), 359 e M. AMELOTTI, Le forme classiche di
testamento. Lezioni di diritto romano vol.1, Torino, 1966, 164.

0 M. AMELOTTI, Il testamento romano attraverso la prassi documentale, Firenze, 1966, 165 ss. e
217 ss.

"Formula Baetica (FIRA 11, n. 92): Dama L. Titi ser(vus) fundum Baianum, qui est in ago qui |
Veneriensis vocatur, pago Olbensi, uti optumus maxumusq(ue) | esset, (sestertio) n(ummo) | et
hominem Midam (sestertio) n(ummo) | fidi fiduciae causa manj|cipio accepit ab L. Baianio,
libripende antest(ato). Adfines fundo | dixit L. Baianus L. Titum et C. Seium et populum et si quos
dicere oportet. || Pactum comuentum factum est inter Damam L. Titi ser(vum) et L. Baian(ium),
<uti> | quam pecuniam L. <Titius L.> Baian<i>o dedit dederit, crediderit, ex | pensumue tulit
tulerit, sive quid pro eo promiserit, spopondit <spoponderit>, fideve quid sua esse iussit iusserit,
usque eo is fundus | eaque mancipia fiducia<e> essent, donec ea omnis pecunia fides||ve persoluta
L. Titi soluta libertaque esset; si pecunia suae qua | que die L. Titio h(eredi)vee ius data soluta non
esset, tum uti eum | fundum eaque mancipia, sive quae mancipia ex is <<vellet>> L. TitiJus
h(eres)ve eius vellet, ubi et quo die vellet, pecunia praesenti | venderet; mancipio ppluris (sestertio)
n(ummo) | inuitus ne daret, neve sa||tis secundum mancipium daret, neve ut in ea verba, quae in
ver||ba satis s(ecundum) m(ancipium)dari solet, repromitteret, neve simplam neve || [duplam.
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(lat. Baetis), in Spagna’®. Essa riguarda I’istituto della fiducia cum creditore: si
tratta di una tavola bronzea contenente un modulo inoltrato da un banchiere’3al suo
schiavo amministratore della banca provinciale, da impiegare come modello per la
redazione dei suddetti documenti’®. Sembrerebbe che la tavoletta fosse appesa al
muro visto il suo frequentissimo utilizzo™, e questo spiegherebbe la scelta di un
materiale resistente come il bronzo, difficile a logorarsi. Andando ad osservare il
contenuto, parrebbe trattarsi di un vero e proprio formulario utilizzato ogni volta
per casi diversi: difatti o appaiono nomi di persone o luoghi del tutto fittizi o viene
lasciata “in bianco” la parte relativa a quest’ultimi, da completarsi dunque di volta
in volta. Sono inoltre visibili diverse ipotesi di cause di credito con qualche
incongruenza nella precisazione degli oggetti, come ad esempio l’indicazione
iniziale in una formula di un singolo schiavo e poi riferimenti successivi nella
medesima formula a piu soggetti invece che ad uno solo. Percio, colui che redigeva
tali atti, si limitava a leggere ogni volta la tavoletta appesa nel suo “studio” e ad
usarne la formula. Inoltre quest’ultima risultava divisa in due parti. Nella prima,
con le parole “sestertio nummo uno” € “fidi fiduciae causa”, ci si riferisce al
trasferimento di proprieta tramite mancipatio gratuita, con fine di garanzia. Nella
seconda, € esplicato un patto tra creditore e debitore avente ad oggetto uno schiavo:
quest’ultimo rimarra nella disponibilita di colui che vanta il credito finché non
otterra cio che gli spetta’®.

Una prova che i documenti venissero redatti sulla base di questi formulari e data
dalla tabula cerata Londinese, pubblicata nel 1994 e di epoca flavia-traianea’”. Si
tratta di una tavoletta cerata in cui si legge che Vegetus Montani imperatori Augusti

servi lucundiani vicarius acquista la puella Fortunata da un certo Albicianus,

2 Pubblicato per la prima volta da E. HOBNER in Hermes, vol. 111, 1868, 283 ss.

3 Sul punto si veda A. PETRUCCI, Mensam exercere: studi sull impresa finanziaria romana: 2 sec.
a.C. meta 3 sec. d.C., Napoli, 1991.

74 P, LAMBRINI, Il negozio fiduciario e la sua causa in Studi Urbinati 66 (2015), 37.

5 Formula Baetica (FIRA 1, n. 92): « /...] In tabula foramina et claui exstant per quos muro
appensa erat [...]".

6 Come rilevato anche in AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 13.

"R.S. 0. TOMLIN, “The girl in question”: a new text from Roman London in Britannia, 34 (2003),
41-51.
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denariis scentis. E qui presente lo stesso formulario circa la mancipatio delle cd.
Tavolette daciche o Tavolette di Transilvania’®, dette anche tabulae Daciae,
rinvenute tra il 1786 ed il 1855 e risalenti ad un periodo compreso tra il 139 ed il
160 d. C. . Vennero ritrovate precisamente ad Alburnus Maior, nelle miniere d’oro
di Verespatak: si tratta in totale di 40 tavolette, conservate oggi nel museo di
Budapest’. Sono raccolte in trittici, redatte in corsivo e contengono numerosi
documenti negoziali. Si presentano legate da un nastro di lino passante all’interno
di fori posti sul lato lungo sinistro, in gruppi da tre; la prima pagina e la sesta non
appaiono scritte, a differenza delle altre che sono state cerate 8 . Esse
dimostrerebbero la diffusione dei formulari anche nelle province: in questo caso,
pero, gli acquirenti di cui si tratta non erano forse cittadini romani, ma peregrini,

aventi pero ormai nomi tipici romani®?.

*kk

A partire dal Ill sec. d. C., come accennato, assistiamo ad una sempre piu
preminente diffusione della scrittura®, la quale tra I’altro sara finalmente elevata al
di sopra degli altri mezzi di prova. Il documento del IV secolo e ancora
tendenzialmente di tipo privato, stilato principalmente da notarii®® o tabelliones®.
Inoltre appaiono delle mutazioni anche da un punto di vista strettamente materiale.
Abbiamo visto, nel paragrafo 1.1, come le tabulae ceratae fossero lo strumento piu

adoperato per comporre atti negoziali: successivamente, anche a causa delle

8 Emptio puellae (FIRA II1, n. 87), Emptio pueri (FIRA III, n. 88), Emptio Ancillae (FIRA III, n.
89), Emptio domus (FIRA 111, n. 90).

% A. GUARINO, L ‘esegesi delle fonti del diritto romano, Napoli, 1968, 432 ss.

8 Ibid.

81 S. RoMEO, L'appartenenza e I'alienazione in diritto romano: tra giurisprudenza e prassi, Milano,
2010, 123 ss.

82 Sulla diffusione della scrittura e le diverse tipologie di documenti si veda G. CAVALLO, Scrivere
libri e documenti nel mondo antico: mostra di papiri della Biblioteca Medicea Laurenziana, Firenze,
1998.

8 TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 552. Per i notarii si veda il paragrafo 3.

8 | tabelliones saranno oggetto dei successivi due capitoli.

22



numerose influenze provinciali, esse verranno progressivamente sostituite da papiri
e pergamene®. Questa evoluzione avrebbe portato anche all’abbandono della
scrittura duplice delle tavolette cerate, il che avrebbe poi condotto ad una
predilezione per la stesura in forma soggettiva. Codesta posizione viene contrastata
dal Talamanca il quale, per ribaltare il sovra citato punto di vista, cita le tablettes
Albertini ed i Papiri Marini, i quali dimostrerebbero come in verita persistesse la
forma oggettiva®®.

Si precisa infine che, mentre in alcuni casi, come in ambito testamentario, si era
obbligati ad utilizzare delle clausole romane, in altri si poteva redigere il contratto
secondo le regole del luogo in cui esso veniva concluso, per poi aggiungere alla fine
“koi  émepotnlelg opoAdynoa” ritenuto dall’Amelotti assimilabile ad un
“interrogatio promisi”®’. Invero, la traduzione letterale della perifrasi sembrerebbe
essere “e interrogato, ho confessato / ho riconosciuto”, che sarebbe dunque il

riconoscimento della conformita dello scritto al detto da parte dello stipulante®,

**k*

Prima di trattare dei redattori degli atti, fulcro del presente capitolo, sono tuttavia

necessari alcuni cenni ai due principali gruppi di documenti, privati e pubblici.

8 TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 552, dove 1’autore asserisce che nonostante la diffusione
dei supporti per scrittura sopra indicati nel V secolo d. C. in Africa si ravvisi ancora un timido uso
di tavolette ad opera dei VVandali.

8 TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 552-553: “Gia per quanto riguarda i documenti
strettamente privati, e cio¢ non redatti attraverso un ‘fabellio’, le ‘tablettes Albertini’, all’epoca della
dominazione vandalica in Africa, mostrano il persistere della redazione oggettiva, propria della
‘testatio’ classica, che ¢ persino prevalente, anche se ¢ venuta meno la redazione con scrittura
duplice del documento. D’altra parte i ‘Papiri Marini’ testimoniano, per il documento tabellionico,
la coesistenza di un documento redatto soggettivamente con un documento che, soggettivo in
persona del ‘tabellio’, il quale descrive i comportamenti delle parti giuridicamente rilevanti, € invece
oggettivo nella descrizione di questi comportamenti”.

8 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 14.

8 Questa formula finale ricorda peraltro la “chiusa” degli atti notarili contemporanei, dove appunto,
come noto, dopo la menzione della lettura dell’atto effettuata alle parti dal notaio o da persona di
sua fiducia ai sensi dell’art. 51 co. 2 n. 8 L. 89/1913 ricorre la formula “le quali, da me interpellate,
lo approvano”.
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In materia di documenti di natura privata, possiamo prendere come esempio tre
passi: il primo riguardante le donazioni, il secondo concernente la compravendita
ed il terzo sul testamento olografo. La costituzione dell’imperatore Costantino in

tema di donazione, contenuta in Fr. Vat. 249% e riportata anche in parte in C. 8, 53,

8 Fr. Vat. 249, 1. Constantinus et Caess. Multas saepe natas ex donatione causas cognovimus, in
quibus vel adumbrata pro expressis vel inchoata pro perfectis vel plurima pro omnibus
controversiam faciant, cum agentium visa pro ingenio ac facultate dicendi aut perfecta deformarent
aut inchoata perficerent. Inde ius anceps ac pro dicentium inpulso vaccillanti sententia non parum
decreta differebant, Maxime karissime ac iucundissime nobis. Hinc enim nuper exceptis personis
dicta lex est, in quibus summum ius et voluntas omni libera sollemnitate, modo perfecta ortus suos
praesenti munere opulentat. Tempestiva dehinc communium donationum cura successit; absolutis
enim illis, quae ideo prima sunt, quoniam sunt religione potiora, circumacto animo ad universum
donationum genus conspeximus omnes earum species signis ac nominibus inprimendas, ut in
hominum contractibus differentiam sui nuncupationum proprietate secernant.

Itague sive illa donatio directa sit, sive mortis causa instituta, sive condicionibus faciendi non
faciendive suspensa sive ex aliquo notato tempore promissa, sive ex animo dantium accipientiumve
sententiis quantum ius sinit cognominata, eius haec prima observatio est, ut quas leges indulgent
condiciones pactionesque promantur, hisque penitus cognitis vel recipiantur, si complacitae sunt,
vel reiciantur, si sunt molestae. Sed iure requisitis parendum erit nec denegabitur officium, quin
simul spes abiciatur adipiscendi.

Inretiri sane condicionibus indefensos minores, quoniam praestare promissa difficile est, non
placuit. Quorum tamen defensores, si forte per eos in obeundis donationum officiis, quarum cura
erit recepta, neglecta utilitas minoris probabitur et ita minor commodis spoliabitur, rei amissae
periculum praestabunt; ita rei familiaris dispendii metus etiam segniores ad ea conficienda ex
tarditate incitabit.

Post in iisdem conscribendis praecipue nomen donatoris, ius ac rem notans proscribat. Tum
utrumque iure compleatur neque id occulto aut per imperitos aut privatim; his enim rebus saepe
clandestina fraus, et quae facta sunt infecta et inducta quae scripta sunt simulans aliisque ac dehinc
aliis largiendo atque donando ac saepe venum dando, multos habendi spe allectos concurrere in
expugnanda sibi proprietate impulit.

Tabulae itaque, aut quodcumque aliud materiae tempus dabit, vel ab ipso vel ab eo quem fors
sumministraverit scientibus plurimis perscribantur eaeque, ut supra comprehensum est, rebus
nominibus personisque distinctae sint; ac tum corporalis traditio (in quam saepe multi talia
simulando inrepentes aut vi corpora capientes sollemne illud ius ac voluntarium inconcessa
usurpatione praeripiunt) ea igitur ipsa rerum traditio praesentium, advocata vicinitate omnibusque
arbitris, quorum post fide uti liceat, convento plurimorum celebretur.

Non enim aliter vacua iure dantis res erit, quam ea vel eius voluntate, si est mobilis, tradatur, vel
abscessu sui, si domus aut fundus aut quid eiusdem generis erit, sedem novo domino patefecerit.
Quae omnia consignare actis iudicis praestat, ut res multorum mentibus oculis auribus testata
nullum effugiat, cuius aut scientiam capiat aut dissimulationem tegat.

Quod si iudex aberit, cui summa provinciae commissa est, mandetur istud magistratuum actis, atque
ut nullus sit subiciendi aut surripiendi locus, cum alterutri commodum sit, eorum exemplis idem
magistratus adscribant. Sic enim conscientia multorum, monumentis iudiciorum ac populorum
perscriptis aut litium causa pervulgatis omnibus fides abstrusior non erit.

Talia enim esse oportet dominorum initia, quorum diuturna possessio saepe legitima proprietatum
iura perfringit, talis liberalitatum honestas, quae locis clamata omnibus accipientium donantiumque
familias liberalitatis et gratiae praedicatione compleat, simul ut, cum sit eximium cuiusque donum
promerendo cepisse, eius iucunditas nulla litium tristitudine minuatur.
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25% ed in Hanel 323 Constantinus — Licinius & di datazione incerta in quanto il
prefectus urbi al quale ¢ indirizzata, Maximus, non sarebbe stato in carica 1’anno
316 indicato nella costituzione®. Nella ricostruzione di Hénel viene ricondotta al
323 d. C., essendo cosi i consoli della costituzione Severo e Rufino e non Sabino e
Rufino come indicato nel testo, che lo erano stati nell’anno 315 d. C. .

Nello specifico viene descritta la forma scritta da seguire per effettuare una
donazione pena I’invalidita del negozio. In questa sede interessa la parte riguardante
la stesura del documento, che sarebbe avvenuta “per mezzo delle tavole o con
qualunque altro materiale consegneranno i tempi futuri” (Tabulae itaque, [...]
perscribantur). Nello stesso testo si trova menzione della traditio corporalis (ac
tum corporalis traditio [...] praeripiunt), celebrata in forma solenne dinanzi ad un
collegio arbitrale chiamato ad adunanza per prestare la propria fides (ea igitur ipsa
rerum traditio [...] celebretur). Si evince dall’intero testo che 1’atto in questione sia
contenuto in un documento privato dal fatto che, abolita la lex Cincia, non debba
pil essere pronunciata alcuna forma solenne per la donazione (Abolito igitur iure,

[...] quae iussimus). E inoltre interessante soffermarsi su chi sia in questo caso il

Quod si in spectanda causa dicendaque sententia orba publico testimonio liberalitas caecam
gratiam obscurosque coetus prodiderit, quoniam sola fraus cognita est, eorum, quae donata
dicuntur, temere non erit fides accipienda: sed ea alienatione, quae publice non sit testata, in
donationibus virorum reiecta vel superhabita solam eam probamus, quae celebrata universis studiis
recte regulas supra propositas sequatur. Abolito igitur iure, quod quibusque rebus donandis Cincia
lex imposuit neque amplius ea perfectione facienda quam illa ordinaverat negamus certae formae
verborum deinde esse quicquam requirendum, quoniam iam lege commutata verba et ipsa abolita
sunt antea necessaria in donationibus faciendis. Neque ullam donationibus iam factis controversiam
volumus conflare, cum futuris ius per hanc legem ponamus, quae, ut omnes cognoscant quae
iussimus, ... Programmati, tuo praeferenda est. P. 11l non. Feb. Romae Sabino et Rufino conss. In
foro divi Traiani.

% Riportato nel Codex non per intero e con delle piccole variazioni di costruzione sintattica dei
periodi o con I'utilizzo di verbi differenti ma aventi il medesimo significato. Se ne riporta il testo:
C. 8, 53, 25: Const. A. ad Maximum pu. Donatio, sive directa sit sive mortis causa instituta, sive
condicionibus faciendi ac non faciendi suspensa sive ex aliquo notato tempore promissa, sive animo
dantium accipientiumve sententiis quantum ius sinit cognominata, sub hac fieri debet observatione,
ut quas leges indulgent actiones condiciones pactionesque contineat, hisque penitus cognitis vel
recipiantur, si complacitae sunt, vel reiciantur, si sunt molestae. In conscribendis autem
donationibus nomen donatoris, ius ac rem notari oportet, neque id occulte aut privatim, sed ut
tabulae aut quodcumque aliud materiae tempus dabit vel ab ipso vel ab eo quem sors ministraverit
perscribatur: actis etiam adnectendis, quae apud iudicem vel magistratus conficienda sunt, ubi hoc
leges expostulant. a. 316 D. 11l non. Feb. Romae Sabino et Rufino conss.

%1 Data peraltro indicata sia nel testo dei Vaticana Fragmenta sia in quello del Codex.
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redattore del documento, aspetto che non emerge chiaramente dal testo sopra
riportato in nota. Ove il passo, nello spiegare le modalita della donazione recita
“Post in iisdem conscribendis praecipue nomen donatoris, ius ac rem notans
proscribat” potremmo tradurre “Dopo, nei medesimi scritti (venga inserito)
soprattutto il nome del donatore, e colui che annota scriva davanti/scriva
pubblicamente il diritto e I’oggetto della donazione”. Visto I’impiego del participio
presente del verbo noto sembra plausibile che il redattore del testo della donazione
fosse un notarius®. Quanto al verbo utilizzato per descriverne 1’azione, proscribo,
potrebbe essere inteso sia come “scrivere davanti ai presenti” per indicare che
dovesse essere inserito in atto davanti ai testimoni il diritto oggetto del negozio ed
il bene donato, sia come “scrivere pubblicamente” facendo forse pensare ad un
qualche rilievo pubblicistico dell’atto. Bisogna soffermarsi poi anche sul verbo
compleo, che troviamo nella frase successiva e che si riferisce al documento. Questo
suggerisce un richiamo alla completio®, che era in effetti una delle due fasi
necessarie, insieme alla absolutio per far si che un atto redatto da un tabellio®* fosse
valido e che consisteva in sintesi nel verificare che il contenuto del testo fosse
conforme alla volonta delle parti. In ogni caso si tratta a mio avviso solo di una
suggestione perché i due momenti di composizione dell’atto come sopra descritti
sembrano essere risalenti all’epoca giustinianea, come si legge in C. 4, 21, 17, pr.%.
Questo potrebbe comunque suggerire una qualche analogia tra tabelliones e notarii,
o forse far propendere per la redazione della donazione in questione da parte di un
tabellio®, ma queste considerazioni saranno sviluppate in apposita sede. Si precisa
infine che, essendo la costituzione del IV sec. d. C., i notarii, come si vedra piu
avanti, potevano essere sia dei funzionari del Palazzo Imperiale, sia dei privati
stenografi esperti di diritto ma la valenza pubblica o privata dei documenti di diritto

privato redatti da quest’ultimi, nella veste di funzionari, dipendeva dalle

% Infra 3.
93 Di cui al capitolo Il1.
% Capitoli 11 e I11.

% Di cui al capitolo Il1.
% Che era peraltro, come si vedra, uno dei negozi che il tabellione poteva redigere.
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circostanze, anche se autorevole dottrina ha evidenziato il rilievo pubblico degli atti
dei funzionari imperiali®’. Va detto in ultimo che non & comunque presente nello
stesso punto del testo alcun cenno alla absolutio pertanto, anche ove si trovasse un
testo normativo che avesse sancito prima di Giustiniano la suddetta forma
documentale, non potrebbe riferirsi ai tabelliones.

Sempre di Costantino, possiamo menzionare un altro intervento imperiale del 337,
ossia il Fr. Vat. 35 %,

Esso si riferisce ai contratti di compravendita di immobili o fondi rustici la cui
alienazione, posta in essere per mezzo di un atto scritto, sarebbe da effettuarsi
ufficialmente alla presenza dei proprietari vicini. Essendo cosi mostrate
pubblicamente le intenzioni delle parti, cio varra come prova solenne, il che anche
per evitare eventuali controversie future, poiche, agendo “ut luce veritatis, fidei

testimonio publica voce, sub clamatione populi idoneus venditor adprobetur”,

9 TALAMANCA, Documento, cit., 555.

% Fr. Vat. 35: “dugg. Et Caess. [...] Id etiam volumus omnibus intimari nostrae clementiae
placuisse neminem debere ad venditionem rei cuiuslibet effectare et accedere, nisi eo tempore, quo
inter venditorem et emptorem contractus sollemniter explicatur, certa et vera proprietas vicinis
praesentibus demonstretur; usque eo legis istius cautione currente, ut etiamsi subsellia vel ut vulgo
aiunt scamna vendantur, ostendendae proprietatis probatio compleatur. [Id etiam placuit, neminem
ad venditionem rei cuiuslibet accedere, nisi eo tempore, quo inter venditorem et emptorem
contractus solenniter explicatur, certa et vera proprietas a vicinis demonstretur; usque eo legis
istius cautione currente, ut, etiamsi subsellia vel, ut vulgo aiunt, scamna vendantur, ostendendae
proprietatis probatio compleatur. Hinc etenim iurgia multa nascuntur; hinc proprietatis iura
temerantur hinc dominiis vetustissimis molestia comparatur, cum caecitate praepropera et rei
inquisitione neglecta, luce veritatis omissa nec perpetuitate cogitata dominii, iuris ratione
postposita, ad rei comparationem accedunt, omissis omnibus dissimulatis atque neglectis, id
properant atque festinant, ut quogque modo cuniculis nescio quibus inter emptorem et venditorem
sollemnia celebrentur: cum longe sit melius, sicuti diximus, ut luce veritatis fidei testimonio, publica
voce, sub clamationibus populi idoneus venditor adprobetur, quo sic felix comparator atque securus
aevo diuturno persistat. [Nec inter emptorem et venditorem solennia in exquisitis cuniculis
celebrentur, sed fraudulenta venditio penitus sepulta depereat. 3.1.2] Quod pro quiete totius
successionis eloquimur, ne forte aliquis venditor suum esse dicat, quod esse constat alienum, idque
comparator malo venditore deterior incautus et credulus, cum testificantibus vicinis omnia debeat
quaerere, ab universorum disquisitione dissimulet; quem sic oporteat agere, ut nec illud debeat
requiri, quod ex iure dicitur: 'si a domino res vendita sit'.

Ita ergo venditionum omnium est tractanda sollemnitas, ut fallax illa et fraudulenta venditio penitus
sepulta depereat. Cui legi deinceps cuncti parere debebunt, ut omnia diligenti circumspectione
quaesita per universas successiones tuto decurrant neque aliquem ex inprovidentia casum malignae
captionis horrescant. DATA 11l KAL. SEPT. A PP. AD CORRECTOREM PICENI AQUILEIA.
ACCEPTA XIIII KAL. OCT. ALBAE CONSTANTINO AUG. III CONS.”.

27



verranno evitate possibili simulazioni di contratto, vizi nello stesso o alienazioni
fraudolente.

Dopo aver esaminato due costituzioni concernenti atti privati, qualche cenno
sull’efficacia probatoria di questi scritti. Conosciamo una costituzione il cui testo e
riportato nel Codex in lingua greca, dei primi decenni del VI sec. d. C.*° relativa
alla necessita 0 meno della presenza dei testimoni durante la stesura degli atti:

C. 4, 20, 15, 6 : Xpeia 8¢ év 1ij dmodeifel poptOpmV TEVTE, 0V LT OGL SIKOLOULOTOL
TPOC cvuoTacty mtdsto- €l 0¢ giol dikaudpata, apkovpeda Tpioi pptucy: &1 6
10 dKaimpa TodTOV £0TL, BOTE AVTL TAVTOV ApKETV (Iomg Yap VIOV

SMUOGLoV Nv), T0TE 008 dedpedor paptopmvi®.

E necessario, recita la costituzione, che i testimoni siano cinque® ai fini della
validita di un atto; nei casi in cui siano presenti altri mezzi di prova dikouduara,
quindi migliori o piu adeguati, sono sufficienti tre testi. Qualora invece si tratti di
un documento piu facile da provare (come nel caso di atti pubblici), allora non ci
sarebbe bisogno di alcun testimone!®?. In questo testo normativo non si fa alcun
riferimento al redattore dell’atto, cosa che invece troviamo in un’altra costituzione,
sempre pervenutaci tramite un riassunto dei Basilici, per la quale si nutrono dubbi

circa gli autori'®® e per la cui analisi pitl approfondita si rinvia al capitolo I11 par. 4.

9 Si afferma cio riguardo alla datazione perché nell’edizione del Codex Mommsen - Krueger &
indicato 1’anno 527 d. C.

100 = Bas. 21, 1, 39 di cui si riporta qui anche la traduzione in latino di Heinbach: Quinque autem
testibus ad probationem opus est, si desint instrumenta ad probationem idonea. Sin autem
instrumenta in promtu sint, tribus testibus convice omnium probationum sufficiat: fortasse enim
monumentum erat publicum: tunc testibus non indigemus.

10111 numero cinque sembra evocare il rituale dell’antica mancipatio.

1021 a conclusione di questo testo normativo sembra avere qualche analogia con Nov. Val. 21.2,
costituzione del 446 d. C. dell’imperatore Valentiniano in materia di testamento olografo, di cui di
trattera nel cap. Il par. 4.

103 Secondo Amelotti, in AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 26, si tratterebbe di Giustino
e Giustiniano.
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C.4,21,16,1-2:[...] Edv 8¢ §| cupuPoraioypbeog mopeveydij, map” @ 1O
oupuporatov £ypaen, §| kol Etepol Tiveg paptupodvTeg T dAnOeiq, TOTE AVTOV
TPOC TA EMTI® TOV KO' VOUGUATOV 000E mappnoiay dvvachat Exev Tpog T0
avtitifévarn v TG dvapyvpiog Tapaypaenv, AEyovta 6tt, Kav 10 cupporatov
€YEVeTOo, 0VK £060Mcav T £V aVT® YeypapUpUéva, AAAG TAVT®G KatadikalesOat,
KOV €l undev avtd Toig aAnOeiong katePAnON [...] €l 0& €k mapoaywyig
cupforatoypdeov §j LopTOP®V, THV UEV THS AVOPYLPING TOPOYPAPTV UT|
avarpeichat Toig EMTPOTELOUEVOLS T| KOVPAUTOPEVOUEVOLS TPOGMTOLS (OVIEV YO
HUopTOV EKEIVOL), ADTOVS € TOVG EMTPOTOVS 1| KOLPATOPUS ETEPOVS KJ' YPVGOVG
AOY® TPOOTIHOL d1OOVaL TG EVAYOVTL, EXOVTOV TOV EXITPOTEVOUEVMV KOl
KOVPUTOPEVOUEV®V GMCOUEVIV AVTOIG TNV THG AvapyVLPLg TPy paPV. 0VOE YO

Sixoiov oty oTog €€ dAloTpinv auaptnudrov (nuodcdo[...]10%,

Questo provvedimento normativo, pur menzionando piu di una volta la figura del
tabellio (cupforatoypdeog), non esplica in maniera estesa le mansioni di questo in
situazioni del genere. Dalle ridotte fonti a riguardo, limitatamente a questo
problema dell’utilita probatoria, si potrebbe ritenere che forse non fosse necessario
precisare troppi dettagli sui tabelliones in codesta circostanza, dal momento che,
comunque, sarebbe stata obbligatoria la presenza di testimoni. Ci si occupera in
maniera piu approfondita di questo passo nel capitolo Il par. 2, in materia di

comparatio litterarum.

**k*

104 = Bas. 22, 1, 75, di cui si trascrive la traduzione di latino di Heinbach limitatamente a quanto
sopra riportato: Si vero vel tabellio producatur, apud quem instrumentum confectum est, aut etiam
alii de veritate testimonium perhibentes, tunc praeter XXIV aureorum mulctam nec facultatem
habeat opponendae exceptionis non numeratae pecuniae, dicens, quamvis instrumentum confectum
sit, non esse data, quae in eo perscripta sint, sed omnimodo condemnetur, etiamsi revera nihil ei
numeratum sit. /...] sin autem ex productione tabellionis vel testium, exceptionem quidem non
numeratae pecuniae non amittent personae, quae in tutela vel curatione sunt: (neque enim
delinquerunt: ipsi autem tutores vel curatores alios XXIV aureos poenae nomine actori praestabunt,
salva pupillis et his, qui in curatione sunt, exceptione non numeratae pecuniae. Neque enim acquum
est, ut ex alienis delictis damnum sentiant. /.../.
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Trattando ora dei documenti “pubblici”, possiamo cominciare col dire che essi
erano impiegati fondamentalmente per conferire ad alcuni specifici negozi una

garanzia di validita pressoché assoluta'®®

. La progressiva diffusione di questa
tipologia non sarebbe tuttavia comparabile con quella dei documenti privati, ben
pill presenti in epoca postclassica®. Gli addetti a questo tipo di redazione sarebbero
stati i magistrati municipali'®’. La registrazione degli atti in oggetto avrebbe avuto
una procedura ben delineata, forse eseguita o tramite il possesso del documento
negoziale, o compiendo una dichiarazione circa il negozio da concludere
direttamente davanti alle autorita competenti, le quali avrebbero poi provveduto a
verbalizzare il tutto'%. Questo processo di registrazione ad opera di un pubblico
ufficiale prendeva il nome di insinuatio'®. Infine, i soggetti stipulanti avrebbero
ottenuto una copia autentica del suddetto atto.

Oltre all’insinuatio, che a primo impatto appare un processo tendenzialmente non
poco macchinoso e tutt’altro che celere ed immediato, ci si poteva rivolgere anche

ad un curialis o ad un tabellio™°. Abbiamo pil testimonianze di cio nelle donazioni

105 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 27.

106 TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 552.

107 per ulteriori approfondimenti circa i magistrati municipali si veda F. GRELLE, Ad municipalem,
Napoli, 2003.

108 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 27: ’autore qui espone le operazioni per effettuare
una donazione di rilievo pubblico: una volta formato I’atto, se il destinatario avesse voluto, avrebbe
dovuto leggerlo all’autorita adibita, in capo alla quale risultava lo ius actorum conficendorum: solo
allora I’intero procedimento sarebbe stato inserito nei Gesta municipalia. Il ius auctorum
conficendorum era derivato da una riforma nella gestione dei documenti dell’imperatore Costantino.
Con la quale era stato ricompreso nel significato di verbalizzazione il concetto di certificazione,
aumentando cosi le competenze dei funzionari in materia di registrazione ed in particolare di
documenti ufficiali. Per ulteriori approfondimenti a riguardo si veda S. TAROZzzI, Ricerche, cit., 24
ss.

109 E, FORCELLINI e V. DE VIT v. Insinuato in Lexicon totius latinitatis, vol. II1, Prato, 1875, 539;
Du CANGE v. Insinuare in Glossarium mediae et infimae latinitatis, vol. IV, 1883-1887 rist. 1954,
380.

110 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 28, anche se, come si vedra nei capitoli successivi,
gli atti tabellionici manterranno un ruolo a meta tra quelli pubblici e quelli privati e sul punto
TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 552.
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e dai negozi di compravendita conservati nei Gesta municipalia'!! di Ravenna,
contenuti nei cd. papiri ravennati: in questo caso si tratterebbe di una donazione in

favore della Chiesa della citta in questione!*?

, redatti da un exceptor (figura della
quale si trattera nel paragrafo 4 del presente capitolo)!?, e di diverse aperture di
testamenti risalenti agli anni dal 474 in poi, mediante il riconoscimento da parte dei
testimoni con la conseguente lettura pubblica di fronte a magistrati cittadini'!4. Cio
sarebbe avvenuto perché la Chiesa di Ravenna, destinataria di quelle donazioni e di
quei documenti, avrebbe insistito affinché venisse redatta una copia autentica di
ciascuno di essi, forse in ragione di una generale sistemazione degli archivi cittadini
dopo la guerra gotica, in modo da riaffermare i propri possedimenti.

Un’altra celebre donazione & quella del re Odoacre!®®, in carica verso la fine del V
sec. d. C.® riguardante alcuni fondi siracusani destinati al suo comes
domesticorum Pierio!'’. In questa circostanza il monarca, per redigere 1’epistola di
donazione, si era servito dapprima di un notarius regiae sedis, tale Marciano, che,
come si vedra nel paragrafo successivo, in quegli anni era un vero e proprio
funzionario imperiale. La lettera sarebbe poi stata sottoscritta da Andromaco,

magister officiorum et consiliarius chiedendone 1I’iscrizione dell’atto nei Gesta

11| gesta Municipalia sono classificabili come degli strumenti per ottenere documenti “di pubblico
rilievo” a mezzo di una copia autentica del loro verbale comprendente il contenuto del documento
finendo poi per avere un documento pubblico dell’atto in questione.

112 La donazione non ¢ ’unico contratto rinvenibile in simili papiri: in altri papiri ravennati, come
ad esempio in P. Marini 113, 115 e 117, tutti della prima meta del VI sec. d. C., troviamo verbali di
compravendite di rilascio di quietanze.

113 Sj tratta precisamente di un exceptor curiae civitatis Ravennatis, quindi di un exceptor della curia,
come si legge appunto in P. Tjader 12 del 491 e, quasi un secolo piu tardi, anche in P. Tjader 14 —
15 del 572.

114 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 28-29, ove I’Amelotti spiega come di tutta questa
procedura venisse redatto relativo verbale nei gesta municipalia, trattandosi di fatto di una sorta di
copia autentica di quelle aperture, essendo tale documento richiesto dal primicerius e dal
secundocirius notariorum e dai defensores della chiesa di Ravenna al prefetto del pretorio. Per
approfondimento di tale procedura si veda G. G. Archi, Interesse privato e interesse pubblico
nell apertura e pubblicazione del testamento romano in lura 20 (1969), 337 ss.

115 Sul tema della legislazione dei regni romano barbarici si veda O. LICANDRO, L irruzione del
legislatore romano-germanico. Legge, consuetudine e giuristi nella crisi dell'Occidente imperiale
(V-VI sec. d.C.), Napoli, 2015.

116 precisamente dal 476 al 493 d. C. .

117 per un approfondimento circa la donazione menzionata si veda Donatio Odouacris Italiae regis
(FIRA 11, n. 99).
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municipalia di Ravenna, letto pubblicamente prima di recarsi'!® da uno dei due
testimoni (in questo caso Marciano, vista 1’assenza di Andromaco), cosi da

verificarne I’autenticita, stilando infine un verbale del tutto®*®.

*k*k

In questa sede e necessario infine volgere 1’attenzione all’instrumentum publice
confectum e dell’instrumentum quasi publice confectum, nell’ambito dell’impiego
del documento in ambito giuridico. Come ormai attestato dalla dottrinal?°, entrambi
erano documenti validamente formati ma, mentre quello quasi publice confectum
era redatto in presenza di tre testi che lo sottoscrivevano il publice confectum era
invece un documento diverso da quello strettamente privato. Entrambi, comunque,
potevano essere documenti tabellionici. Di queste due tipologie abbiamo menzione
in alcuni passi del Codex. Di instrumentum quasi publice confetum abbiamo
menzione sia in C. 8, 17, 11*2 (nel prologo ed al paragrafo 1) sia in C. 4, 29, 23 (ai
paragrafi 1 e 2).

Il primo testo ¢ un provvedimento dell’imperatore Leone inviato al prefetto del
pretorio Eritrio. La tematica generale del provvedimento attiene all’istituto del

pegno, ed in particolare qui si parla delle relative scritture.

C. 8, 17,11, pr.: Leo A. Erythrio pp. Scripturas, [...], sive tota series eorum manu
contrahentium vel notarii aut alterius cuiuslibet scripta fuerit, ipsorum tamen
habeant subscriptiones, sive testibus adhibitis sive non, licet condicionales sint,

quos vulgo tabularios appellant, sive non, quasi publice scriptas, si personalis

118 Sono i rappresentanti legali di Pierio a farne richiesta e successivamente a recarsi per suo conto
a Siracusa, i due actores.

119 |_a traditio avrebbe poi avuto luogo a Siracusa, dove sarebbe stato redatto un ulteriore documento,
a noi pervenuto, ossia il verbale degli avvenimenti compiuti, conservato nei Gesta siracusani.

120 Talamanca, v. Documentazione, cit., 553, il quale cita la relativa dottrina.

121 Dj cui al cap. I, par. 3.
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actio exerceatur, suum robur habere decernimus. a. 472 D. k. lul. Constantinopoli

Marciano cons.

Rimanendo sul mero dato della tipologia documentale in questione, si legge che sia
i documenti scritti dai soli contraenti (documenti privati) sia quelli quasi publice
confecta, redatti in presenza di tre testi, sia quelli stesi dai notarii (e quindi da
funzionari della pubblica amministrazione, come gia evidenziato) debbano “robur
suum habere” nel caso in cui si esperisca un’actio personalis, non rilevando quindi

in questa sede la presenza o0 meno dei testimoni.

C. 8,17, 11, 1: Sin autem ius pignoris vel hypothecae ex huiusmodi instrumentis
vindicare quis sibi contenderit, eum qui instrumentis publice confectis nititur
praeponi, etiamsi posterior dies his contineatur, nisi forte probatae atque integrae
opinionis trium vel amplius virorum subscriptiones isdem idiochiris contineantur:

tunc enim quasi publice confecta accipiuntur.

Nel primo paragrafo tratto dalla medesima costituzione vediamo che, per far valere
un diritto di pegno o di ipoteca avrebbe avuto la prevalenza tra i due eventuali
litiganti chi avesse fondato la propria pretesa su documenti publice confecta
nonostante questi fossero stati posteriori a quelli presentati dall’altra parte, qualora
le scritture private non fossero state appunto sottoscritte da tre testimoni di chiara
fama: allora esse avrebbero ottenuto la qualifica di documenta quasi publice
confecta. In questo caso I’imperatore Leone definisce direttamente quest’ultimo
atto come confezionato con 1’ausilio di tre testi, avendo perd gia previsto la
prevalenza di un siffatto documento su quello meramente privato. Peraltro, volendo
supporre che si debba a Giustiniano la distinzione tra documento publice confectum
e documento privato'??, quantomeno in ambito tabellionico, non & ragionevole

ritenere che nelle prime righe del testo si parli di instrumentum publice confectum.

122 TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 553.
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La seconda costituzione?® & invece in materia di fideiussioni date da donne e
valenza dei relativi documenti. Si precisa che in questa sede rimangono aperte due
ipotesi: potrebbe infatti affermarsi sia che si stia parlando dell’instrumentum quasi
publice confectum e non di quello publice confectum poiché ci troviamo in presenza
dei tre testimoni durante la redazione dell’atto, dagli stessi poi sottoscritto'?*, sia
sostenere il contrario, dal momento che il documento confezionato dal tabellio di
cui si tratta alla novella 73 (di cui al capitolo II1) e completato con le relative
formalita reca altresi la sottoscrizione dei testi.

Passando ora alla locuzione publice confectum vediamo che essa e presente, oltre
che nel in C. 4, 21, 20, nella novella 49, il cui testo é stato sopra riportato in nota e
nella novella 73 al capo V.

Nella novella 49, si tratta diffusamente della comparatio litterarum, tematica che
verra approfondita nel terzo capitolo. In particolare il capo Il concerne i documenti
utilizzabili dalle parti per attuare il suddetto istituto: ci si chiede se possano essere
prodotti in giudizio sia i documenti privati sia quelli publice confecta (ossia ta
cupforata £ dyopaiov yevécBml?). Si precisa che, a differenza della novella 73
dove questi documenti vengono esplicitamente accostati al tabellione, nella novella
49 i tabelliones non vengono neppure citati, segno forse che questa tipologia di atto
non fosse solo loro competenza: la forma documentale che essi avrebbero dovuto
seguire e quindi la struttura del documento publice confectum che essi avrebbero

dovuto redigere era stata pero gia dettata, come detto, in C. 4, 21, 17.

123 Sj riportano i due passi: C. 4, 29, 23, 1: Sed si quidem in ipso instrumento intercessionis dixerit
sese aliquid accepisse et sic ad intercessionem venisse et hoc instrumentum publice confectum
inveniatur et a tribus testibus consignatum, omnimodo esse credendum eam pecuniam vel res
accepisse et non esse ei ad senatus consulti Velleiani auxilium regressum.

C. 4, 29, 23, 2: Ne autem mulieres perperam sese pro aliis interponant, sancimus non aliter eas in
tali contractu posse se pro aliis obligare, nisi instrumento publice confecto et a tribus testibus
subsignato accipiant homines a muliere pro aliis confessionem: tunc etenim tantummodo eas
obligari et sic omnia tractari, quae de intercessionibus feminarum vel veteribus legibus cauta vel
ab imperiali auctoritate introducta sunt.

124 Anche se potrebbe pure sostenersi il contrario, ossia che si tratti un instrumentum publice
confectum ancorché fosse necessaria la presenza di tre testimoni, come ad esempio sostenuto in
AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 41- 42.

125 11 testo precisamente recita Nov. 49, 2, pr.: [...] 0 8¢ dmexéypnto 1® vop® @ Seiv 4& dyopaimv
oupporaiov yevéchat Tag cuykpicels, GAL' 00 TV AdTOYPAP®V.
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In conclusione, la forza probatoria dell’instrumentum publice confectum appare
superiore sia rispetto ai documenti strettamente privati sia rispetto a quelli quasi
publice confecta mentre appare, almeno inizialmente, di rango inferiore rispetto a

quelli pubblicit?.

3. | notarii

A Roma esistevano diverse figure che si occupavano di redigere documenti.

La principale motivazione per la quale era necessario avvalersene era
I’analfabetismo®?’, diffuso specialmente tra le donne e tra le persone di pil bassa
estrazione sociale. Inoltre, gran parte della popolazione non era in grado di
comporre determinate tipologie di documenti caratterizzati da una specifica
terminologia tecnical?,

Ci si rivolgeva quindi a scribi con qualche sparuto rudimento di diritto *2°,

denominati notarii*3®. Appare palese 1’origine di questo sostantivo dal vocabolo

126 A, FERNANDEZ DE BUJAN, Fides, cit,, 194 ove I’autore afferma “Lo que parece claro, en
definitiva, es que la fuerza probatoria de los instrumenta publice confecta es superior a la de
documentos privados que no daban fe méas que cuando eran reconocidos como verdaderos por la
persona contra la cual se oponian, y a la de los instrumenta quasi publice confecta, cuya fuerza
probatoria derivaba de los tres testigos de buena e integra reputacion que los habian suscrito, e
inferior, en principio, a la de los instrumenta publica en sentido estricto o documentos auténticos,
que producian fe pablica por si mismos, lo que les conferia una fuerza probatoria plena, y los hacia
inatacables en juicio, hasta la inscripcion de falsedad.”.

127 5j veda M. AMELOTTI, Notariat und Urkundenwesen zur Zeit des Prinzipats in ANRW 11/13,
Berlin - New York, 1980, 386 ss. in cui I’autore spiega perché fosse divenuta necessaria la figura
del redattore in quanto esperto di diritto.

128 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 8.

129 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 10: “Ma per lo piu gli scribi a cui si ricorre sono
soltanto dei pratici, le cui conoscenze giuridiche sono forse fin troppo accentuate nelle
denominazioni loro attribuite di iuris studiosi, iuris periti, o, in greco, vouixoi.”.

130 E. FORCELLINI-V. DE VIT v. Notarius in Lexicon totius latinitatis, vol. IV, Prato, 1875, 294; CH.
LECRIVAIN v. Notarius in Dictionnaire des Antiquités Grecques et Romaines, vol. IV, Graz, 1877
rist. 1969, 105-106; Du CANGE v. Notarii in Glossarium mediae et infimae latinitatis, vol. V, 1883-
1887 rist. 1954, 611; v. Notarius in Vocabularium lurisprudentiae Romanae, vol. IV, Berlino, 1914,
283; A. M. MARTRA, v. Notaio in NNDI, vol. XI, 1957, 357.
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nota'®!, il segno grafico che poteva indicare una semplice lettera, una parola o
un’abbreviazione di una scrittura piu estesa. In riferimento a quest’ultima
possibilita si potrebbe affermare che si era sviluppata progressivamente a Roma una
effettiva stenografia, ossia un insieme di segni tachigrafici**2. Cid posto, come si
tentera di evidenziare appresso, si potrebbe congetturare che un siffatto rapido
metodo di annotazione potesse risultare utile a politici o oratori, che erano soliti
dettare i loro discorsi o le loro opere. In particolare, un esempio di questa grafia
“stenografa” sono le notae tironianae!®. | suddetti tecnici, pratici in materia di

134 ossia

redazione, erano appunto i notarii, figura analoga ai greci tayvypapot
coloro che scrivono velocemente (derivante da tay0g = veloce e ypaow = scrivere)
e onuetoypdpo!® (da onusia = nota).

Le fonti che attestano la presenza e le mansioni dei notarii sono molteplici.

In ordine cronologico, troviamo i primi riferimenti nelle fonti letterarie latine, a

cominciare dall’ AmokoAokOvtwotg di Lucio Anneo Seneca dove leggiamo:

131 Dy CANGE V. Nota in Glossarium, cit., 610; FORCELLINI-DE VIT v. Nota in Lexicon, cit., 292-
293; v. Notarius in Vocabularium, cit., 282.

132 Nella ricostruzione di S. ORLANDI, I notarii nella corte imperiale e in quella papale: il contributo
della Collectio Avellana e delle altre fonti antiche (epigrafiche, letterarie, papirologiche) in The
collectio Avellana and Its Revivals R. L1zz1 TESTA e G. MARCONI (a cura di), Cambridge, 2019, 320,
I’autrice espone sia il contenuto di un frammento del papiro di Ossirinco dal quale si evince che i
notarii si recassero presso degli insegnanti specializzati per studiare la tecnica della tachigrafia ed
esempio di cid ¢ appunto un contratto biennale di insegnamento per Chaerammon da parte del
maestro di stenografia Apollonius, sia da un passo della copia dell’ Edictum de pretiis di Diocleziano
in cui, si legge che la paga del maestro nofarius ammontasse a 75 denari mensili.

133 Circa le notae tironianae si vedano G. COSTAMAGNA, M. F. BARONI, L. ZAGNI, Notae Tironianae
quae in lexicis et in chartis reperiuntur novo discrimine ordinatae, Roma, 1983; R. WINSBURY, The
Roman Book, Londra, 2009, 175: “It has been claimed since at least late antiquity that the inventor
of the Roman system of shorthand was Cicero’s secretary Tiro, whom Cicero freed in 53 BCE, and
that is why the system was called Tironianae notae — ‘Tiro’s notes’. If true, this means that shorthand
was one of the means for literary composition and part of the process of authoring.”; P. FIORETTI,
Scribae. Riflessioni sulla cultura scritta nella Roma antica in Storia della scrittura e altre storie,
Roma, 2014, 353 nt. 60.

134 | IDDLE & SCOTT, V. tayvypdpog in Greek-English Lexicon, vol. I, Oxford, 1843 rist. 1948, 1762;
E. A. SOPHOCLES, V. tayvypdgog in Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periods from B.C.
146 to A.D. 1100, vol. Il, New York, 1870 rist. 1887, 1071; L. Roccl, V. tayvypagoc in Vocabolario
greco, cit., 1807.

135 LIDDLE & SCOTT, V. onucioypdpog in Greek-English, cit., 1593; SOPHOCLES, V. onusioypépog in
Greek, cit., 985; Roccl, v. onueiov in Vocabolario greco, cit., 1662 e RoccCl V. ypdpog in
Vocabolario greco, cit., 402.
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Amoxk., 9, 2: Is multa diserte, quod in foro vivat, dixit, quae notarius persequi non

potuit et ideo non refero [...].

In questo passo, 1’autore narra il processo di divinizzazione di Claudio,
intercorrente tra Giano, Giove Diespiter e Augusto. Seneca scrive che il discorso di
Giano é cosi lungo da impedire al notarius di annotarlo. Questi sembra proprio
coincidere con la figura sovra descritta: infatti lanus pater, divinita degli inizi
materiali e immateriali, viene in un’altra parte del testo denominato consul
designatus, perifrasi con la quale si indicava il console gia eletto dai comizi
centuriati ma non ancora entrato in carica, dunque figura pubblico rilievo che, come
sopra ipotizzato, si sarebbe potuta dotare di un notarius. Egli andrebbe dunque a
paragonare Giano ad un magistrato con il suo personale notarius.

In Seneca ritroviamo anche in un altro passo un possibile riferimento ad un

notarius, desumile dall’utilizzo del sostantivo nota:

Sen., Ep. 14, 90, 25 — 26: /...] quid verborum notas quibus quamvis citata
excipitur oratio et celeritatem linguae manus sequitur? Vilissimorum
mancipiorum ista commenta sunt: [26]sapientia altius sedet nec manus edocet:

animorum magistra est.

Si tratta dell’epistola 90, una delle piu note dell’autore, il cui tema principale ¢ il
ruolo della filosofia nella vita umana. Nel tratto di interesse in questa sede 1’autore
si interroga sul vero oggetto delle ricerche filosofiche. Egli probabilmente
riferendosi ai notarii vista la presenza del sostantivo notas, nell’elencare tutte le
diverse “invenzioni della ragione”, richiama le annotazioni effettuate con segni
tachigrafici, composte da coloro che registrano istantaneamente il discorso il piu
celermente possibile facendo si che la mano riesca a star dietro alla velocita della
parola. Il filosofo pero, in relazione a questi segni, commenta “vilissimorum
mancipiorum ista commenta sunt” ossia che essi sono invenzioni di vilissimi

schiavi. Questi potrebbero appunto essere i notarii che, come gia detto, si servivano
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di segni tachigrafici nell’annotazione dei discorsi che riportavano. Seneca, con
questa asserzione, sembrerebbe dunque attribuire ai notarii non solo 1’uso della
tachigrafia, ma anche 1’invenzione di questa. Conclude poi con dichiarando che la
saggezza dimora piu in alto e non istruisce la mani poiché € maestra di anime, e
sembra quasi che voglia operare una differenziazione tra quello che possono

generare le mani e quello che puo generare la mente.

Fa menzione dei notarii anche Marco Fabio Quintiliano. Nel settimo libro
dell’Institutio oratoria, 1’autore racconta di una causa, da lui pubblicata, sul
processo di Nevio d’Arpino, nel quale si discuteva se la morte della moglie di

quest’ultimo fosse avvenuta per suicidio o per omicidio da parte del marito.

Quint., Inst. Or., 7, 2, 24: [...] Nam ceterae quae sub nomine meo feruntur
neglegentia excipientium in quaestum notariorum corruptae minimam partem mei
habent.

Anche da questo passo si evince la medesima funzione gia sopra evidenziata
relativamente ai notarii. Tuttavia, in questa circostanza, mentre in Seneca troviamo
solo un mero riferimento a questa figura in un contesto satirico generale, in
Quintiliano € possibile avvertire quasi del biasimo nei confronti dei notarii. Essi
avrebbero di fatto trascritto le sue orazioni non su sua richiesta ma per trarne profitto
a livello personale e, oltre cio, anche difformemente rispetto al discorso da lui
realmente pronunciato.

Tra le altre fonti letterarie, abbiamo anche Marco Valerio Marziale, in due

epigrammi. Il primo recita:

Marz., Ep. 5, 51: Hic, qui libellis praegravem gerit laevam,
Notariorum quem premit chorus levis,
Qui codicillis hinc et inde prolatis

Epistulisque commodat gravem voltum
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5 Similis Catoni Tullioque Brutoque,
Exprimere, Rufe, fidiculae licet cogant,
Have Latinum, yaipe non potest Graecum.

Si fingere istud me putas, salutemus.

Marziale qui si beffa di Rufo, il quale non & capace di salutare né in greco né in
latino ed & sempre seguito da una schiera di segretari imberbe. Qui il poeta, con
quest’ultimo aggettivo, vuole forse dare ai notarii un’accezione negativa e
sottolineare che questi, ancora giovincelli, fossero in cerca di una figura che potesse
proteggerli o assicurare loro qualche vantaggio.

Il secondo epigramma di Marziale rientra nel libro dei beni conviviali.

Marz., Ep. 14, 208: Currant verba licet, manus est velocior illis: nondum lingua

suum, dextra peregit opus.

Qui I’autore prende di mira I’intera categoria dei notarii i quali avrebbero mani piu
veloci della lingua di chi sta parlando. Il poeta in questa sede starebbe dunque
insinuando che i notarii scrivessero anche il falso, aggiungendo di proprio pugno
delle ulteriori parti agli scritti che venivano loro dettati. Pur non sapendo fino a che
punto sia possibile prendere per veritiere le parole di Marziale, visto il taglio satirico
dei suoi componimenti, la sua descrizione sarebbe tuttavia verosimile vista
I’accezione negativa riportata anche da Quintiliano.

Altra menzione dei notarii & presente in Plinio il Giovane. Nel primo testo leggiamo
Plin., Ep. 3, 5, 15: Ad latus notarius cum libro et pugillaribus, cuius manus hieme
manicis muniebantur, ut ne caeli quidem asperita ullum studii tempus eriperet;

qua ex causa Romae quoque sella vehebatur.

In questa epistula lo scrittore narra delle abitudini di Plinio il VVecchio, il quale era

solito dettare ai suoi segretari dopo un bagno, quando si trovava in campagna. Il
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notarius descritto da Plinio & perennemente fornito di tavolette e di un libro; a
quanto pare, egli avrebbe seguito il suo padrone in ogni momento dell’anno, anche
d’inverno, quando perod era costretto a tenere le mani coperte delle maniche della
veste a causa delle basse temperature. Dunque saremmo di fronte ad una descrizione
diversa del notarius rispetto alle precedenti degli autori, tutti vissuti nel I sec. d. C.:
nel frammento tratto da Plinio il segretario di suo zio appare infatti solerte nel lavoro

e ben organizzato. Spostiamoci ora nel nono libro in una lettera di Plinio a Venatore:

Plin., Ep., 9, 20, 2: Tua vero epistula tanto mihi iucundior fuit, quanto longior
erat, praesertim cum de libellis meis tota loqueretur; quos tibi voluptati esse non
miror, cum omnia nostra perinde ac nos ames. Ipse cum maxime vindemias,
graciles quidem, uberiores tamen, quam exspectaveram, colligo: si colligere est
non numquam decerpere uvam, torculum invisere, gustare de lacu mustum,
obrepere urbanis, qui nunc rusticis praesunt meque notariis et lectoribus

reliquerunt. Vale.

Egli racconta la sua esperienza durante il momento principale di una vendemmia,
che non sembra essere stata del tutto positiva. Plinio racconta di trovarsi solo con i
suoi stenografi e con i suoi lettori (“neque notariis et lectoribus reliquerunt.”). A
differenza di tutti gli altri passi analizzati, in questo non c’¢ né una descrizione del
notarius ne un aggettivo od una perifrasi che lo descriva: I’autore da solo atto della
loro presenza. L ultimo testo di Plinio da visionare ¢ sempre una missiva del nono

libro il cui testo, nel paragrafo che in questa sede interessa, € il seguente:

Plin., Ep., 9, 36, 2: Cogito, si quid in manibus, cogito ad verbum scribenti
emendamtique similis, nunc pauciora, nunc plura, ut vel difficile vel facile
componi tenerive potuerunt. Notarium voco et die admisso quae formaveram

dicto; abit rursusque revocatur rursusque dimittitur.
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Plinio spiega a Fusco come trascorre le giornate estive nella sua villa in Toscana.
Egli elabora le sue idee la mattina presto, con le finestre ancora chiuse per non far
filtrare la luce; dopo chiama il suo notarius piu volte per dettargli i suoi pensieri,
aprendo gli scuri. Anche in questo caso non siamo di fronte ad alcuna spiegazione
particolare delle funzioni dei notarii bensi prendiamo solo atto della loro diffusione.
Spostandoci circa un secolo e mezzo piu tardi ci imbattiamo in un’attestazione

piuttosto singolare, di una iscrizione tombale

CIL VI 33892: Hapateni | notariae | Grece, que | vix. Ann. XXV | Pittosus fe|cit

coniugi dulcissime.

Essa si riferisce ad una notaria di origine greca che visse per venticinque anni ed il
coniuge Pittosus la pose per la sua dolcissima moglie!®®. Le parole “notariae
gr(a)ec(a)e” sembrerebbero suggerire o un’origine greche o una conoscenza della
lingua greca. La lapide & databile tra il I1 - 111 secolo sec. d. C.*".

Dottrina'® ha affermato che si tratterebbe della prima attestazione “nell'epigrafia e
nella letteratura” dell’*“ufficio di notaria graeca”. Ma una presenza in qualche
modo diffusa di notariae € rinvenibile successivamente sia in due passi del Codex
dal medesimo contenuto®3®, concernenti la determinazione del prezzo delle cd.

quantitates servilis.

136 Per un’analisi pit approfondita dell’epigrafe mi sia consentito rinviare a L. LANTIERI, Apate, una
notaria graeca a Roma in M. J. BRAVO BOSCH (a cura di) Justicia y género, Valencia, 2023.

137 M. L. CALDELLI, Women in the Roman world in The Oxford Handbook of Roman Epigraphy,
Oxford, 2014, 595. L’esistenza di donne notariae € altresi accertabile da una costituzione
concernente le quantitates servilis e precisamente C. 7, 7, 1, 5: Ne autem quantitas servilis pretii sit
incerta, sed manifesta, sancimus servi pretium sive ancillae, si nulla arte sunt imbuti, viginti solidis
taxari, his videlicet, qui usque ad decimum annum suae venerunt aetatis, in decem tantummodo
solidis ponendis: sin autem aliqua arte praediti sunt exceptis notariis et medicis, usque ad triginta
solidos pretium eorum redigi sive in masculis sive in feminis.

138 G, GATTI, Trovamenti riguardanti la topografia e la epigrafia urbana, Roma, 1891, 13.

39 Sj tratta di C. 6, 43, 3, 1: Sancimus itaque in omnibus huiusmodi casibus rei iudicem fortunam
esse, sortem etenim inter altercantes adhibendam, ut, quem sors praetulerit, is quidem habeat
potestatem eligendi, ceteris autem aestimationem praestet contingentium eis partium: id est in servis
quidem et ancillis maioribus decem annis, si sine arte sint, viginti solidis aestimandis, minoribus
videlicet decem annis non amplius quam decem solidis computandis: sin autem artifices sunt, usque
ad triginta solidos aestimatione eorum procedente, sive masculi sive feminae sunt, exceptis notariis
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Considerato pertanto il riferimento alle notariae anche in due costituzione imperiali
si potrebbe avanzare ’ipotesi di una concreta presenza di persone di genere

femminile svolgenti le mansioni di notariae.

*k*k

La principale funzione dei notarii, anche dopo il 11l sec. d. C., quando essi potevano
annoverarsi tra funzionari imperiali*®, rimarra quella di stesura di documenti.
Bisogna pero comunque distinguere tra il notarius simplex ed il notarius Principis:
nella ricostruzione del cardinale Toschi'®! “/...] illud exercens simpliciter, si
nobilis est, perdit dignitatem nobilitatis [...]”, mentre il secondo, qualora avesse
esercitato il sovra menzionato ufficio per cinque anni, avrebbe conquistato la
dignitas officii. Si tratta pertanto, in quasi tutte le fonti successive al terzo secolo,
della seconda tipologia di notarii, che si pone in netto contrasto, almeno a livello
sociale, con quella precedente. I testi sono molteplici. Gia nel III sec. d. C. ¢’¢
menzione di un notarius secretorum dell’imperatore, facente parte di quei notarii

che curavano gli affari privati legati al Princeps'*?. Per avere invece un’idea dei

et medicis utriusque sexus, cum notarios quinquaginta solidis aestimari volumus, medicos autem et
obstetrices sexaginta: eunuchis minoribus quidem decem annis usque ad triginta solidos valentibus,
maioribus vero usque ad quinquaginta, sin autem artifices sint, usque ad septuagintae diC. 7,7, 1,
5: Ne autem quantitas servilis pretii sit incerta, sed manifesta, sancimus servi pretium sive ancillae,
si nulla arte sunt imbuti, viginti solidis taxari, his videlicet, qui usque ad decimum annum suae
venerunt aetatis, in decem tantummodo solidis ponendis: sin autem aliqua arte praediti sunt exceptis
notariis et medicis, usque ad triginta solidos pretium eorum redigi sive in masculis sive in feminis.
Nell’affrontare il tema della definizione del costo degli schiavi, nei testi si legge che il valore dei
notarii sia che fossero uomini, sia che fossero donne, dovesse essere individuato in una cifra
corrispondente fino ad un massimo di cinquanta solidi (nel primo passo) o trenta solidi (nel secondo
passo). Lo stesso si precisa in relazione ai medici (ed alle obstetrices in C. 6, 43, 3,1) di entrambi i
sessi. Pertanto potrebbe desumersi che vi fosse una equanime valutazione delle prestazioni che
potevano essere offerte da questi specialisti, a prescindere dal sesso dal momento che si trattava di
competenze legate alla scrittura (o, nel caso dei medici, alla medicina) e per le quali quindi il sesso
dello schiavo poteva forse considerarsi irrilevante.

140 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 72 - 73, nt. 14, dove I’ Amelotti precisa che nelle
costituzioni di Giustiniano il termine notarius veniva utilizzato in riferimento a funzionari “spesso
di rango elevato”, mentre lo stenografo era indicato con la locuzione di servus notarius.

141 D. 0. ToscHI, Practicarum conclusionum iuris in omni forum frequentiorum, vol. V, Lione,
1634, n. 12 e n. 13 (Notariatus est vile officium, non dignitas), 527.

142 CENCETTI, Tabularium, cit., 138.
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numeri sappiamo che negli ultimi decenni del IV sec. d. C. i notarii superavano le
500 unital®. A livello di “gerarchia di Palazzo” sappiamo che esistevano sia il
primicerius notariorum ossia colui il cui nome é scritto per primo nelle tavolette
cerate ove sono elencati i nomi dei notarii, sia il secundicerius.

Prima di discutere alcuni passi ove si fa riferimento ai primiceri notariorum, va
menzionato un passo del Digesto in cui compare un interessante distinguo tra
litterarii magistri e notarii che vengono posti insieme a librari, calculatores e

tabularil**:

D. 50, 13, 1, 6 (Ulp. 8 de omn. trib.): Ludi quoque litterarii magistris licet non
sint professores, tamen usurpatum est, ut his quoque ius dicatur: iam et librariis

et notariis et calculatoribus sive tabulariis.

| maestri di lettere non possono essere chiamati professori quindi, affinché vengano
appellati con sostantivi che competono loro, possono essere annoverati come
librarii, notarii, calculatores o tabularii. Ulpiano sembra porre i professori su un
gradino piu alto della scala sociale rispetto agli altri soggetti indicati nel testo, che
appaiono di “rango inferiore”. Si tratta di tutte figure con mansioni di scrittura, ad
eccezione dei calculatores, che erano gli insegnanti di aritmetica. | librari erano
infatti scribi cosi come i notarii ed i tabularii (di cui si dira piu avanti), seppur con
le dovute differenze. La distinzione ora appare piu chiara: da una parte ci sono i
professori, che lavorano con I’intelletto, dall’altra scribi, notarii, tabularii ed

insegnanti di aritmetica, che non svolgono un lavoro di concetto.

Torniamo ora sul primicerius notariorum e sulle suddivisioni dei notarii a corte.

143 |_. DE GIOVANNI, Istituzioni scienza giuridica codici nel mondo tardoantico — alle radici di una
nuova storia, Roma, 2007, 304.
144 Su questo passo si tornera appunto nel paragrafo 5 del presente capitolo, dedicato ai tabularii.
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C.Th. 6, 10, 2, pr. (381 Mart. 29) Imppp. Gratianus, Valentinianus et Theodosius
ad Valerianum praefectum urbi. Notariorum primicerios, si, prout eorum voluntas
fuerit, de consistorio nostro sine administratione discesserint, non solum vicariis
anteponi, sed etiam proconsolibus aequari sancimus, ita ut nihil nisi tempus
intersit. eodem honore atque eodem ordine sequens primicerium tribunus ac
notarius perfruetur. alios porro notarios et tribunos vicariis iubemus aequari ac,
si priores id vocari coeperint, anteferri. At vero domesticos et notarios
consularibus simili ratione componimus. Et cetera. Dat. 1111 kal. April., acc. XlI

kal. Maii Syagrio et Eucherio viris clarissimis conss.

Si tratta di una costituzione del 381 d. C., dell’imperatore Graziano, nella quale si
discute del rango dei notarii, i quali non solo erano stati anteposti ai vicari del
prefetto del pretorio ma anche ai proconsoli: in seguito si era pensato di collocare
sullo stesso piano gli altri notarii e tribuni del prefetto del pretorio, avendo in verita
posto i membri della scorta dei magistrati e i notarii su un piano simile a quello dei
consoli.

Immediatamente dopo, sempre risalente al medesimo anno e dunque da parte degli

stessi imperatori troviamo:

C. Th. 6, 10, 3, pr. Impp. Gratianus, Valentinianus et Theodosius Floro Praefecto
Praetorio. Notariorum primicerium in numero proconsulum habemus, tamquam
comitis ei semper fasces cum curulibus dederimus. /...] reliquos vero, quos
domesticum inter notarios et familiares nobis nomen insinuat, parem gradum cum
consularibus obtinere sancimus. [...] Dat. id. Dec. Constantinopoli Syagrio et

Eucherio conss.

Si legge di un proconsole nella categoria dei primiceri notariorum e ancora, nel
trattare il medesimo argomento della precedente costituzione, & riproposto il
parallelismo con i consoli al fine di stabilire I’importanza dei notarii.

Infine, un’ulteriore attestazione ¢ presente in una costituzione del 425 d. C. :
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C. Th. 6, 10, 4, pr. Theodosius A. et Valentinianus. Caes. Hierio pp. Orientis. Post
alia: qui ex primiceriis notariorum ad illustrem meruerint magistri a vigiliis atque
laboribus procedere summitatem, minime redigendi sunt in ordinem ceterorum,
quo honorarios meruerint codicillos, quoniam et res ipsa, quod primum locum
sint militiae nobilis adsecuti, et publica saepe impleta commoditas numquam
otiosos fuisse testatur. Et cetera. Dat. X kal. Oct. Topiso Theodosio A. XI et

Valentiniano C. conss.

In questa sede si ribadisce ’appartenenza dei primiceri notariorum alla categoria
degli honoraria magistri, posizione raggiunta nel caso in cui questi avessero
guadagnato la fama necessaria grazie ai propri lavori, tenendo in considerazione
quelli che avessero ottenuto i codicilli onorari, segno che a distanza di piu di
quarant’anni il prestigio della categoria non fosse cessato.

Anche nella interpretatio alla seconda costituzione emerge ’appartenenza dei
notari al Primicerio'#°, prova corroborante del crescente prestigio di cui sopra.
Un’altra attestazione di simile guisa giunge da una novella teodosiana*®, nella

quale si fa riferimento ai migliori tra i notarii del Primicerio.

145 Detta appartenenza emerge da diversi passi del Commentarius come quello alla gia citata
costituzione C. Th. 6, 10, 2: Ubi observandum, in ordine vel schola Notariorum eminentiorum seu
primos quosdam fuisse, qui hac I. nominantur. Erat scilicet Primicerius Notariorum: erat
Primicerium sequens Tribunus et Notarius [...] Eundem Primicerium Notariorum reperio
constitutiones Principum in Senatu quandoque recitasse |. 14 supr. De Senatoribus. Primicerium
sequebatur qui hac lege vocatur, sequens Primicerium Tribunus et Notarius, qui eadem ratione
Secundicerius Notariorum vocabatur in [. 21. inf. de petitionib. [...] Tandem obseferuetur,
Primicerios Notariorum de Consistorio disdicere dici, non quasi Consistoriani Comites fuerint,
quod hinc colligebat Vir doctus: verum quia Notariorum munus in Consistorio Principis erat. [...].
146 Nov. Theodos. 25, 5: Hoc iuris in his etiam praecipimus observari, quos ipsa quidem
administrationis condicio spectabiles novit, honor tamen additus a nostra liberalitate reddit
illustres: excepto videlicet viro spectabili primicerio notariorum, cui volumus in excusandis aedibus
illustrium magistratuum privilegium convenire.
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Sottoposto al primicerius notariorum troviamo il sequens primicerium tribunus ac

148 o alcuni

notarius o secundicerius!#’, il notarius come magistrato scriniorum
magistri notari. Attestazione del secundicerius vi sono anche nel Teodosiano, nel
gia menzionato passo C. Th. 6, 10, 2, pr. dove, dopo aver indicato la presenza del
primicerius notariorum nel consistorium, leggiamo che segue in ordine al
primicerio un altro tribunus e notarius con funzione paragonabili a quelle di un
vicario (C. Th. 6, 10, 2, pr. /...] atque eodem ordine sequens primicerium tribunus
ac notarius perfruetur. alios porro notarios et tribunos vicariis iubemus aequari
ac, si priores id vocari coeperint, anteferri. [...]).

Si segnala poi che nelle novelle giustinianee 24 al capo VI, 25 al capo VI, 26 al
capo V e 27 al capo 27 al capo Il risulta sempre presente, dopo la chiusa indicante
la data di promulgazione, quella che potremmo definire una sorta di indicazione del
compenso di tutti i “partecipanti” alla redazione della Novella, tra i quali troviamo

anche i notarii. Leggiamo infatti

Oportet autem eum praebere occasione codicillorum ita: /.../ primicerio

clarissimorum tribunorum notariorum /...J solidos XXIIII /...]

E necessario, concludono tutte queste novelle, che al primicerio del chiarissimo
collegio dei notarii sia riconosciuto un compenso di ventiquattro solidi, cifra
talvolta indicata a numero talaltra in lettere’*®. Dunque il primicerio aveva diritto
ad un compenso ma, nelle novelle di Giustiniano, questa indicazione & presente solo

nelle costituzioni di cui sopra, poste peraltro in sequenza.

147 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 20 sul primicerius leggiamo: “Egli sovraintende
alla tenuta della notitia omnium dignitatum et administrationum tam civilius quam militarium, cioé
della lista, indicata come laterculum maius, delle principali cariche. Poiché essa contiene anche un
quadro delle unita militari, la funzione primicerius & chiamata dall’imperatore Zenone publica
numerorum sollecitudo”. Entrambi, nell’atto del congedo, appaiono parificati ai proconsoli,
qualificati come spectabiles per poi successivamente superarli con il titolo di illustris.
148C.12,7;C. 12,40, 10,5;C. Th. 11, 18, 1.

149 Nelle novelle 24, 6 e 25, 6 il compenso ¢ espresso in lettere, mentre nelle novelle 26, 5 e 27, 2 &
indicato a numero.
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Infine nella novella 8 del 535 d. C., recante disposizioni per la riorganizzazione
politico-amministrativa dell'lmpero, viene solo elencata la presenza dei primicerii
notariorum presso le cancellerie di tutti i diversi funzionari sparsi per le varie
province di Roma.

Abbiamo inoltre menzione della loro presenza nel Palazzo imperiale, anche per via
delle scholae notariorum ubicate presso lo stesso, classificate tra le piu importanti
del palazzo del Pretorio®°. Essi avevano pian piano raggiunto gli apici degli uffici
della segreteria, ricevendo sovente anche incarichi ufficiali di natura giudiziaria,
politica, ispettiva, militare o diplomatica®?.

Vi & un’altra costituzione del 380 d. C., C. Th. 6, 10, 1, pr. dove ricorre nuovamente
la figura dei notarii ma in sede di abbandono della carriera per ragioni di
vecchiaia®?. Da altre fonti pit tarde, del V sec. d. C.13, si ricava inoltre I’esistenza
del tribunus ac notarius praetorianorum altra figura di funzionario: la qualifica di
tribunus, come si dira nel paragrafo successivo, era riservata anche agli exceptores,

i quali avevano spesso in eta imperiale funzioni simili a quelle dei notarii'®. Tra i

150 C. Th. 6, 2, 26, pr.: (428 lan. 31). Impp. Theodosius et Valentinianus AA. Proculo praefecto urbi.
Post alia: Praeter eos, qui notariorum nostrorum scholae praeclaro sunt sacrati collegio vel ...rum
praerogativa nostrorum aut etiam sacri consistorii decurionum militia muniuntur, [...] Dat. prid.
kal. Feb. Constantinopoli Felice et Tauro conss. Prendendo tra le tante ad esempio questa
costituzione del 428 d. C. si nota 1’uso dell’aggettivo praeclarus per riferirsi alla schola notariorum.
151 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 20 - 21.

152.C. Th. 6, 10, 1: (380 lun. 16) Gratianus, Valentinianus et Theodosius AAA. Eutropio pp..
Praecipua est nostrae pietatis intentio circa notariorum nomen, atque ideo, si umgquam huius ordinis
viri laborem quiete mutaverint vel senectute posuerint seu cum alia dignitate post hanc qualibet usi
sunt, non omittant prioris vocabulum militiae, sed compendium sequentis honoris adsumant. Et si
quis ex officio vel praecipue sublimitatis tuae temerarius ad census discussiones peraequationes,
aliam denique ullam rem inquietator extiterit, officium suum norit vel levis culpae offensione detecta
gravis multae discrimine fatigandum et numerariorum corpus extincto iniuriae auctore minuendum.
Dat. XVII kal. lul. Thessalonica Gratiano V et Theodosio | AA. conss. Altra fonte riguardante la
sorte dei notarii al termine della loro carriera, di era giustinianea ¢ C. 12, 7, 1.

153 Ci si riferisce in particolare a Extracod. 448 Th. 2 Theodosius Il - Valentinianus I11 Coleman-
Norton no.447; Price & Gaddis v.2 276 - 277 Mansi 1758f, v.7 (451-492) cols.209-210, dove
troviamo delle disposizioni dei citati imperatori indirizzate a Damascio, tribunus ac notarius dei
pretoriani “Commonitorium (pro causa Ibae Edesseni episcopi) Damascio spectabili tribuno et
notario praetorianorum. /.../” ed a Extracod. 449 Th. 2. Theodosius Il - Valentinianus I1l Coleman-
Norton no.453; Price & Gaddis v.1 137 - 138.

15 Per un interessante e attento approfondimento e confronto delle due figure di notarii ed
exceptores si veda H. C. TEITLER, Notarii and Exceptores: An Inquiry Into Role and Significance of
Shorthand Writers in the Imperial and Ecclesiastical Bureaucracy of the Roman Empire: from the
Early Principate to C. 450 A.D., Amsterdam, 1985.
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tanti compiti assegnati ai notarii vi era poi quello di redigere i verbali durante le
sedute del consistorium*>®, come si evince, ad esempio, in C. Th. 6, 35, 7**® ed in
Hanel 421 - 423%7,

Dai commentari delle Costituzioni del decimo titolo del libro VI del Codice
Teodosiano si evince che la categoria dei notarii godesse gia dal 1V sec. d. C. di
una certa autorevolezza e prestigio, visti gli appellativi con cui vengono indicati; in

quelloa C. Th. 6, 2, 15 leggiamo:

[...] quod eas dignitataes quae hac fententia comprehenduntur, Theodosius cum
elogio memoret, quod utique ottendit, tribui eis singular aliquid: ecce enim

Notariorum praeclarum Collegium vocat, eique collegio Notarios Sacrari [...].

Quello dei notarii ¢ qui appellato “praeclarum collegium” ossia “illustre

collegio”8,

Il che, come osservato da DE GIOVANNI, Istituzioni, cit., 303, li rendeva uomini di fiducia
dell’imperatore, poiché venivano a conoscenza dei segreti di stato durante le assemblee del
consistorium. Questa posizione li poteva altresi far facilmente diventare pericolosi: ne sono un
esempio i notarii degli imperatori Aureliano ed Alessandro Severo, di cui nelle pagine appresso.
15511 che, come osservato da DE GIOVANNI, Istituzioni, cit., 303, li rendeva uomini di fiducia
dell’imperatore, poiché venivano a conoscenza dei segreti di stato durante le assemblee del
consistorium. Questa posizione li poteva altresi farli facilmente diventare pericolosi: ne sono un
esempio i notarii degli imperatori Aureliano ed Alessandro Severo, di cui nelle pagine appresso.
156 |mpp. Valentinianus et Valens AA. Ad praetextatum praefectum urbi. Omnes, qui intra consistorii
secreta veneranda notariorum funguntur officio quique in scriniis militant quique inter agentes in
rebus plenum vigiliarum munus exercent, admissionales etiam et qui sub castrensi officio sive
comitatensibus sive privatis largitionibus obsecundant, cum pro merito probitatis et fidei accessu
istius fuerint splendoris ornati constetque eos tunc temporis honoratos, cum a palatinis mitterentur
obsequiis, a primis quibusque gradibus usque ad perfectissimatus ordinem, tametsi prosecutoriarum
adiumenta non habeant, praerogativa concessi honoris utantur. /...J.

157 ExtraCod 421- 423 Honorius - Theodosius Il - Constantius Epigraphik-Datenbank Clauss /
Slaby: CIL 06, 01749 (p 3813, 4750) = D 00809; Héanel 1857, 241. [...] paribus titulorum insignibus
ornatur qui primaevus in consistorio sacro tribunus et notarius meruit nono decimo aetatis anno
sacrarum remunerationum per triennium comes post praefectus urbi annno et sex mensibus hasque
omnes dignitates intra vicesimum quintum adsecutus aetatis annum publicum in se testimonium et
aeternorum principum iudicum provocavit anche in questo testo, databile agli inizi del V sec. d.C.,
e visibile la doppia qualifica di tribunus ac notarius, oltre ovviamente al dato sulle assemblee del
cosistorium.

138 Cfr. C. Th. 6, 2, 26, pr.
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Nella interpretatio alla prima costituzione del C. Th. 6, 10, invece, si tratta dei
“privilegia notariorum” accumulati per diversi meriti'®®, e la scuola dei notarii,
come gia accennato, viene denominata “Notariorum Schola seu ordo Collegii alios
inter magnae dignitatis” oppure “Praeclarum Collegium”.

Con la interpretatio alla terza costituzione del decimo titolo del libro V1 del Codice
teodosiano é inoltre attestabile la presenza di un Tribuno dei pretoriani e dei notari

scelto tra i notai del prefetto del pretorio:

[...] Caeterum Tribunus Praetorianorum Notariorum hoc ipsum erat inter
Notarios Praefecti Praetorio, quod Primicerius inter Notarios Principis: igitur
hic etsi finitima esset Praefecti praetorio dignitas imperatoriae, et in officio

Praetoriano constituti magnis pariter privilegis evecti fuerint. [...]

Dalla lettura del suddetto passo emerge che questo tribuno fosse anche il primicerio
tra i notai del prefetto del pretorio del principe e che godesse di una posizione simile
all’interno dell’ufficio del prefetto del pretorio imperiale, beneficiando di pari
privilegi.

Nel VI secolo, in epoca giustinianea, risultano ancora numerose fonti. Ad esempio,
nella Novella 8 di Giustiniano, al capo | & presente un lungo elenco di primiceri
clarissimorum tribunorum notariorum, situati a macchia di leopardo in diverse parti
dell’Tmpero®®. In alcuni passi del Codex di Giustiniano, vi & menzione della mera

attivita di redazione di testi, e si ha quindi cosi il solo dato inerente alla mansione

159 Commentarius C. Th. 6, 10, 1: /...] etiam ex Notariis, id est, iis qui vel ultro eam militiam post
laborem relinquerunt, vel depofuerunt, vel alia dignitate cumularunt, seu commutarunt [...].
160 Sj leggono, tra gli altri luoghi, Asia, Galizia, Palestina, Siria.
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svolta da questi individui senza specificarne il rilievo®!; in altri testi, invece vi &

accenno a sacrae epistulae redatte dai notari'®2,

Si elencano ora, al solo fine di evidenziare il credito acquisito nei secoli, varie fonti
che lo attestano, attraverso I’utilizzo ricorrente del sostantivo dignitas in riferimento
ai notari ossia C. Th. 10, 10, 21; C. Th. 11, 16, 15; Extracod. 419 Honorius;
Extracod. 449 Theodusius 2; C. 2,7, 23, 2; C. 10, 32, 61; C. 10, 48, 12; C. 12,7, 1,
C.12,7,2;C. 12, 40, 10, 5; Nov. 13, 2; Nov. 123, 3163,

Dalla disamina appena effettuata emerge che i notarii fossero ormai, dal 111 sec. in
poi, dei funzionari imperiali o veri e propri segretari particolari dell’imperatore. A
differenza pero dei testi esaminati, da quali si evince un certo prestigio per questa
categoria, i due notarii, rispettivamente segretari dell’imperatore Aureliano e
dell’imperatore Alessandro Severo, si annoverarono per essere degli individui

abietti, proprio come i notarii del I sec. d. C. descritti da Quintiliano e Marziale.

SHA 18, 28, 3: Eum notarium, qui falsum causae brevem in consilio imperatorio

rettulisset, incisis digitorum nervis, ita ut numquam posset scribere, deportavit.

161 C. 8, 17, 11: [...] ipsorum tamen habeant subscriptiones, sive testibus adhibitis sive non, licet
condicionales sint, quos vulgo tabularios appellant, sive non, quasi publice scriptas, si personalis
actio exerceatur, suum robur habere decernimus [...] frammento dal quale peraltro si ricava che il
popolo soleva appellare questa figura con il sostantivo tabularius su cui infra § 4. L’imperatore
Leone, autore di ben tre costituzioni nelle quali sono richiamati i tabelliones, potrebbe essersi anche
in questo caso riferito a loro utilizzando un altro sostantivo, magari a causa degli influssi orientali
derivanti dal vocabolo “votéplog”, che nel mondo greco non corrisponde esattamente al notarius
latino, come evidenziato in AMELOTTI— COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 23;

C. 12,21, 8, 7: [...] notariis vero tertiam usque ad finem, sicut dictum est, causae praestare: super
editione quoque chartularum solidi partem dimidiam praebere.

162.C. 1,15, 1: /...] sive ille tribuni sive notarii sive comitis praeferat dignitatem, sed sacras nostras
litteras esse quaerendas, riportata anche dal codice teodosiano C.Th. 1, 3, 1: /...] sive ille tribuni
sive notarii sive comitis praeferat potestatem, sed sacras nostras literas esse credendas. In tema di
lettere sacre la cui redazione deve essere affidata o al tribunus o al notarius o al comes (sostantivo
utilizzato in epoca imperiale per indicare il conte, funzionario della Corte) e ancora, sempre sulla
redazione delle sacrae epistulae C. 2, 7, 25, 1. lustinus. Sacras insuper epistulas, quibus
adprobantur viri clarissimi tribuni praetoriani et notarii, non unius tantum nomine, sed alterius
quoque unius praestandas perspicimus, sive suos filios sive quos alios duxerint illustrandos..

183 Inoltre da considerare € il gia citato lavoro di TEITLER, Notarii, cit., il quale nelle pagg. 107-200
elenca tutti i notarii dal 1 — 11 sec. d. C. in poi, con una breve biografia di ognuno.
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Anch’egli, al pari del collega del testo precedente, non si era distinto di certo per
meriti ma, avendo prodotto un documento falso in una riunione del consiglio
imperiale, era stato mandato in esilio dall’imperatore dopo avergli fatto recidere 1
nervi delle dita, cosicché non potesse piu scrivere.

Alessandro Severo ed Aureliano vissero entrambi nel 111 sec. d. C., rispettivamente
nella prima meta ed a cavallo tra la prima e la seconda meta del secolo, ma
ritroveremo questa tendenza a contraffare i documenti, anche se in ambito diverso,
qualche tempo piu tardi negli stessi tabelliones!®* pure competenti nella redazione
di documenti.

Si riporta ora il testo riguardante il notarius di Aureliano:

SHA 16, 36, 4: Incidit autem, ut se res fataliter agunt, ut Mnesteum quondam,
guem pro notario secretorum habuerat, libertum, ut quidam dicunt, suum,

infensiorem sibi minando redderet, quod nescio quid de eo suspicatus esset.

Il nome di questo notarius era Mnesteo®®®; si trattava di un liberto, segretario
dell’imperatore, famoso per aver stilato di suo pugno e senza riceverne ordine
alcuno, un elenco, recante il suo stesso nome unitamente sia a quello di persone nei
confronti delle quali Aureliano non nutriva un sentimento di ostilita sia a quello di
persone che I’imperatore realmente detestava, precisando che quest’ultimo avesse
ordinato di ucciderli tutti. Mnesteo aveva redatto questo falso con la
consapevolezza di essere credibile in quanto Aurelianum neque frusta minari solere
neque, si minaretur, ignoscere!®®. Cosi agendo egli causo indirettamente la morte
dell’imperatore, avvenuta per mano di quelli che erano negli elenchi. Tuttavia,
venuta in evidenza la realta dei fatti furono dedicati ad Aureliano un enorme

sepolcro ed un tempio e fu altresi annoverato tra gli dei grazie alle sue grandi gesta,

164 Cfr. capitoli 11 e soprattutto I1I.

185 Come riporta P. SOVERINI (a cura di), Scrittori della Storia Augustea, vol. 11, Torino, 1983, 1078,
n. 4, secondo Zosimo (I, 62, 1) e Zonara (XII, 27) il nome di questo personaggio sarebbe stato Eros.
166 SHA, 16, 36, 5.
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mentre Mnesteo venne a sua volta ucciso, legato ad un palo e gettato in pasto alle

belve.

*k*x

Con l’avvento e la diffusione del Cristianesimo, a decorrere dal 1V sec. d. C. vi €
attestazione di notarii sanctae Romanae ecclesiae tra i membri della cancelleria
pontificia, sempre con a capo un primicerius, che si sarebbero occupati di redigere
i verbali dei processit®’. Papa San Clemente avrebbe pertanto istituito degli appositi
notarii al fine di far loro comporre i Gesta 0 Gesta martyum, testi consistenti in
notae concernenti dialoghi, interrogatori dei giudici e deposizioni di testimoni
avvenute in tribunale!®®,

Vi e poi notizia della presenza di notarii durante le manumissiones in ecclesia, al
fine di stilare i verbali di queste: a tal proposito vi € uno scritto indirizzato a papa

Giulio I, ricordato nel Liber Pontificalis:

Hic constitutum fecit ut nullus clericus causam quamlibet in publico ageret, nisi
in ecclesia, et notitia quae omnibus pro fide ecclesiastica est per notarios
colligetur, et omnia monumenta in ecclesia per primicerium notariorum confectio
celebraretur, sive cautiones vel extrumenta aut donationes aut manumissiones,

clerici in ecclesia per scrinium celebraretur.

Perci0 i notarii si sarebbero occupati anche di raccogliere gli scritti ecclesiastici per

garantirne 1’autenticita anche se spesso, invece di compiti e missioni piu importanti

167 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 21 - 22: I’autore cita un passo di Modestino, D. 4,
6, 33, 1 nel quale, in ambito ecclesiastico, si fa indirettamente riferimento ai i notarii con una
perifrasi: essi sono“qui notis scribunt acta Praesidum” ossia coloro che scrivono gli atti dei presidia.
In realtd va detto che, dal momento che il sostantivo notarius non compare in questa fonte, gli
stenografi a cui il giurista fa riferimento potrebbero anche non essere i notarii; essi, in quanto
stenografi “ecclesiastici” si sarebbero occupati di redigere testi anche nei giudizi contro i cristiani,
per poi consegnarne una copia a quest’ultimi talvolta chiedendo un lauto compenso; in altri casi si
sarebbero rifiutati di scriverli schierandosi invece dalla parte dei perseguitati.

188 H, LECLERCQ, V. Notaire in Dictionnaire d’archéologie chrétienne, vol XlI, Parigi, 1936, 1623.
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affidate loro da vescovi o concili, ad essi spettavano mansioni piti modeste%°
rimanendo in un certo senso abbastanza simili ai notarii stenografi o funzionari
imperiali di cui si ¢ finora parlato. Quest’ultimi, infatti, erano soltanto dei redattori
ed il documento da questi vergato non poteva assumere publica fides in assenza
dell’intervento dei funzionari imperiali'’®.

L’attestazione di notarii in ambito ecclesiastico vi & poi anche in due altre fonti.

Gesta collationis Carthaginensis: Edictum Marcellini Secundum. : /...J
Marcellinus vir clarissimus tribunus et notarius dixit. [...] Hi autem qui
excipiendi funguntur officio, praeter eos qui dicationi meae de publicis
praestolantur officiis, etiam quaterni de singulis partibus ecclesiastici alternis
debebunt astare notarii, quorum fides ne qua vacillet ambage, quaterni episcopi
partium singularum delecti suorum iudicio praeponantur, ut eosdem exceptores
ac notarios pervigili ac sollicita observatione custodiant; quatenus cum eisdem
exceptoribus ac notariis egressi per vices, subinde faciant perspicua digeri
descriptione quae dicta sunt; ut nihilominus adhuc episcopis supradictis in
disceptatione versantibus, transeat in apices evidentes profligatae pars aliqua
quaestionis, ut confestim ea cum a septenis episcopis subnexa subscriptione,

celerem exspectationi publicae tribuant notionem. [...]

Da questo testo si ricava in primo luogo la presenza della carica di tribunus et
notarius, ricoperta in questo caso da Flavio Marcellino nel V sec. d. C., nello
specifico nella celebre Collatio di Cartagine del 411 d. C. tra cattolici e donatisti.
Si legge poi della presenza di quattro notarii'’* all’interno della chiesa, posti sotto

la custodia e I’attenta sorveglianza dei vescovi, affinché la loro fede non vacilli

169 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 22: I’autore parla di attestazioni derivanti dai papiri
ravennati ove si legge di notarii sanctae Ravennatis ecclesiae con a capo un primicerius, per cui si
puo ricavare una piu generale categoria di notarii sanctae Romanae ecclesiae.

170 Cfr. paragrafo 2.1 cap. I.

1111 numero dei notarii a quattro individui pare fosse stato ridotto dall’imperatore Giuliano gia nel
IV sec. d. C., come puo evincersi da Lib. Or. 2, 58.
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nell’oscurita, segno evidente che con la presenza della religione -cattolica
nell’Impero romano, divenuta ormai religione di stato, i notarii continuassero a
svolgere la loro funzione di compilatori anche in ambito ecclesiastico. Inoltre
emerge il collegamento con gli exceptores, in questo caso sottoposti allo stesso
Marcellino, di cui al paragrafo 4 del presente capitolo, ma che sembrano essere
posti sullo stesso piano dei notarii, dal momento che le medesime disposizioni sono
riferite anche a loro e che, come si vedra in avanti, erano anch’essi funzionari

imperiali con mansioni redazionali.

ExtraCod 520 lustinus Coleman - Norton no.556 Giinther 1895, 636-637
(Collectio Avellana, no.181); Mansi 1758f, v.8 (492-536) cols.487-488; Migne
1844f, v.63, 0ls.479-480. lustinus Augustus Hormisdae papae: /...] Ne qua igitur
vestram reverentiam ingrediatur adversa sententia quasi nobis promissa nostra
desidia quadam ultronea minus ad effectum perducentibus, necessarium esse
perspeximus dilationis causam vobis exponere per Eulogium v.s. tribunum et
notarium, quem ad praecelsum regem Theodoricum super negotiis quibusdam
transmisimus, hoc quoque adicientes quod, dum propitia domini et dei nostri
maiestas eundem virum religiosissimum lohannem pristinae voluerit reddere
sanitati, sicut semel promiseramus, statim illum ad tuam sanctitatem

transmittimus. /.../

Il passo in esame ¢ del periodo dell’imperatore Giustino e del papa Orsmida'’? quasi
un secolo dopo. Al di la del contenuto del testo, che in questa sede non rileva
particolarmente, nello spiegare le cause di un ritardo, si menziona un certo
Eulogius, definito come tribunus et notarius, inviato al re Teodorico per alcune

questioni ed incaricato di fornire le suddette spiegazioni.

172 Avendo Giustino regnato dal 518 al 527 d. C. e papa Orsmida retto il soglio pontificio dal 514 al
523 d. C., il testo in esame ¢ databile tra il 518 ed il 523 d. C. .
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Da entrambi i testi analizzati, databili al V sec. d. C., risulta che il notarius
“ecclesiastico” non ¢ quindi solo notarius ma tribunus et notarius. Col sostantivo
tribunus, come gia detto, si indicavano anche gli ufficiali delle scholae palatinae.
Viene pero in aiuto Libanio, dalle cui orazioni si legge della carica di tribunus et
notarius, e con la quale venivano designati degli stenografi di corte di bassa
estrazione sociale, che ricoprirono solo a partire dal 1V sec. d. C. cariche piti alte'’?,
divenendo quaestores sacri palatii, magistri officiorum o comites patrimoniil’.
Peraltro, questa progressiva crescita sociale dei notarii negli ultimi secoli
dell’impero ¢ gia stata sottolineata nelle pagine precedenti.

Vi sono infine attestazioni che attribuiscono ai notarii ecclaesiae il compito di
battere monetal’®.

In conclusione, dopo aver esaminato un gran numero di fonti risalenti ad epoche
differenti a partire dal | sec. d. C., cio che emerge é che i notarii, pur mantenendo
sempre la medesima mansione, avessero nel tempo subito una grande evoluzione:
inizialmente erano probabilmente solo degli schiavi aventi funzione di trascrivere i
discorsi dei loro proprietari ma pian piano anche le strutture imperiali iniziano a
farne uso nelle proprie sedi. Progressivamente i notarii acquisirono un certo rilievo
e cominciarono a formare una vera e propria categoria di “professionisti”, riuniti in
collegial’®, come si evince dalla lettura delle fonti sovra riportate, nelle quali viene

citato piu volte il praeclarum collegium notariorum. Tuttavia, nonostante il

173 Lib. Or. 2, 44, dove gli scrivani o redattori sono indicati con il vocabolo vmoypagévg, che
corrisponderebbe al latino notarius.

174 A, CHASTAGNOL, La carriera senatoriale nel basso impero (dopo Diocleziano) in La parte
migliore del genere umano. Aristocrazie, potere e ideologia nell'Occidente tardoantico. Antologia
di storia tardoantica. S. RODA (a cura di), vol. Il, Torino, 1996, 53-55.

15 LECLERCQ, v. Notaire in Dictionnaire, cit., 1627: questo legame con la moneta era proprio
specialmente degli argentarii, qualificabili come banchieri “ante litteram”, per i quali si veda per
una panoramica generale, 1. CALABI LIMENTANI, V. Argentarius in Enciclopedia dell’Arte antica
Treccani online: https://www.treccani.it/enciclopedia/argentarius_%28Enciclopedia-dell%27-Arte-
Antica%?29/. Per approfondimenti sugli argentarii si vedano F. MATTIOLI, Giustiniano, gli argentarii
e le loro attivitd negoziali, Bologna, 2019, M. PEDONE, Per argentarium solvere. Ricerche sul
receptum argentarii, Torino, 2020 e A. PETRUCCI, Brevi riflessioni su alcuni nuovi studi in tema di
receptum argentarii in Teoria e Storia del Diritto Privato 15 (2022), 5 ss.

176 Sui collegia tra tutti si vedano F. M. DE ROBERTIS, |l diritto associativo romano. Dai collegi della
Repubblica alle corporazioni del Basso Impero, Bari, 1938 e S. RANDAZZO, Diritto associativo
romano, Napoli, 2021.
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crescente prestigio nella societa romana, essi sembrano rimanere soltanto adibiti
alla stesura dei discorsi di altri soggetti con incarico di assicurare che le parole
scritte corrispondessero a quelle effettivamente pronunciate, senza pero poter mai

dare garanzia che esse corrispondessero a verita’’.

3.1 Una particolare categoria di notarii: i testamentarii

| notarii, pero, non erano gli unici a stilare documenti: le personalita di spicco e piu
abbienti, potevano decidere di ricorrere a giuristi*’®. Cio era avvenuto ad esempio
con il console Dasumio*®, il quale aveva chiesto al giurista Campano di redigere il
suo testamento*®. Per quanto concerne la stesura dei lasciti, sappiamo pero che si
era affermata a Roma una categoria specifica di notarii: i testamentarii‘st,

Procedendo con il criterio cronologico, nelle fonti letterarie ne abbiamo menzione
gia in Marco Tullio Cicerone: egli indica pero con tale vocabolo gli estensori di
falsi testamenti. Abbiamo in primo luogo dei riferimenti nel Pro Sestio, orazione in
difesa del tribuno della plebe Publio Sestio, accusato di aver organizzato bande
armate da opporre a quelle di Publio Clodio Pulcro per facilitare il rientro in patria
di Cicerone. In gquesto momento di subbuglio generale Cicerone, nel passo in
questione'®, elenca una serie di ostacoli, personaggi pericolosi e criminali con i
quali & costretto ad avere a che fare, tra i quali anche un testamentarius'® ossia un
falsificatore di testamenti. Medesima accezione negativa si ritrova nel De officiis!84,

ove questa categoria é inserita insieme a quelle di altri malfattori indicando coloro

17 ORLANDI, I notarii, cit., 319.

178 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 9.

7% Console nel 152 d.C..

180 Testamentum P. Dasumii Tusci nobilis viri (FIRA 111, n. 48); AMELOTTI, |l testamento romano,
cit., 17 ss.

181 DU CANGE V. Testamentarius in Glossarium, cit., 84; FORCELLINI-DE VIT v. Testamentarius in
Lexicon, cit., 75.

182 Cjc., Pro Sest. 17, 39.

183 Gj tratterebbe di Milone, solito a violenze.

184 Cic., De off. 3, 18, 73.
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che, ritenendo di non compiere alcun crimine, credono di rimanere immuni alla
giustizia®®®. Riferimenti ai testamentarii in quanto redattori di lasciti sono presenti
anche in alcuni epitaffi come CIL 11 1734%, Nelle fonti giuridiche ne abbiamo

menzione in piu di un passo del Digesto.

D. 28, 5,9, 3 (Ulp. 5 ad Sab.): Sed si maiorem adscripserit testamentarius vel
(quod difficilius est probatione) ipse testator, ut pro quadrante semissem,
Proculus putat ex quadrante fore heredem, quoniam inest quadrans in semisse:

quam sententiam et Celsus probat.

Si tratta di quote ereditarie ma non appare alcuna descrizione del testamentarius,
bensi solo I’attestazione della sua esistenza. Tuttavia se ne evince chiaramente la

funzione di redattore di testamenti. Abbiamo poi un secondo frammento:

D. 28, 5,9, 6 (Ulp. 5 ad Sab.): Idem tractat et si testamentarius contra voluntatem
testatoris condicionem detraxit vel mutavit, heredem non futurum, sed pro non

instituto habendum.

185 Altri probabili riferimenti circa i testamentarii in Cicerone potrebbero essere quelli in De or., 1,
57, 245: “Et credo, in illa militis causa, si tu aut heredem aut militem defendisses, ad Hostilianas
te actiones, non ad tuam vim et oratoriam facultatem contulisses: tu vero, vel si testamentum
defenderes, sic ageres militis, patrem eius, ut soles, dicendo a mortuis excitasses; statuisses ante
oculos; complexus esset filium flensque eum centium viris commendasset; lapides me hercule omnis
flere ac lamentari coegisses, ut totum illud VTI LINGVA NONCVPASSIT non in XlI tabulis, quas tu
omnibus bibliothecis anteponis, sed in magistri carmine scriptum videretur.” e in De or. 2, 6, 24:
“Itaque illo ego, quod in causa Curiana Scaevolae dixi, non dixi secus ac sentiebam. Nam si inquam
Sceavola, nullum erit testamentum recte factum nisi quod tu scripseris, omnes ad te civs cum tabulis
veniemus, omnium testamenta tu scribes unus. Quid igitur? inquam quando ages negotium
publicum? quando amicorum? quando tuum? quando denique nihil ages? Tum illud addidi: ‘mihi
enim liber esse non videtur qui non aliquando nihil agit.’. In qua permaneo, Catule, sententia meque,
quom huc veni, hoc ipsum nihil agere et plane cessare delectat.” passi in entrambi i quali ’autore
rimprovera I’essersi affidati ai testamentari nella redazione di testamenti.

18 CIL 11 1734: Q - VALERIUS | LITTERA - TES | TAMENTARIUS | LIIIIIVIR-C-S-AN- LXIII |H - S
E-T-T- L.
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La medesima considerazione effettuata per il passo precedente puo essere ribadita
anche in questa sede, questa volta in materia di mutazione della condizione di erede
da parte dell’estensore del testamento.

Passiamo ora al testo successivo:

D. 29, 6, 1, pr. (Ulp. 48 ad ed.) : Qui dum captat hereditatem legitimam vel ex
testamento, prohibuit testamentarium introire volente eo facere testamentum vel
mutare, divus Hadrianus constituit denegari ei debere actiones denegatisque ei

actionibus fisco locum fore.

Qui siamo di fronte alla previsione di una sanzione nei confronti di colui che, nel
tentativo di ottenere 1’eredita, avesse impedito all’estensore di recarsi dal testatore
qualora egli volesse modificare il contenuto del suo testamento®’: da qui si pud
ricavare un dato interessante, ossia la possibilita di redigere il testamento in
qualunque luogo, visto che era il testamentarius a potersi recare dal testatore,

Un altro frammento di interesse® ¢ il seguente:

D. 48, 10, 15, 6 (Call. 1 quaest.): Si quis duobus heredibus institutis adiecerit, ut,
si alteruter heres sine liberis decessisset, ei qui superesset et liberos haberet
hereditas redderetur vel, si uterque sine liberis decessisset, hereditas (deinde alia
manu) scriptori testamenti restitueretur: placet testamentario poenam legis
Corneliae remitti. sed benignius est, ut etiam ea, quae supra scripta sunt, simili

modo consequatur.

187 Sj ricorda che questa era una delle ipotesi di indegnita, su cui P. Vocl, Diritto ereditario romano,
vol. I, Milano, 1967, 465 ss.

18 In un suggestivo raffronto con la legge notarile contemporanea vediamo che anche il notaio
contemporaneo, entro certi limiti territoriali, pud recarsi presso il testatore per raccogliere le sue
ultime volonta, come € espresso dall’art. 26 co. 2 della L. 89/1913, che recita: “Il notaro puo recarsi,
per ragione delle sue funzioni, in tutto il territorio del distretto della Corte d'Appello in cui trovasi
la sua sede notarile, ed aprire un ufficio secondario nel territorio del distretto notarile in cui trovasi
la sede stessa.”.

189 Sj ¢ evitato di analizzare D. 36, 1, 3, 5 (Ulp. 3 fideicomm.) in quanto non presenta ulteriori spunti
volti a delineare questa figura.
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Si evince in questo caso I’applicazione al testamentarius della pena della lex
Cornelia de falsis (cosi come esteso dal senatoconsulto Liboniano) nel caso in cui
si fosse rifiutato di restituire un testamento al legittimo testatore che, fino a quel
momento senza prole, avesse voluto modificarlo per il caso di sopravvenienza dei

figli.

4. Gli exceptores

Oltre ai notarii esistevano anche gli exceptores'®. 1l Du Cange qualifica [ ‘exceptor
come un "Notarius, amanuensis, qui acta judiciorum describit, judicis sententiam
excipit. [...]” 0SSia un notarius o amanuense, che trascrive gli atti dei processi e
che raccoglie le sentenze del giudice!®*. Il sostantivo deriva dal verbo excipio che
significa “raccogliere/ ascoltare/ tirare fuori da” e quindi potremmo intenderlo
come un trarre da un discorso le parole. Essi si occupavano infatti di trascrivere gli
excerpta, ossia “brani scelti”. Vista la definizione di questi soggetti data dal Du
Cange, bisogna indagare sull’uso del sostantivo exceptor ed in particolare tentare
di verificare se essi fossero una tipologia di notarii o se invece la parola notarius
sia utilizzata dall’autore come una sorta di sineddoche per riferirsi ad un funzionario
avente mansioni di scrittura.

I1 Cagnat fa rientrare 1’exceptor tra i segretari e lo definisce come segue “Parmi les
commis d’état-major attachés aux corps d’armée ou aux corps de troupes, il existait
une classe de secretaries, nommés ‘exceptores’. Il semble, d’apres [’étymologie du

mot, qu’ils eussent pour fonctions de recuillir sous la dictée les instructions de leur

10 E, FORCELLINI e V. DE VIT v. Exceptor in Lexicon totius latinitatis, vol. Il, Prato, 1875, 931; R.
CAGNAT, v. Exceptor in Dictionnaire des Antiquités Grecques et Romaines, vol. I, Graz, 1877 rist.
1969, 879; D. Du CANGE V. Exceptor in Glossarium mediae et infimae latinitatis, vol. 111, 1883-
1887 rist. 1954, 343; H. O. FIEBIGER, v. Exceptor in PWRE, vol. VI, 1909, 1565-1566; v. Exceptor
in VIR, vol. 11, Berlino, 1914, 668.

191 Dy CANGE, v. Exceptor in Glossarium, cit., 343.
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chef et de les rédiger pour les transmettre aux troupes. On rencontre des exceptores
méme dans les détachements, ou ils étaient a la disposition du chef de poste.”: tra i
funzionari di stato maggiore uniti ai corpi armati o alle truppe esisteva una classe
di segretari, chiamati exceptores. Sembra, dall’etimologia della parola, che essi
avessero la funzione di raccogliere istruzioni sotto dettatura del loro superiore, e di
redigerle per trasmetterle alle truppe!®. Si tratta anche in questo caso di redattori o
scribi, i quali per una parte della dottrina, a differenza dei notarii, rimarranno
sempre di umile rango*®2,

Proviamo ora a delineare le caratteristiche degli exceptores con ausilio di altre fonti.
Una prima attestazione e una tabula marmorea ritrovata in pezzi nel gennaio del
1611 durante i lavori per erigere i fondamenti del nuovo choro di San Pietro, a
Roma, risalente al 251 d. C., anno in cui fu imperatore e console Ennio Quinto

Erennio Etrusco Messio Decio®®*:

CIL VI 1101: Q. Herennio Etrusco | Messio Decio nobilis/simo Caes., principi |
iuventutis, cos., filio | imp. Caes. Messi Quinti |Traiani Deci Pii Felicis | invicti
Aug. |argentarii et exceptores | itemq. Negotiantes vini | supernat et Arimin.,

devoti | numini maiestatique eius.

Il dato ricavabile da questa lastra marmorea, posta in omaggio al figlio
dell’imperatore Decio, ¢ che gli exceptores compaiano insieme agli argentarii e
negozianti di vino adriatico e di Rimini, tutti “devoti al nume e alla sua maesta”. Il
fatto che potessero aver inciso insieme una epigrafe marmorea exceptores ed

argentarii sarebbe forse giustificato considerate le mansioni svolte dalle due

192 CAGNAT, v. Exceptor, Dictionnaire, cit., 879.

193 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 21.

19 Quinto Erennio Etrusco perse poi la vita sempre nel 251 d. C., durante la battaglia di Abrittus, in
Drobugia, che vide i romani sconfitti dai Goti, poco prima del padre Decio, il quale mori in un
combattimento contro gli stessi nemici per un complotto escogitato da Vibio Treboniano Gallo, suo
successore, come narra Zosimo in Storia nuova 1, 23, 2.
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categorie®®. E invece alquanto singolare vedere dei funzionari imperiali accostati
ai negozianti di vino adriatico e di Rimini, anche se il tutto potrebbe piu facilmente
essere giustificato da una devozione nei confronti del suddetto destinatario della
lastra marmorea, comune a tutte queste figure.

Abbiamo un primo riscontro circa gli exceptores nel Digesto, in un passo di Ulpiano
del titolo I1 del libro 19 dedicato alla locatio conductio:

D. 19, 2, 19, 9 (Ulp. 32 ad edictum) Cum quidam exceptor operas suas locasset,
deinde is qui eas conduxerat decessisset, imperator Antoninus cum divo Severo
rescripsit ad libellum exceptoris in haec verba: "cum per te non stetisse proponas,
quo minus locatas operas Antonio Aquilae solveres, si eodem anno mercedes ab

alio non accepisti, fidem contractus impleri aequum est.

Il caso é quello di un exceptor che aveva locato le proprie opere ad un certo Antonio
Aquila. Essendo poi morto il conduttore delle stesse, gli imperatori Antonino
Caracalla e Settimio Severo avevano risposto agli exceptores con un rescritto che,
come soluzione, proponeva che fosse rispettata la fides del contratto nel caso per
quella locazione non avesse ricevuto il pagamento del canone da nessun altro.

Il dato abbastanza interessante riguarda la possibilita, anche per un exceptor, di dare
in locazione le proprie opere, che, come noto, era in generale una forma tipica di
locatio operis.

Proseguendo con le costituzioni del Codice teodosiano, vediamo che agli
exceptores e dedicato il titolo primo del libro ottavo del suddetto codice, intitolato
DE NUMERARIIS, ACTUARIIS, SCRINIARIIS ET EXCEPTORIBUS, all’interno
del quale si trovano due costituzioni che li riguardano, precisamente C. Th. 8, 1, 2

195 Come sostenuto da DURANDO, Il tabellionato, cit., 7, per diverso tempo e da un cospicuo numero
di scrittori in tema di notariato gli argentarii furono accostati ai notai, quando invece essi possono
definirsi come dei “gestori di affari privati”, specialmente riguardanti il movimenti di danaro, i quali
tenevano nota di tutte le operazioni compiute su degli appositi libri.

196 Cfr. C. 12, 49, il cui titolo completo ¢ DE NUMERARIIS ACTUARIIS ET CHARTULARIIS ET
ADIUTORIBUS SCRINIARIIS ET EXCEPTORIBUS SEDIS EXCELSAE CETERORUMQUE
IUDICUM TAM CIVILIUM QUAM MILITARIUM.
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pr.e C. Th. 8,7, 17, pr. . La prima sembra richiamare il concetto sovra espresso,
poiché ribadisce che gli exceptores vadano collocati secondo ordine e merito,
affinché ciascuno ricopra il ruolo che si e meritato di raggiungere /...] inter
exceptores, prout quisque locum tempore adipisci meruerit, ordine et merito
consequatur. [...J].

Si riporta il testo della seconda:

C.Th. 8,7, 17, pr. (385 Dec. 10). Impp. Gratianus, Valentinianus et Theodosius
AAA. ad Principium pp. Exceptores omnes iudicibus obsequentes, qui nec
militiam sustinent neque a fisco ullas consequuntur annonas, absque metu navare
coeptis operam, etiamsi decuriones sint, minime prohibemus, dummodo munia
propriae civitatis agnoscant et peracto secundum morem exceptionis officio ad
propriam sibi curiam redeundum esse non nesciant. Dat. 1111 id. Dec. Aquileia
Arcadio A. | et Bautone conss. 1%

Si legge che tutti gli exceptores che obbediscono ai giudici e che né ricoprono una
carica militare né ricevono le annone'®® dal fisco, possono intraprendere la propria
attivita senza timore, anche qualora fossero decuriones, purché riconoscano i doveri
del proprio stato e siano in grado di ritornare alla propria curia qualora svolgano
I’ufficio di exceptor secondo legge. Al di la dell’opportunita riconosciuta da questa
costituzione agli exceptores a particolari condizioni, ¢’¢ un dato che balza
immediatamente agli occhi: gli exceptores potevano essere anche decuriones, ma
sappiamo che questi nel 1V sec. d. C., stando alla ricostruzione di Grelle, erano

ormai scomparsi'®®, motivo per il quale la presenza del sostantivo decurio &

¥7=C.12,49,5.

198 Termine con il quale veniva generalmente indicata in epoca imperiale una tassa in danaro o in
natura da versare allo stato con cadenza annua ma per 1’analisi del quale si rinvia a E. HOBENREICH,
Annona. Juristiche Aspekte der stadtromischen Lebensmittelversorgung im Prinzipat, Graz, 1997,
27 ss.

19 F. GRELLE, v. Decuriones in NNDI, vol. V, 1957, 311.

62



singolare?®, nonostante appaiano anche in un’altra costituzione del V sec. d. C.
sovra citata, C. Th. 6, 2, 26, pr. . In quest’ultimo testo, riguardante come gia detto
le scholae notariorum, differentemente dal testo pocanzi esaminato non € indicata
la possibilita che i notarii fossero anche decuriones, ma si legge di militia
constitorii decurionum.

Va poi in secondo luogo rilevato che, proprio come per i notarii, esistevano
“scrinia” o “scholae exceptorum”, come si legge in due costituzioni del Codice
Teodosiano: nella prima, del 384 d. C., C. Th. 6, 30, 7, 12%!, abbiamo un mero
elenco, nel quale si tratta delle divisioni in scrinia non solo degli exceptores ma

anche di altri uffici imperiali; la seconda, databile forse al 413 d. C., recita:

C. Th. 6, 26, 16, pr. Impp. Honorius et Theodosius AA. Faustino pp.. Peculiari
praeceptionis nostrae favore praestamus, ut in scriniis memoriae epistularum
libellorumque ab exceptoribus usque ad mello proximos dignitatem clarissimorum

honoremque percipiant [...] Dat. VIl id. lan. Ravenna Lucio V. C. cons.

Qui non c’¢ il mero dato dell’esistenza degli scrinia ma si va oltre: gli exceptores
presso i loro uffici, redigevano epistole e scritti affinché, grazie ai loro testi, fosse

conosciuta la fama e I’onore dei personaggi piu famosi: sembra trattarsi di un

200 Come noto (sul punto si veda I’appena citato GRELLE, v. Decuriones, cit., 309 — 311) a partire
dal Il sec. d. C., il termine decurio fu progressivamente sostituito dal sostantivo curialis, fino a
giungere al V sec. d. C., quando scomparve completamente. Quella di decurio era inizialmente una
carica prestigiosa consistente nell’amministrazione di colonie e municipi. In eta imperiale si verifico
una inversione di tendenza e i decurioni erano spesso costretti ad intervenire con fondi propri per
raggiungere la quota di tasse dovuta allo stato, tanto che questa carica divenne ereditaria, proprio
per ovviare alla mancanza di soggetti disposti a ricoprire questo ruolo, vista I’eccessiva onerosita
dello stesso.

201 C. Th. 6, 30, 7, 1: Brevis. Quas dignitates per singula scrinia officium sacrarum largitionum
habere statutum est. scrinium exceptores perf. ord. <P. n. I. ducenarii n. Il. scrin. tabulariorum
perf. ord. I1l. centenarii n. Il. Perfectiss. ord. Ill. n. I. Perfectiss. Cum consulares n. Il. epistularii
n. 1l. ducenarius n. I. ducenarius n. I. .. forma prim. n. Ill. centenarius n. 1. centenarii n. 1l. form.
sec. n. I1. epistulares n. Il epistulari n. 1. form. I11. n. Il. forma I. n. l1l. forma prim. n. VI. scrinia
can. form. sec. n. l1l. mittendarii form. sec. n. V. Perfectiss. sal. n. I11. ducenarii n. 1l. formae tertiae
n. I11. centenarii n. ... centenarii n. V1. scriniarii numeror. epistulares n. I11. epistular. n. XII. Perf.
ord. secundi n. I. formam prim. n. I111. form. prim. n. X. form. sec. n. Il11. form. sec. n. xlii. Dat. 111
id. lun. Heracliae Richomere et Clearcho conss.
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riferimento ai gesta municipalia, la cui scrittura sappiamo essere riservata agli
exceptores anche da un’altra costituzione del Codice Teodosiano, di poco

precedente, del 396 d. C., ossia:

C.Th. 12,1, 151: Impp. Arcadius et Honorius AA. Petronio vicario Hispaniarum.
Municipalia gesta non aliter fieri volumus quam trium curialium praesentia,
excepto magistratu et exceptore publico, semperque hic numerus in eadem
actorum testificatione servetur. Sic enim et fraudi non patebit occasio et veritati
maior crescit auctoritas. Dat. non. Mai. Mediolano, Arcadio IV. et Honorio I11.
AA. conss.?%

Sul finire del 1V sec. d. C. vi era quindi un exceptor publicus, indicato come
possibile incaricato della redazione dei cosiddetti gesta municipalia?®®, unitamente
ad un non meglio identificato magistratus, poiché era desiderio degli imperatori che
questi non fossero compilate da nessun altro se non da quelli presenti tra i tre
membri della corte imperiale, ad eccezione dei due soggetti sovra indicati, che sono
inclusi nonostante probabilmente non facessero parte dei tres curiales. Inoltre
sarebbe stato mantenuto sempre questo numero di autori per i Gesta municipalia
cosi da non creare occasioni di frode e al fine di accrescere 1’autorita della verita.
Quest’ultimo inciso sembrerebbe lasciar intendere che la stesura effettuata dagli
exceptores fosse garanzia di attendibilita degli scritti, il che potrebbe da una parte
accomunare quest’ultimi ai notarii, visto che, come indicato nel paragrafo
precedente, essi erano, dal 11l - IV sec. d. C. in poi, funzionari imperiali di grande

204

prestigio, nonostante accadesse anche, come testimoniato dall’Historia Augusta~™*,

che producessero falsi.

202 = jn Brev. Alar. 12, 1, 8.

203 Dj cio si & detto anche nel paragrafo 2 riguardante in generale la trattazione sulla redazione di
documenti, dalla quale ¢ emersa la possibilita della stesura di alcuni verbali di insinuationes nei
Gesta municipalia di contratti come donazione e compravendita da parte degli stessi, sempre pero
probabilmente nell’ottica di meri estensori, seppur di atti aventi rilevanza pubblica e non di soggetti
garanti del compimento dell’atto “secundum legem” o conferenti allo stesso una pubblica fede.

204 Cfr. paragrafo 3 cap. I.
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Volgendo ora ’interesse alle fonti giustinianee troviamo in primo luogo alcune
costituzioni del Codex, tutte contenute nel dodicesimo libro.

In primis abbiamo C. 12, 19, 5, pr. databile alla fine del IV sec. d. C. e facente parte
del titolo riguardante i funzionari dei sacri scrinia e gli altri addetti, che sancisce la
volonta di conferire agli exceptores dignita e onore.

In materia di pagamenti degli exceptores ci sono poi C. 12, 19, 12, 1, collocata nel
medesimo titolo della precedente e C. 12, 25, 4, 4. La prima, risalente, alla fine del

V sec. d. C., discorrendo del pagamento di alcuni soggetti ad un tratto recita

[...] et pro editione gestorum exceptoribus dimidiam solidi partem |[...]

Sarebbe dunque spettata agli exceptores soltanto la meta di un solido?® in caso di
editio gestorum, ossia la pubblicazione dei Gesta che potrebbero essere proprio i
Gesta municipalia, testi la cui redazione era riservata proprio agli exceptores, come
gia detto pocanzi. La seconda ¢ tratta dal titolo sugli ufficiali del palazzo imperiale

e sugli ufficiali imperiali, ed & della seconda meta del V sec. d. C. :

[...] Advocato quoque fisci, exceptoribus etiam, qui apud arbitros hoc utuntur
officio, ab exordio incipiendo usque ad terminum finemque negotii tertiam

dumtaxat partem solidi praebituros [...]

Gli execptores quindi, qualora avessero prestato il loro ufficio durante una lite da

risolversi presso gli arbitri dall’inizio alla fine, avrebbero dovuto ricevere un terzo

205 Per avere un’idea del valore di un solido basti pensare che sotto Valentiniano III (425 - 455), il
controvalore dell’annona annuale, principale mezzo di regolare retribuzione dei soldati tra il IV ed
il V sec. d. C., era di quattro solidi.
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di soldo, compenso uguale a quello dell’avvocato?®® presente durante la medesima
controversia.

Continuando con il Codex troviamo C. 12, 36, 6, pr., della seconda meta del IV sec.
d. C. e precisamente del periodo degli imperatori Teodosio e Valente, nel titolo
concernente il peculio castrense dei soldati e dei funzionari di prefettura, dove si
legge che, nell’accesso a detto patrimonio, gli exceptores dovessero essere ammessi
a godere degli stessi diritti degli scriniarii, ossia i bibliotecari.

Infine si segnala C. 12, 52, 3, 2, sempre della seconda meta del IV secolo del
periodo degli imperatori Teodosio e Valente, dove gli exceptores compaiono
sempre assieme agli scriniarii, costituzione inserita nel titolo riguardante gli

apparitores®®’, il prefetto del pretorio ed i loro privilegi.

C. 12, 52, 3, 2: Scriniariis autem exceptoribus ceterisque, qui in officio tui
culminis merent, cum in legione prima adiutrice nostra militant, audientiam
tantummodo in causis in quibus pulsantur tuae celsitudinis deputamus. in
provinciis vero commorantes rectoribus earum eos respondere iubemus, nisi

publicum officium aliquod eis iniunctum sit.

Con essa si dispone che gli exceptores, gli scriniarii e gli altri funzionari prestanti
il proprio servizio nell’ufficio del prefetto del pretorio qualora avessero militato
nella prima legione ausiliaria avrebbero potuto avere udienza presso quest’ultimo
soltanto nelle cause in cui fossero citati in giudizio e, se residenti nelle province,
avrebbero dovuto rispondere ai governatori delle stesse a meno che non fosse stato
loro imposto qualche pubblico ufficio.

Le ultime due menzioni sono in due Novelle di Giustiniano, ossia la 15, nel capo
[11.1 e la 82 nel capo VII.

206 Come noto, gli avvocati erano ormai da secoli caduti in decadenza e abbiamo testimonianza di
cio anche in Amm. 30, 4. Non deve pertanto stupire se la paga prevista per un funzionario di non alto
rango fosse la stessa di un avvocato.

207 Su cui P. HABEL, v. apparitores, in PWRE, vol. 1.1, 1895, 191 ss.

66



La prima é intitolata ITEPT TQN EKAIKQN e tratta appunto dei pubblici difensori.
Viene nell’intera novella puntualmente descritta la carica di difensore della citta,
dall’accesso a questa professione fino all’elenco delle mansioni ad essa connessa.

Nel capo di nostro interesse 2%

oltre a ricavarsi l’interessante dato, circa
I’insinuazione del testamento e di altri atti pubblici da farsi proprio presso il
defensor civitatis, viene anche disposta presso il loro ufficio provinciale la presenza
di un exceptor con funzione ausiliaria e due ufficiali (Ex 8¢ tfig émywpiov ta€ewc
Exewv kol TayvypAeov avtoic vovpyodvta Koi dVo TatedTOC, Ol Td Tap' AVTOV
ynolopeva mAinpmcovaot). Va sottolineato che 1’exceptor viene quindi indicato nel
Vlsec. d. C. con il greco tayvypdpog, sostantivo che, come accennato nel paragrafo
dedicato ai notarii, corrispondeva sostanzialmente nel mondo orientale allo
stenografo o notarius. Cio potrebbe significare che queste figure nel VI sec. d. C.
fossero sovrapponibili anche se piu semplicemente 1’utilizzo del medesimo
sostantivo potrebbe dipendere soltanto dal fatto che non esistesse in lingua greca un
vocabolo per differenziarle.

La seconda novella in cui appaiono gli exceptores é invece in materia di giudici e

giudizi (TTEPI TQN AIKAXTOQN KAI QXTE ME®' OPKOY AIPEIZOAI*®). Nel

208 ITEPI TQN EKAIKQN Imp. lustinianus Aug. lohanni pp. secundo CAPUT I11.1[...] "Enctto kai
101G T0¢ dnpooiag giompdéelg Exovot Tovg TAV TOAE®V €kdiKOVG TAGY Emapdvery Tpdmolg, kKav &l
5£01 TPOPAGCEL TG TOV AYVOUOVEOV GUVTEADY dmovoiog dmopvipoto tpdéot, kol Tobto moleichal
mpoBdumc, KAV el TopoyevésBal kal Tovg dkoopodvTag 0TV Kal avToic ToHTolg papTupficat, Kav &l
dnpotikov madoat BopvPov, Kol arAdS TV TV ApxovImv Enéyewv T, Kol pdAoto 6tav Andot.
TOVG 1€ TOEEMTAG TOVG EMympiovg, ol Katd TNV mOAw eiclv ékeiviyy kaf' fiv 6 &kdwkdg Eotiv,
VIOKOVEW 0OTH Kol BonBelv, dote AndVTIOV TOV 1YOLUEVOVY TOV E0vAV undev dokelv EAAeime Taig
nokeot Tig ékeivav mapovciag. Ex 8¢ tiig émyyopiov 1aEemg €xewv kal TOXLYPAPOV 0VTOIG
vovpyodvia Kol dVo TagedTag, ol T Tap' avTdV YnEopeva TAnpodcovot. [...].Dat. [XVI] id. Aug.
Constantinopoli Belisario v. c. cons. .

209 Sj precisa che la rubrica in latino differisce enormemente da quella in greco, essendo del seguente
tenore letterale DE IUDICIBUS, ET UT NULLATENUS CUM IUREIURANDO ELIGATUR
ALIQUIS IUDEX QUOD PERMANET EIl. ET UT APPELLATIONES ACCIPIANT MODIS
OMNIBUS IUDICES. ET UT IN MEDIA LITE FACTAE FORMAE, QUO MODO OPORTEAT
DECIDI COGNITIONEM, NON ATTENDANT IUDICES. Quindi non sono semplicemente indicati,
come nella versione greca, i giudici e cid che pud essere raggiunto (nel processo) tramite giuramento
ma troviamo una precisazione sul divieto di eleggere 1’arbitro con il vincolo di giuramento di
sottomettersi alla sentenza del giudice e dell’obbligo per i giudici di rispettare le appellationes pena
I’impossibilita di decidere la lite. Il corpo del testo della novella, pero, € riportato in latino con fedelta
al testo greco originale.
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capo V11 sono indicate le misure da seguire in materia di sportule o spese di liti**°,
Rinveniamo poi un altro dato gia ribadito all’inizio del presente paragrafo, ossia
che gli exceptores presenziavano i giudizi al fine di riportarne il contenuto per

iscritto.

[...] T®V tag dikag mapackevaldviwv ot dvimv dcov katd T0 ThHG oTpaTEiog
oxnua g péypt viv opichnoav. £kdotov péviot dikactod dvo HEV TOig
VIOYPAPOVGL XPOUEVOD, V0 OE TOIG TOG dikag Tapackevalovoi te kal énelyovoty,
00 JVVAUEVOV TAV aDTAY TOAAOIG T S0 YOOV OAwg DImpeTeichat SIKOGTAS.
TOVTOVG 88 TAVTOlmG TGTOVG TE Kol SESOKIHAGHEVOVG ETVaL, BOTE UNSEY o'
avTdV apoaptavesor unde mpodidocshur unoe kaxovpyeichHal, GAAL KIVOHVEO TOV
t6&emv 1| oXOADV 1) oKpvinV TV TAPeEXOVTOV AVTOVS TV €X' AVTOIG EMAOYNV TE
o kol Vovpyioy slvar, Ko kdv &1 Tt mop' avTdY TTaNcOEN, TPOG TOVG
apopicavtog avTovg Pépectat TOV £kelbev kivovvov, oimep macav {nuiov Topd

MV 0TV aitiov yevopévny toig mop' ekeivov Brapeiotl Oepancvcatev: |...]

Da questo passo in particolare si evince che gli exceptores (qui indicati con il dativo
plurale del participio presente del verbo vmoypdow) dovevano essere due per
ciascun giudice ed avevano il compito di preparare le cause e presenziarvi; inoltre
dovevano essere scelti tra soggetti agiati e stimati affinché fosse meno probabile da
parte loro il compimento di irregolarita e iniquita. Responsabili delle condotte di
questi soggetti sarebbero stati i loro elettori, i quali avrebbero risarcito il danno

cagionato da questi ai soggetti lesi.

In conclusione, dall’analisi effettuata in questo paragrafo, puo evincersi che quella

dell’exceptor fosse forse una professione di piu ampio spettro rispetto a quella del

20 TIEPT TON AIKATTON KAI QXTE ME®' OPKOY AIPEIZ®AI Imp. lustinianus Aug. loanni
pp. per Orientem iterum, ex consule ordinario ac patricio. CAPUT VII. O0devog Bappodvtog
gxPaivery ta €mi toig sportuloig §| taig dikaoticais damdvarg map' NUdY StoTeTayréva, GALY TAVI®V
aOTOlG EUUEVOVTOV Kol EDAOPOVUHEVOV TV TOVTV TV €T TOTG TO10VTOLG 1) Oeio NUAY ddtagig dpioey.
[...] Dat. VI id. April. CP. imp. dn. lustiniani pp. Aug. anno XIII Apione v. c. cons. .
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notarius, potendosi infatti svolgersi tanto presso la corte imperiale, sino a divenire
segretari particolari dell’imperatore, tanto presso i privati. Le funzioni degli
exceptores erano forse piu legate a circostanze ben determinate, come ad esempio
quella delle liti. Dunque, benché i compiti di questi due soggetti, tendenzialmente
stenografici, fossero molto simili, a tratti sovrapponibili, i luoghi e le circostanze in

cui venivano da essi svolti appaiono comunque differenti.

5. | tabularii

Altro gruppo di redattori di documenti a Roma erano i tabularii?*l. 1l nome deriva
dalla parola tabula che, come gia detto nelle prime pagine di questo capitolo, era lo
strumento utilizzato per redigere documenti a Roma. Il termine é di antica
provenienza ed il ruolo di quest’ultimo, per una parte della dottrina, potrebbe essere
assimilato a quello di un portalettere o di un corriere?*?. Successivamente ci si
riferira ad essi anche per indicare burocrati con mansioni di archivisti o contabili, i
cui documenti venivano conservati in appositi locali aventi per lo piu una
funzionalita pubblica?'?, i tabularia per 1’appunto?'*.

In origine si trattava di soggetti di derivazione servile (cio si evince dal fatto che
venivano scelti tra i liberti?!®). L’imperatore Marco Aurelio aveva istituito il
tabularius civitatis, ossia un funzionario avente il compito di curare i registri
catastali e censuari, di occuparsi dell’archivio municipale e di custodire i
testamenti?'®, accostabile con una suggestione, ad una sorta di conservatore notarile

dei giorni nostri.

211 FORCELLINI-DE VIT v. Tabularius in Lexicon, cit., 11; G. LAFAYE, v. Tabularius in Dictionnaire,
cit.,, 19; D. Du CANGE v. Tabularii in Glossarium, cit., 8 - 9; FRANKE, v. Tabularius in PWRE, vol.
1V, 1932, 1969 -1984; LuzzATTO, v. Tabularius in NNDI, cit., 1021.

212 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 15-16.

213 D. CURIR, Professio donationis in BIDR 115 (2021), 246.

214 Dei quali al paragrafo 5.1 del presente capitolo.

215 G. I. LuzzATTO, v. Tabularius in NNDI, cit., 1021.

216 M. D’ORTA, Notai a Roma (Recensione a Amelotti M. - Costamagna G., Alle origini del
notariato italiano) in Labeo 23 (1977), nt. 2, 348.
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Il fatto che I’imperatore Onorio avesse proibito 1’uso di schiavi per tali funzioni ¢
segnale che I’importanza dei tabularii fosse cresciuta notevolmente tra il 1V ed il V
sec. d. C.2Y7. Essi appartenevano a diversi settori dell’amministrazione finanziaria
e, qualora si fosse trattato di enti piu estesi, venivano riuniti in collegia; solitamente
erano sottoposti ad un princeps o ad un praepositus tabulariorum e potevano avere
a loro volta dei dipendenti: i proximi e gli auditores?'®, Come prima indicazione

concernente i tabularii abbiamo:

D. 32,92, 1 (Paul. libro tertio decimo responsorum): /...J in fundo autem uno ex
his, qui praelegati sunt, tabularium est, in quo sunt et complurium mancipiorum
emptiones, sed et fundorum et variorum contractuum instrumenta, praeterea et
nomina debitorum: quaero, an instrumenta communia sint. respondi secundum ea
quae proponuntur instrumenta emptionum, item debitorum, quae in fundo

praelegato remanserunt, non videri legato contineri.

| tabularii, che in questo frammento sono presentati come redattori di atti di ultima
volonta 2° | avevano un loro personale archivio, composto da fondi e
documentazioni di diversi contratti e scritture di crediti di debitori, probabilmente
il tabularium cui sopra si accennava.

Ancora, in un gia citato passo del Digesto?®, D. 50, 13, 1, 6, vengono menzionati,
assieme ai librarii, ai notarii ed ai calculatores, anche se non annoverabili tra i

professores, come ludi litterarii magistris.

27 C. Th. 8, 2, 5: Impp. Arcadivs et Honorivs AA. Hadriano Pp.. Generali lege sancimus, ut, sive
solidis provinciis sive singulis civitatibus necessarii fuerint tabularii, liberi homines ordinentur,
neque ulli deinceps ad hoc officium patescat aditus, qui sit obnoxius servituti; sed et si quis
dominorum servum suum sive colonum chartas publicas agere permiserit (consensum enim, non
ignorantiam volumus obligari), ipsum quidem, in quantum interfuerit publicae utilitati, pro
ratiociniis, quae servo sive colono agente tractata sunt, obnoxium attineri, servum autem
competentibus affectum verberibus fisco addici [...]. Dat. VIII. kal. April. Mediolano, Vincentio et
Fravitta conss., = Brev. Alar. 8, 1, 1 e parzialmente = C. 10, 71, 3, pr. .

218 G. 1. LuzzATTO, V. Tabularius in NNDI, cit., 1021.

219 Abbiamo visto nel medesimo ruolo i testamentari al paragrafo 3.1 del presente capitolo.

220 per il commento del quale si rinvia al paragrafo 3 del presente capitolo.
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Parte della dottrina ha accostato alcune mansioni di questa figura a quelle del
moderno notaio??*. Nello specifico, da un passo del Digesto, si evince che le tavole

contenenti i testamenti potessero essere date in custodia anche ai tabularii :

D. 43,5, 3, 3: (Ulp. 68 ad ed.) Proinde et si custodiam tabularum aedituus vel

tabularius suscepit, dicendum est teneri eum interdicto.

In tutto il titolo V del libro 43 si tratta dell’esibizione delle tavole testamentarie e
dell’applicazione o meno a diverse fattispecie ivi elencate dell’Editto in materia di
interdetto possessorio, riportato nel titolo 1V del medesimo libro: in particolare nel
testo sovra riportato Ulpiano afferma che siano “tenute all’editto” anche quelle
tabulae custodite presso i tabularii o presso gli aeditii??2.

Ad avviso del Luzzatto, sotto Giustiniano essi non avrebbero avuto una qualifica
distinta rispetto ai tabelliones??®. Egli, infine, sostiene che i tabularii fossero
personae publicae, sotto sorveglianza statale: sarebbero infatti incorsi in gravi pene
qualora non avessero trascritto fedelmente il documento, poiché a quegli scritti si
attribuiva publica fides??.

| tabularii ebbero inoltre ruoli anche in diverse amministrazioni sia provinciali sia

municipali come si legge in C. Th. 11, 1, 132%,

221 DYRANDO, Il tabellionato, cit., 6 - 7.

222 |d. ’autore sostiene, citando C. 7, 72, 10, 2, che la menzione dell’aedituus nel medesimo passo
derivasse dal fatto che spesso i templi, ove gli aeditii risiedevano in quanto custodi degli stessi,
erano luoghi di depositi di documenti o somme di danaro, proprio perché questi luoghi di culto
avrebbero avuto funzione di deterrente nei confronti dei male intenzionati. Pertanto anche i tabularii
avrebbero li riposto i testamenti ricevuti in custodia.

23 G. 1. LuzzaTToO, V. Tabularius in NNDI, cit., 1021.

224 |bid., posizione che ’autore giustifica con l’ausilio di D. 50, 4, 18, 10 (Arcad. Char. libro
singulari de muneribus civilibus): “Hi quoque, qui custodes aedium vel archeotae vel logographi
vel tabularii vel xenoparochi (ut in quibusdam civitatibus) vel limenarchae vel curatores ad
extruenda vel reficienda aedificia publica sive palatia sive navalia vel mansiones destinantur, si
tamen pecuniam publicam in operis fabricam erogent, et qui faciendis vel reficiendis navibus, ubi
usus exigit, praeponuntur, muneribus personalibus adstringuntur.”.

25 C, Th. 11, 1, 13, pr. (365 Oct. 18). Idem AA. ad Dracontium vic. Africae. Placuit per singulos
quosque annos reliqua eorum, qui Romae consistentes in Africa possident, missis brevibus indicari
eosdemque compelli, ut procuratores instructos ad officium tuae sinceritatis pro celebranda
solutione transmittant. Ut autem nihil de transmissione ac pervectione obscuritatis oriatur,
tabularios praefecti annonae Africae, sed et urbis Romae ad officium, quod sollertiae tuae paret,
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Grazie ad una costituzione del Codex abbiamo poi anche un puntuale riferimento
circa il numero di tabularii presenti nelle province dell’impero tra il IV ed il V sec

d. C., ossia due:

C. 10, 72, 13: Arcad./Honor. AA. Lucio com. sacr. larg. Duos tabularios seu
numerarios et susceptores totidem per universas provincias oportere constitui

clementia nostra praecepit??®.

Le altre fonti inerenti alle mansioni dei tabularii sono molteplici. Sappiamo ad

esempio che potevano occuparsi della redazione delle nuncupationes:

C. 6, 22, 8 lustinus. A. Demostheni pp. Hac consultissima lege sancimus, ut
carentes oculis seu morbo vel ita nati per nuncupationem suae condant
moderamina voluntatis, praesentibus septem testibus, quos aliis quoque

testamentis interesse iuris est, tabulario etiam: ut cunctis ibidem collectis primum
ad se convocatos omnes, ut sine scriptis testentur, edoceat, deinde exprimat
nomina specialiter heredum et dignitates singulorum et indicia, ne sola nominum
commemoratio quicquam ambiguitatis pariat, et ex quanta parte vel ex quotis
unciis in successionem admitti debeant et quod unumquemque legatarium seu
fideicommissarium adsequi velit: omnia denique palam edicat, quae ultimarum
capit dispositionum series lege concessa. A. 521 D. k. lun. Constantinopoli

lustiniano et Valerio conss.

deduci praecipimus, collaturos apud acta, quid transmissum, quid pervectum sit. cuius rei indicia
manere et perferri ad scrinia nostra debebunt, eo nihilo minus curando, ut plena instructio ad
officium illustris praefecturae praetorianae deferatur. <Dat. XV kal. Nov. Parisis; acc. XV kal. Feb.
Karthagine post cons. Valentiniani et Valentis AA.>

226 Altra attestazione del numero dei tabularii pari a due in ogni provincia é presente in C. 12, 49, 4
Grat./Valentin./Theodos. AAA. omn. Rector provinciarum. In provinciis singulis duo numerarii, qui
et tabularii, collocentur, quo ad unum fiscalis arcae ratiocinium, ad alterum largitionales pertinere
tituli iubeantur: scituri, quod, si ex alienis quicquam actibus ad alteram partem illicita fuerit
usurpatione translatum, is, qui iudicis culpam dissimulatione texerit, gravissimo sit supplicio
subiugandus. A. 382 D. 111 k. April. Constantinopoli Antonio et Syagrio conss.
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Ivi e altresi descritta la stesura del documento, che avveniva davanti a sette
testimoni presenti durante tutte le operazioni di scrittura, al fine di fornire prova

della veridicita degli atti e sancirne la validita.

5.1 | tabularia

Quanto alla conservazione dei documenti abbiamo delle attestazioni concernenti i
cosiddetti tabularia®?’, connessi ai tabularii, soggetti adibiti a redigere e conservare
i documenti poi ivi per I’appunto riposti. Questi luoghi possono essere assimilabili
ad archivi. In generale va precisato che la presenza di archivi nella Roma imperiale
secondo alcuni non e un dato completamente certo, ma vi sono diverse fonti e indizi
che ne lasciano ipotizzare la presenza, nonostante non si abbiano notizie sulla loro
organizzazione interna®?®,

Per quanto riguarda nello specifico i tabularia si puo affermare che essi si
svilupparono probabilmente nel V sec. a. C., ed erano i luoghi adibiti alla
conservazione dei documenti pubblici, ordinati secondo il criterio cronologico e per
oggetto, recanti provenienza e vidimazione, nonché uffici di amministrazione

fiscale?®®. Nella ricostruzione del Luzzatto questi archivi, denominati aerari, non

221 G. LAFAYE, v. Tabularium in Dictionnaire, cit., 14; D. DU CANGE V. Tabularium in Glossarium,
cit., 9; G. |. LuzzATTO, v. Tabularium in NNDI, vol. XVIII, 1957, 1020; G. I. LUZZATTO, V.
Tabularius in NNDI, vol. XVIII, 1957, 1021; E. SACHERs e E. WEISsS, v. Tabularium in PWRE, cit.,
1962-1969; ; A. BERGER, v. Tabularium in Encyclopedic Dictonary of Roman Law, Philadephia,
1952, 729: ove viene indicata ’esistenza di altri tabularia come quello situato presso il tempo di
Cerere, per i plebiscita ed i senatusconsulta.

222 M. VARVARO, Note sugli archivi imperiali nell’eta del principato in Studi in onore di Luigi
Labruna 8 (2007), 5808. Di archivi si sono occupati, nel corso dei decenni, diversi autori,
dimostrandone pit 0 meno tutti I’esistenza a decorrere dall’epoca repubblicana. Si ricordano G.
CENCETTI, Gli archivi dell’antica Roma nell eta repubblicana in Scritti Archivistici, vol. 111, 1970;
E. POSNER, Archives in the Ancient World, Cambridge 1972; C. NICOLE, Centralisation d’Etat et
probléme des archives dans le monde gréco-romain in Culture et Idéologie dans la genése de | 'Etat
moderne. Actes de la table ronde de Rome (15-17 octobre 1984), Roma, 1985; P. CULHAM, Archives
and Alternatives in Republican Rome in Classical Phlilology 84 (1989); TAROzzI, Ricerche, cit.,
passim; R. SANTORO (a cura di), Gli ordinamenti originari degli archivi, Trieste, 2018, passim.

229 LuzzATTO, V. Tabularium, cit., 1020 - 1021 e G. MANCINI, v. Tabulario in Enciclopedia Treccani
online:  https://www.treccani.it/enciclopedia/tabulario%28Enciclopedia-Italiana%29/ : la
tradizione suggerisce che I’iniziatore di questi archivi fosse stato il console Valerio Publicola, come
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contenevano mai documenti privati ed un’inversione di tendenza vi fu solamente
nella seconda meta del Il sec. d. C., con la possibilita di inserire nei tabularia
publica, siti presso quasi tutte le provincie ed i capoluoghi dell’impero, le nascite,

al fine di accertare la cittadinanza dei neonati?%

, rendendo cosi di fatto i tabularia
degli archivi per il censo?.
E poi possibile evincere il rilievo pubblico di queste strutture da una novella di

Valentiniano del 438 d. C. di cui si riporta il passo:

Nov. Val. 1, 1, 1: /...] Quae cum nihil publico nomini proficiant, exhaustum
tamen possessorem redimentemque semper indutias continuis dispendiis
inquietant. Quod nunc omne et in perpetuum penitus remittentes nihil ex hac
functione constituimus tabularia publica retinere omnisque recidivae calumniae
aditus praestruentes praecipimus nihil exactoribus de praedictarum dumtaxat

indictionum reliquis umquam, nihil licere iudicibus. [...].

Dal tenore letterale della novella, di materia fiscale, si legge che i tabularia publica
erano stati costituiti con la funzione di conservare i documenti per verificare tutte
le recidivae calumniae senza cosi dover adire né gli esattori delle tasse né i giudici.
Si precisa inoltre che altri tabularia esistenti a Roma, con I’avvento dell’impero,

erano il tabularium principis ossia 1’archivio dell’imperatore, situato sul colle

primo “archivio” un edificio posto nelle vicinanze del tempio di Saturno (Aerarium Saturni).
Distrutto dall’incendio dell’83 a. C., fu ricostruito sempre nel medesimo luogo a partire dal 78 a. C.,
sotto Lutazio Catulo. Successivamente vennero creati altri archivi che perd non prendevano mai il
nome dal tipo di documenti in essi conservato, bensi dalla localita o dal magistrato ad essi preposto.
Il sostantivo “tabularium”, invece, venne utilizzato solo per il Tabularium Caesaris e per il
Tabularium castrense: nel primo vi erano documenti riguardanti I’amministrazione imperiale
unitamente ai registri catastali di tutto I’impero; il secondo “concerneva invece I’amministrazione
della res privata imperiale”. Inoltre sono presenti delle differenze tra oriente e occidente, dove i
tabularii cittadini non avrebbero mai assolto funzioni notarili, cosa che invece accadeva in
occidente.

230 | yzzATTO, V. Tabularium, cit., 1020-1021.

231 | appena il caso di ricordare che a Roma 1’archivio ove venivano conservate le liste dei cittadini
con i documenti del censimento, era 1I’atrium Libertatis.
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Palatino, nella stessa residenza imperiale?®?, ed i tabularia militari, presenti sia

presso le singole unita sia nelle fortezze di confine?3,

6. Considerazioni di sintesi

Al termine di questa indagine sulle figure di redattori diverse dai tabelliones
possono effettuarsi alcune considerazioni. In generale, puo affermarsi che la nascita
dei redattori a Roma sia legata da una parte alla necessita di documenti scritti che
avessero una funzione probatoria, dall’altra all’esigenza di un gran numero della
popolazione, analfabeta, di poter produrre siffatti documenti. In primo luogo, per
quanto emerso dai testi esaminati, il dato che accomuna notarii, exceptores e
tabularii e ’essere adibiti a funzioni scrittorie. Il loro compito, pur se in diversi
ambiti, si limitava pero alla mera estensione, scevra di ogni controllo sul contenuto
del documento che avevano vergato. Al fine di sancire la veridicita dello stesso €
infatti sempre necessaria la presenza dei testimoni.

Notarii e tabularii erano poi presenti a Roma sin dal I sec. a. C., dunque precedenti
agli exceptores, le cui prime attestazioni risalgono al Il sec. d. C. Tutti questi
“professionisti” sono inizialmente degli schiavi e progressivamente, dal 11 — 111 sec.
d. C. in poi, diventano dei “burocrati”, ricoprendo incarichi con mansioni di
redazione, percio troviamo notarii ed exceptores presso le cancellerie imperiali.

Tuttavia va precisato che, nonostante la formazione dei praeclara collegia

232 G, CeENCETTI, Tabularium principis in Studi di paleografia, diplomatica, storia e araldica in
onore di Cesare Manaresi, Milano, 1953, passim. L’autore, con una digressione diacronica, spiega
come 1’““archivio centrale” presente alla fine della Repubblica fosse il gia citato Aerarium Saturni,
ove venivano raccolte le scritture dei magistrati. Accanto ad esso poi, con 1I’avvento del principato,
sarebbe sorto il Tabularium principis, archivio dell’imperatore ove questo conservava le sue
scritture, principalmente di carattere personale, tradizione peraltro gia diffusa nel I sec. a. C.
L’aerarium Saturni venne quindi progressivamente sostituito dal Tabularium, qualificabile come
archivio del Senato, nel quale erano state trasferite le carte contenute nel primo ed affiancato dal
suddetto tabularium principis. Il Cencetti afferma che si tratto di una dualita effimera; il potere
dell’imperatore crebbe sempre piu a scapito di quello del Senato e, nonostante il Tabularium
formalmente rimase in piedi almeno fino al V sec. d.C. , la sua importanza diminui notevolmente.
233 | yzzATTO, V. Tabularium, cit., 1021.
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notariourum, continuano ad esistere durante il periodo imperiale ed a coesistere con
questi i servi notarii, ossia schiavi “segretari” di privati. Va poi detto che sono molto
labili i tratti distintivi tra notarii ed exceptores: i due non solo sembrano ricoprire
funzioni e incarichi pressocché identici, ma sono spesso riferiti ad essi i medesimi
provvedimenti normativi. Anche il fatto che ambedue le categorie di redattori
fossero riunite in scrinia o scholae e che il sostantivo greco per indicare entrambi
fosse tayvypaeog suggerisce una possibile sovrapposizione. Forse la differenza piu
marcata riguarda i luoghi ove prestavano i propri uffici: mentre i notarii sembrano
trovarsi piu spesso proprio presso i palazzi imperiali, dalle fonti si evince che gli
exceptores fossero soliti operare nei tribunali o presso 1’esercito e che ad essi fosse
talvolta riservata la redazione di testi specifici come, almeno cosi pare dai testi, dei
Gesta municipalia.

Appare invece piu marcata la diversita con i tabularii che lavoravano presso gli
archivi (tabularia). I loro compiti erano in parte legati alla redazione di testamenti
e di altre scritture (come ad esempio quelle concernenti posizioni creditorie e
debitorie), elemento che li accomunerebbe alle altre due figure, ed in parte
riguardavano la conservazione e la custodia di questi documenti presso i suddetti
archivi. In ragione di cio, come si € visto, una parte della dottrina ha teso pertanto

a differenziarli rispetto a notarii ed exceptores qualificandoli personae publicae.
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CAPITOLO Il
| TABELLIONES PRIMA DI GIUSTINIANO

1. Origini dei tabelliones — 1.1 La prima attestazione del tabellio: Ulpiano D. 48,
19, 9 — 1.2 Cenni sui tabellioni nel 11l secolo: Opellio Macrino, il tabellio
imperatore — 2. | tabellioni sotto Diocleziano: I’Edictum de pretiis ed una
costituzione sull’adoptio — 3. I curiales ed i tabelliones: la lettera di Costantino al
corrector Lucaniae et Brittiorum del 316 — 4. Valentiniano sui tabellioni — 5. 1
tabelliones nelle costituzioni di Leone | — 5.1 La costituzione del 457 - 465 — 5.2
La costituzione del 468 - 5.3 La costituzione del 470 — 6. | tabelliones e la donazione
in una costituzione di Zenone — 7. | tabellioni nella costituzione di Anastasio del

496 — 8. Considerazioni di sintesi

1. Origini dei tabelliones

Nel capitolo precedente sono state individuate le figure di redattori di documenti
presenti a Roma in epoca classica e nei primi secoli dell’impero. Non appare
tuttavia del tutto corretto descrivere quei soggetti come dei veri e propri antesignani
dei tabelliones, essendo emersa una frammentazione degli afferenti alla categoria
di estensori documentali in quei secoli. Ci occupiamo ora dei tabelliones?* che

non sono i discendenti di notarii, exceptores e tabularii: piuttosto essi si

234 E. FORCELLINI e V. DE VIT v. Tabellio in Lexicon totius latinitatis, vol. VI, Prato, 1875, 7; D.
CH. LECRIVAIN v. Tabellio in Dictionnaire des Antiquités Grecques et Romaines, vol. V, Graz, 1877
rist. 1969, 7 - 8; DU CANGE v. Tabellio in Glossarium mediae et infimae latinitatis, vol. VIII, 1883-
1887 rist. 1954, 2; E. SACHERS, v. Tabellio in PWRE, vol. A. 1V, 1932, 1850-1863; A. ROTA, V.
Tabellionato (diritto romano) in NDI, vol. XII, 1940, 1242 — 1243; G. |. LUzZATTO v. Tabelliones
in NNDI, vol. XVIIl, 1957, 1014; E. BUND, v. Tabellio in Der kleine Pauly, Lexikon der Antike, vol.
V, Munchen, 1979, 477 - 478; M. G. SCACCHETTI, v. Notaio nel diritto romano in Digesto delle
discipline privatistiche sez. civile, vol. XII, 1995, 241 -247.
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aggiungono, caratterizzandosi per una piu approfondita conoscenza del diritto. Essi,
infatti, non possono essere solo definiti come compilatori con sporadici rudimenti
giuridici in quanto innanzi tutto in possesso una conoscenza piu approfondita del
diritto?®.

La dottrina quasi unanime ritiene i tabelliones i piu prossimi antenati dei moderni
notai, in quanto redattori di documenti per conto di privati aventi “pubblico rilievo”
e non gia “meri stenografi” come invece i notarii,

Prima di analizzare le fonti, qualche annotazione lessicologica: il sostantivo tabellio
deriverebbe dalla parola tabella, la tavoletta che abbiamo visto costituire il
principale supporto per scrittura fino ai primi secoli d. C., e si differenzierebbe sia
dal tabellarius, termine con il quale si indicava invece il portalettere, sia dal
tabularius, il cui sostantivo, come visto, proviene dal vocabolo tabula.

Una parte della dottrina ritiene che 1’origine di questa figura possa essere giunta da
Oriente?*’, in ragione dei contatti per scambi negoziali, ove 1’uso della forma scritta
per determinati atti conferiva agli stessi natura probatoria o li rendeva fonte

costitutiva di situazioni giuridiche?®

. In ogni caso, non sembrerebbe possibile
attestare alcuna presenza dei tabelliones prima del 11 - 111 secolo d. C., anche se il
frammento di Ulpiano di cui appresso lascia intuire che questi esistessero gia da
tempo.

Alcuni studiosi francesi hanno assimilato il tabellio alla figura degli esperti di
diritto che si occupavano di fornire consigli redazionali per i documenti, fondando

in particolare la propria tesi nelle menzioni delle fonti letterarie sui testamentarii?®®,

2% F, ScHuLz, Storia della giurisprudenza romana, Firenze, 1968, 198: nella descrizione dello
Schulz, i tabellioni vengono dipinti come uomini di modesto sapere giuridico da cui traevano mezzi
per la sussistenza.

2% AMELOTTI, v. notaio (dir. rom.), cit., 553.

237 FREZZINI, V. Notariato cit., 336 ss.

238 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 13-14; AMELOTTI, V. notaio (dir. rom.), cit., 554;
M. AMELOTTI, Negocio, documento y notario en la evolucién del derecho romano in Anales
Academia Matritense del Notariado 29 (1990), 135 -145.

239 Cfr. i frammenti analizzati nel capitolo I paragrafo 3.1.
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andando cosi a datare i tabellioni gia in eta tardo repubblicana*, quindi ben prima
del 11 secolo d. C.?*'. Una conferma sembra scorgersi in un passo di Polibio?*? in
materia di scambi commerciali, nel quale egli parla in generale dei trattati tra romani
¢ cartaginesi. L’autore, nel tradurre il testo di un antico trattato di cui egli stesso
ammette di non comprendere sino in fondo la lingua, in quanto “TnAwkavTn yop 1
dtpopa YE€yove Thg dtaAéktov Kol mapd Popaiolg thic viv mpog v dpyoiov dote
TOVG GLVETMTATOVS Evia LOMG €€ EmoTdoemg dlevkpivelv”, elenca le condizioni per
la pace tra i due popoli. Tra queste ve n’¢ una concernente il valore dei trattati
commerciali, che possono avere rilievo giuridico solo se conclusi “télog ANV €mi
KNpvkt §| ypappotel’. I sostantivo kfjpué ¢ traducibile con i vocaboli “araldo” o
“messaggero”, mentre ypappoatedc € interpretabile come “scrivano” o “scriba”.
Soffermandoci su quest’ultimo, per quanto espresso nel paragrafo 3 del capitolo I,
potremmo pero associare pitl facilmente questa figura a quella del notarius?*,

In conclusione non sembrano esistere documenti ad essi relativi anteriori a quello
del passo di Ulpiano di cui appresso®**, motivo per il quale la dottrina ha ritenuto
di poter datare con certezza 1’avvento dei tabelliones solamente tra il Il ed il 11 sec.
d. C.2%,

20 | yzzAaTTO, V. Tabelliones, cit, 1014, ove l’autore sembra non condividere la suddetta
ricostruzione sia perché in contrasto con il principio del libero convincimento del giudice, dominante
in tutto il diritto classico, in forza del quale il documento assumeva una scarsa rilevanza, sia perché
in antitesi con il ruolo di rilievo della giurisprudenza cautelare di eta repubblicana.

241 M. TARDY, Les tabellions romains depuis leur origine jusq’au X siécle (these pour le doctorat),
Angolemme, 1901, 4.

242 pol. 3,22, 8.

243 peraltro, il sostantivo ypappotelg veniva utilizzato in correlazione a vocaboli come tfig O emg
(quindi il cancelliere di stato che leggeva documenti ed atti pubblici nell” ékkAncia, come attestato
anche in Tuc. 7,10), come 11ig Tpvtaveiog (ossia la pritania) e tfic BovAf|g (il senato) o in senso di
“segretario o cancelliere di tribunale”. Da ci0 si desumerebbe un rilievo non privato bensi pubblico
di tale figura, in alcuni casi, forse, avente la funzione di dare certezza al negozio giuridico in
questione, in altri quella di indicare soltanto il redattore del testo. Cid ne potrebbe da una parte
spiegare la menzione della presenza di questo in ambito di trattati “internazionali” da parte di
Polibio, dall’altra lo accumunerebbe sempre piu ai notarii, i quali, come precisato nel capitolo |
paragrafo 3, erano soltanto redattori di documenti nel senso di stenografi, inizialmente in ambito
privato e poi anche in quello “pubblico” in veste di funzionari in eta imperiale.

24 Sij precisa che il sostantivo tabellio non compare in nessun altro passo dell’intero Digesto.

245 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 15.
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1.1 La prima attestazione del tabellio: Ulpiano D. 48, 19, 9, 4

Tutto il titolo 19 del libro 48 del Digesto attiene alla condizione spettante a colui
che abbia subito una condanna per sentenza (Quo tempore spectatur conditio
sententiam passi). In particolare la rubrica 9, tratta da Ulpiano, libro 10 del De
officio proconsulis, riguarda le pene riservate ad advocati, tabelliones, pragmatici,
iuris studiosi e decuriones®*®.

E appena il caso di precisare che di questo titolo uno dei passi piu studiati®*’,
nell’ambito del diritto penale romano, € il frammento 16.

Il testo e in materia di interdizioni riservate agli avvocati, sia temporanee sia
perpetue®*® e agli studiosi di diritto?*°.

Il paragrafo di nostro interesse € pero il seguente:

D. 48, 19, 9, 4 (Ulp. 10 de off. proc.) Nonnumguam non advocationibus cui
interdicitur, sed foro. Plus est autem foro quam advocationibus interdicere, si
quidem huic omnino forensibus negotiis accommodare se non permittatur. Solet
autem ita vel iuris studiosis interdici vel advocatis vel tabellionibus sive

pragmaticis.

246 Cfr. paragrafo 4 capitolo I. In questa sede la presenza di decuriones & invece del tutto
comprensibile, avendo vissuto Ulpiano a cavallo tra il 11 ed il 11l sec. d. C. .

247 Tra tutti si vedano R. BoNINI, D. 48, 19, 16, Claudius Saturninus: De poenis paganorum in RISG
10 (1959 — 1962), 62 ss. e G. Sposito, ‘Quattuor genera ... septem modis’: Le circostanze del reato
in D. 48. 19. 16 (Claudius Saturninus de poenis paganorum) in SDHI 65 (1999), 95 ss.

28D, 48, 19, 9, pr. (Ulp. 10 de off. proc.): Moris est advocationibus quoque praesides interdicere.
et nonnumquam in perpetuum interdicunt, nonnumquam ad tempus vel annis metiuntur vel etiam
tempore quo provinciam regunt.

249 Esistevano a tal riguardo in particolare provvedimenti volti a punire coloro che avessero scritto
0 dettato testamenti di liberti ingrati in principem come si legge in Svet., Nero, 32.2: Ante omnia
instituit, ut e libertorum defunctorum bonis pro semisse dextans ei cogeretur, qui sine probabili
causa eo nomine essent, quo fuissent ullae familiae quas ipse contingeret deinde, ut ingratorum in
principem testamenta ad fiscum pertinerent, ac ne impune esset studiosis iuris, qui scripsissent vel
dictassent ea tunc ut lege maiestatis facta dictaque omnia, quibus modo delator non deesset,
tenerentur.
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Il frammento si inserisce nel novero delle condanne per attivita illecite, in questo
caso rivolte agli studiosi di diritto®*. Non sempre dunque era prevista per gli
avvocati I’interdizione dall’ufficio, essendo possibile anche quella dal foro, quindi
legata al luogo e non all’attivita. Cido non permetteva comunque lo svolgimento
della professione forense presso fori diversi da quello dal quale si veniva interdetti.
Infatti Ulpiano continua dicendo che si tratta di un divieto piu esteso rispetto a
quello dell’interdizione dall’ufficio forense, perché I’avvocato non poteva in alcun
modo occuparsi di negotii forenses. Infine il giurista precisa che una simile pena
fosse prevista, oltre che per gli avvocati, anche nei confronti degli studiosi del
diritto, dei tabellioni®! e dei pragmatici®®2. Bisogna dunque indagare sul perché
vengano tutti citati insieme nel passo appena esaminato. Da una parte si potrebbe
pensare che prendessero parte ad attivita affini, dall’altra che svolgessero i propri
incarichi tutti e tre presso il foro?2, Gli avvocati ed i pragmatici partecipavano ai
processi, mentre non vi & una simile notizia per i tabelliones, anche se abbiamo
visto che notarii ecclesiastici ed exceptores, simili nelle mansioni, si occupavano
di mettere per iscritto quanto avveniva durante le liti. Appare tuttavia un po’
infondato ipotizzare una simile sorte per i tabellioni, in primo luogo perché non ne
abbiamo alcuna attestazione dalle fonti, in seconda battuta perché gia esistevano le
due suddette categorie di redattori adibite a tale funzione e, come sappiamo, erano
coevi ai tabelliones. E pertanto necessario analizzare singolarmente i paragrafi
successivi a quelli appena esaminati e precisamente da D. 48, 19, 9,5 a D. 48, 19,
9, 10, al fine di tentare di ricavare alcuni degli impieghi di questi soggetti. La

difficolta rimane nel comprendere quale officium spettasse a ciascuno o se,

250 A, CARCATERRA, Concezioni epistemiche dei giuristi romani in SDHI 54 (1988), 65.

251 Secondo H. A. ANKUM, Les tabellions romains, ancétrs directs des notaires modernes in Atlas
du notariat. Le notariat dans le monde: huit siécles de notariat latin, quatre décennies d’union
internationale, Deventer, 1989, 14 la sanzione dell’interdictio fori avrebbe verosimilmente trovato
applicazione nei casi in cui il tabellio fosse stato condannato per crimen falsi ovvero qualora avesse
redatto atti vietati dalla legge.

252 Con il sostantivo pragmaticus al plurale venivano indicati gli esperti assistenti degli advocati.
253 Anche se i tabelliones, come si vedra, avevano degli uffici personali, denominati stationes.
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viceversa, tutti potessero svolgere gli stessi compiti, nulla essendo precisato nel
testo.

D. 48,19, 9, 5 (Ulp. 10 de off. procons.) Solet et ita interdici, ne instrumenta

omnino forment neve libellos concipiant vel testationes consignent.

Nel primo paragrafo e espresso il divieto di comporre completamente (omnino)
instrumenta, di formulare libellos e di autenticare testimonianze. Verifichiamo ora
ciascuna di queste funzioni separatamente.

Con il sostantivo instrumentum si indicava dal Il — 111 sec. d. C. o il documento per
mezzo del quale si otteneva piena prova, da utilizzarsi durante i processi®>* o un atto
scritto, mentre in epoca giustinianea con il medesimo vocabolo ci si poteva riferire
sia ad un un documento privato, cd. instrumentum privatum, sia un documento
redatto da un tabellio che differentemente dalla prima tipologia e, come si € gia
visto nel capitolo precedente, veniva chiamato instrumentum publice confectum, sia
ad un terzo tipo di atto redatto grazie alla presenza ed alla sottoscrizione di tre
testimoni, ossia I ’instrumentum quasi publice confectum®>®,

L’utilizzo dell’avverbio ominino lascia dunque intendere che i soggetti in questione
avrebbero forse potuto continuare a redigere i documenti ma non per intero: esso
potrebbe indicare sia la redazione degli instrumenta “processuali”, la cui stesura era
riservata agli advocati ed ai pragmatici, sia di documenti diversi, stilati al contrario,
come si vedra piu avanti, dai tabelliones.

Con la parola libellus®®, invece, erano indicate le accuse scritte che venivano

254 Ne abbiamo ad esempio attestazione, tra i tanti passi, in D. 2, 12,7 0D. 2,13, 1, 3.

255 TALAMANCA, v. Documentazione, cit., 553-555.

2%6 A decorrere dalla fine | sec. a. C., come noto, al processo per formulas si affianco la cognitio
extra ordinem, che fini per soppiantare completamente il primo in epoca post-classica. Nei secoli
successivi dunque, per richiedere la chiamata in giudizio del convenuto, I’attore presentava al
giudice un libellus conventionis. Qualora questi’ultimo, dopo un esame della richiesta, 1’avesse
ritenuta non infondata, ne avrebbe pronunciato 1’accoglimento. Il convenuto avrebbe a quel punto
dovuto redigere e notificare il proprio libellus contradictionis al fine di costituirsi in giudizio. Si
rinvia sul tema della cognitio extra ordinem a R. ORESTANO, Augusto e la cognitio extra ordinem,
Milano, 1938, M. KASER, Gli inizi della cognitio extra ordinem, Milano, 1938 e da ultimo, nello
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formulate in giudizio e questa competenza era riservata agli advocati®’: non
sappiamo perd se il divieto in questione fosse riferito solo a quest’ultimi o se potesse
invece trattarsi di una mansione prevista anche per gli altri soggetti presenti in D.
48, 19, 9, 4. Questo € un interessante spunto per ipotizzare ulteriori funzioni, oltre
quelle redazionali, in particolar modo per i tabelliones, dal momento che i
pragmatici, in quanto assistenti di advocati, svolgevano comunque compiti simili.
Inoltre parte della dottrina ha sostenuto che in queste righe si legga invero un
distacco deciso tra le mansioni degli advocati e quelle dei tabelliones: ai primi
sarebbe stata infatti comminata come pena I’interdizione dal foro, ai secondi quella
dalla redazione di documenti®®®,

In ultimo, relativamente alle testationes si tratta del divieto di autenticare le
testimonianze®®®. L’indicazione della testatio®® lascia supporre che ci si riferisca a
quelle per tabulas, delle quali si € trattato piu diffusamente nel capitolo | paragrafo
2: 1 soggetti appartenenti ad uno dei suddetti gruppi incorsi in detta sanzione non

avrebbero pertanto potuto piu prestare la propria testimonianza.

D. 48, 19, 9, 6 (Ulp. 10 de off. procons.) Solet et sic, ne eo loci sedeant, quo in

publico instrumenta deponuntur, archio ‘archivo’ forte vel grammatophylacio.

Proseguendo nella lettura otteniamo sempre “a contrario” ulteriori informazioni,
ossia che studiosi di diritto, avvocati, pragmatici, e tabellioni accedessero con una

certa frequenza “in quel luogo, ove si depositano in pubblico gli instrumenta, in

specifico, sugli atti preliminari alla cognitio extra ordinem ad A. GUASCO, Gli atti introduttivi del
processo civile nelle cognitiones extra ordinem, Torino, 2017.

257 A riguardo si veda F. GIUMETTI, Per advocatum defenditur: profili ricostruttivi dello status
dell’avvocatura in Roma antica, Napoli, 2017.

258 FREZZA, Giurisprudenza, cit., 244.

291 verbo “consigno” puo essere tradotto anche con “apporre un sigillo sulle testimonianze”,
possibile indizio che 1’autenticazione delle stesse avvenisse in tal guisa.

260 Come gia visto nel capitolo | paragrafo 2, essa era la sorta di forma opposta al chirographum che
si caratterizzava per essere una dichiarazione unilaterale.
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archivio o forse in cancelleria”?®*, Veniva quindi vietato non solo di entrare ma
anche di sostare presso questi luoghi. Soffermiamoci su “in publico”. Bisogna
domandarsi se esso sia riferito ai documenti o alla conservazione degli stessi.
Convince di piu la seconda ipotesi, basata su una interpretazione letterale del testo,
poco sopra proposta, anche per il fatto che i documenti fossero riposti in archiva o
grammatophylacia e quindi forse consultabili pubblicamente 252, Sul versante
opposto sembra invece azzardato accostare il concetto di “pubblico” agli
instrumenta: come evidenziato dalla dottrina, il documento tabellionico poteva

fornire una piena prova processuale ma non era dotato di publica fides?53.

261 .’ uso del verbo sedeo, reca tra i vari significati anche quello di “stare in tribunale”, e cio potrebbe

forse far in qualche modo pensare che luoghi di conservazione di documenti, archivi e cancellerie
fossero posizionati nei pressi dei tribunali.

%2 Un indizio di cio, anche se riguardante i rescripta e non gli atti di negozi privati, potrebbe
giungerci da Plin. Ep. 10, 107, passo oggetto di diatriba tra I’impostazione di M. VARVARO, Note,
cit., 5796-5808 e quella di N. PALAZZOLO, Le modalita di trasmissione dei provvedimenti imperiali
nelle province (11-111 sec. d. C.) in lura 28 (1977) 40 - 94. Il Varvaro critica quest’ultimo in quanto
dal testo di Plinio non sarebbe desumibile una generale regola secondo la quale al tempo di Traiano,
venivano inviati ai cittadini richiedenti gli originali dei rescritti imperiali e non copie, mentre sarebbe
rimaste negli archivi solo un’indicazione sommaria degli stessi. Citando testualmente il Varvaro, da
pag. 5806, “[...] Il romanista catanese, in realta, non ha tenuto nel debito conto la circostanza che,
nel caso di specie, si tratta di un libello relativo alla richiesta di un beneficio (concessione della
cittadinanza), e che I’attivita definita ‘in commentarios referri’ ¢ attestata in altri due passi
dell’epistolario pliniano solamente in relazione alla concessione di altri benefici (concessione del
ius trium liberorum e del ius Quiritium), e non gia per riferirsi a rescritti relativi alla risoluzione di
punti incerti o controversi di diritto, anche perché, molto probabilmente, prima di Adriano questa
prassi non era vitale. Bisogna evidenziare, inoltre, che i provvedimenti che si trovano nei
commentarii o negli scrinia di cui parla Plinio sono solamente edicta ed epistulae. [...]”. In senso
favorevole ad una conservazione negli archivi solo di una sintesi del documento imperiale anche E.
VOLTERRA, Sulla legge delle citazioni, Memorie della Accademia Nazionale dei Lincei in Classe
Scienze morali, Storiche e filosofiche, vol. XXVII, fasc. 4, 1983, 1094 ss. e G. PURPURA, Dalle
raccolte di precedenti alle prime codificazioni postclassiche: alcune testimonianze papiracee in
Aupa 42 (1992), 681 ss., il quale asserisce inoltre che questa operazione di “sintesi” dei documenti
conservati effettuata in ragione della consegna dell’originale ai diretti interessati avvenisse per mano
di burocrati quali exceptores e notarii, che avrebbero registrato il tutto nei commentaria.

In questa sede, invero, non interessa scendere nel merito di quali fossero i documenti forniti in
originale ai richiedenti, bensi solo il dato che avvenisse una tal pratica. In questo modo potrebbe
affermarsi la possibilita per i cittadini di ricevere anche gli instrumenta.

263 M. AMELOTTI, Notai nel mondo Greco-romano in Studi Materiali, 2 (2002), 660; G. CENCETTI,
Dal tabellioneg, cit., 22: “[...] Piena fede, invece, godevano i documenti emanati da magistrature ed
uffici muniti di ius actorum conficiendorum, i quali potevano rilasciare copie cancelleresche del
contenuto dei protocolli nei quali era registrato lo svolgimento della loro attivita: e uno dei mezzi
escogitati per ottenere attestazioni autentiche di negozi giuridici privati fu percio quello (forse
dovuto all’influenza di analoghe istituzioni greche, largamente attestate in Egitto, come
I’agoranomia) di produrre le scritture relative, tabellionali o non tabellionali, davanti a qualcuno di
tali uffici perché le riconoscesse conformi a verita e poi chiedere copia del relativo verbale,
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Spostiamo ora I’attenzione sugli spazi di conservazione indicati da Ulpiano:
abbiamo gia incontrato* i tabularia, nei quali venivano riposti i documenti redatti
dai tabularii. | sostantivi presenti in questa sede, invece, non richiamano alcuna
delle figure sovra elencate. La presenza di alcuni archivi a Roma risale all’eta
repubblicana®®® ed & poi successivamente attestabile nell’eta del principato, al fine
di conservare i testi delle costituzioni imperiali?®®. Sappiamo che 1’archivum (nella
forma piu arcaica, citata dallo stesso Ulpiano, “archium”), era un termine in
principio utilizzato per individuare la sede ove i magistrati risiedevano e svolgevano
le proprie funzioni e, successivamente, il luogo dove riponevano i propri
documenti, fino ad indicare nel corso del tempo, per estensione, il sito ove venivano
conservati anche atti provenienti non da quest’ultimi®®’,

Vi € anche una sorta di definizione nella novella 15 del 535 di Giustiniano, dove

leggiamo

Nov. 15 DE DEFENSORIBUS CIVITATUM :/...] archivum, in quo gesta apud se
reponant, deperit quod conficitur, et nequaquam invenies apud eos plurimorum
temporum poni monumentum ullum penitus, sed ad heredes eorum aut alias

successiones his monumentis egentes gesta quaerunt, et horum quae quidem

autenticamente estratto dagli atti di quella magistratura o di quell’ufficio. In questo modo gli
instrumenta privata e gli instrumenta publice confecta, muniti di limitata forza di prova, si
trasformavano in veri documenti pubblici, assolutamente autentici. [...]”.

264 Capitolo | paragrafo 5.1.

265 Cfr. nt. 227 cap. | sull’ aerarium Saturni.

266 |n tal senso sia PURPURA, Dalle raccolte, cit., 680 - 681 e VARVARO, Note, cit., passim ed in
particolare pagg. 5769-5771 ove 1’autore afferma che 1’esistenza di archivi imperiali sia desumibile
solo da indizi indiretti e che sia dubbia persino la collocazione degli stessi, tant’¢ che non ¢ certo se
“[...] la cancelleria trasportasse o meno con $é i propri archivi o se, piuttosto, facesse ricorso ad
archivi impiantati nei maggiori centri delle province in cui I’imperatore si trovava a viaggiare. [...]”
e ancora “[...] Non siamo in grado neppure di stabilire quali fossero i responsabili di tali
documentazioni. [...]” e anche 5796 ss. in cui il Varvaro, con una puntuale analisi, attesta
I’impossibilita di conoscere con certezza anche il funzionamento interno dei suddetti archivi.

267 E, CAILLEMER, V. archeion, in Dictionnaire des Antiquites Grecqués et Romaines, vol. |, 1877,
372 — 373; C. DziATzKO, v. archive, in PWRE, vol. Il, 1895, 553 ss.; E. Lodolini, Note di
terminologia archivistica: « archivio », « archivistica », « archivista », « archivistico, -a» in Archivio
Storico Italiano 145 (1987).
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inveniunt, nulla fide sunt digna, alia vero etiam pereunt et in tantum cadunt, ut in
similitudine non actorum sint.

268 asso sarebbe

Inoltre, nella definizione fornita dal Thesaurus Linguae Latinae
’equivalente del greco apysiov?®®, luogo di conservazione di cartae publicae. In
maniera simile la parola grammatophylacium, nella ricostruzione di Forcellini e De
Vit?"® & usata come sinonimo di tabularium, anche se in questo caso il
corrispondente greco ¢ ypappotopovAdxiovZ’t e non si parla di cartae publicae
bensi di “tabulae et instrumenta publica asservantur”. Questo non solo
mostrerebbe un collegamento tra tabelliones (visto che erano i loro instrumenta ad
essere collocati presso i suddetti archivi) e tabularii ma porrebbe nuovamente in
discussione la rilevanza giuridica degli atti prodotti dai primi. Ci si dovrebbe quindi
nuovamente chiedere se fossero i documenti stessi ad avere un rilievo pubblico in
quanto redatti da tabelliones o se al contrario essi fossero pubblici nel senso di

fruibili dalla popolazione poiché conservati in luoghi accessibili a chiunque.

D. 48, 19, 9, 7 (Ulp. 10 de off. procons.) Solet et sic, ut testamenta ne ordinent vel

scribant vel signent.

Il testo continua con un divieto riguardante la stesura dei testamenti. Analizzando i
verbi utilizzati da Ulpiano é possibile ipotizzare che egli si riferisse sia ad una serie
di azioni consequenziali che avrebbero portato alla confezione del testamento sia a
momenti differenziati ma sempre inerenti allo stesso. L’uso del verbo ordino, che
letteralmente, tra i vari significati vuole anche dire “redigere testamenti” suggerisce
che questa condanna, per quel che si dira piu in avanti, sembri essere posta ad hoc

per i tabelliones anche se, effettivamente, la scrittura e la sottoscrizione di un

268 Thesaurus Linguae Latinae , vol. 11, 466.

269 gostantivo con il quale si indicava giustappunto il palazzo dei magistrati.

20 E, FORCELLINI e V. DE VIT v. Grammatophylacium in Lexicon totius latinitatis, vol. I, Prato,
1875.

27y ocabolo derivante dalla crasi di ypappoto € puAGoc®, ossia posto “che custodisce i documenti”.
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testamento potevano essere compiute da chiunque, in presenza di testimoni?’,
Stesso suggerimento puo derivare dal verbo signo traducibile con “sigillare”,
“firmare apponendo il sigillo” o “attestare”. Ricordiamo pero che per i testamenti
si faceva ricorso a testi, i quali siglavano il documento con un proprio sigillo la cui
rottura prima dell’apertura della successione avrebbe comportato 1’invalidita del
testamento?’>,

Dall’uso dei vocaboli sembra trattarsi quindi di una duplice proibizione: da un parte
quella riservata ai tabellioni, concernente il loro stesso ufficio?’, dall’altra quella
prevista per tutti e quattro i periti di diritto, i quali non avrebbero piu potuto né
confezionare in autonomia il proprio testamento né porre la sottoscrizione su di esso

o su quello di nessun altro in guisa di testimoni?”.

D. 48,19, 9, 8 (Ulp. 10 de off. procons.) Erit et illa poena, ne quis negotiis
publicis interveniat: hic enim privatis quidem interesse poterit, publicis

prohibebitur, ut solent quibus sententia praecipitur dnpocimv dréyecbat .

Continuando nell’analisi riusciamo poi a ricavare che alcuni dei soggetti sovra
indicati (o forse tutti, visto che non & specificato) prendevano parte ai negotii
publicii, ossia all’attivita politica o gli affari dello stato. Il dato interessante giunge
dalle parole successive: & possibile pero, nonostante la condanna, intervenire in

affari privati, essendo proibiti quelli pubblici, come & solito che accada per coloro

272 Sara Valentiniano 111 ad introdurre il testamento olografo per la prima volta con la novella. 21.2
di cui al par. 4.

273 Sj tenga presente che le pene riguardanti la falsificazione dei testamenti e la rottura dei sigilli
erano gia state disposte dal senatoconsulto Liboniano, I. sec. a. C., sul quale si veda B. ALBANESE,
Sul senatoconsulto liboniano, Palermo, 1976.

274 L’ apposizione finale del sigillo potrebbe forse essere un segnale di come i tabelliones fossero in
grado di effettuare una autentica ante litteram del testamento, per evitare cosi future controversie a
riguardo. Potremmo dunque dipingere il tabellio come un soggetto estraneo all’atto che si apprestava
a redigere, con specifiche qualifiche professionali di natura giuridica, al quale potevano
all’occasione rivolgersi. Inoltre si potrebbe pensare che i privati vi ricorressero spesso non solo in
quanto si trattava di esperti di diritto, ma anche per ottenere documenti piu facilmente riconoscibili
come “ufficiali”.

275 Abbiamo visto nel capitolo precedente come anche i testimoni dovessero apporre la propria firma
sul testamento, anticamente sulle tabulae ceratae contenenti lo stesso.
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la cui sentenza di condanna preveda di dnpociov anéyecOar 0ssia il tenersi lontani
dalle cose pubbliche.

Innanzitutto la possibilita di continuare a svolgere affari privati lascia intendere che
questi soggetti potessero, anche dopo la condanna, fornire consulenze private
unitamente ad altre attivitd private connesse alla professione ma non aventi
rilevanza pubblica, ad eccezione di quelle escluse dalle altre disposizioni del
medesimo titolo. Sarebbe interessante capire se Ulpiano qui si stesse riferendo solo
alla carriera politica e pubblica, quindi per esempio ad un funzionario statale, o se
intendesse invece un’inibizione totale da qualunque attivita in relazione con la sfera
pubblica. L’altro dato rilevante consta nell’utilizzo di una perifrasi greca per
indicare una certa condanna. Cio potrebbe in primo luogo significare che gqueste
erano le parole presenti nel testo della sentenza, magari rivolta ad imputati
provenienti dalle provincie, visto che il frammento é tratto dal De officio

proconsulis.

D. 48,19, 9, 9 (Ulp. 10 de off. procons.) Sunt autem et aliae poenae: si
negotiatione quis abstinere iubeatur vel ad conductionem eorum quae publice

locantur accedere, ut ad vectigalia publica.

Venivano assoggettati ad ulteriori pene coloro che avessero violato 1’ordine
ricevuto di astenersi da attivita di commercio o di avvicinarsi alla locazione di
quelle cose che sono locate pubblicamente, come i vectigali pubblici. In questo
passo Ulpiano si limita a descrivere un’ulteriore possibile pena per le figure di cui
sopra, dalla quale non si puo ricavare alcun dato circa le attivita di questi, ma dalla
quale emerge ancora una volta I’interdizione da qualunque ufficio concernente la
res publica, quasi a sancire 1’esclusione dalle attivita attinenti in qualche modo alla

publica fides per i rei.
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In questa sede non ¢ necessario continuare ’analisi del titolo in quanto non si
ricavano altre informazioni utili alla presente ricerca. Nel paragrafo 102’ si legge
soltanto una riflessione di Ulpiano sulla giustizia 0 meno delle pene di cui al
paragrafo 9, con la quale sostanzialmente il giurista si chiede se sia corretto
impedire la negotiatio ai condannati definendo “incivili pene per le quali si possa
costringere un uomo a fare suo malgrado cid che non puo fare.”?"".

Nel paragrafo 11, invece, ’autore passa ad un altro gruppo di soggetti, i decurioni,

gia incontrati nel capitolo 1.

D. 48,19, 9, 11 (Ulp. 10 de off. procons.) Istae fere sunt poenae quae iniungi
solent. sed enim sciendum est discrimina esse poenarum neque omnes eadem
poena adfici posse. nam in primis decuriones in metallum damnari non possunt
nec in opus metalli, nec furcae subici vel vivi exuri. et si forte huiusmodi sententia
fuerint affecti, liberandi erunt: sed hoc non potest efficere qui sententiam dixit,
verum referre ad principem debet, ut ex auctoritate eius poena aut permutetur aut

liberaretur.

In primo luogo é interessante notare come siano posti nel medesimo titolo di
advocati, tabelliones, pragmatici ed esperti di diritto i decuriones, i quali
svolgevano delle funzioni direttive riguardanti I’amministrazione cittadina e che gia
abbiamo notato avere affinita con gli exceptores i quali a loro volta la avevano con

i notarii?’®. Si differenziano pero da questi in quanto ad essi sarebbe spettato un

26 D, 48, 19, 9, 10 (Ulp. 10 de off. procons.) Interdici autem negotiatione plerumque vel
negotiationibus solet: sed damnare, ut quis negotietur, an possit videamus. et sunt quidem hae
poenae, si quis generaliter tractare velit, inciviles invitum hominem iubere facere quod facere non
potest: sed si quis specialiter tractaverit, potest esse iusta causa compellendi cuius ad
negotiationem: quod si fuerit, sequenda erit sententia.

27 A. PALMA, Civile, incivile, civiliter, inciviliter in Index 12 (1983-1984), 267. Il giurista, secondo
’autore, critica la costrizione ad attivita che i rei non sono in grado di compiere nell’ambito delle
condanne al lavoro forzato, per lo svolgimento del quale si devono considerare necessariamente le
competenze preesistenti, come osservato da A. WACKE, Wettbewerbsfreiheit und
Konkurrenzverbotsklauseln im antiken und modernen Recht in ZSS 99 (1982), nt. 24, 194.

278 Cfr. cap. | par. 4.
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trattamento “privilegiato”: poiché vanno differenziate le pene e non a tutti spetta la
stessa, Ulpiano precisa che i decurioni non potessero essere condannati alle miniere
0 a lavori ad esse connessi, impiccati o bruciati vivi (pene pero invero non citate
per i soggetti di cui sopra, anche se Ulpiano lascia forse intendere una simile
possibilita, vista la specificazione delle differenze). Qualora infatti un decurio
avesse subito una simile condanna, vista la sentenza, avrebbe dovuto chiedere al
Princeps la “grazia”: quest’ultimo avrebbe potuto o mutare la pena o liberare il
condannato. Non sembra dunque esserci la possibilita di modificare la sentenza se
non con l’intervento del Principe. Si legge infine nei paragrafi dal 12 al 16 che i
privilegi appena elencati per i decurioni valgano anche per i genitori, i discendenti
ed i figli di questi2’.

Sulla presenza dei decurioni alla fine del frammento 9 si aprono forse due scenari
possibili: da una parte i compilatori giustinianei, nel chiudere il frammento,
potrebbero avere voluto inserire i decuriones per completare una sorta di elenco
riguardante le condanne di tutte quelle figure in qualche modo affini ad advocati e
tabelliones. Dall’altra, invece, nell’ipotesi che advocati, tabelliones e pragmatici
fossero anche decurioni si potrebbe pensare ad una differenziazione tra quegli
esperti di diritto non decuriones, ai quali sarebbero spettate delle pene piu severe e
quelli invece aventi il titolo di decurioni, che avrebbero goduto del privilegio di

subire una sanzione meno rigida®.

29D, 48,19, 9, 12 (Ulp. 10 de off. procons.) Parentes quoque et liberi decurionum in eadem causa
sunt.

D. 48,19, 9, 13 (Ulp. 10 de off. procons.) Liberos non tantum filios accipere debemus, verum omnes
liberos.

D. 48, 19, 9, 14 Ulp. 10 (de off. procons.) Sed utrum hi soli, qui post decurionatum suscepti sunt,
his poenis non adficiantur, an vero omnes omnino liberi, etiam in plebeia familia suscepti, videndum
est: et magis puto omnibus prodesse debere.

D. 48, 19, 9, 15 Ulp. (10 de off. procons.) Plane si parens decurio esse desierit, si quidem iam
decurione fuerit editus, proderit ei, ne adficiatur: enimvero si posteaquam plebeius factus est tunc
suscipiat filium, quasi plebeio editus ita erit plectendus.

280 peraltro, come noto, agli honestiores, dei quali i decuriones facevano parte, non potevano essere
comminati i summa supplicia, previsti solo per gli humiliores. L’esclusione dei decuriones dalla
damnatio in metallum ricorre anche in un altro testo di Ulpiano, D. 50, 2, 12.
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1.2. Cenni sui tabellioni nel 111 secolo: Opellio Macrino, il tabellio imperatore

Dal passo di Ulpiano analizzato nel precedente paragrafo abbiamo potuto iniziare a
tracciare i contorni, ancora non precisamente definiti, di questa figura professionale.
E stato ipotizzato dalla dottrina che il tabellio del 1ll — V sec. d. C. fosse

281 Inoltre, altro dato

principalmente un redattore di testi in ambito privato
ricavabile, invero dal frammento stesso € che, per essere inserito nel Digesto anche
se in ambito di “diritto penale”, il tabellione fosse una figura in qualche misura
diffusa nel territorio imperiale.

Per riferirsi ad un tabellio, gia dal Il sec. d. C., esistevano una serie di sinonimi,
diffusi soprattutto in Egitto: tapeAiiov, copforlatoypapog, GuVaALOYLOTOYPOPOG,
vopkog e votaptoc?®? e alcuni di questi li ritroveremo nei testi della compilazione
giustinianea.

Non vi sono invece indizi certi sui requisiti che un soggetto avrebbe dovuto avere
per accedere a questa professione. Una caratteristica, ancorché non esplicitamente
indicata in alcuna fonte, si puo intuire abbastanza facilmente: era necessaria una
formazione di tipo giuridico. In seconda battuta abbiamo notizia da una costituzione
di Costantino del 316, analizzata nel paragrafo 4, che fosse necessario lo status di
uomo libero.

E poi possibile desumere un dato piuttosto interessante sull’importanza del tabellio,
dall’esperienza di Opellio Macrino??, tabellione ed imperatore nel biennio 217 —

218 d. C. . Egli era stato anche nominato prefetto del pretorio insieme a Marco

2L AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 23; P. PUCCINELLI, Della fede e della liberta del
notaio. Colla serie di molti soggetti insigni per sangue, dignita, lettere ed armi, Milano, 1654, 43 e
48, ove I’autore afferma che il carattere privato dell’ufficio tabellionico in generale in epoca romana
possa essere desunto dal fatto che, per divenire tabellio, fosse necessario soltanto possedere le
competenze e le abilita necessarie ai fini della pratica della professione e null’altro, differentemente
a quanto poi sarebbe accaduto in epoca medievale.

282 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 24; per la distribuzione geografica di tali appellativi
si veda E. SACHERS, v. Tabellio, cit., 1850 ss.

283 Ricorre anche il nome Opilio, in Aurelio Vittore ed Eutropio, ma nelle monete e nelle iscrizioni
compare sempre il nome “Opellius”.
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Oclatino Avvento nel 216 d. C.?4, ed era amministratore degli affari privati di
Antonino Caracalla®®, tassello che potrebbe far ipotizzare una connessione ed un
avvicinamento dei tabelliones, almeno a decorrere dal Il sec. d. C., alle cariche di
funzionari imperiali.

Da quel che e noto, Macrino fu 1’unico imperatore ad aver ricoperto anche il ruolo
di tabellio. Gia dalle prime righe del libro 15 SHA possono evincersi giudizi degli
scriptores nei suoi confronti?®. L’introduzione, che ha portata generale ma si

riferisce anche al nostro Macrino, recita:

SHA, 15, 1, 1 Vitae illorum principum seu tyrannorum sive Caesarum, qui non
diu imperarunt, in obscuro latent, idcirco quod neque de privata eorum vita digna
sunt, quae dicantur, cum omnino ne scirentur quidem, nisi adspirassent ad
imperium, et de imperio, quod non diu tenuerunt, non multa dici possunt: nos
tamen ex diversis historicis eruta in lucem proferemus, et ea quidem quae

memoratu digna erunt.

In realta Macrino aveva compiuto una carriera piuttosto eterogenea prima di
divenire imperatore, svolgendo diverse professioni. Era di bassa estrazione sociale

(humili natus et animi?®’) e viene descritto come “ /...] libertinum, hominem

284 Abbiamo notizia della sua prefettura da Er., 4, 12, 1. In Cass. Dion., 78, 14, 1 - 4 si legge che,
morto Caracalla, gli venne offerta la porpora ma rifiutd a causa dell’eta avanzata e della cecita da
un occhio; fu anche console nel 218 d. C., anno in cui mori.

25 SHA, 15, 2, 1, mentre in SHA 15, 4, 7 si apprende che, quando ancora era prefetto del pretorio, in
assenza del suo collega Oclatino Avvento, uccise Caracalla con un piano talmente ben ordito da non
farsi neppure scoprire. Da SHA 13, 6, 6 si legge infatti che Macrino lo assassind a Carre, in
Mesopotamia Settentrionale, anche se la dottrina & divisa sul luogo del decesso. Nonostante cio,
Eliogabalo, presunto figlio di Caracalla nonché imperatore successivo a Macrino, riusci a fuggire.
In SHA 16, 1, 1, si ripete la notizia della cospirazione contro 1I’imperatore Caracalla, per ucciderlo
ed usurparne il posto, pratica nota soprattutto nel 111 sec. d. C. . Infatti i toni utilizzati dagli Scriptores
luris Augusti sia per rivolgersi ad Antonino Diadumeno *“/...] nihil habet vita memorabile, nisi quod
Antoninus est dictus [...]” sia per rivolgersi a suo padre, come gia rilevato, sono critici, fortemente
negativi e tutt’altro che altisonanti. Stesso giudizio dispregiativo si ritrova anche in Aurelio Vittore
in Aur. Vit., De Caes., 22.

26 Gj deve perd ammettere che spesso dalle parole degli Scriptores emergono considerazioni
negative nei confronti degli imperatori e di certo quello di Opellio Macrino non & un episodio isolato.
BT SHA, 15, 2, 1.
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prostibilem, servilibus officiis occupatum in dommo imperatoria, venali fide, vita
sordida sub Comodo™?®8: un individuo alquanto abietto. Vengono poi riportate due
versioni diverse riguardo alle sue prime occupazioni: secondo alcuni sarebbe stato
allontanato in Africa ed avrebbe svolto alcune attivita presso il foro; in seguito,
entrato nell’ordine equestre, sarebbe divenuto avvocato del foro. Secondo altri,
invece, egli avrebbe prima combattuto come gladiatore, poi, una volta ricevuta la

289 sj sarebbe recato in Africa, dove avrebbe vestito ancora una

rudis e affrancato
volta, ma per un breve periodo, i panni del gladiatore per poi svolgere la professione
di tabellio e divenire infine avvocato del fisco?®. Le due versioni coincidono
parzialmente. Nella prima non viene pero riportato I’incarico effettivo di Macrino

in Africa, ma si parla in generale di attivita del foro:

SHA 15, 4, 3: [...] lectioni operam dedisse, egisse causulas, declamasse, in foro

postremo dixisse. [...]

Sarebbe quindi stato un lettore pubblico, avrebbe tenuto cause di poco conto, fatto
il declamatore, in sintesi avrebbe partecipato ad un’attivita oratoria nel foro.
Peraltro, dal frammento di Ulpiano D. 48, 19, 9, 4 — 9, abbiamo appreso che anche
le attivita tabellioniche si svolgevano presso il foro. Sarebbe invero piu facile
propendere per la versione negativa, ossia quella che respinge 1’ipotesi della sua
professione come tabellio: si parla infatti di attivita oratoria nel foro ed é probabile
che ci si riferisca ad un altro tipo di attivita poiché, almeno per quanto letto finora,
i tabelliones svolgevano altre mansioni, non di tipologia oratoria. Si aprirebbe allora
forse un ulteriore ma quasi del tutto infondato scenario. Partiamo dall’assunto che
entrambe le versioni siano valide: tutte e due narrano di un periodo africano di

Opellio Macrino in cui svolse attivita di tipo giuridico. Dal tenore delle parole

288 Gj tratta di parole attribuite ad Aurelio Vittore.

29 In tema di auctoramentum si veda O. DILIBERTO, Ricerche sull'“Auctoramentum” e sulla
condizione degli “Auctorati”, Cagliari, 1981.

20 SHA, 15,4,2 —6.
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utilizzate dagli Scriptores Historia Augustae si potrebbe ritenere che Macrino fosse
una sorta di avvocato di poco conto. Nel frammento di Ulpiano esaminato abbiamo
visto advocati e tabelliones insieme, con identiche condanne per i crimini
commessi, pur se non possibile discernere in quella sede le mansioni di uno e
dell’altro. Potrebbe dirsi allora, sebbene, si ripete, si tratta di una mera congettura,
che advocati e tabelliones, nel foro, potessero svolgere delle attivita in qualche
maniera affini. E pero assai pit facile pensare che magari Macrino avesse svolto
entrambe le carriere e che esse avessero come punto in comune quello di non essere
troppo ben considerate a Roma?®!. Va da sé che, a causa della frequentazione dei
fori da soggetti incompetenti e corrotti, il degrado ivi largamente si diffondeva?®2.

L’altro dato che si ricava, piu fondato, ¢ che agli inizi del terzo secolo la professione

tabellionica fosse diffusa in tutto I’impero, anche nella regione africana.

291 per giustificare questa affermazione si fa riferimento in primis ad un noto passo di Ammiano
Marcellino, il quale, riferendosi pero alla seconda meta del 1V sec. d. C., in tutto il libro 30 delle sue
Historiae scrive un’invettiva contro avvocati ed oratori forensi. In particolare si cita Amm., 30, 4, 3
- 4, ove I’autore scrive “Hanc professionem oratorum forensium zolizixijc popiov eidwlov, id est
civilitatis particulae umbram vel adulationis partem quartam esse definit amplitudo Platonis,
Epicurus autem xaxoteivoyv nominans inter artes numerat malas. Tisias suasionis opificem esse
memorat adsentiente Leontino Gorgia. Quam a veteribus ita determinatam orientalium quorundam
versutia ad usque bonorum extulit odium, unde etiam retinaculis temporis praestituti frenatur. ergo
absolutis super eius indignitate paucis, quam in illis partibus agens expertus sum, ad coeptorum
cursum regrediar institutum.”o ancora in Amm., 30, 4, 13 “Tertius eorum est ordo, qui ut in
professione turbulenta clarescant, ad expugnandam veritatem ora mercenaria procudentes, per
prostitutas frontes vilesque latratus, quo velint, aditus sibi patefaciunt crebros. [...].” € infine Amm.
30,4,8-9-11- 12, dove I’autore, nel descrivere il degrado degli avvocati, li divide in quattro gruppi
diversi, per un’analisi dei quali si veda L. DE GIOVANNI, | “mali della giustizia” in una
testimonianza di Ammiano Marcellino in Fides, humanitas, ius. Studii in onore di Luigi Labruna,
C. CAsCIONE, C. MAsI DoRIA (a cura di), vol. 111, Napoli, 2007, 1421-1406. O. LICANDRO, Dalla
reggenza imperiale al protettorato goto. L esperienza costituzionale di Teoderico tra continuita e
fine della pars Occidentis dell’impero romano in AUPA 54 (2011), 95-180.

292 Amm., 30, 4, 13, ove I’autore definisce i tribunali “fovae fallaces et caecae”.
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2. | tabelliones sotto Diocleziano: I’Edictum de pretiis ed una costituzione
sull’adoptio

L’affermazione con la quale si ¢ chiuso il precedente paragrafo, circa la presenza
diffusa dei tabelliones nell’impero almeno a decorrere dal III sec. d. C., ¢
corroborata anche dall’Edictum Diocletiani et Collegarum de pretiis rerum
venalium, tariffario degli inizi del 1V sec. d. C., emanato tra il 20 novembre ed il 9
dicembre 301 d. C. dall’imperatore Diocleziano®®,

La fine del terzo secolo si era caratterizzata per un ingente aumento dei prezzi anche
delle risorse di prima necessita, la tassazione aveva raggiunto livelli smisurati con
ricadute durissime anche sui pit abbienti e le risorse erano inferiori rispetto alla
domanda effettiva®®. In questo contesto di poverta diffusa Diocleziano decise
dunque di far fronte alla crescita dei costi ponendo come freno il suo Editto?®.
Prima dei ritrovamenti epigrafici si conosceva questa legge solo per via indiretta,
attraverso il De mortibus persecutorum di Lattanzio, feroce oppositore di
Diocleziano, reo a suo avviso di aver causato la crisi tetrarchica, anche per non aver
impedito ’aumento incontrollato dei membri dell’esercito®®®. Vi &, in sintesi, una
divergenza tra la posizione ufficiale della corte imperiale, ravvisabile nel proemio
dell’Edictum, ove troviamo una invettiva contro gli uomini cosi ricchi da causare
una crisi generale?® e quella di Lattanzio, che scrive circa quindici anni dopo la

promulgazione del provvedimento in questione.

293 gul quale si veda il recente lavoro di G. MARAGNO, Punire e sorvegliare: sanzioni in oro
imperatori burocrazia, Napoli, 2020.

2% Per un’analisi approfondita sulla decadenza di quel periodo si veda, tra tutti. S. MAZZARINO, La
fine del mondo antico - Le cause della caduta dell’impero romano, Milano, 1959.

2% Gj legge nelle prime righe dell’editto qui in commento “/...] legem pretiis rerum venalium
statuere conatus est.”.

2% A, POLICHETTI, Figure sociali, merci e scambi nell’Edictum Diocletiani et Collegarum de pretiis
rerum venalium, Napoli, 2001, 15 — 18.

297 Ad esempio, Pr.: [...] ut, quamvis difficile sit toto orbe avaritiam saevientem speciali argumento
vel facto potius revelari, iustior tamen intellegatur remedii constitutio, cum intemperatissimi
homines mentium suarum indomitas cupid[ines desig]natione quadam et notis cogentur agnoscere.
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In ogni caso, come si intuisce sempre dal proemio?®, i tetrarchi avevano stabilito
un limite massimo dei prezzi, evitando di scegliere la via del prezzo fisso, che
avrebbe condotto ad uno stallo nelle vendite ed allo spostamento degli individui di
mercato in mercato alla ricerca del prezzo piu conveniente. L’editto di Diocleziano
affonda dunque qui le proprie radici, arrivando a punire con la pena di morte gli
elusori delle indicazioni in esso contenute?®®, segno evidente della gravita della
situazione poco sopra descritta, anche se di fatto questa normativa trovo
applicazione solo sotto il regno di Diocleziano.

Il documento si presenta come una sorta di elenco, pervenuto parzialmente,
contenente dal titolo | al titolo VI e VIII - IX i prezzi di alcuni prodotti divisi per
genere, nel VII il costo di alcune prestazioni di diversi professionisti. Nello
specifico, il passo di nostro interesse & contenuto proprio nel titolo VII, che a sua
volta si divide in due sezioni, ossia de mercedibus operarium e de aeramento,
rispettivamente “circa il canone della locatio operis” e “riguardo il bronzo”
verosimilmente “riguardo il prezzo”. In queste righe sono presenti quindi
molteplici prestazioni di lavoro, di tipo eterogeneo, con I’indicazione del compenso
da corrispondere all’operatore di ogni settore.

Va precisato che anche per gli studiosi di diritto era stato introdotto dall’imperatore
Antonino Pio con un rescritto il pagamento sotto forma di salarium®®, come

peraltro si legge in

D. 50, 13, 4, pr. (Paul. 4 ad Plaut.) Divus Antoninus Pius rescripsit iuris

studiosos, qui salaria petebant, haec exigere posse.

Tra gli studiosi di diritto possiamo certamente annoverare i tabelliones, che

troviamo in quest’ultima sezione:

2% pr, 106 - 122.

2% pr, : Ab eiusmodi quoque noxa inmunis nec ille praestavitur, qui habens species victui adque usui
necessarias post hoc statuti temperamentum exist<u>maverit subtrahendas, cum poena vel gravior
es<s>e debeat inferentis paenuriam quam contra statuta quatientis.

300 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 23, 75.
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Edictum de pretiis, 7, 43: Tabellioni in scriptura libelli vel tabularum in versibus

numero centum: 10 den.

Da questo testo normativo si evince invero un compenso non molto alto, anzi,
addirittura inferiore a quello degli scribi*®t. Questo sarebbe un elemento utile per
poter ipotizzare che la professione in oggetto non fosse poi cosi prestigiosa, almeno
agli inizi del IV sec. d. C. Una ulteriore testimonianza, del 290 d. C., € una

costituzione di Diocleziano e Massimiano.

C. 8, 47, 4: Impp. Diocletianus et Maximianus AA. Proculiano. Adoptio non
tabulis, licet per tabellionem conficiendis, sed sollemni iuris ordine apud

praesidem solet copulari. a. 290 pp. K. Sept. Ipsis Il et 11l AA. conss.

Intanto, il primo dato ricavabile ¢ I’impiego dei tabelliones al fine di accertare lo
svolgimento dell’adoptio in forma scritta.

Leggendo che non & pil possibile realizzarla®®? in forma “privata” tramite le tavole
redatte dai tabelliones, ma che sia ormai obbligatoria la presenza di un giudice,
innanzi tutto si corrobora la posizione di una certa diffusione dei tabelliones nel IlI
sec. d. C., con un impiego eterogeneo. In secondo luogo si potrebbe supporre che
tale soluzione fosse stata elaborata a causa della corruzione imperante in quel
secolo®®: un atto composto privatamente, pur facendo uso di testimoni, avrebbe
probabilmente potuto essere molto piu facilmente falsificabile rispetto ad un atto
compiuto di fronte ad una figura come quella del giudice, atta per I’appunto a

verificare il rispetto della legge.

301 1bid. 7, 41: Scriptori in scriptura optima versus numero centum: 25 denarii.

302 Sj veda a riguardo C. Russo RUGGERI, La datio in adoptionem, dalla pretesa influenza elleno
cristiana alla riforma Giustinianea, Milano, 1995.

303 Sj veda in materia di corruzione L. MINIERI, Corruzione in Roma tardoantica: il caso dei
nequissimi funzionarii in RDR 13 (2013).
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Bassa paga potrebbe inoltre significare anche scarsa considerazione della categoria,
derivante magari dalla inaffidabilita e dall’essere avvezzi alla produzione di falsi.
Parte della dottrina ha invece ipotizzato una differente condizione sociale a seconda

del luogo di lavoro®,

3. | curiales ed i tabelliones: la legge di Costantino al corrector Lucaniae et
Brittiorum del 316

Procedendo nell’analisi delle fonti pregiustinianee riguardanti i tabelliones, ci si
imbatte in una costituzione dell’imperatore Costantino del 316 d.C., facente parte
dei cd. Decreta dell’imperatore, diretta al corrector Lucaniae et Brittiorum®. Essa
vede come protagonisti, oltre ai tabellioni, anche i decuriones 3% chiamati
nell’interpretatio dello stesso passo curiales ®7 . Quest’ultimi, ai quali si ¢
brevemente accennato nel precedente capitolo, erano i funzionari della Curia. E
appena necessario precisare una differenza pre - quarto secolo e post - quarto
secolo: parte della dottrina asserisce che fino al IV sec. d. C. per essere un curialis
fosse necessaria la condizione di possessor3®® mentre successivamente, non si

sarebbe piu trattato di un titolo dignitario ma solo di una condizione sociale,

304 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit. 24, da numerosi papiri si evincerebbe una migliore
condizione economica in luoghi piu ricchi, come 1’Oriente o I’Egitto.

305 Come noto, i correctores erano dei funzionari imperiali preposti all’amministrazione di alcune
province romane ed il territorio della Lucania et Bruttium era una di queste.

306 Cfr. cap. | par. 4 e, per una disamina generale sulla storia e I’evoluzione di questa carica si veda
U. LAFFI, Colonie e municipi nello stato di Roma, Roma, 2007, 49 ss.

307 E. FORCELLINI e V. DE VIT v. Curialis in Lexicon totius latinitatis, vol. 11, Prato, 1875, 530; G.
LACOURT-GAYET, V. Curialis in Dictionnaire des antiquités grecques et romaines, vol. Il, Graz,
1877 rist. 1969, 7; DU CANGE v. Curiales in Glossarium mediae et infimae latinitatis, vol. 11, 1883-
1887 rist. 1954, 670; H. O. FIEBIGER, v. Decurio in PWRE, vol. IV 2, 1932, 2319 -2353.

308 ). GAGE, Les classes sociales dans I’Empire romain, Parigi, 1964, 378; F. DE MARTINO, Storia
della costituzione romana, Napoli, 1972, 511.
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acquistata per nascita o per ricchezza®®. Altri studiosi hanno comunque evidenziato
che si trattasse di una professione ormai in decadenza nel V. sec. d. C. 30,

Dello stesso anno, nella stessa data, ossia 30 gennaio 316 d. C., abbiamo due testi
differenti di due passi diversi, entrambi recanti alcune disposizioni concernenti
tabelliones, contenuti in molteplici raccolte di leggi. E possibile ipotizzare, vista
I’identica datazione, che tutti e due inizialmente facessero parte della medesima
disposizione dell’imperatore Costantino e che fossero successivamente stati divisi
ed inseriti in piu raccolte di leggi. Il testo piu lungo, presente in identica guisa anche
nel Codex e nel Breviarium Alarici (quest’ultimo recante anche I’interpretatio della

costituzione, identica pure nel Codice Teodosiano), recita:

C.Th. 9,19, 1, pr.: Const. A. Mechilio Hilariano corr. Lucaniae et Brittiorum. Si
quis decurio testamentum vel codicillos aut aliquam deficientis scripserit
voluntatem, vel conscribendis publicis privatisque instrumentis praebuerit
officium, si falsi quaestio moveatur, decurionatus honore seposito, quaestioni, si
ita poposcerit causa, subdatur.3!* Sed non statim desinit esse decurio, qui in huius
modi facto fuerit deprehensus. Quantum enim ad municipales pertinet
necessitates, decurio permanet; quantum ad rem gestam et veritatem reserandam,

uti decurionatus honore non poterit. 312

Si coglie immediatamente che i protagonisti non sono i tabelliones, a cui si accenna
solo dopo, ma i decuriones, ed il primo dato interessante € che si tratta di essi in
materia di atti mortis causa. Era dungue ben possibile, come recita la costituzione,

che essi redigessero testamenti, codicilli o mettessero per iscritto la volonta di

309 G. LACOURT-GAYET, V. Curialis in Dictionnaire, cit., 1632: “Le titre de curialis, a partir du
quatrieme siecle, ne constitue plus une dignité personelle, mais une condition sociale qui s’acquiert
par la naissance ou par la fortune; - par la naissance : tout fils de curialis devient curialis lui-méme
a dix-huit ans; - par la fortune, il suffit d’avoir une fortune de 25 arpents de terre pour pouvoir étre
inscrit dans la curie”.

310 L, DI CINTIO, L interpretatio Visigothorum al ‘Codex Theodosianius”, Libro IX, Milano, 2013,
148-150.

311 Fino a questo punto = C. 9, 22, 21, pr.

812=C. 9, 22, 21, 1 e per intero fino a questo punto = Brev. Alar. 9, 15, 1.
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qualche incapace sia con “strumenti pubblici sia con strumenti privati”. Il testo si
occupa in particolare di fattispecie di produzione di falsi durante la composizione
di documenti di natura testamentaria, e precisamente codicilli o volonta messe per
iscritto o a mezzo di documenti pubblici o tramite documenti privati. Se in tali
circostanze fosse stata promossa una quaestio falsi contro il tabellione svolgente le
attivita di decurione, egli sarebbe incorso in tortura pur non venendo privato della
carica 0, meglio, dell’honor: non sarebbe stato infatti obbligatorio sottrarre
immediatamente la dignitas al tabellione - decurione indagato, potendo invece egli
mantenere la qualifica di decurio fino a quando i municipales 1’avessero ritenuto

necessario.

C.Th.9,19, 1, 1. Nec vero is, qui ante fuerit tabellio, ad eludendam quaestionem
super his quae ante conscripsit factus decurio defendi hac poterit dignitate,
guoniam scripturae veritas, si res poposcerit, per ipsum debet probari

auctorem®®, Dat. I11. kal. Feb. acc. kal. Aug. Sabino et Rufino conss.

Giungiamo cosi alla parte di nostro interesse in questa sede: qualora tra questi
soggetti fosse stato presente un tabellio, esercente funzioni di redattore di atti mortis
causa, in procinto di divenire decurio, questi non avrebbe potuto evitare la
sottoposizione a quaestio (e quindi probabilmente la tortura) nonostante non fosse
ancora divenuto decurione, in quanto, al momento della commissione del crimen,
egli aveva agito in tale veste piuttosto che in qualita di tabellio: infatti “la veridicita
della scrittura, se richiesto dalle circostanze, deve essere provata per mezzo del
medesimo autore”3,

Il dato facilmente ricavabile é che tra le funzioni dei decuriones vi erano certamente
delle analogie con i compiti dei tabelliones tanto che questi ultimi potevano ambire

a ricoprire la medesima carica dei primi. Potrebbe quasi immaginarsi una ipotetica

313 11 testo corrisponde con C. 9, 22, 21, 2 e Brev. Alar. 9, 15, 1, 1.
34 DaC.Th.9,19,1, 1: “[...] quoniam scripturae veritas, si res poposcerit, per ipsum debet probari
auctorem.”.
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gerarchia, nella quale i tabellioni sarebbero figurati come dei “sottoposti” rispetto
ai decurioni i quali, come accennato, ricoprivano anche alcune cariche
amministrative. Proprio per questa comunione di incarichi, come si vedra a breve,
fu cura dei legislatori successivi separare queste due figure.

Volgiamo ora I’attenzione alla interpretatio a cui si & sopra accennato, dove pero i
protagonisti sono i curiales e non i decuriones, lasciando intendere che questi
sostantivi fossero quasi utilizzati come sinonimi, rientrando infatti i decuriones tra

i soggetti facenti parte della curia.

C.Th. 9,19, 1. Interpr. Si quis curialis voluntatem morientis aut quodlibet
publicum documentum scripserit, et de falsitate accusatur, seposita primitus
dignitate, si necesse fuerit, subdatur examini: qui si convincitur, a curia non

expelletur, sed curiae dignitate privabitur, id est ut honoratus esse non possit.
tabellio vero, qui amanuensis nunc vel cancellarius dicitur, etiamsi ad curiae
pervenerit dignitatem, si de falsitate accusatus fuerit aut convictus, subdatur

examini, ut per ipsum, per quem confecta est, scripturae veritas approbetur.3*®

L’interpretatio riportata chiarisce il significato del testo di cui sopra: abbiamo due
diverse fattispecie, una concernente 1’accusa nei confronti del decurio e 1’altra nei
riguardi del tabellio. Viene innanzi tutto puntualizzata una differenza per il
decurione / curiale tra 1’espulsione dall’ordine e la perdita dell’honor: solo nel
primo caso, considerato piu grave, sarebbe stato direttamente allontanato dalla
curia. Diversa la sorte spettante al tabellio, appellato anche con i sostantivi
“amanuensis” o “cancellarius”: egli, anche se giunto alla dignitas della Curia, nel
caso in cui fosse stato accusato di falso e ritenuto colpevole non avrebbe
sicuramente potuto mantenere una simile carica.

Nello stesso anno, nello stesso mese e nello stesso giorno, Costantino si dedico

nuovamente ai tabelliones, con un provvedimento che appare, prima facie,

315 |1 testo corrisponde con Brev. Alar. 9, 15, 1, 1. Interpr. .

101



strettamente connesso a quello sopra commentato: si potrebbe supporre, come gia
accennato, che il testo facesse parte dello stesso provvedimento normativo di cui

sopra.

C.Th. 12,1, 3, pr. (316 lan. 30). Idem A. Mecilio Hilariano corr. Lucaniae et
Brittiorum. Universos decuriones volumus a tabellionum officiis temperare. Nemo
autem ad decurionatum vocatus excusare se poterit eo, quod fuerit tabellio, cum
et huiusmodi homines, si sint idonei, vocari ad decurionatum oporteat. lex enim,
quae decuriones a tabellionum officiis voluit submovere, ad decurionatum

tabelliones vocari non prohibet. Dat. I11 kal. Feb. Sabino et Rufino conss.3®

Si intende che I’intento del legislatore sia quello di far astenere tutti i decurioni
dallo svolgere le mansioni del tabellionato cosicché nessuno, nel caso in cui fosse
divenuto decurione, si sarebbe potuto discolpare per lo svolgimento delle proprie
funzioni contra legem solo in ragione del fatto di essere stato precedentemente un
tabellione3'; infatti, nel caso in cui uomini del genere fossero stati meritevoli,
sarebbe stato opportuno chiamarli al decurionato. Invero la legge che prospetta
I’allontanamento dei decurioni dalle funzioni “notarili” non proibisce di designare
i tabelliones al decurionato. Quest’ultima parte della costituzione, non presente nel
dettato giustinianeo, sembra quasi essere in antitesi con il resto del testo, dal
momento che pare trattarsi di un provvedimento promulgato appositamente per
separare le due categorie di decurio e tabellio. La suddetta legge sarebbe la prova

dell’irrompere di questa necessita all’inizio del IV sec. d. C.3!8 anche in ragione,

316 |1 testo corrisponde solo parzialmente con C. 10, 32, 15 Const. A. Hilariano correctori Lucaniae
et Brittiorum. Universos decuriones volumus a tabellionum officiis temperare. a. 316 D. Il k. Feb.
Sabino et Rufino conss.

317 Rileva giustamente E. MARELLI, |l tabellionato in eta giustinianea (parte I1). 1l controllo dei
tabelliones sul contenuto dei documenti e l’efficacia probatoria degli atti tabellionici in Archivio
giuridico online vol. II, fasc.1 (2023), 279 nt. 5, che “[...] la necessita di mettere a disposizione del
giudice un (efficace) mezzo di ricerca della prova prevale sulle tutele processuali normalmente
concesse ai decurioni.”.

318 A. FERNANDEZ DE BUJAN, Fides publica e instrumenta publice confecta en derecho romano in
Revista de Estudios Latinos 1 (2001), 198.
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forse, di una differente importanza delle due figure, quasi a voler sottolineare che i
tabelliones non potessero aspirare al raggiungimento della dignitas dei decurioni®!®,
Parte della dottrina ha ritenuto C. Th. 9, 19, 1 e C. Th. 12, 1, 3 in antitesi tra loro3?°
anche se, come gia detto, si tratta di due costituzioni recanti entrambe la stessa
datazione, 30 gennaio del 316 d. C., e lo stesso luogo di promulgazione, ragione per
la quale ¢ facile pensare che si tratti proprio di un’unica legge, considerata la
trattazione della medesima questione.

Va pero sottolineato che, mentre nel primo testo vi € una sorta di comparazione in
caso di produzione di falso tra il decurio ed il tabellio in procinto di divenire tale,
questa ¢ totalmente inesistente nel secondo scritto e, pertanto, 1’affermazione per la
quale il decurio sub iudicio conservi il titolo nelle more del processo non puo essere
né confermata né smentita.

Vi é invece nel secondo testo una distinzione tra i due uffici, poiché chi scrive parla
di una legge secondo la quale sarebbe opportuno che i decurioni non svolgessero le
mansioni dei tabelliones (pur non essendo vietato a questi ultimi di essere appellati
curiales), forse in ragione di un conseguente e prossimo raggiungimento di tale

posizione.

319 S.T. SALvI, Tra privato e pubblico. Notai e professione notarile a Milano (secolo XVII), Milano,
2012, 82 — 89.

320 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origni, cit., 23-24: “Possediamo due frammenti di una sua legge
del 316 (I’autore si riferisce a Costantino), diretta al corrector Lucaniae Brittiorum, che si prestano
significativamente contraddittori. A tutti i decurioni & vietato di esercitare gli officia di tabellioni,
per0 a questi, di fronte alla chiamata a far parte della curia, che ormai gli avra piu spaventati per gli
oneri fiscali che sollecitati per gli onori, non & permesso di scusarsi. A questo punto la logica
vorrebbe che il tabellione diventato decurione abbandonasse il notariato. E invece si prevede
I’ipotesi del decurione tabellio che, accusato di falso, puo essere anche sottoposto a tortura, perdendo
la dignita della curia, ma restando decurione negli aggravi, cioé per quanto ‘ad municipales pertinet
necessitates’. La verita ¢ che qui si urtano due opposte esigenze: quella della rigida chiusura delle
categorie professionali e delle rispettive funzioni, e quella del vantaggio pecuniario per 1’esausto
impero ad iscrivere nell’ordo decurionorum anche i notai. | quali evidentemente conservano una
discreta pozione, pur nella stentata vita municipale.”.
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4. VValentiniano sui tabellioni

Nelle novelle di Valentiniano i tabelliones vengono a rilievo in due diverse
occasioni, nella seconda invero solo indirettamente. Il primo provvedimento e del
444 d. C., promulgato dagli imperatori Teodosio e Valentiniano, in materia di frodi

fiscali e sin dalle prime righe si puo evincere un dato interessante.

Nov. Val. 15, 4. inter 444 Sept. 11. Et 445 lan. 18). Theodos. et Valentin. AA.
Qui si a tabellione vel contractoribus conventus ad gesta venire distulerit, illato
curialibus, quod huius edicti lege inferendum est, venditio perfecta stabilitate
nitatur: ille autem, qui huic rei praepositus spe lucri proprii publicum commodum
putaverit differendum, tali adficiendus incommodo est, ut tantundem ipse fisci
viribus inferat, quantum de ipso contractu, cui conventus praesentiam suam
negavit, a contrahentibus publico fuerit illatum, quod ab eo magistratus et
curiales exigere curabunt; quam poenam neque ordines effugiant neque
moderatores provinciarum, si qua ipsi fraude vel conludio publica emolumenta

distulerint.

Il testo normativo si occupa del caso in cui un soggetto avesse truffato il fisco e,
rinviato a giudizio davanti ai curiales, in caso di commissione del crimen, sarebbe
stato condannato a subire uno svantaggio economico pari a quello che avesse
arrecato al fiscus. Nella prima riga si intende che, per lo svolgimento di quelle gesta
compiute con I’intento di frodare il fisco, un soggetto si sarebbe recato o dal tabellio
0 dai contractores. In questa sede cio che interessa é proprio il fatto che una delle
possibilita contemplate dal legislatore nel normare questa situazione fosse quella di
un soggetto che per realizzare una compravendita avesse necessitato 1’ intervento di
un tabellio. Primissimo dato rilevabile € quindi se non una larga diffusione, quanto
meno una certa presenza di questi soggetti sul territorio, ai quali ci si poteva dunque

rivolgere per la confezione di alcuni atti, come quello della venditio, qui richiamata.
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Perché dunque citare proprio i tabelliones in una costituzione di questo genere? Si
aprono probabilmente due scenari: il legislatore potrebbe aver voluto intendere i
tabellioni con una accezione negativa, tacciandoli come soggetti che si prestavano
ad assecondare in un certo senso il compimento di contratti “contra legem”. E perod
forse piu plausibile, visto peraltro che in alternativa al tabellio sono presenti nel
testo anche i contractores, ossia coloro che negoziano o, meglio, le controparti del
venditore, che il tabellio qui fosse indicato in qualita di mero redattore di atti,
insieme appunto ai contractores, perché la presenza o meno di questo non era
probabilmente obbligatoria. La costituzione tratta infatti, come detto, di una
compravendita, e questo sarebbe un indizio piu che rilevante non soltanto per
propendere per la seconda lettura, ma soprattutto per ipotizzare nel V secolo d. C.
I’avvenimento della compravendita davanti ad un embrionale notaio, in alternativa
alla venditio che poteva compiersi anche soltanto tra le parti in assenza di un
soggetto terzo, posta comunque in alternativa alla prima soluzione vista la

disgiunzione “vel ... vel”.

*k*k

L’altra costituzione, emanata sempre dai medesimi imperatori, ma due anni piu
tardi e precisamente dell’ottobre del 446 d. C., concerne la redazione del testamento
in forma olografa. Essa non tratta dei tabelliones, ma si é tuttavia ritenuto
interessante soffermarsi brevemente su di essa in questa sede, al fine di evidenziare
come 'unico elemento imprescindibile ai fini della formazione di un atto valido
fosse ancora nel V sec. d. C. quello della presenza dei testimoni piuttosto che quello
di un altro soggetto estraneo il cui ruolo fosse quello di verificare la certezza del
“negozio” in questione, come forse avrebbe potuto essere il tabellio.
L’indispensabilita dei testi rimarra poi anche nella legislazione giustinianea, come

si vedra nel capitolo successivo®*! ma, insieme ad essi, non piul sufficienti a sancire

321 Si fa qui riferimento nello specifico alla Novella 73 del 538, esaminata nel capitolo 3.
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la veridicita di un atto, sara presente poi proprio il tabellio®?2. Di seguito si riportano
alcune sezioni piu rilevanti per meglio comprendere la disciplina promulgata in

materia di testamento olografo.

Nov. Val. 21, 2, pr.: (446 Oct. 21) Albino Il pp. et Patricio. Cum sciamus et divos
principes et clementiam nostram condendarum legum fomitem frequenter
invenisse de precibus, iuvat ex facto, quod nuper evenit, cunctis profutura

sancire.3?® Illustrem feminam Pelagiam cum Micce illustris femina dictare vellet

heredem, sed testium copiam non haberet, per holografam scripturam votum circa
praedictam supremae prodidit voluntatis. nam, quod solum potuit secretius licere
morienti, indicem iudicii sui paginam Caesario viro spectabili tribuno et notario
fratris sui filio secura commisit, quem natalium decus et propinquitatis religio
fidem cogerent servare defunctae. Nec sane electionis suae cura testatricem
fefellit. desideriis amitae Caesarius obsecutus chartam fidei suae creditam iuris et
conscientiae memor eadem qua sumpserat simplicitate vulgavit. [...]Dat. V11 kal.
lan. Romae Aetio I1l et Symmacho VV. CC. conss. acc. VI kal. lan. Romae. prop.

V kal. lan. In foro Traiani conss. suprascriptis.

Il prologo del testo presenta il caso: esso tratta di una donna illustre, Micce, che in

punto di morte si trova a dover stilare il proprio testamento, istituendo erede

322 In una forse avventata considerazione ¢ intrigante rilevare che, nel corso dei secoli, dall’iniziale
impiego dei soli testimoni per la prova di piena fede nel compimento di alcuni atti si sia passati
prima ad affiancare loro i tabelliones, antesignani dei notai medievali e di quelli moderni, per poi
infine ribaltare totalmente la situazione ove, allo stato attuale dei fatti quantomeno in Italia, sono i
testimoni a rivestire un ruolo di ausiliari del notaio, depositario della pubblica fede. Infatti, al fine
di sancire la validita di un atto, i testimoni non sono pil, visto I’iter percorso col passare dei secoli,
obbligatori per il raggiungimento della piena prova ma solo un elemento ulteriore che si rivela
necessario in situazioni particolari, tutte puntualmente normate. Assistiamo quindi oggi, a distanza
di decine di secoli, ad un totale ribaltamento dei fronti, per il quale i testimoni non sono piu
indispensabili per determinare 1’efficacia di un atto ma la cui comparsa ¢ solo eventuale, divenendo
invece obbligatorio il loro impiego soltanto nelle fattispecie tassativamente indicate dalla legge,
dove la presenza del solo notaio non & comunque sufficiente.

323 La prima frase rimarca ’ottica in cui la legge in questione & stata promulgata: ¢ infatti intento
dell’imperatore Valentiniano sottolineare il ruolo dell’imperatore quale legislatore, come rilevato in
J. GAUDMET, Quelques aspects de la politique législative au 5 siécle in Studi in onore di Edoardo
Volterra 1 (1971), 229.
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Pelagia®**. Non riuscendo ella a trovare nel momento della confezione del
testamento, il numero di testimoni necessari alla stesura perfetta del documento in
questione, ella lo redige autonomamente affidandolo al proprio nipote ex fratre,
Cesario, rispettabile tribunus e notarius®?®, il quale si era preso cura di verificare
che il contenuto di esso venisse rispettato. Valentiniano, cosi facendo, sancisce la
validita del testamento olografo in generale 32° | a partire dall’episodio in

questione?’.

Nov. Val. 21, 2, 1: Ne tamen huius statuti salubritatem generi negemus humano,
mansura iugiter lege decernimus, ut quisquis per holografam scripturam
supremum maluerit ordinare iudicium habeat liberam facultatem. multis enim
casibus saepe contingit, ut morientibus testium numerus et copia denegetur.
Quibus erit de legibus nostris inter ipsa vitae deficientis pericula causatio, si
propriae manus litteris scribere quos voluerint non sinantur heredes. aliis testes
itinerum necessitas, aliis solitudo villarum, aliis navigatio servis tantum comitibus
expedita subducit. aliorum testatas esse prohibent voluntates hi, qui velut
obsessos conclavibus suis solent custodire languentes. nostrae posthac beneficio

sanctionis intestatus nemo morietur, cui fuerit sollicitudo testandi. late viam

32411 fatto che una donna da sola fosse in grado di disporre autonomamente del proprio patrimonio
con un testamento voleva dire che, senza entrare nella questione della classe sociale di appartenenza,
visto che ovviamente non poteva che far parte del ceto alto, essa fosse comunque in grado
quantomeno di leggere o, come nel caso del testo sovra riportato, anche di scrivere.

325 Troviamo in materia testamentaria, probabilmente non per caso, nuovamente un notarius: viste
le considerazioni effettuate nel capitolo | par. 3.1 & possibile ipotizzare che si trattasse di un
testamentarius, soggetto facente parte di una specifica categoria di notarii operante in ambito di
redazione di atti mortis causa.

326 p, Vocl, 1l diritto ereditario romano nelleta del tardo impero (V sec.) in SHDI 48 (1982), 19.
327 Questa tecnica, consistente nel prendere le mosse da un caso concreto per poi arrivare a definire
la via da seguire in linea generale, come ricordato tra gli altri da G. BASSANELLI SOMMARIVA, La
legge di Valentiniano I11 del 7 novembre 446 in Labeo 29 (1983), 304, nt. 56, la quale riporta a sua
volta I’analisi di M. G. Bianchini, era proprio diffusa in quel periodo.

La ratio del provvedimento in questione, volta a sancire la validita del testamento scritto in prima
persona dal testatore in condizioni di assenza di testimoni € inoltre ricavabile anche dalla
interpretatio della medesima novella, della quale si riporta qui il testo: Nov. Val. 21, 2. Interpr.
Haec lex licet alia replicet, quae in aliis legibus habentur exposita, tamen hoc amplius observandum
esse praecipit, ut, si cui fuerit testandi voluntas et testes forsitan defuerint, voluntatem suam propria
manu perscribat, quae prolata post defuncti obitum plenam obtinet firmitatem.
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supremis aperimus arbitriis: si holografa manu testamenta condantur, testes
necessarios non putamus. scripto enim taliter sufficiet heredi adserere etiam sine
testibus fidem rerum, dummodo reliqua congruere demonstret, quae in
testamentis debere servari tam veterum principum quam nostrae praecipiunt
sanctiones, ut in hereditariorum corporum possessionem probata scripturae

veritate mittatur. [...]

Qui rinveniamo la dichiarazione importante in ordine al testamento olografo: se

esso sia composto da una ‘mano olografa’ non sono ritenuti necessari i testimoni®?,

Nov. Val. 21, 2, 4: [...] Testes autem subscriptiones suas uno die vel omnes
pariter vel, si legitimus numerus exiguam moram fecerit, horis praebere diversis
sub obtutibus testatoris iubemus.

Nov. Val. 21, 2, 5: Praeterea, quoniam plerique deficientium voluntates suas
cupiunt esse secretas nec ante vulgari quam luce priventur, statuimus ac iubemus,
ut, si testes rogati paginae, cuius arcana nescierint, coram testatore

subscripserint, nihil ex ignoratione testium testamentorum firmitatibus derogetur.

[..]

Come si legge nella parte successiva, rimane comunque rilevante I’intervento dei
testimoni, i quali possono anche non conoscere il contenuto del testamento.

In seguito questa novella non ebbe un gran seguito dal momento che Giustiniano
non la accolse nel Codex, ritenendo invece di maggiore garanzia per determinare o
meno la veridicita di un testamento la presenza di testimoni i quali, considerato
I’ormai mutato materiale di scrittura, avrebbero apposto le proprie subscribtiones

in calce ai documenti per assicurarne la validita in luogo degli antichi sigilli delle

328 Si tenga presente, sempre nell’ottica di una composizione diacronica tra passato € presente, il
confronto con I’attuale art. 602 cc, secondo il quale il testamento olografo per la legge italiana ¢
valido ed efficacie se scritto per intero a mano dal testatore e solo se reca la data della redazione
delle disposizioni e la firma autografa dello stesso.
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tabulae ceratae®?®, dei quali si & detto nel capitolo precedente. 1l sistema appena
descritto dipinge dunque, come gia anticipato, una scena dalla quale non riesce
ancora ad emergere un soggetto che abbia quelle caratteristiche per poter comporre

documenti che facciano piena prova senza il continuo ausilio di testimoni.

5. | tabelliones nelle costituzioni di Leone |

Sotto I’imperatore Leone I il Trace, che governo I’Impero romano d’oriente dal 457
d. C.al 474 d. C., vennero promulgati in diversi momenti alcune leggi riguardanti i
tabelliones. Tutte le seguenti costituzioni sono contenute nel Codex. ed avranno

quindi forza di legge anche nel VI sec. d. C. .

5.1 La prima costituzione di Leone I circa i tabelliones

C. 4,42, 2, pr.. imp. Leo a. Viviano pp. Romanae gentis homines sive in barbaro
sive in Romano solo eunuchos factos nullatenus quolibet modo ad dominium
cuiusdam transferri iubemus: poena gravissima statuenda adversus eos, qui hoc
perpetrare ausi fuerint, tabellione videlicet, qui huiusmodi emptionis sive
cuiuslibet alterius alienationis instrumenta conscripserit, et eo, qui octavam vel

aliquod vectigalis causa pro his susceperit, eidem poenae subiciendo [a. 457-465]

Nella prima delle costituzioni relative ai tabelliones dell’imperatore Leone I
databile, vista 1’assenza di subscriptio, tra il 457 ed il 465 d. C., si tratta

dell’alienazione degli eunuchi di cittadinanza romana. Coloro che venivano resi tali

329 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit.,, 27, dove si legge: “Scrittura unitaria e
‘subscriptiones’ Si riscontrano del resto anche in quel gruppo di tavolette — non cerate, ma scritte ad
inchiostro — che furono ancora usate alla fine del V secolo d. C. in Africa, sotto la dominazione
vandalica, per scrivervi documenti privati di alienazione di fondi”.
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0 in un luogo estero, barbarus, o nei territori dell’Impero, non avrebbero potuto
essere alienati, poiché era fatto divieto ai tabelliones sia di redigere il relativo atto
di trasferimento sia di ricevere a titolo di compenso o 1’octava o qualsiasi altro
vectigal, pena il patimento di una punizione molto seria, gravissima poena la cui
tipologia pero non viene precisata nel testo. Veniva inoltre definita allo stesso modo
una situazione in cui il tabellio si fosse trovato ad effettuare qualunque altro tipo di
atto di alienazione. E singolare constatare come la legge parli solo di atti di cessione,
ricomprendendo quasi sicuramente in questa categoria tutti i trasferimenti, sia ad
esempio a titolo di vendita, sia a titolo di permuta, ma che specifichi tra questi atti,
proprio quello di alienazione degli eunuchi. Troviamo in questa costituzione del V
sec. d. C. una sorte di parziale divieto di “compravendita umana” di eunuchi, a
rimostranza che questa pratica non fosse scomparsa nonostante una maggiore
attenzione alle persone dettata anche dalla diffusione del Cristianesimo, che era
peraltro divenuto religione ufficiale dell’Impero sotto Teodosio nel 380 d. C., con
I’Editto di Tessalonica. Erano invero state gia emanate prima dell’imperatore
Leone, delle misure volte non solo ad impedire la castrazione di cittadini romani,
ma anche a limitare il commercio di eunuchi in generale®* fino ad arrivare ad un
divieto imposto per ragioni religiose sotto Giustiniano, con la novella 142 del
558331,

Da questo testo, che impone appunto al tabellione di non compiere atti di
trasferimento ricevendo un ulteriore corrispettivo 32 | si colgono due dati
importantissimi: il primo e che fosse se non necessario quanto meno possibile (e

vista la necessita di un provvedimento anche in un certo senso diffuso) ricorrere ai

330 F. GALGANO, Tertium genus? Eunuchi a Costantinopoli in RDR 18 (2018), 201, la quale si
riferisce in particolar modo all’imperatore Domiziano.

31 Come si ravvisa anche in Proc. Caesar. Bell. Goth., 8, 3, 12 - 21, pochissimi ragazzi
sopravvivevano all’operazione chirurgica per diventare eunuco ed il commercio di questi,
provenienti specialmente dall’ Asia minore, era avvenuto fino alla conversione al cristianesimo della
popolazione della regione caucasica dell’Abcasia, commerciante di eunuchi, stabilendo che “mai
piu alcuno, in quella regione, fosse privato della virilita violentando la natura col ferro.”.

332 |a costituzione probabilmente si riferisce ad una situazione in cui il tabellio sarebbe venuto a
trovarsi in uno status che oggi definiremmo di illegalita tutte le volte in cui avesse percepito dei
compensi non previsti per la redazione di quel determinato atto.
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tabelliones negli atti di trasferimento. Questa costituzione viene promulgata in un
periodo in cui la scrittura era sicuramente molto piu diffusa di qualche secolo prima
anche se, nonostante cio, non sarebbe comunque possibile considerarla come un
requisito sempre necessario € normato in ambito “negoziale” ma piuttosto come un
elemento di uso diffuso®®. L’impiego di un soggetto per la confezione di un atto &
in linea con quanto detto sin ora in ordine al modo in cui avveniva la scrittura di
documenti di diverso genere, rilevato peraltro, anche se solo in relazione alla mera
estensione di questi, anche per i notarii e per gli exceptores. La differenza nel caso
dei tabelliones e enorme se si considera il secondo elemento, ossia quello di una
sorta di ‘potere — dovere di controllo sulla negoziazione privata’3** in capo a
quest’ultimi. Non solo i tabelliones si sarebbero occupati di atti di cessione di
diversa natura ma avrebbero anche dovuto verificare che la insinuatio®3® per gli atti
di loro competenza avvenisse “secundum legem”. Essa era una registrazione3®
effettuata da un “pubblico ufficiale” che riceveva copia del documento scritto
contenente il “negozio” stipulato dalle parti, e lo registrava inserendolo negli acta.
Un tabellione quindi il cui ruolo non e quello solo di ausilio nella scrittura di un
determinato documento per meri fini lessicali o di conoscenza del diritto, ma che
pone anche il proprio controllo sul contenuto dell’atto stesso, senza comunque poter

ancora arrivare a parlare di “pubblica fede”.

333 p, Vocl, Tradizione, donazione, vendita da Costantino a Giustiniano in lura 38 (1987), 127, nt.
21.

334 AMELOTTI— COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 25.

335 Sulla origine della insinuatio si vedano, per i sostenitori della origine greca tra tutti STEINACKER,
Die antiken, cit., 76 ss. mentre tra i sostenitori della origine romana tra tutti MITTEIS, Reichrecht,
cit., 551 ss.

336 Questa posizione & quella piu risalente in dottrina, sostenuta, tra gli altri, anche da P. BONFANTE,
Istituzioni di diritto romano, Milano, 1907, 380 ss. Ad essa, che vede la insinuatio come una mera
registrazione dell’atto, se ne contrappone un’altra, minoritaria, secondo la quale con il suddetto
termine dovrebbe intendersi oltre alla registrazione anche la produzione vera e propria dell’atto
negoziale, sostenuta tra gli altri da V. ARANGIO-RuUIz, Istituzioni di diritto romano, Napoli, 1927,
582 e, piu recentemente da TAROZzlI, Ricerche, cit., 73-74, la quale sostiene che la seconda visione
sarebbe quella piu verosimile, anche in ragione delle analisi da ella sviluppate sui testi giustinianei
a riguardo. Si precisa inoltre che 1’insinuatio in materia di donazioni era stata inserita in un
provvedimento normativo per la prima volta dall’imperatore Leone I in C. 8, 53, 30.
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5.2 La costituzione del 468

Qualche anno piu tardi troviamo un ulteriore testo che riguarda in qualche misura i
tabellioni, sempre nell’ottica di sanzionare alcuni comportamenti forse ricorrenti

nella stesura di atti, questa volta in materia di “negozi” in frode alla res publica.

C. 11,54, 1, pr. Impp. Leo et Anthemius aa. Nicosistrato pp. Orientis. Si quis post
hanc nostri numinis sanctionem in fraudem circumscriptionemque publicae
functionis ad patrocinium cuiuscumque confugerit, id, quod huius rei gratia

geritur sub praetextu donationis vel venditionis seu conductionis aut cuiuslibet
alterius contractus, nullam habeat firmitatem: tabellionibus, qui talia instrumenta
perficere ausi fuerint, bonorum proscriptione plectendis, qui tamen scientes ausi
fuerint huiusmodi instrumenta conscribere: vicis etiam vel possessionibus ad
patrocinia confugientium publico vindicandis. d. k. sept. anthemio a. ii cons. a.
468.

Nel caso in cui qualcuno voglia frodare lo ‘Stato’>3’ per mezzo di contratti di
donazione, compravendita o conductio stilati al solo fine di raggiungere questo
intento, egli vedra sia comminata la nullita per quell’atto (nullam habeat
firmitatem) sia confiscati i beni oggetto dello stesso (vicis etiam vel possessionibus
ad patrocinia confugientium publico vindicandis). Contemporaneamente viene
prevista nei confronti dei tabelliones che avessero osato redigere documenti di tal
guisa (talia instrumenta perficere ausi fuerint) la medesima sanzione di confisca
dei beni (bonorum proscription plectendis).

Ancora una volta ci troviamo di fronte allo stesso dato rilevato dall’analisi dei testi
precedenti: per gli atti di compravendita, donazione e locazione si poteva ricorrere

al tabellio ed egli non era solo un mero stenografo: anche qui emerge infatti quel

337 Si tratta pit precisamente di frode di tipologia fiscale, in quanto il testo della costituzione recita
“in fraudem circumscriptionemque publicae functionis”.
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“potere — dovere” di controllo di cui si ¢ detto pocanzi: qualora essi fossero stati
consapevoli (scientes) di un intento ‘contra legem’ delle parti, che nella fattispecie
in esame si sarebbe concretizzato per mezzo di una sorta di negozio — simulato, non
avrebbero dovuto ricevere 1’atto, pena la suddetta sanzione. Non ¢ difficile peraltro
immaginare che una simile legge fosse stata promulgata anche a causa della diffusa

corruzione di quei tempi.

5.3 La costituzione del 470

Infine abbiamo 1’ultima costituzione dell’imperatore Leone, relativa alle sanzioni
previste per i tabelliones allorché non avessero adempiuto le sopra evidenziate
funzioni di controllo, questa volta in materia di disposizione di beni ecclesiastici.
Analizzando questi testi si legge di pene piu gravose, regolste forse in tal guisa

anche in ragione dell’importanza ormai raggiunta dalla Chiesa in quegli anni.

C.1, 2, 14, pr.: Impp. Leo et Anthemius aa. Armasio pp. lubemus nulli posthac
archiepiscopo in hac urbe regia sacrosanctae ecclesiae praesidenti, nulli
oeconomo, cui res ecclesiastica gubernanda mandatur, esse facultatem fundos vel
praedia urbana seu rustica, res postremo immobiles aut in his praediis colonos
vel mancipia constituta aut annonas civiles cuiuscumque suprema vel superstitis
voluntate ad religiosam ecclesiam devolutas sub cuiuscumque alienationis specie
ad qguamcumque transferre personam, sed ea praedia dividere quidem, colere

augere et ampliare nec ulli isdem praediis audere cedere.

Dalla lettura del prologo si evince il divieto di alienazione di beni ecclesiastici, al

fine di preservare ’integrita del patrimonio della Chiesa®®. Si afferma, infatti, che

338 J. M. BLANCH NOUGUES, Régimen juridico de las fundaciones en derecho romano, Madrid, 2007,
222, ove l’autore afferma che il fatto che nella costituzione siano elencati anche beni non
direttamente vincolati al culto sia testimonianza della volonta di voler preservare 1’integrita del
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nessun arcivescovo esercente funzioni di sovraintendenza della sacra chiesa e
nessun economo a cui sia affidata I'amministrazione degli affari ecclesiastici debba
avere la possibilita di disporre di poderi o proprieta, urbani o rurali, o di beni
immobili: essi invece dovranno frazionare quei possedimenti per coltivarli ed

ampliarli senza osare cederli ad alcuno.

C. 1, 2,14, 4: Praedia autem et in his omnia constituta ab ipsis clericis et
temporalibus oeconomis cum fructibus seu pensionibus et accessionibus totius
medii temporis vindicentur, ut tamguam penitus a nullo empta vel vendita

teneantur, quia ea, quae contra leges fiunt, pro infectis habenda sunt.

Qualche paragrafo dopo viene sancita ’inefficacia di tali atti dispositivi: infatti,
anche qualora fossero stati compiuti, quelli effettuati contra leges non avrebbero
prodotto alcun effetto. Nei paragrafi immediatamente successivi troviamo invece le
sanzioni a carico sia di coloro che avevano ordinato il compimento di detti negozi

contrari alla legge sia nei confronti dei redattori degli stessi.

C.1, 2, 14,5 : Oeconomus autem, qui hoc fecerit, immo fieri passus fuerit vel in
guacumque prorsus huiusmodi venditione seu donatione vel commutatione nisi ea
quam praesenti lege concedimus, postremo in quacumque alienatione consenserit,

commissa sibi oeconomatus administratione privetur deque bonis eius
guodcumque exinde incommodum ecclesiae contigerit reformetur heredesque eius
et successores ac posteri super hoc facto sive consensu competenti ab

ecclesiasticis actione pulsentur.

L’economo che o per vendita o per donazione avesse disposto di beni ecclesiastici

fuori dai casi consentiti dalla legge sarebbe stato privato dell’incarico di

patrimonio ecclesiastico. Troviamo la medesima considerazione anche in J. A. BUENO DELGADO,
La legislacion religiosa en la compilacion justinianea, Madrid, 2015, 281.
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amministrazione a lui affidato e da quel momento in poi avrebbe risposto
direttamente con i propri beni per qualunque danno arrecato alla chiesa, cosicché
anche i suoi eredi, i suoi successori ed i suoi posteri a causa di questo fatto sarebbero
stati colpiti dalla medesima sanzione. Si tratta dunque di un pesantissimo
pregiudizio, cosi grave da non coinvolgere solo il diretto esecutore ma anche la sua

intera stirpe.

C. 1, 2, 14, 6: His tabellionibus, qui huiusmodi contractuum vetitorum ausi fuerint

instrumenta conscribere, irrevocabilis exilii animadversione plectendis:

Ecco infine la pena riservata ai tabellioni: qualora ci si fosse avvalsi del loro operato
in qualcuno dei contratti di cui sopra essi sarebbero stati puniti con 1’esilio
irrevocabile®®°,

Concludendo, in tutte e tre queste costituzioni di Leone si evince una nuova
responsabilita del tabellio nella compilazione dell’atto che confeziona: in essi &
rimarcato che la mansione di questo non fosse tanto quella della mera redazione del
documento, ma anche quella di vigilanza del suo contenuto al fine di evitare
situazioni contrarie alle leggi: inoltre, per assicurare che detto controllo avvenisse
davvero, veniva sempre prevista nei confronti dei tabellioni una pesante sanzione

in caso di inadempimento delle proprie funzioni.

6. | tabelliones e la donazione in una costituzione di Zenone

Il testo qui in esame ¢ una costituzione dell’imperatore Zenone del 478 d. C., in

materia di donazioni.

339 Nel paragrafo successivo sono inoltre elencate le sanzioni previste nei confronti dei giudici che
fossero stati coinvolti nella confezione dei contratti vietati; di seguito se ne riporta per completezza
il testo: C. 1, 2, 14, 7: His quoque iudicibus vel ius gestorum habentibus, qui huiusmodi donationum
vel contractuum gesta confecerint, dignitatis propriae et bonorum omnium spoliatione damnandis.
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C. 8, 53, 31, pr. Zeno a Sebastiano pp. In donationibus, quae actis insinuantur,
non esse necessarium iudicamus vicinos vel alios testes adhibere: nam superfluum

est privatum testimonium, cum publica monumenta sufficiant.

Prima di volgere I’attenzione alla parte di nostro interesse concernente i tabellioni,
e necessario ricordare che, pur non essendo questa la sede ove trattare di donazioni,
nel V secolo d. C., per sancire la validita delle stesse, era ormai necessaria una
insinuatio®*. Ad ogni modo nel prologo viene fissato il nuovo principio per il quale
non sia pitl necessaria nelle donazioni né la presenza dei vicini®*! né quella di altri
testimoni proprio in quanto la sola insinuatio apud acta era adatta a sancirne
I’efficacia. E infatti superflua la testimonianza privata poiché sono sufficienti i
pubblici registri. Non si riteneva dunque piu possibile far dipendere la validita di
un contratto solo dalla testimonianza orale ma ad essa veniva preferita la maggiore

certezza dell’atto scritto3*2.

C. 8,53, 31, 1: Verum et alias donationes, quas gestis non est necessarium
adlegari, si forte per tabellionem vel alium scribantur, et sine testium
subnotatione valere praecipimus, ita tamen, si ipse donator vel alius voluntate
eius secundum solitam observationem subscripserit: donationibus, quae sine
scriptis conficiuntur, suam firmitatem habentibus secundum constitutionem

Theodosii et Valentiniani ad Hierium praefectum praetorio promulgatam.

340 Di cui anche al Fr. Vat. 249, contente una costituzione di Costantino del 323 d. C., gia analizzata
al cap. I.

341 11 concetto che non fossero pitl necessari i vicini durante la redazione di una donazione valida era
stato gia espresso circa 100 anni prima anche in una costituzione di Costantino, riportata in C. 8, 53,
25, pr.=C. Th. 8,12, 1 = Brev. Al. 8, 5, 1, nella quale perd non si fa alcun riferimento ai testes.

342 A, PALMA, Ancora osservazioni in tema di pubblicita in Studi in Onore di Remo Martini, vol. Il,
Milano, 2009, 931 ss.
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Il testo continua con una precisazione: tutte quelle donazioni3*® per le quali fosse
stata necessaria la insinuatio e che fossero state redatte da un tabellio o da un altro

344 o sottoscritte dal donante stesso 0 da un terzo sarebbero state valide

soggetto
anche senza la firma di testimoni, e lo stesso sarebbe avvenuto per le cd. “donazioni
sine scriptis”, per le quali avrebbe avuto valore la costituzione degli imperatori
Teodosio e Valentiniano al prefetto del pretorio Hierius®®.

Ancora una volta, dalla lettura del testo sopra riportato, assistiamo al medesimo
fenomeno gia evidenziato nelle costituzioni di Leone: il tabellio di fine V sec. € un
soggetto che si occupa della redazione di numerosi atti, e tra questi appunto la
donazione, ma che non si limita solo a verificarne la legalita del contenuto come
richiesto espressamente nei provvedimenti di Leone, dove lo abbiamo visto
direttamente investito di un “potere — dovere” di controllo. Egli riveste anche una
funzione di maggior rilievo, proprio perche la sua presenza durante la stesura di una
donazione ¢ cosi importante da garantirne 1’efficacia senza che ad essa prendano
parte testimoni. L’intento di Zenone non era probabilmente quello di imporre il
ricorso ai tabelliones come unica scelta per le parti che volessero stipulare una
donazione: egli elenca infatti anche altre modalita. 1l suo intento qui forse € quello
di non considerare piu i testimoni come un requisito necessario ai fini della validita
delle donazioni. Pertanto I’unico dato afferente ai tabelliones ricavabile con piu
certezza e solo quello inerente alla eventualita della redazione delle donazioni anche

da parte di quest’ultimi senza 1’ausilio dei testi.

343 Nella ricostruzione di J. PROSTKO-PROSTYNSKI, P. Ital 10 — 11 and the date of emperor Zeno’s
novel “De donationibus” cited in Nov. Iust. 52.2 in The Journal of Juristic Papyrology 32 (2002),
110 quel “voluntas” sarebbe inteso anche come disposizione testamentaria, andando cosi ad
ampliare ulteriormente lo scenario di atti redigibili per mezzo di tabelliones.

344 La costituzione & abbastanza evanescente perché non precisa di quale altra tipologia di soggetto
si possa trattare, lasciando intendere soltanto che esso sia titolare di simili poteri e mansioni.

35 L’ imperatore Zeno si riferisce qui alla costituzione poi riportata nel Codex a C. 8, 53, 29, pr. .
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7. | tabellioni nella costituzione di Anastasio del 496

Collocata nel Codex nel titolo successivo alla precedente, troviamo infine una
costituzione dell’imperatore Anastasio, del 496 d. C., anch’essa ripresa da

Giustiniano nel Codex.

C. 8,53, 32, pr. Anastas. A. Euphemio pp. Secundum divi Leonis constitutionem
donationes apud virum clarissimum magistrum census tantummodo insinuari
praecipimus, huiusmodi forma in illis instrumentis observanda, quae in hac regia
urbe confecta seu celebrata fuerint: nec concedi quemquam vel apud defensores
seu magistratus aliarum civitatum vel in aliis quibuslibet locis praeter
memoratum iudicium insinuare: scientibus tam his qui ad huiuscemodi
insinuationem pervenerint quam his qui eam susceperint nec non tabellionibus,
quicumqgue testimonium suum non in competenti (ut dictum est) loco vel iudicio
praebuerint, vicenarum librarum auri multa et alia gravissima indignatione se

feriendos. a. 496 D. prid. k. Mai. Paulo vc. cons.

Il testo inizia citando una costituzione del divus imperatore Leo®* in materia di
magistrature competenti a ricevere 1’insinuatio di atti e quindi titolari dello ius
auctorum conficiendorum: in essa I’imperatore ordinava che a Costantinopoli detto
compito spettasse al magister census®*’ mentre, nelle altre citta, in qualunque caso,

la scelta tra governatore della provincia, magister o defensor provinciae, sarebbe

346 C. 8, 53, 30, pr. 2: Constantino pp. In hac sacratissima urbe conscriptae donationes ubicumque
positarum rerum apud magistrum census insinuentur. In aliis vero civitatibus, sive absens sive
praesens rector provinciae sit, sive eadem civitas habeat magistratus sive non habeat et defensor
tantummodo sit, donator habeat liberam facultatem donationes rerum suarum ubicumque positarum
sive apud moderatorem cuiuslibet provinciae sive apud magistratus sive apud defensorem
cuiuscumque civitatis prout maluerit publicare: atque ut ipsa donatio sita est in voluntate donantis,
ita ei liceat donationem suam apud quemcumaue ex memoratis voluerit intimare.

Et hae donationes, quae in diversis provinciis et civitatibus apud quemlibet ex praedictis fuerint
publicatae, obtineant inconcussam ac perpetuam firmitatem. a. 459 D. V non. Mart. Constantinopoli
Patricio cons. .

347 Peraltro la competenza del magister census a Costantinopoli era stata ribadita sempre dallo stesso
Leone qualche anno piu tardi nel 472 d. C. testo riportato in C. 1, 3, 31, pr. .

118



stata liberamente rimessa al donante stesso. Pertanto Anastasio, in accordo con il
precedente imperatore, afferma in primo luogo che le donazioni possano essere
registrate soltanto presso il magister census, impedendo quindi sia di ricorrere a
difensori o magistrati di altre citta, sia di effettuare 1’insinuatio delle donazioni fuori
dalla capitale Costantinopoli, pena il pagamento di una multa di venti libre d’oro.
Egli dunque si pone ’obiettivo di rafforzare 1’obbligo di insinuatio degli atti di
donazione gia esistenti. Nelle righe successive troviamo il tabellio3*® investito
ancora una volta di un “potere — dovere” di controllo: egli deve infatti accertarsi
che le parti effettuino, dopo la redazione del documento, detta registrazione in
competenti loco, ut dictum est nella prima parte della costituzione. In mancanza di
detta verifica anche il tabellione avrebbe subito, al pari delle parti e dei funzionari
riceventi detta donazione, la condanna al pagamento delle venti libbre d’oro di cui
sopra, quasi come una sorta di responsabilita professionale. Il dovere di controllo
richiesto da Anastasio e ancora piu rilevante, anche se simile, di quello
precedentemente richiamato da Leone3#®: questa volta il tabellio non deve tanto
badare al contenuto stesso del documento o alle reali intenzioni delle parti nello
stipulare un contratto ma piuttosto al corretto espletamento della sola registrazione
presso la sede competente, accertamento quindi che sarebbe avvenuto
immediatamente dopo la stesura della donazione. La ratio di questo provvedimento
¢ forse intuibile: alla fine del V sec. d. C. si sentiva probabilmente 1’esigenza non
soltanto di accertarsi che un contratto fosse correttamente confezionato e che
potesse essere efficace tra le parti ma anche che esso fosse in un certo senso
“opponibile ai terzi”. Un risultato in questa direzione si sarebbe pertanto potuto
ottenere con una registrazione “ufficiale”, I’insinuatio per 1’appunto, oltre che con

una conservazione del documento fisico presso gli appositi archivi.

348 Come rilevato da MARELLI, Il tabellionato (parte 1), cit., 285, questo obbligo sarebbe imposto
solo ai tabelliones operanti nella capitale, visto che il presente provvedimento riguardava solo le
donazioni stipulate a Costantinopoli.

39C. 4,42, 2.
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8. Considerazioni di sintesi

Dalle fonti esaminate si potrebbe infine verosimilmente ritenere che i tabelliones
avessero progressivamente sviluppato una sorta di funzione di controllo del rispetto
della legge circa la negoziazione privata, pena pesanti sanzioni®*°. Tutto questo
potrebbe tendenzialmente avvicinarli ad una figura che non si occupa piu solamente
di aiutare alcuni soggetti a stilare documenti con carenze in materia giuridica, ma
che verifica anche che essi rispettino il sistema legale vigente. Cio nonostante, come
gia esposto nelle prime pagine del presente capitolo, non sarebbe possibile parlare
di rilievo pubblico, sebbene, Firmico Materno®* a meta del 1V secolo, scriva di
‘publicos tabelliones’. Si ¢ infatti messo in rilievo attraverso i testi come il loro
impiego in atti di trasferimento fosse divenuto necessario ormai non solo per la
semplice stesura di alcuni contratti, ma anche per controllarne la corretta redazione
nei termini previsti dalla legge.

Al termine dell’analisi diacronica delle suddette fonti ¢ possibile delineare un
quadro evolutivo generale di questa figura, con diverse considerazioni.

In primo luogo puo ipotizzarsi che essi esistessero gia prima del 11l sec. d. C.,

32 yisto il modo in cui

nonostante 1’assenza di fonti precedenti a quella di Ulpiano
il giurista ne tratta, ponendoli sullo stesso piano di advocati e iuris periti ed
evocando un’immagine di soggetti aventi piu che qualche rudimento di cultura
giuridica. Tuttavia dallo stesso passo traspare anche come essi fossero privi di
buona fama. Le fonti piu risalenti infatti non sono cosi clementi nei loro confronti:
e singolare il fatto che se ne tratti principalmente in materia di “crimina”, in special

modo per quanto concerne la produzione di falsi.

350 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 25.

%1 Firm. Mat., Mathesis, 4, 12, 4, ivi I’autore, discorrendo delle influenze lunari nei confronti di
varie professioni, scrive: Si vero per noctem a Sole defluens Luna ad Mercurium feratur, facit
publicos [vel] tabelliones, ex quibus litteris quaerant vitae subsidia; erunt tamen ex hoc studio in
suis civitatibus ornati et qui omnibus eiusdem negotii viris cunctorum iudiciis praeferantur [...].
%2D. 48,19,9, 4.
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L’altro dato interessante, che forse va di pari passo con quello appena richiamato,
e che essi non godessero di particolare importanza, probabilmente proprio per il
fatto di non essere cosi onesti nello svolgimento della propria professione: all’inizio
del IV sec. d. C. il loro onorario non appare cosi elevato e si avverte I’esigenza di
distinguerli persino in materia di diritto penale dai decuriones.

Tuttavia sappiamo anche con certezza che dal V sec. d. C. era possibile rivolgersi
ad essi per la stesura di alcuni ‘negozi’ come la venditio, la donazione o la locatio
condutio.

In questi casi vi € nei testi I’evidenza che non fossero meri estensori, ma soggetti in
capo ai quali era prevista un vera e propria funzione di “verifica”: il tabellio si
sarebbe infatti dovuto rifiutare di ricevere atti contra legem o0 comunque, qualora
avesse confezionato simili documenti, avrebbe pagato con sanzioni di tipologia
diversa a seconda della specifica situazione. Accanto alla mansione di estensore si
affianca anche quella di “controllore” e “responsabile” del contenuto stesso del
contratto, ponendosi dunque, diversamente da quanto era accaduto e continuava ad
accadere nello stesso periodo per notarii, exceptores e tabularii, come tramite tra
le parti ed il potere statale, come mezzo di cui lo “stato” si serviva per assicurare il
rispetto della legge e non solo come strumento di scrittura.

Inoltre si & osservato come fosse possibile nel V secolo d. C. confezionare atti di
donazione validi anche senza la presenza dei testimoni, dimostrazione dell’aumento
progressivo di importanza del tabellione.

Questa trasformazione della figura del tabellio, tuttavia, non & sufficiente a definirlo
come un redattore di documenti pubblici ma piuttosto una figura a meta tra un
redattore di atti pubblici e di atti privati®?3,

E pertanto in conclusione possibile affermare che nel suddetto arco temporale, dalla
seconda meta del 111 sec. d. C. alla fine del V sec. d. C., si sia verificato un vero e
proprio passaggio da un epoca di sostanziale assenza di figure assimilabili al

moderno notaio ad un qualcosa di abbastanza simile ad un ‘ceto notarile’ che poi si

353 AMELOTTI— COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 25.
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perfezionera, come si vedra appresso, soltanto in epoca giustinianea, nonostante il

permanere di leggi derivanti da costituzioni precedenti al VI sec. d. C. .
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CAPITOLO Il
| TABELLIONES IN EPOCA GIUSTINIANEA

1. Introduzione — INSTITUTIONES 2. I. 3, 23, pr. - CODEX 3.C. 4,20, 15,6 e C.
4,21, 16, 1 a confronto; cenni sulla comparatio litterarum — 4. C. 4, 21, 17 - 5. C.
6, 23,24 - 6. C. 6, 23, 29, 7 — NOVELLAE 7. La novella 7 del 535 : i tabelliones
nel prologo e nei capi 7 e 9 — 8. La novella 44 del 537 — 9. La novella 47 del 537 —
10. La novella 66 del 538 — 11. La novella 73 del 538 — 12. La novella 120 del 544

—13. Considerazioni di sintesi

1. Introduzione

Nel capitolo precedente ci si € occupati di tracciare i contorni dei tabelliones prima
di Giustiniano. In questo, invece, si tenteranno di individuare le peculiarita e le
mansioni degli stessi nella Compilazione giustinianea, analizzando i provvedimenti
concernenti i tabellioni, al fine di tentare quanto meno di definirne le peculiarita nel
VI sec. d. C. Nel Digesto, oltre al passo D. 48, 19, 9 gia esaminato nel precedente
capitolo in considerazione anche delle traduzioni in greco del termine tabellio, tra
le quali troviamo il sostantivo vopukog, € presente un’ulteriore menzione in D. 27,
1, 13, 2. 1l passo é in materia di excusationes e vi é peraltro un accenno ai
testamentarii nelle prime righe, “sottocategoria” dei notarii di cui si e trattato al
capitolo I. Modestino, nel citare Cervidio Scevola, Giulio Paolo e Domizio Ulpiano
li appella oi kopveaior T@v vopkdv, nella versione in latino coryphaei legum
prudentum, in italiano traducibile con “corifei dei giurisperiti”. Probabilmente,
nonostante il sostantivo vopwkog, il giurista non voleva riferirsi in questo caso ai

tabellioni ma forse, in maniera piu generica, agli esperti di diritto, tra i quali
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rientravano i tabelliones. Inoltre, quel riferimento iniziale ai testamentarii farebbe
forse piu propendere per i notarii.

Si precisa altresi che si sono selezionati anche i passi recanti i sostantivi
ovuporatot, cvpPoraroypdeor, che abbiamo gia visto corrispondere al latino
tabellio®4. Va detto poi che Giustiniano recepi anche parte delle costituzioni a lui
precedenti®>®, segnale che & stato interpretato da alcuni esponenti della dottrina
come disinteresse a legiferare in materia di tabellionato®®. Tuttavia, per contro, &
proprio in epoca giustinianea che si afferma pienamente la categoria dei tabelliones,
esperti di diritto il cui mestiere consiste nel redigere atti dal contenuto contrattuale
capaci di costituire piena prova del “negozio” in essi scritto, sempre piu vicini a
quelli che qualche secolo dopo saranno i notai®’.

Si deve infine specificare che C. 4, 21, 17 e I. 3, 23 sono stati principalmente
studiati, nel corso del tempo, in ragione sia dell’ arra poenitentialis sia della
contrattazione scriptis e sine scriptis, tema peraltro presente anche nella Nov. 73

ma in questa sede solamente accennato.

INSTITUTIONES
2. 1.3, 23, pr.

Il testo qui in esame ¢ ’unico in cui vengono menzionati i tabelliones nelle

Institutiones di Giustiniano. In esso riecheggiano le parole di C. 4, 21, 17, pr.%*®,

34 Cap. Il par. 1.2.

355 Ci si riferisce a quelle di Leone | ed Anastasio gia analizzate nel cap. Il.

3% MARELLI, Il tabellionato (parte 11), cit., 286.

357 F. PULITANO, L ’eta romana classica. Funzione notarile e giuristi in Tabellio, notarius, notaio:
quale funzione? Una vicenda bimillenaria A. BASSANI, F. PULITANO (a cura di), Milano, 2022, 12,
dove I’autrice ritiene che la rilevanza ad essi attribuita sia “accostabile alla nostra nozione di
‘pubblica fede’ ” e che “ [...] la funzione notarile sia nata e si sia sviluppata nel tempo con il
sostanziale obiettivo di conferire certezza di contenuto e di effetti, sul piano giuridico, alle
manifestazioni della volonta umana.”.

358 Sul punto si vedano M. TALAMANCA, Osservazioni sull ‘arra nel diritto giustinianeo in Mélamges
Philippe Meylan, vol. I, 1963, 327 ss., F. GALLO, Disposizioni di Giustiniano sulla forma delle
vendite: appendice al corso di diritto romano, anno accademico 1963-1964, Torino, 1964, 64 ss. e
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poiché viene ripreso il duplice schema per il quale I’instrumentum sarebbe stato
considerato perfetto o in caso di redazione da parte dei contraenti con relativa
sottoscrizione o in caso di stesura da parte del tabellione e quindi con completio e
absolutio come era stato dettato dallo stesso imperatore Giustiniano qualche anno
prima proprio in ambito di redazione del documento tabellionico. In questa sede
vengono trattati tre modi diversi di compravendita: quella classica, quella cum
scriptis e quella arrale con ’intento quindi di uniformita espositiva®*°. Giustiniano
fa quindi rientrare tutte queste compravendite nella categoria unitaria di emptio
venditio, servendosi dell’elemento comune dell’accordo sul prezzo, caratteristica
dell’antica obligatio consensu®°. Anche questo passo & stato principalmente
studiato nel corso degli anni per ragioni non attinenti ai tabelliones bensi al
contenuto ed alla sistematica del contratto di compravendita nella compilazione

giustinianea®! e alla funzione dell’arra®®?,

I. 3, 23, pr. : DE EMPTIONE ET VENDITIONE Emptio et venditio contrahitur,
simulatque de pretio convenerit, quamvis nondum pretium numeratum sit ac ne
arra quidem data fuerit. nam quod arrae nomine datur, argumentum est emptionis

et venditionis contractae. sed haec quidem de emptionibus et venditionibus, quae

gid M. TALAMANCA, L 'unita della «venditio» in I. 3.23 pr. in Scritti in memoria di Antonino Giuffre,
vol. I, 1953, 821 — 822, il quale non solo pone a confronto i testi C. 4, 21, 17, pr. con |. 3, 23, pr. ma
si interroga anche sugli effetti delle diverse tipologie di compravendita, ritenendo in estrema sintesi
la compravendita di cui al primo testo avente effetti traslativi e quella del secondo effetti obbligatori.
%9 R. LAMBERTINI, I. 2.7.2 Un problematico raccordo tra effetti della donazione e della
compravendita in diritto giustinianeo in Labeo 49 (2003), 67 ma gia M. TALAMANCA, L 'unitd, Cit.,
809, contra GALLO, Disposizioni, cit., il quale invece propende nel suo lavoro per una categoria
unitaria di compravendita.

360 G, LUCHETTI, La legislazione imperiale nelle istituzioni di Giustiniano, Milano, 1996, 436. Per
un’analisi approfondita tra C. 4, 21, 17 pr. e 2 e I. 3, 23, pr. si indicano le pp. 433 — 447.

361 |n particolare si vedano a tal riguardo le posizioni contrastanti di M. TALAMANCA, L 'unita, cit. e
F. GALLO, Disposizioni, cit. .

362 Riassume tutte le posizioni che si sono susseguite nel tempo sull’impiego dell’arra C. LOPEZ-
RENDO RODRIGUEZ, Autonomia de la voluntad y arras en la compraventa. Fuentes juridicas
romanas y su regolacion en los textos legales medievales in @:iia, Scritti per Gennaro Franciosi,
vol. 11, Napoli, 2007, 1429 ss.; si veda anche in tema di arrae poenalis e poenitentialis il pit recente
lavoro di A. FOLDI, Variatione auf ein Thema: Arra-Typen einst und heute in Libellus ad
Thomasium, Pretoria, 2010, 99 ss.
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sine scriptura consistunt, optinere oportet: nam nihil a nobis in huiusmodi
venditionibus innovatum est. in his autem quae scriptura conficiuntur non aliter
perfectam esse emptionem et venditionem constituimus, nisi et instrumenta
emptionis fuerint conscripta vel manu propria contrahentium, vel ab alio quidem
scripta, a contrahente autem subscripta et, si per tabellionem fiunt, nisi et
completiones acceperint et fuerint partibus absoluta. donec enim aliquid ex his
deest, et paenitentiae locus est et potest emptor vel venditor sine poena recedere
ab emptione. ita tamen impune recedere eis concedimus, nisi iam arrarum nomine
aliquid fuerit datum: hoc etenim subsecuto, sive in scriptis sive sine scriptis
venditio celebrata est, is qui recusat adimplere contractum, si quidem emptor est,
perdit quod dedit, si vero venditor, duplum restituere compellitur, licet nihil super

arris expressum est.

Appare chiaro sin dalle prime righe che Giustiniano stia facendo un quadro della
situazione delle compravendite, asserendo di non aver apportato alcuna
innovazione per quanto concerne quelle sine scriptis®®®. Ripete poi, come gia
anticipato, il contenuto di C. 4, 21, 17 pr., asserendo che, per quanto riguarda le
cose scritte era gia stato stabilito che la compravendita non sarebbe stata considerata
perfetta (non aliter perfectam esse emptionem et venditionem constituimus), se i
relativi atti non fossero stati scritti di proprio pugno dai contraenti o, se scritti da un
altro, fossero stati solo firmati dalle parti oppure ancora, se scritti da un tabellione,
fossero stati redatti senza le formalita di completio e absolutio. In caso queste
fossero mancate, il compratore o il venditore avrebbero potuto recedere
dall’acquisto senza penalita. Ancora una volta tornano, come nella costituzione gia
esaminata, i due momenti di completio e absolutio: anche in questa circostanza

Giustiniano non spiega esattamente in cosa consistano, si evince soltanto che la

363 I’ intenzione era forse quella di estendere le formalita gia presenti per le vendite cum scriptis alle
vendite sine scriptis “senza che cid presupponesse una innovazione”, come sottolineato da G. P.
SOLINAS, A Proposito dell’ “arbitrium boni viri” in Studi in onore di Gaetano Scherillo, vol. I,
Milano, 1972, 565.

126



prima sia a cura del tabellio mentre la seconda spetti alle parti, lasciando intendere
che si possa trattare di una sottoscrizione delle stesse. Il testo si conclude con la
previsione del pagamento dell’arra in caso di mancata conclusione del contratto
esattamente come gia previsto in C. 4, 21, 17, pr.: se la mancanza della stipula fosse
stata causata dall’acquirente, il venditore avrebbe potuto ritenere 1’arra; viceversa
I’acquirente avrebbe potuto ottenere il doppio della caparra versata al venditore.

Dal testo, in materia di tabelliones, ricaviamo il medesimo e scarno dato gia desunto
dalle fonti precedentemente analizzate: nel VI sec. d. C. I’impiego dei tabellioni in
ambito di conclusione di contratti di compravendita (e non solo) é diffuso. Il fatto
che, qualora ci si rivolga loro, siano necessarie ulteriori procedure da espletare ai
fini del corretto confezionamento dell’atto tabellionico, I’instrumentum, lascia forse
intendere una maggiore garanzia per le parti rispetto alla semplice stipula del
contratto tra esse sole. Tuttavia si tratta soltanto di una supposizione e non di una
evidenza, dal momento che dai testi non trapela nulla circa un possibile “rilievo

pubblico” del documento tabellionico.

CODEX

3. C.4,20,15,6eC. 4,21, 16, 1 a confronto; cenni sulla comparatio litterarum

La prima costituzione in esame non & in realtad né di epoca giustinianea®* né
riguarda direttamente i tabelliones bensi I’efficacia probatoria degli atti scritti.
Nondimeno si € ritenuto utile accennarne in questa sede al fine di confrontarla con
un’altra costituzione, di datazione incerta ma da dottrina®® attribuita a Giustino e
Giustiniano. Abbiamo visto nel capitolo precedente come 1’efficacia probatoria dei

documenti tabellionici fosse progressivamente cresciuta, essendo stati questi ultimi

34 E infatti una costituzione greca successiva al 486 ma antecedente a Giustiniano, che conosciamo
soltanto grazie al riassunto dei Basilici.
365 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 26.
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investiti anche di una sorta di “potere di verifica” del contenuto degli atti. Tuttavia,
nonostante la costituzione di Zenone del 478 d. C.*%, il ruolo dei testimoni sembra
essere ancora importante in materia di stesura di documenti contrattuali. Ne & un
esempio il passo che segue di cui si € gia discusso in tema di notarii nel capitolo |

par. 2, al quale si rinvia per 1’analisi.

C. 4,20, 15, 6: Xpeia 82 8v 1§ dmodeifer paptopov mévre, &av un A1 StkoudHoTO
TPOG cuoTacty Emtnocta- €l O¢ gioi dikadparta, dpkovpeda tpioi papTucv: &l o
10 dKaimpa ToodTOV £0TL, BOTE AVTL TAVTOV ApKETV (Iomg yap VIOV IO

MMudcIov 1), 10T 0088 ded o popTOPOVS.

Il dato che interessa in questa sede € che in questo testo normativo non si fa alcun
riferimento esplicito al redattore dell’atto, cosa che invece troviamo in un’altra
costituzione successiva, sempre in materia di efficacia probatoria®®® e sempre gia

esaminata al capitolo | par. 2.

C. 4,21, 16, 1: Eav 82 i cupporatoypdpoc mapevexdi, map’ @ to cupBoratov
€ypaon, 1 kal &tepot Tveg LapTVPodVTEG T GANOEiq, TOTE AOTOV TPOC TA EMTIUIWD
TV KO' vopopdtomv ovdE Tappnciov duvacOar Eyetv mpog TO AvTITIOEVAL TV THG
avapyvpiog mapaypoaenv, Aéyovta 81t Kdv 10 cupforatov £yEveto, ovk £300ncav
T €V aDT® YEYPOUUEVA, AALA TAVTOG KaTadKAlechal, kav €l unNdEV avT® Taig

anBeiong korefAnom>.
(Si vero vel tabellio producatur, apud quem instrumentum confectum est, aut
etiam alii de veritate testimonium perhibentes, tunc praeter XXIV aureorum

mulctam nec facultatem habeat opponendae exceptionis non numeratae pecuniae,

366 Cap. Il par. 6.

37 = Bas. 21, 1, 39, di cui si e gia riportata la traduzione latina di Heinbach nel capitolo .

368 || paragrafo 16 contiene infatti previsioni riguardanti “coloro che negano la propria scrittura”.
39 = Bas. 22, 1, 75.
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dicens, quamvis instrumentum confectum sit, non esse data, quae in eo perscripta

sint, sed omnimodo condemnetur, etiamsi revera nihil ei numeratum sit.)

Si riporta di seguito il prologo:

C. 4,21, 16, pr.: 'Edav évaydpevog tic apviontat xeipa idiav mpopepopévny v
yYpoppoateim 1 &v moukti) §j v £T€pw xapTn, €1 HEV Amo cvykpicewg EheyyOein,
TOVTESTIV OVTOD ETEPOC TPOPEPOUEVTS XEPOG Kol dvteetalopévng mpog TV €v
A YPOUUOTEID KEWEVNY, 106Vl aOTOV AOY® TPOSTILOL TQ EVAYOVTL DIEP AOTOD

TOD YeVO0VE KO' VOLUGLLOTOL.

Qui si dice che nel caso in cui un convenuto in giudizio avesse negato la paternita
di uno scritto che poi con la prova della comparazione della grafia®”® fosse invece
risultato di suo pugno, sarebbe stato condannato ad una pena di ventiquattro solidi.
Nel primo paragrafo si pone invece il caso in cui la scrittura fosse stata fatta presso
un tabellione (cvpporotoypdgog appunto) o se ci fossero stati altri testimoni a
deporre secondo verita (Etepoi Tveg paptvopodvieg T dAnOeiq): in questa
circostanza, oltre alla medesima sanzione pecuniaria, il condannato non avrebbe
neppure potuto piu sollevare [’exceptio pecuniae non numeratae né pretendere di
avere le cose oggetto del contratto. Tralasciando le sanzioni comminate, che in
questa sede non rilevano, si nota invece immediatamente la maggiore importanza
conferita al documento tabellionico. Apprendiamo infatti che il disconoscimento
indebito della scrittura comporta una pena piu ingente rispetto a quello della
scrittura autografa. E tuttavia un dato un po’ troppo scarno per definire un
documento tabellionico avente pubblica rilevanza: sembra pero che, vista la
differenza, sia quanto meno considerato uno scritto piu “ufficiale”. In riferimento
ai testi, invece, la situazione ¢ un po’ diversa rispetto a quella descritta in C. 4, 20,

15, 6. Nel testo qui in esame la disgiuntiva 1j (o, oppure) e 1’aggettivo &tepoi (altri,

370 Cfr. infra 4.6.
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ma nel senso alternativo, cio¢ 1’altro tra due) in riferimento ai testimoni, lasciano
supporre una facolta e non un obbligo dell’impiego di questi ultimi. Il fatto che il
documento possa essere stato confezionato da un tabellio o in presenza di testi
lascia supporre che in sede di stipula (ai fini dell’efficacia) erano possibili due
scenari o, meglio, tre, considerando anche la costituzione sopra esaminata e le altre
analizzate nel capitolo precedente: 1’atto redatto dal solo tabellio, 1’atto scritto in
presenza dei soli testimoni ed infine quello scritto dal tabellione ma in presenza dei
testi. Peraltro la sola presenza o del tabellione o dei testimoni avrebbe comunque
fatto scattare 1’irrogazione della pena nei confronti del convenuto colpevole.

Il testo continua poi3't asserendo che le pene sopra elencate sarebbero state
comminate solo al soggetto convenuto per il proprio contratto e spiega cosa invece
sarebbe accaduto al curatore o tutore del soggetto titolare del contratto in questione,
sempre dividendo il caso in cui il documento fosse stato redatto senza 1’ausilio di

soggetti terzi da quello in cui ci si fosse invece avvalsi del tabellio o dei testi.

**k*

La costituzione riportata in C. 4, 21, 16 offre uno spunto per trattare brevemente
della cd. comparatio litterarum, sul quale si tornera con 1’analisi della novella 73
di Giustiniano®"2. Essa, a volte indicata anche con la perifrasi collatio scripturarum,

era uno strumento consistente in una comparazione tra due documenti al fine di

371 C. 4,21, 16, 2: Tadta pév, &av évéymtai tig 4 oikeiov cuvadddypotog. £i 8¢ érnitpondc Eotv §y
KOUPAT@p £VOC TAOV KOVPOUTOPEVOUEVOV TPOcOTMV, Gppnv eite ONieln koatd Tag SoTdéelg
gmtponevovco TV dilov maidwv, kol yeipo idiav mpoeepouévny €v @ CLVOAAGYHOTL TMV
EMITPOTEVOUEVMV 1| KOVPOTOPEVOUEVOV GPVHOETOL, TNVIKODTO, €1 HEV GO UOVIG GLYKPIGE®MG
EleyyBeinoav yevdopevol, TopEYElY OovTOVG TO KO' voupicpoto, &l 08 €k mapaywyfic
cvpporatoypdeov 1 paptopwv, TV UHEV THG Avapyvpiag mapoypa@ny un avoipgicdal toig
EMITPOTEVOUEVOLG T| KOVPATOPELOLEVOLS TPOCHOTOLS (OVSEY Yap TLOPTOV EKEIVOL), ODTOVG O& TOVG
EMTPOTOVG 1] KovpaTOpaG ETEPOVG KO' YPLCOVG AOY® TPOCTILLOV SBOVOL T® EVAYOVTL, EXOVIOV TV
EMTPOTEVOUEV®V KO KOVPATOPEVOUEV®Y COLOUEVIV ADTOTG TNV TG Avapyvpiog Tapaypapniy. 0VOE
yap dikatdv €0ty anToNg €& dAloTpimVy apaptnudtov (npuodcbat.

372 Di cui al par. 4.5 del presente capitolo.
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accertarne 1’autenticita®”®: uno era quello di cui si voleva sancire la paternita senza

dubbi, I’altro era invece il documento scelto per il confronto perché sicuramente
riconducibile al medesimo soggetto. Anche gli atti tabellionici, in quanto documenti
scritti, erano sottoposti a questa disciplina. Questo metodo era gia conosciuto ed era
stato utilizzato nei secoli precedenti per prevenire il proliferarsi di falsi
documentali. Qualche tempo prima, in un provvedimento dell’imperatore
Teodosio®’*, era stata rimarcata la diffidenza del legislatore nei confronti di tale
metodo. In essa infatti si legge /...] quam tamen adstrui non sola manus collatione
conveniet (quid enim aliud falsarius agit, quam ut similitudinem veritatis imitetur?)
[...J: la sola manus collatio non sarebbe quindi stata sufficiente a garantire
’autenticita del documento (poiché infatti qualcuno, agendo come falsario, avrebbe
potuto imitare la scrittura fino a farla sembrare reale) ma ad essa si sarebbe dovuta
aggiungere la prova dei testimoni (Nam si publicam iudiciorum aditionem
amicitiarum forsitan impedivit affectio, privatam saltem conventionem testis
audivit [...]). Gia Costantino®”® aveva normato la collatio scripturarum come
strumento per eseguire 1’acerrima indago in materia di falso documentale.
Successivamente, se ne trova appunto menzione in C. 4, 21, 16: in essa si narra la
situazione di un debitore che vuole contestare il suo debito ma, in quell’ambito, la
comparatio litterarum non era stata ritenuta sufficiente senza 1’intervento dei
testimoni e del tabellio®®. Giustiniano, a causa di un vertiginoso aumento di

falsificazioni di documenti, aveva limitato I’uso del suddetto metodo di verifica®"’,

373 M. AMELOTTI, Giustiniano e la comparatio litterarum in Subseciva Groningana, 4 (1990), 1.
874 C.Th. 2, 27, 1, 1: Hic tamen si intra tempora constituta processerit, absque ullo sequestrationis
obiectu prius manum defuncti probare iubeatur: hoc enim toto iure cantatum est, ut scripturam
prolator affirmet; quam tamen adstrui non sola manus collatione conveniet (quid enim aliud
falsarius agit, qguam ut similitudinem veritatis imitetur?), sed aliis multiplicibus documentis, ut
probet, magnae securitatis fuisse, quod siluit. Nam si publicam iudiciorum aditionem amicitiarum
forsitan impedivit affectio, privatam saltem conventionem testis audivit, libertus aut servus agnovit,
admonere etiam potuit sub mortis vicinitate languentem.

3% InC.Th.9,19,2,1=C. 9,22, 22 pr.

376 AMELOTTI, Giustiniano, cit., 3.

377 N. VAN DER WAL, Manuale Novellarum lustiniani, Groningen - Amsterdam, 1964, 137 ss.
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come si evince dalla costituzione C. 4, 21, 2038 del 530, che egli emana “pro
futuro”, non annullando gli effetti delle comparationes precedenti: per convalidare
un documento autografo si sarebbe quindi potuto ricorrere alla suddetta comparatio
a meno che non fossero stati presenti i testimoni. Inoltre, chi I’avesse chiesta,
avrebbe dovuto giurare di non domandarla né a scopo di lucro né per motivi di odio,
né per favoritismo (neque lucri causa neque inimicitiis neque gratia tenti huiusmodi

faciunt comparationem). Successivamente, con la Novella 497 del 537 d. C.,

378 C. 4, 21, 20: Comparationes litterarum ex chirographis fieri et aliis instrumentis, quae non sunt
publice confecta, satis abundeque occasionem criminis falsitatis dare et in iudiciis et in contractibus
manifestum est. Ideoque sancimus non licere comparationes litterarum ex chirographis fieri, nisi
trium testium habuerint subscriptiones et prius litteris eorum fides imponatur vel ex ipsis hoc
deponentibus (sive cunctis sive omnimodo duobus ex his) sive comparatione litterarum testium
procedente, et tunc ex huiusmodi chartula iam probata comparatio fiat. Aliter etenim fieri
comparationem nullo concedimus modo, licet in semet ipsum aliquis chartam conscriptam proferat,
sed tantummodo vel ex forensibus vel publicis instrumentis vel ex huiusmodi chirographis quae
enumeravimus comparatione trutinanda. Omnes autem comparationes non aliter fieri concedimus,
nisi iuramento antea praestito ab his qui comparationes faciunt fuerit adfirmatum, quod neque lucri
causa neque inimicitiis neque gratia tenti huiusmodi faciunt comparationem. Et hoc observari tam
in omnibus sacris scriniis nostris quam in apparitione omnis sublimissimae praefecturae nec non
magisteriae potestatis ceterisque omnibus iudiciis, quae in orbe nostro constituta sunt, his omnibus
in posterum observandis. comparationes etenim iam antea factas retractari extra periculum minime
est. A. 530 D. XIlI K. april. Constantinopoli Lampadio et Oresta vv. cc. conss.

379 Di cui si riporta solo il passo di interesse ossia il capo 11: Nov. 49, 2 (peraltro = Bas. 22, 3, 1):
ITEPI TON EIZIONTQN THN EKKAHTON REQN- KAI TIIEPI TAIOXEIPQN
ITPOKOMIZOMENQN YIIO TOY ENAI'OMENOY- KAI TIIEPI TOY OPKOY THX
YTIEP®EXEQY, QYTE KAI ZYNAIITEZ®AI AYTON TQI THX CALUMNIAZL, INA AITAE
MONON YIIEP ITAXHY AIIOAEIZEQY OMNYOITOKdkeivo 8¢ myovueda t®dde ypiijval
npootedijval T® vopm- Emedn yop NN yeyphoapev vopov Povdduevov & idloyeipmv undepiov
yivecBat cuyKpioty, AAL' €K LOVEV TV dyopainy, OpDLEV 6 TNV TAOV TPayLATOV TEIPAV deoUEVNY
TPOCNKOVONG EMAVOPODGEMS &V TG VOL®, Kol ToDTO & aTi|g THS TAV dikalopévav bpoLLEV TElPAG,
gmavopfdoatl adTOV Katd TodTo BovAdpedo TO oyfjo. TOAAAKIG YOp TPOKOUIGHS TIS 1d10YEpOV
oupporatov kol €€ aTod TOOVUEVOS ) TV Evay@ynV fj TV TAV oikeimv dikainv amddel&ty, Eneidn
g adTiic ¥EPOC TO Evavtiov PEPOC TPOSKOMIGE YPAUHOTO, EITOL VOUOV GUGTAGLY EKeidev
NPovAHON yivesar €€ GV aDTOC O AVTITETAYUEVOS ODT® TPOKEKOIKEY, 6 88 AmEKEXPNTO TH VOU®
@ O&iv €€ dyopainv cvuforaimv yevéshal Tag cLYKPIGELG, GAL' OV TV ADTOYPAP®YV.

1. @gomnilopev Toivuv, ginote 1010016 Tt cupPain Kai tig PovAndein Tpog avTd T TaPd ToD AVTISiKo
npokopcOivia ypaupata yevéoBal trv €€taoty, un dwefdiiectal todto Mg ovK OpOdDS YeEVOUEVOV.
® Yap dv adTOC ToTEVOL KO O TPoKeKOUIKE Kal £ 0D Té oikela Emppdvvuct Sikoia, T0DTo ovK &V
S1ofarAol 008E KOADGELE TV GUYKPLOY TAV YPOUUATOV YevEsBal TpOg aTo, KAV €1 TOYO1 KOBEoTMG
d10yepov. 00 yap Gv avTog E0vTd moAepoin Kol dmep ioyvpiletor tadta dafdrrot.

2. Ei 8¢ xai 8k dnuociov dpysiov mpoxopicdein yaptng, olov amddeiéic tfic Tpomélng tdv
évdo&otatav éndpywv (fopev yap on kai todto {Nbév), Kai 10 €k T@dV dNpocinv TpokopuiouevoV
Kai Snpociov &xov paptupiay kai Todto Sextodv elvan Tpdg Thc cuykpicelc Tidepey. movTayod yop TO
TG TOPATONOEMG UIGODVTEG TANUUEAN LA Kol TOV OpKoV 5100val ToVG dvteletdlovTag T YpappoTo
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veniva ammesso 1’utilizzo di una scrittura privata stesa dall’autore stesso che
effettuava la comparatio litterarum solo perché in questo caso il chirografo sarebbe
stato proposto dalla stessa controparte, limitando cosi in un certo senso le
manipolazioni. Successivamente la comparatio litterarum veniva trattata nell’Ed.
7, 238 del 542 in materia di contratti bancari. Nel medesimo periodo di
promulgazione di questo era scoppiata una grave epidemia di peste ed i banchieri
avevano lamentato la difficolta nel far valere i propri crediti. Giustiniano aveva
quindi statuito che, se grazie alla comparatio litterarum fosse emerso il credito, i
debitori avrebbero dovuto pagare il doppio; viceversa, la norma sarebbe stata a
favore dei debitori qualora il passivo non fosse esistito®!,

In sintesi, dunque, I’uso della comparatio litterarum, di fatto non guardato con
troppa benevolenza dalle istituzioni, era rimesso alle circostanze: in tempi meno
duri si cercava di limitarne I’impiego, mentre in anni caratterizzati da eventi funesti

si accettava in ragione della difficolta delle condizioni di vita.

vevopoBetikapey kal v &5 dyopaimv pdévov cvpforaiov mapdbecwv gionynoduebo. dote
KpOTeiT® d10 TAVTOV O VOLOG EKEIVOC, TTiG TOPOVONG VITOdLPEcEMS EMTIOEUEVIG ADT@, TOD HEVTOL
8pKrov TV cLYKPVOVTOV £k Tpomov Ttovtog. Dat. XV k. Sept. CP. post cons. Belisarii v. ¢. anno 11.
380 Ed. lust. 7, 2: Alterum ad nos ab eodem argentariorum corpore relatum est caput, ut ne teneantur
ipsi prolatis a se contractuum confessionibus, aut tabulis, aut rationibus illorum manus conscriptis,
deinde in dubium vocatis per publicorum instrumentorum collationem fidem imponere, propterea
quod ipsorum collegium multis quidem praecipae vero nobilibus hominibus credat, qui contractos
suos publicari, autstattum rerum suarum manifestum fieri non patiantur malintque, ut consentaneum
est, extraneis maiores quam minores videri, sed ut chirographa, ut dictum est, sibi tradita eandem
quam publica instrumenta vim obtineant. Etiam in hoc igitur mediam nos quandam viam ingressi,
qua et argentarios adversus eos, qui de talibus rebus litem movebunt, et rursus illos adversus ho
suti volumus, sancimus, sit alae autographae contrahentium littarae proferantur, quas aut ipse,
cuius esse dicuntu, aut ipsius heredes successoresve non possunt iureiurando dato negare ab illo,
cuius prae se nomen ferunt, scriptas esse, no numeratae pecuniaeexceptiones non opponentes, sed
insuper etiam argentarius publico instrumento scripta confirmare possit, aut ipse quidem id
neglogat, adversarius vero ex alterius publici scripti comparatione fraudem redarguere nequeant,
tunc ex certis et indubitatiset testium subscriptione confirmatis autographis documentis ad ea quae
ab argentarius aut contra eos proferuntur contrahentium chirographa, comparatio fiat et firma haec
sint nec minorem quam publica instrumenta vim habeant, cum non securitas iis desit, sed sola forma.
Nec ullum supplicationibus praciudicium, inde fiat, quod non insunt hypothecae aut heredum
successorumve nomen in scriptis a contrhaentibus cum ipsis compositis..

381 AMELOTTI, Giustiniano, cit., 6.
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4.C. 4,21, 17, pr.

L’intervento imperiale discusso in questo paragrafo e quello immediatamente
successivo alla costituzione esaminata nel precedente. Essa é rivolta al prefetto del
pretorio Mena®2, Si tratta di una costituzione relativa sia alle formalita necessarie
ad substantiam 32 nella stipula di un generico atto scritto *®*, sia alla arra

poenitentialis.

C. 4,21, 17, pr. lust. A. Menae pp: Contractus venditionum vel permutationum vel
donationum, quas intimari non est necessarium, dationis etiam arrarum vel
alterius cuiuscumque causae, illos tamen, quos in scriptis fieri placuit,
transactionum etiam, quas instrumento recipi convenit, non aliter vires habere
sancimus, nisi instrumenta in mundum recepta subscriptionibusque partium
confirmata et, si per tabellionem conscribantur, etiam ab ipso completa et
postremo partibus absoluta sint, ut nulli liceat prius, quam haec ita processerint,
vel a scheda conscripta, licet litteras unius partis vel ambarum habeat, vel ab ipso
mundo, quod necdum est impletum et absolutum, aliquod ius sibi ex eodem
contractu vel transactione vindicare [...] a. 528 D. k. Iun. Constantinopoli dn.

lustiniano A. Il cons.

32 Fy Praefectus praetorio Orientis negli anni 528-529 d.C. .

383 |_a forma scritta ad substantiam avrebbe poi assolto anche una funzione probatoria, come rilevato
da F. GALLO, Riflessioni sulla funzione della scriptura in C. 4, 21, 17 in Studi in onore di Biondo
Biondi, vol. Il, Milano, 1965, 428 - 432 (il quale a sua volta richiama la posizione di G. AsTuTI, |
contratti obbligatori nella storia del diritto italiano, Milano, 1952, 115 -117), nonostante
Giustiniano probabilmente non avesse a suo avviso individuato nettamente la funzione della scrittura
come mezzo di prova. Anche M. L. MARASINGHE, Arra — not in dispute in RIDA 20 (1973), 350
asserisce che la forma scritta fosse necessaria ai fini della validita sostanziale e non formale. Infine,
per una puntuale analisi delle due posizioni in contrapposizioni si veda A. TORRENT, Instrumenta
emptionalia: C. 4.21.17 in Revue Internationale des Droits de I’Antiquité 55 (2010), 481-486. Piu
recentemente si veda anche MARELLI, |l tabellionato (parte Il), cit., 906.

384 Sj precisa che, nonostante il testo elenchi differenti tipologie di contratti, una parte consistente
della dottrina ha ritenuto che la stesura originaria della costituzione concernesse in realta la sola
compravendita, tra i quali ad esempio G. G. ARCHI, “Civiliter vel criminaliter agere” in tema di
falso documentale in Scritti Beatificazione Ferrini, vol. I, Milano, 1947, 51 ss. 0 A. D’ORS, Las
Arras en la compraventa Justinianea in lura 6 (1955), 149 — 152.
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La legge sovra riportata si riferisce sia agli instrumenta tabellionici sia a quelli
perfezionati tra le sole parti e precisamente a contratti di vendita e permuta, alla
donazione, alla dazione di caparre e piu in generale a tutti i contratti che si siano
voluti stipulare per iscritto (quos in scriptis fieri placuit), ma anche a transazioni
che si sia convenuto realizzare con un instrumentum (transactionum etiam, quas
instrumento recipi convenit). Anche nel VI sec. d. C., dunque, Giustiniano lascia
alle parti la scelta fra la stipulazione in scriptis o sine scriptis per i “negozi” di cui
sopra, imponendo perd una specifica forma ai fini dell’efficacia, dettata solo per
quei contratti che si sarebbero potuti stipulare in entrambe le forme3°. Come gia
visto nel capitolo precedente®, peraltro, i contratti conclusi per iscritto erano gia
sottoposti alla disciplina dell’insinuatio®’. In questo caso non & poi cosi chiaro né
se quel quas intimari non est necessarium si riferisca alle sole donationes o ai
contratti indicati prima e dopo di questa®® né se effettivamente il verbo intimor
possa intendersi come un sinonimo del processo di insinuazione3®°.

Nella presente costituzione si stabilisce che tutti questi atti non possano avere forza
di instrumento in assenza della sottoscrizione delle parti in calce alla bella copia del
documento, denominato mundum 3% (nisi instrumenta in mundum recepta

subscriptionibusque partium confirmata). Mentre quest’ultimo veniva sancito

385 Come sottolinea GALLO, Riflessioni, cit., 432 - 433 nel linguaggio giustinianeo solitamente con
I’espressione in scriptis ci si riferisce alla forma scritta come disciplinata in C. 4, 21, 17 e con quella
sine scriptis si indica invece I’accordo dei contraenti senza la necessita di ricorrere alla redazione
scritta nemmeno ad probationem.

386 Cap. Il par. 5.1,6 e 7.

37 Leggendo C. 4, 21, 17, 1, inoltre, la dottrina si & interrogata sulla valenza della presente
disposizione solo per gli instrumenta per i quali non era necessaria 1’insinuazione o meno: tra i tanti
si veda GALLO, Riflessioni, cit., 419 — 421, il quale effettua anche una puntualissima analisi dei
contratti per i quali fosse necessaria I’insinuazione chiamando anche in ausilio Sch. ad Bas. 22, 1,
76 (SCHELTEMA B. 1V, 1383) e conclude che “[...] per la stipulazione dei contratti sottoposti a
insinuatio, era necessaria ad substantiam 1’osservanza dei requisiti disposti da Giustiniano per la
contrattazione in scriptis.”

388 Nel capitolo precedente abbiamo visto 1’insinuatio sia per pill generiche alienazioni di eunuchi
in C. 4, 42, 2, pr. sia per donazioni, come nella Costituzione di Zenone del 478 d. C. in C. 8, 53, 31,
pr.

389 A favore di tale analogia V. ARANGIO-RuUIZ, La compravendita in diritto romano, vol. I, Napoli,
1956, 97-99 e AMELOTTI— COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 34.

3%0 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 34-35: il mundum era una sorta di scrittura in bella
copia; prima di essa veniva compilata una specie di bozza, denominata scheda conscripta.
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come requisito previsto per ogni tipologia di atto scritto®®!, i due seguenti venivano
invece programmati per i soli documenti tabellionici. Se infatti i contraenti avessero
preferito ricorrere ad un tabellio, questi avrebbe dovuto operare la completio (ab
ipso completa) mentre i contraenti (0 almeno da una prima traduzione letterale
sembra che siano i contraenti) avrebbero dovuto tracciare le sottoscrizioni, cosi da
compiere 1’absolutio (et postremo partibus absoluta sint). Il fatto che partes sia al
dativo/ablativo sembra poter essere un indizio per tradurre questo sostantivo con il
complemento d’agente, anche se mancherebbe la preposizione @, che si trova spesso
aggiunta in alcune edizioni tra parentesi ma che non e presente nel testo. Tuttavia,
la prassi occidentale avrebbe inteso quell’absolvere come un ultimo adempimento
del tabellio, mentre le parti avrebbero solo partecipato alla traditio cartae e, come
osservato dall’Amelotti®®?, forse anche vista ’assenza della preposizione di cui
sopra, sarebbe piu corretto interpretare quei completa e absoluta entrambi riferiti al
tabellione. Anche altra parte della dottrina3®, per identiche ragioni, ha recentemente
ritenuto che 1I’absolutio si debba identificare con la consegna del documento alle
parti. Si tratterebbe in quest’ultimo caso quindi di un complemento di termine, con
I’absolutio attuata dal medesimo tabellione, a questo punto unico protagonista
dell’intero procedimento. La perifrasi et postremo partibus absoluta sint potrebbe
pertanto tradursi come “e infine sia (il verbo nel testo é al plurale perché si riferisce
anche a instrumenta e regge anche completa) effettuata 1’absolutio per le parti” nel
senso che il tabellio I’avrebbe compiuta al posto delle stesse parti e nel loro
interesse.

Tornando al resto del testo vediamo che in mancanza di osservazione delle
formalita di completio ed absolutio nessuno avrebbe potuto rivendicare alcun diritto

derivante dai documenti scritti in questione (aliquod ius sibi ex eodem contractu vel

391 E. MARELLI, Il tabellionato in eta giustinianea (parte 1). La forma degli atti tabellionici e la
personalita della prestazione del tabellio in Archivio giuridico online vol. I, fasc. 2 (2022), 907.

392 M. AMELOTTI, Il documento nel diritto giustinianeo in 1l mondo del diritto in epoca giustinianea
caratteri e problematiche, Ravenna, 1985, 133.

393 MARELLLI, Il tabellionato (parte 1), cit., 909.
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transactione vindicare), anche nel caso in cui il documento avesse avuto “le lettere”
di una o di entrambe le parti (litteras unius partis vel ambarum habeat)3%4.

In questa sede troviamo innanzi tutto il tabellione ancora una volta protagonista
della stesura di quei contratti di cui si era gia detto nei provvedimenti del secolo
precedente. In aggiunta alla scrittura, pero, egli avrebbe inoltre dovuto effettuare la
completio ed assistere all’absolutio®®. La prima avrebbe consistito nella lettura del
documento da parte del tabellione e nella conseguente domanda rivolta alle parti
circa la corrispondenza del testo con la loro volonta in modo tale da accertarsi di
averla riportata correttamente®®. Con il medesimo termine ci si sarebbe riferiti
anche al momento in cui questa coincidenza veniva effettivamente attestata dal
tabellio®’. Tuttavia non si pud ancora parlare di “publica fides”, prerogativa in quel

tempo propria solo del documento pubblico®®%,

39411 testo poi continua asserendo che nei contratti di vendita indicati non sarebbe potuto essere
lecito che per il prezzo pattuito si fosse imposta al venditore ’esecuzione del contratto o il
pagamento all’acquirente di danni ed interessi (adeo ut nec illud in huiusmodi venditionibus liceat
dicere, quod pretio statuto necessitas venditori imponitur vel contractum venditionis perficere vel
id quod emptoris interest ei persolvere.). Non si & analizzata invece la seconda parte della
costituzione in quanto essa non cita i tabellioni né dispone nulla nei loro confronti bensi definisce
da quale momento in poi abbia forza di legge la costituzione stessa e per quali instrumenta (C. 4,
21,17, 1): unica eccezioni avrebbero fatto solo gli emptionalia instrumenta in scheda vel in mundo
conscripta per i quali sarebbe stata ancora applicata la vecchia disciplina. In C. 4, 21, 17, 2, invece,
Giustiniano dispone solo che si continui, in assenza di apposita pattuizione, ad applicare il cd.
“regime delle arre”: chiunque non avesse rispettato la promessa di vendita, qualora avesse ricevuto
la caparra dal promissario acquirente, avrebbe dovuto restituire a questi il doppio della caparra.

3% | termini completio e absolutio ricorreranno anche nella Nov. 44 di Giustiniano, di cui infra 84.1.
3% TALAMANCA, v. Documentazione e documento (dir. rom), cit., 554. Il termine greco
corrrispondente sarebbe stato mApwc1c®®, traducibile con ‘compimento’. Volendosi lanciare in un
confronto con I’attuale legge notarile, si potrebbe cogliere una somiglianza sia con I’art. 51 co. 2 n.
8, della L. 89/1913, secondo il quale il notaio deve dare lettura “dell’atto, delle scritture e dei titoli
inserti nel medesimo” (oltre che far menzione della stessa nel documento) sia con 1’art. 47 co. 3
della medesima legge, per il quale “Spetta al notaro soltanto d’indagare la volonta delle parti e
dirigere personalmente la compilazione integrale dell’atto.”.

397 CENCETTI, Dal tabellione, cit., 21.

3% M. AMELOTTI, Notai, cit., 660; CENCETTI, Dal tabellione, cit., 22: “[...] Piena fede, invece,
godevano i documenti emanati da magistrature ed uffici muniti di ius actorum conficiendorum, i
quali potevano rilasciare copie cancelleresche del contenuto dei protocolli nei quali era registrato lo
svolgimento della loro attivita: e uno dei mezzi escogitati per ottenere attestazioni autentiche di
negozi giuridici privati fu percid quello (forse dovuto all’influenza di analoghe istituzioni greche,
largamente attestate in Egitto, come 1’agoranomia) di produrre le scritture relative, tabellionali o non
tabellionali, davanti a qualcuno di tali uffici perché le riconoscesse conformi a verita e poi chiedere
copia del relativo verbale, autenticamente estratto dagli atti di quella magistratura o di quell’ufficio.
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Con absolutio, invece, si sarebbe inteso il confezionamento dell’atto definitivo e
perfetto di fronte al destinatario®®.

Il Talamanca ritiene pero che vi siano delle divergenze di interpretazione in merito
a questo termine: da alcune fonti“®® sembrerebbe che 1’absolutio avvenisse dopo la
completio mentre da altre apparirebbe il contrario®®. Sempre il Talamanca*®
avanza una soluzione per questo contrasto: 1’absolutio posta dopo la completio
sarebbe riferita alla completio sostanziale, mentre la seconda versione
riguarderebbe la completio formale. In entrambi i casi 1’absolutio sarebbe stata
necessaria, pena la non rilevanza giuridica dell’atto, come si evincerebbe anche da
. 3, 23, pr.*%. Dunque I’absolutio sarebbe stata registrata soltanto nelle clausole
negoziali finali o insieme alla firma delle parti“®*: il tabellione avrebbe quindi scritto
I’atto, apposto la completio, consegnato lo stesso atto alle parti, le quali avrebbero
compiuto in prima persona 1’absolutio. Giustiniano, con 1’introduzione di questo
processo redazionale, che poi ritroviamo anche nella Novella 44, aveva
probabilmente come intento principale, da un parte quello di definire quali contratti
potessero concludersi sine scriptis e quali no*® e dall’altra quello di tentare di
superare, per i contratti indicati, il perfezionamento in maniera meramente
consensuale ed orale attraverso il contestuale rafforzamento delle formalita

scritte?0®,

In questo modo gli instrumenta privata e gli instrumenta publice confecta, muniti di limitata forza
di prova, si trasformavano in veri documenti pubblici, assolutamente autentici. [...]”.

3% CeNcEeTTI, Dal Tabellione, cit., 21: il cui corrispondente greco € teleimaic, ossia ‘perfezione’.
400 Cio si evincerebbe, nella sua ricostruzione, oltre che dalla stessa C. 4, 21, 17, pr. anche da I. 3,
23, pr., Sch. ad Bas. 11, 2, 32 (SCHELTEMA B. I, 398), Sch. ad Bas. 22, 1, 76 (SCHELTEMA B. IV,
1383).

401 Cio si evincerebbe da: Nov. 44, 1 pr.; Sch. ad Bas. 22, 1, 76 (SCHELTEMA B. 1V, 1383).

402 TALAMANCA, v. Documentazione e documento (dir. rom), cit., 554.

4031, 3, 23 pr. : Emptio et venditio contrahitur [...] nisi et instrumenta emptionis fuerint conscripta
vel manu propria contrahentium, vel ab alio quidem scripta, a contrahente autem subscripta et, si
per tabellionem fiunt, nisi et completiones acceperint et fuerint partibus absoluta. [...].

404 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 36. A riguardo & da menzionare anche una
ricostruzione di H. BRUNNER, Zur Rechtsgeschichte der rdmischen unf germanischen Urkunde, vol.
I, Berlino 1880, 74 ss. e 86 ss., ivi riportata da Amelotti.

405 GALLO, Riflessioni, cit., 417.

408 TORRENT, Instrumenta, cit., 479.
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5.C. 6,23, 24, pr.

Sempre promulgata nel 528 d. C. e sempre indirizzata al medesimo prefetto del
pretorio Mena, vi ¢ un’altra costituzione nella quale sono citati i tabelliones. Essa e
in materia di testamenti: Giustiniano statuisce che siano valide anche le disposizioni
testamentarie in cui non sia rispettate alcune formalita che pero non incidano sulla

volonta del testatore.

C. 6, 23, 24, pr. : lust. A. Menae pp. :Ambiguitates, quae vel imperitia vel desidia
testamenta conscribentium oriuntur, resecandas esse censemus et, sive institutio
heredum post legatorum dationes scripta sit vel alia praetermissa sit observatio
non ex mente testatoris, sed vitio tabellionis vel alterius qui testamentum scribit,
nulli licentiam concedimus per eam occasionem testatoris voluntatem subvertere

vel minuere. a. 528 D. k. lan. dn. lustiniano A. pp. Il cons.

Nel testo I’imperatore stabilisce che tutte le ambiguita nate dall’imperizia o dalla
negligenza di chi compila i testamenti siano recise. Egli elenca alcune di queste
imprecisioni, come I’istituzione degli eredi scritta dopo la disposizione dei legati o
I’omissione di altre osservanze derivanti non dall’intenzione del testatore ma dal
tabellio o da chi altro abbia compilato il testamento. In particolare la questione
dell’anteposizione della datio tutoris alla heredis institutio nel testamento era stato
un problema tutt’altro che irrilevante ma assai dibattuto tra le scuole dei Sabiniani
e dei Proculiani*”’. La ratio del provvedimento in esame ¢ infatti quella di impedire
la distruzione o la menomazione della volonta del testatore a causa di dimenticanze
o errori del terzo redigente. Il dato che si ricava dalla costituzione non é cosi

rilevante: troviamo ancora una volta il tabellio incaricato della redazione di

407 Sul punto le osservazione di G. L. FALCHI, Studi sulla legislazione di Giustiniano (528 —534) e
la codificazione di “leges” e “iura” in SDHI 59 (1993), 13 ma piu in generale, per i dibattiti tra le
due scuole, si veda su tutti M. BRETONE lus controversum nella giurisprudenza classica — Estr.
daAtti della Accademia nazionale dei Lincei, vol. XXI1I, Roma, 2008.
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testamenti. Tuttavia egli non rimane 1’unico terzo avente questa competenza,

evincendosi dal testo che essa sia rimessa anche ad altri.

6.C.6,23,29,7

La costituzione venne promulgata qualche anno dopo la precedente ed e sempre in

materia di testamenti.

C. 6, 23, 29, 7 : Quae in posterum tantummodo observari censemus, ut, quae
testamenta post hanc novellam nostri numinis legem conficiuntur, haec cum tali
observatione procedant: quid enim antiquitas peccavit, quae praesentis legis
inscia pristinam secuta est observationem? Scituris et tabellionibus et his qui
conficienda testamenta procurant, quod, si aliter facere ausi fuerint, poenam
falsitatis non evitabunt, quasi dolose in tam necessaria causa versati.

A. 531 D. k. Mart. Constantinopoli post consulatum Lampadii et Orestis vv. CC.

| tabellioni qui sono menzionati solo nella parte finale del provvedimento. Piu in
generale nel resto di esso si sancisce che per fugare ogni dubbio sulla reale volonta
del testatore di istituire erede un certo soggetto questi dovesse apporre nella sua
sottoscrizione il nome o i nomi degli istituiti o, qualora fosse stato analfabeta o non
in condizione di scrivere, avrebbe invece dovuto effettuare una nuncupatio di fronte
ai testimoni®®. L’assenza di una o dell’altra formalita avrebbe quindi inficiato la
validita dell’istituzione stessa. Giustiniano precisa come il testo promulgato abbia

valore solo per i testamenti compilati dopo ’entrata in vigore della costituzione e

408 Nelle righe successive viene anche spiegata la ratio del provvedimento: il testatore che pud
parlare o scrivere & infatti cosciente e quindi nel pieno delle proprie facolta, mentre colui che non
fosse in grado né di scrivere né di parlare sarebbe “simile ad un morto” e quindi la sua volonta
sarebbe facilmente alterabile. Cio si legge in C. 6, 23, 29, 2: Si enim talis est testator, qui neque
scribere neque articulate loqui potest, mortuo similis est et falsitas in elogiis committitur [...].
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conclude con quello che sembra essere piu di un monito sia per i tabelliones
redigenti gli atti di ultima volonta sia generalmente per coloro che si sarebbero
occupati di redigerli*®®: se oseranno agire diversamente essi non eviteranno la poena

falsitatis per aver posto in essere con dolo una tale condotta.

NOVELLAE

7. La novella 7 del 535: i tabelliones nel prologo e nei capi 7 e 9

La Novella in questione riguarda 1’ambito ecclesiastico, in particolare i divieti di
alienazione di beni della Chiesa, ed ¢ indirizzata all’arcivescovo di Costantinopoli.
Abbiamo gia trattato di estensori nella sfera ecclesiastica parlando dei notarii
sanctae Romanae ecclesiae, membri della cancelleria pontificia con mansioni di
redattori*’ e abbiamo altresi gia esaminato un provvedimento di legge volto a
sanzionare i tabelliones che avessero redatto contratti di alienazione di beni

ecclesiastici*?,

Nov. 7, pr. : TIEPI TOY MH EKIIOIEIZE®AI H ANTAAAATTEZOAI TA
EKKAHXIAXTIKA ITPATMATA H EIZ IAIKHN YITIO®OHKHN AIAOX®AI
TQI AANEIXTHI, AAA" APKEIZOAI AYTON TAIX 'ENIKAIX YITOOHKAIX
[...]Jxal Tpog ve Kai TOV supuPoratoypdeov TOV T0 Told T GLVTAENVTH GLUPOANN
dmvekel mopadidwotv EEopig, undeptdg avtd eriaviporiog pnde Eravodov mote

petaddodoa: [...]

409 Ancora una volta I’'unico dato ricavabile con certezza ¢ quello relativo alla possibilita (e mai
all’obbligo) di ricorrere al tabellione per la redazione del proprio testamento, prassi che si puod
azzardare all’inizio del VI sec. d. C. definire, se non comune, quanto meno diffusa, vistane le
menzioni in diversi provvedimenti.

410 Cap. | par. 3.

11 Cap. Il par. 5.3, costituzione dell’imperatore Leone alla quale, come si vedra in questo paragrafo,
Giustiniano fa esplicito riferimento.
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Tralasciamo le prime righe della novella, ove Giustiniano, passa prima in rassegna
I provvedimenti degli imperatori a lui precedenti riguardanti la circolazione di beni
sacri e poi ribadisce di aver gia legiferato in materia di rendite ecclesiastiche
rimodernando, correggendo, aggiungendo e togliendo il superfluo, con la pretesa di
applicare siffatte riforme all’interno mondo ecclesiastico.

Si legge poi una condanna comminata agli amministratori di un bene ecclesiastico
che si siano arricchiti a scapito della Chiesa o che la abbiano danneggiata.

Nel punto di nostro interesse, Giustiniano asserisce che il cupfolatoypdpoc che
avesse compilato tali copporaio, ossia instrumenta, sarebbe stato condannato
all’esilio perenne, senza possibilita né di ritorno (émavddoc) né di indulgenza
(prravBpomia). Si doveva trattare dunque di una condotta ritenuta grave tanto da
venir punita con I’esilio perenne. Il fatto che siano richiamati i tabelliones nella
stesura di testi riguardanti la Chiesa lascia intendere che non fosse insolito il loro
impiego anche in ambito ecclesiastico, come appunto gia rilevato per i notarii.
Sapendo pero che i beni della Chiesa fossero da considerarsi appunto inalienabili,
per lo meno all’epoca di Giustiniano, si puo lasciare aperta anche I’ipotesi che essi
non avessero invece nulla a che fare con il clero ma che piuttosto la novella
intendesse punire quelli che tra loro avessero prestato la propria mano per stipulare
i suddetti contratti, dal momento che, come piu volte rilevato, era ormai comune
rivolgersi loro per la conclusione di compravendite, permute, donazioni, ecc.

Un altro passo di nostro interesse di questa novella ¢ tratto dal capo VII, in cui in
generale si parla di enfiteusi.

Nov. 7,7, 1: Tadta [te] ovv &rovta mapaporattécdo, Toic sipnuévag
VTOKEIIEVO TOVOAG" pNTE TOV GLUPBOANOYPAP®Y BappodVI®VY TOIG TOL0VTOIG
VTOVPYETY cuuPoraiolg, AL dESOT®V TNV AEIPLYIOY Kol TO UNOETOTOTE

gmovelOeiv, und' av &l Belog tovTo doin Tomog: [...]
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Riprendendo ’argomento dell’esilio dei tabelliones*? il testo rimarca ancora che
vadano mantenute le pene elencate nel testo non tanto per i copfoiaroypdpot che
osano prestare la propria opera per la stesura di atti contenenti dispositivi di beni
ecclesiastici ma piuttosto per quelli che temono di essere esiliati, visto che si
sarebbe trattato di un esilio senza alcuna possibilita di rientro in patria neppure se

per quella circostanza fosse prevista la tomog Oeioc.

Nov. 7, 9: [...] 6ALd Td T€ EvO0EOTAT® KOOUGTWPL TOWVTV EMIKETGOM
quinguaginta librarum auri, i 1 toodto Vrayopedoele, TOIC T€ dEXOUEVOLG TNV
EUPAVICY TO10VTOL TIVOG Beiov THTOV €vooEoTdTOoIg GpYovaty §j ETEPOLG TIGL TV

avTV VoKeIGO Townyv, 100G T€ sVUPOAAOYPAPOLS VIominTey Tf) Aé0vTog TOD
Mg evoefodg ANEemg dratdiet, &l Ypayailév Tt to1odto cuuPoratov: Tovg 1€
Beo1lecTATOVG EMGKOTOVS T} TOVG EVAAPESTATOVS O1IKOVOLOVE AKIVOVVAC
dmoceiesOon Tovg TolovToNE Helong TPAYHATIKOVS TOTOVE, LOALOV HEV 0DV
EMKIVOLVOG TPOcieshat, Kol YIVOOKELY, MG TEPL ATV KIVOLVELGOLGL TV
lepmaovny, €l ye aueAnoavteg IOV VOL®V TOIG OVT® YIVOUEVOLS TPOLY LLALTIKOTG

aKolovbncatey TOTTOLG.

Il testo si inserisce ancora una volta in un contesto che condanna ogni “negozio”
avente ad oggetto beni ecclesiastici. Viene comminata una ulteriore sanzione per
coloro che si fossero invischiati nella compilazione di simili documenti. In
particolare si prevede il pagamento di quinquaginta librarum auri*t® per il
gloriosissimo questore (évéo&otdtm kolniotwpt) qualora avesse dettato qualcosa in
tal senso (&1 Tt TolodTO Vmayopevoeie) e parimenti (letteralmente “sia stabilita la

stessa pena” v otV VrokeicHal wowvnv) per coloro che avessero ricevuto una

412 Anche qui, nelle righe immediatamente successive al passo riportato, proprio come nel prologo
(dove anche si ¢ omesso il periodo in questione in quanto non pertinente con 1’argomento della
presente trattazione), subito dopo la sanzione comminata ai cvppoAlawoypdeot si tratta degli
apyovteg sempre riguardo ai copforata vietati.

413 Nella versione in greco I’importo, scritto peraltro in caratteri latini, € pari a cinquanta libbre d’oro,
mentre in quella in latino il testo recita “centum librarum auri”.

143



simile insinuatio (épedvicw) riguardante oggetti sacri, ai giudici piu illustri
(évdo&otdroig Gpyovowv), o ad alcuni altri. Veniamo ai copfolaioypd@ot: essi Sono
sottomessi alla disposizione di accusa del pio Leone (11 dwatdéer AMEemg T0d Ti|g
evoePodg Aéovtog). Giustiniano, dopo aver previsto nella prima parte della
costituzione la pena dell’esilio per i tabelliones che avessero redatto atti di
alienazione di beni ecclesiastici richiama il contenuto di un provvedimento
dell’imperatore Leone, gia esaminato nel capitolo II: in esso era scritto che essi
sarebbero stati puniti con 1’ ‘irrevocabilis exilium’#** ¢ Giustiniano, a distanza di

65 anni, conferma la previsione.

8. La novella 44 del 537

A differenza delle altre norme giustinianee, nelle quali il tabellio non ¢ mai il
protagonista del provvedimento pur risultando menzionato poiché connesso per via
delle proprie mansioni, nella novella 444'° del 53746 questi & il cuore stesso della
costituzione, segno forse di una ormai aumentata rilevanza*!’. Essa & indirizzata al
praefectus praetorio Giovanni di Cappadocia®'® e disciplina nel primo capo il
funzionamento delle ototiovec*® in cui risiedevano i tabellioni dettando le regole
che essi avrebbero ivi dovuto rispettare, mentre nel secondo passa in rassegna le

varie tipologie di yaptng da utilizzare per la redazione degli atti. La costituzione

414 Anche I’esilio stabilito da Giustiniano & per0 irrevocabile, visto che una volta ordinato non si pud
eliminare neanche se tonog Ogiog ed il tabellio condannato non pud né sperare nell’éravddog né
nella piiavOponio.

415 = Bas. 22, 2, 1.

416 Sulla datazione della novella in questione, sempre considerata dell’agosto del 537 d. C., sono
emersi invero dubbi tra il 536 ed il 537 d. C., come rilevato da L. MIGLIARDI ZINGALE, In margine
a Nov. lust. 44,2: To Kalobuevov mpwtdrollov in Studi in onore di Arnaldo Biscardi, vol. V,
Milano, 1984, 151 nt. 2.

417 AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 38.

418 Fu praefectus praetorio negli anni 531 - 538 d. C. (forse divenne facente funzioni gia nel 530 d.
C. in sostituzione di Giuliano).

419 11 luogo esatto di collocazione delle stesse non viene citato nella novella. Tuttavia esse potrebbero
essere assimilate a degli uffici, non per forza di proprieta del tabellio stesso: infatti nella novella
viene richiamato lo otatiovog kvpiog, terzo proprietario di questi luoghi.
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promulgata da Giustiniano si rivolge principalmente agli abitanti di Costantinopoli

e delle sue province*?, citta indicata con la perifrasi ddaipnmv wOMG ossia “Citta
felice” o “citta prospera”.

Nov. 44, pr. IIEPI TON 2YMBOAAIOI'PA®QN KAI [IEPI TOY TA
TIPQTOKOAAA AYTOYY EAN EN TOIX XAPTAIX
'O av10¢ Pacirevg Todvvn éndpyo tpartopiov o B, Ard VTATOV Kol TATPIKiE.
[Tpooipiov. Atkng ukpd ntpdchev Nkpoacauedo 1@ TopdVTL VOU® TOPACKOUEVNG
TNV TPOQAGLY. EK YOP TPOGHOTOV YOVOALKOG TIVOG EQPEPETO GLUPOAALOV, YPAULOTO
H&v antiic ovk &xov (v Yap ToVTOV AVEmGTAN®Y), TEAEGOEY §& HTd
cuuporatoypdpov Kai mapd te TafovAapiov TV VIOYPAPNV YOV TV AVTHS Kol
HapTOPOV EMSEIKVOOV Tapovsiay. eita Emeldn Tig ApPLoPiTnoic TEpi odTod
véyove, TG yovoukog Aeyovong od tadta sivol To mop' avtiig émraydéva dmep O
xaptNG EAeYEV, O THg OlkNg Akpodpevog Emelntel Tapd Tod cupforatoypdeov
LBV v Tod mpdypatog aAn0etay, Kai o1 Tov cupforatoypdeov fyayev. 0 68
TO HEV YPAUUATO EMYIVAOCKEWY EQN THS TANPDOGEWDS TOD GLUPBOANTIOV, UT) PV
€10évat Tt TAV ToPAKOAOLONGAVTOV: 0VTE YOp aDTOC TNV APYNV EmtTayTvot
TAVTEADG, AAN' EmTpéyan Tvi TV abTod TodTOo TPa&aL, 0UTE VoTEPOV
napayevécOar T TAnpdoet, AL oD01C ETép@ TODTO EMITETPUPEVHL. KOL O UEV
TOPOYEVOLEVOG TR TANPOGEL TAPHABEY, 0OVIEV 0VOE AVTOG P oaG e1dEvar (Kol yap
008¢ O Ypapedc v 100 cupPoraiov), dAle povoy é8idaéev dti TapovTog avTod
TODTO AmOAEALTAL OVOE UMV O TV ApynV EmTaydeic NOPEON- HoTe &l PN dd TV
paptopav 6 dikdlmv ioyvoey Emotiival @ Tpayuatt, KOBopdS EKVOHVELEY TO
Sramecsiv mavtoyd0ey TV 10D TPAYULOTOG YVAGLY. EKEIVO PV OVV THC

TPOCNKOLGNG ETVYEV EEETACENDC TE KOl KPIGEWS'

40 M. MODESTI, La “misteriosa” scrittura grande: paleografia e storia, 2010, 10
http://amsacta.unibo.it/2809/3/Modesti_Ravenna 2010.pdf .

145


http://amsacta.unibo.it/2809/3/Modesti_Ravenna_2010.pdf

Nelle prime righe della novella si legge la volonta di regolare i compiti dei
tabelliones, poiché, come recita testualmente il testo, si era presentata la giusta
occasione (Aikng [...] mpogaocwv) ossia il seguente caso reale. Una donna,
probabilmente analfabeta, presentava in giudizio un documento redatto da un
tabellio (a mezzo della completio, desumibile dall’utilizzo del verbo teAéw*?) e da
un tabularius recante la sottoscrizione di quest’ultimo*?? e che mostrava la presenza
dei testimoni (tehecbev [...] mopovsiav). In seguito nasceva una controversia in
relazione a quell’atto, poiché la donna lamentava la non corrispondenza dei fatti
con lo scritto®?® (gito [...] Ereyev). Dunque il giudice chiamava il tabellione al fine
di comprendere la verita (6 tig dikng [...] fiyayev). Quest’ultimo avrebbe asserito
di riconoscere la formula della completio da lui posta, ma di non sapere nulla in
merito a quel che seguiva nel testo (6 6¢& 10 pév ypaupata |...]
napakorovOnodvimv): infatti si poteva totalmente attribuire a lui la formazione
dell’atto, poiché aveva commissionato la confezione dello stesso a due suoi
collaboratori*?*, non assistendo quindi all’intera compilazione del testo. Dichiarava
che il primo dei due assistenti si fosse occupato della materiale redazione, mentre
si sarebbe poi rivolto al secondo per realizzare gli altri adempimenti (obte [...]

gmtetpaévor). Quindi, a seguito di queste dichiarazioni, era stato chiamato in

421 |1 verbo telém nella diatesi media significa appunto “compiere”: i sostantivi con il quale in greco
si indica la completio, come vedremo in questa stessa novella sono mipwoig €, appunto, tereiwotg.
422 Recitando il testo “mopd te Tafoviapiov ThHY dmoypaghy Exov ThHv avtic” si potrebbe intendere
sia che il tabularius avesse posto la firma in luogo della donna sia che anch’essa avesse apposto con
lui la propria sottoscrizione. Tuttavia si predilige la prima delle due ipotesi in quanto il testo specifica
letteralmente che questo documento non presentava parole scritte da lei.

423 Vi & nella presente novella una incongruenza: nella prima parte si legge che la sottoscrizione era
stata apposta dal tabularius, prassi genericamente diffusa in caso di analfabetismo. D’altra parte,
pero, se la donna fosse davvero stata analfabeta probabilmente non sarebbe riuscita a leggere il
documento per rilevarne la difformita dal vero, a meno che qualcuno che sapesse invece quantomeno
leggere non glielo avesse fatto notare. Oltre a quest’ultima ipotesi si potrebbe invece pensare che
ella, pur alfabetizzata, il giorno della stesura dell’atto non fosse stata in grado di sottoscriverlo per
una momentanea menomazione all’arto o magari che la menomazione fosse permanente. Resta in
piedi anche un’ultima possibilita: I’episodio potrebbe non essere stato reale ed i compilatori, nel
redigere il testo, potrebbero non aver fatto caso a questa piccola “contraddizione”.

424 Nella ricostruzione dell’Amelotti (AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit, 38), il primo
assistente si sarebbe occupato, nello specifico, di raccogliere le disposizioni della donna.
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tribunale I’aiutante che aveva assistito alla completio*?® (kai 6 p&v mopoyevopevoc
] TAnpaoel mopfAbev) il quale affermava perd di non sapere nulla, poiché non
aveva redatto 1’atto in prima persona (ovd&v [...] cvuBolaiov) ma era solo stato
presente affinché il documento fosse correttamente compilato con 1’absolutio*?®
(Ao povov [...] amorélvtar). L’estensore della parte iniziale del testo era pero
introvabile (o0d& pnv 6 v apynv Enttoydeic nopédn). Non sapendo né il tabellio
né i suoi aiutanti nulla sull’atto oggetto del giudizio, gli unici che avrebbero potuto
in una simile situazione offrire un contributo per ricostruire gli avvenimenti
sarebbero stati i testimoni. Proprio per questa ragione una tale situazione avrebbe
comportato, agli occhi di Giustiniano, un grave pericolo: qualora il giudice non
fosse riuscito a ricostruire le dinamiche tramite i testi, sarebbe stato compromesso
il contenuto del negozio in ogni sua parte (dote € [...] yv@dowv). Sono pertanto

necessarie per I’imperatore un’attenta analisi ed un decretum.

Nov. 44, 1, pr.: fjueic 6¢ ondnuev xpiivol @ mavti fondiicot Koi Kowov £¢' dract
nomoacHot vOpov, Hote ToVg TPOESTATOS TG EPYaciag GLUPBOANOYPAPOVG
a0TOVG Ot EaVTAOV €K TPOTOV TOVTOC EmtdttesOon 1O cupforatov Nvika te
amoAvotto mapayivesOat, kol pn AA®G EmTiB€var T@ ¥aptn TV TANPOCY TANYV &l
un tadta Tpoydein- dote Exely aTOLG €10Vl TV DTOBEGY EPOTMOUEVOLS TE VTTO
TV dikalovtov dvvachar To TaprolovOnkodTe YIvOoKe T€ Kol drokpivechat,
Kol HEAMOTO HTAV YPOUUATOV EIGIV AVETIGTAOVEG Oi TODTO EMTUTTIOVTES, O1G
padia kabéotnie Kol dveEEheykTog 1) TOV Toig aAndeiong mopnkoiovOnkdtwv

dpvnois.

L’imperatore ritiene opportuno venire in aiuto all’intera popolazione e porre in

essere una legge comune valida per tutti senza eccezione (fueig [...] vouov).

425 gj tratterebbe dunque del secondo assistente poiché viene evocato il momento della completio,
apposta nella ricostruzione dal tabellio, e alla quale questo soggetto avrebbe assistito in quanto
adibito ad occuparsi delle formalita finali.

426 || sostantivo greco equipollente alla absolutio & éndlvotg, il corrispondente verbo, qui utilizzato,
€ AToAV®.
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Dunque veniva stabilito che i tabelliones potessero essere coadiuvati nel lavoro
dagli aiutanti®?’ (Gote [...] mapayivecbar) e che la compilazione dei documenti
dovesse avvenire solamente per mano del tabellio con I’apposizione della
TAnpwotc, ossia la completio (ki un dAlwg [...] mpaybein). Il fine di questa
procedura é quello di individuare il tipo di contratto stipulato dalle parti, affinché i
soggetti interrogati dai giudici potessero avere la giusta conoscenza per rispondere
ariguardo: (dote [...] dnokpivecOar) soprattutto, nel caso in cui i contraenti fossero
stati analfabeti, sarebbe stato piu facile risalire alla verita anche nel caso in cui
questi fossero stati contraddetti (koi pdAiota [...] Gpvnoig). La ratio di questa prima
parte del provvedimento sembra evidente: i soggetti illetterati, piu vulnerabili
rispetto a quelli alfabetizzati in quanto incapaci di conoscere il reale contenuto del
documento, avrebbero necessitato, al bisogno, una sorta di “garante”. Questo
sarebbe stato appunto il tabellio, in quanto peraltro “responsabile” del documento
stesso.

Nov. 44, 1, 1: "Iva toivuv dravta tadta KoAOGmUEY, d1d TODTO TOV TopdVTL
yYphpopey vopov, kai tadta TapapuAdttechol Téviog fovAdueda Tapd TV
ovpporaioypdemy, site émi Tantng THC eVdaipovoc Toleng site dv dmapyioig glev,
YWOOKOVIOV MG €1 Tapd TODTA TL TPAEALEY, EKTEGODVTOL TAVIMG TAOV KOAOVUEVDV
oTaTOVOV, Koi O mop' adTtdv oTodelc 8¢ @ te dmtayfivor O cupBoiatov Kai
TAPOYEVOUEVOG aDTOC KOPLOG THG €Ml TG oTOTiovog abevTiog 0Tt Kol
petafinonceton to Tpaypa, Kol 0 HEV TO Aomdv TtV @EEEL TNV TAEWY £V TH)
otatiovt omoiov 6 kot adTV TPmTED®VY ElxeV, O 8¢ Ye kmeosital TaTng 7 £1g
g0t TV VTOYPUPOVIOV EKEV®. £meldT) Yap O pev annéimoe TodTo mpdttey dmep
NV £peytévov anTd, O 88 katd TV £keivov yvauny todto Enpale, S1d TodTo Kol

NUELG T TNV EXAYOUEV ADTOIC TNV TOWNV, Tva €L TOVLTOV YivovTol TEPT TO

427 Secondo la ricostruzione di MARELLI, 1l tabellionato (parte 1), cit., 920, la possibilita che offre
Giustiniano del servirsi di aiutanti avrebbe garantito la facolta di delegare a terzi quella fase
precedente alla completio e quindi quella di stesura del testo e tale circostanza deriverebbe, ad avviso
dell’autrice, dall’assenza di divieti a riguardo.
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oupuforata dikarol te kol AoAAESTEPOL, KOl U1 010 TV EaVTAOV dvesitv Te Kol

TPLENV TOLG dALOTpiovg dtapbeipwat Blovg.

| tabelliones, pena il divieto di continuare ad esercitare il proprio ufficio, avrebbero
dovuto quindi osservare quanto stabilito dalla presente legge, valida sia a
Costantinopoli (indicata con la perifrasi tiig ebdaipovog moAemc) sia nelle province.
Per la precisione I’imposizione veniva disposta solo nei confronti dei tabellioni a
capo della otatidv: soltanto un soggetto si sarebbe dovuto occupare di questa,
facendo decadere dal ruolo principale chi lo reggeva precedentemente. Vi € pero
una duplice possibilita: il tabellio condannato avrebbe potuto decidere o di cessare
completamente la propria carriera di tabellione o di rimanere nella statio quale
collaboratore*?® del tabellio che avesse preso il suo posto (6 8¢ ye ékmecsiton TavTng
7| &l Zotan tdV VoypapdvTev Ekeivm). Quello punito, infatti, aveva rifiutato di
compiere cio che gli era stato imposto (£redn yap 6 pev annéinoe 10010 TPaTTEY
dmep v Epepévov avtd). Nelle righe finali Giustiniano esplicita la finalita del
provvedimento: la pena della decadenza aveva come ratio quella di far rispettare la
presente legge. Grazie ad essa, da una parte i tabelliones avrebbero mantenuto una
condotta attenta e cauta nello svolgimento del proprio ufficio e dall’altra si sarebbe

evitato di danneggiare vite altrui a causa della loro negligenza (3t todto [...]

Biovg).

Nov. 44, 1, 2: Ei 8¢ ovk d&log Tuyov €in 10D v £ovaiav T oTaTiovog
TaporoPeiv 0 TO cuuPoiatov Topd Td VO’ NUAV SLOTETAYUEVO LETA TOV TAPOVTOL
vOpov €mToTTOUEVOG, O HEV GVUPBOAOLOYPAPOS EKTTTETM TPOTOLS Bmact TOVTOL,
£1epog O avt' anTod TPoPaArécbm: 00dEV {novpévon TavteA®ds EviedBey ToD

g oTOTiovog KVpiov, &l Tig €ln TV EEmOeV AALN U cvuBoilatoypaeoc ovTog,

000¢ ékmintovtog TdV €KEWBeV TOpV- AAL ahTOD HLOVOL TOD Td Tl T

428 Precisamente nel testo & scritto “tév vmoypaeoVTV”, ossia “tra coloro che scrivono”, mansione
che gia dalle precedenti righe si € visto essere propria degli aiutanti del tabellio.
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KOMWELGAUEVOD Kol ATaEMGaVTOG TNV £000TOD TANPODV €pyaciov THG TPOoTUGING
EKTTIMTOVTOG, TAVI®OV PEVTOL TAV JAL®V TV €Ml T1] oTaTioVL dikaiwV AKEPOimY
TOIC KLPIO1G DTG TOPA TOVG TO TODT TTAIGUVTOS GLUPBOANLOYPAPOVG

(QULAATTOUEVOV.

Continuando nella lettura del testo si apprende che, se il soggetto scelto come
sostituto del tabellione deposto nella statio fosse apparso indegno di tale carica (Ei
[...] maparoPeiv), in forza di questa legge, permanendo la decadenza del primo
ovpporatoypdgoc, sarebbe stato collocato in quel luogo un altro tabellio per
presiederlo (0 pév ovpforaioypdeog [...] Tpofouriécbm). Questa sostituzione non
avrebbe dovuto perd arrecare alcun danno allo ctatiovog kvpioc*?®, ma soltanto al
tabellio che aveva affidato 1’incarico di redazione ad un altro soggetto pur essendo
dominus della statio: cosi quello avrebbe perso I’incarico, mentre tutti gli altri
Kvpiot onesti avrebbero conservato il potere sulle otatioveg (ovdev {npiovpévou

[...] pvAoTTOUEVOVY).

Nov. 44, 1, 3: Kai un mhattétocay ol GupuBoiotoypapol Tpopicels, €ig vOooug
TUYOV AVOY®POVVTES 1| €1 AoyOAMag TolToC. EEEGTL YOP aTOIG, &1 TL TOODTOV
eln, petomépyocdorl Tovg EmTatTovtag Koi ot £auTdv T0 Tpdyua TANpOcIL:
dAL®G T€ TadTO 01 TO GVUPOIVOVTH GTOVIMG 0VK GV EUTOdMV GTaiN TOlG KaBOAOoV,
JOTL UNdLV €v avOpdToIS oUTMOC £0TIV AVOUPIGPHTNTOV, OC U dbvacOat, Kav 1 Tt
TOV 6POdpa €N SkaloTdT®V, SUMC 665000l TIVOL LEPEPTUVILEVIV AUOIoPTNOLY.
GALQ UNOE TOVS TOPOVS AVTOIG EAATTOVG YivesOat katd ToDTO il THV TOV
EMTATTOVI®V GLVEXELOY TPOPOCILEcOmoay, KAAAOV OV OAya TPATTEY ACPUADG

1| ToAAO1g EmepPaively EmKvovvVae.

429 |etteralmente “il padrone della statio”: con esso dovrebbe intendersi il terzo proprietario del
luogo ove i tabelliones esercitavano la propria professione, che dalla novella non si intende pero se
fosse anch’esso un tabellione. Probabilmente si trattava solo dei proprietari degli uffici i quali,
ovviamente, in quanto estranei alle vicende, non potevano rispondere di alcunché.
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Inoltre, i tabellioni non avrebbero potuto utilizzare come pretesto per
commissionare ad altri la redazione dei documenti, né 1’essere stati colpiti da
malattia né occupazione in altri affari (kai ur TAattétoooy [...] towadtag). Se perd
si fosse realmente verificato un impedimento, il tabellio avrebbe dovuto convocare
i contraenti per intimare loro di portare a termine 1’affare per suo conto: agendo in
questa maniera avrebbero evitato che una circostanza abbastanza rara diventasse un
ostacolo per tutti (8&eott [...] omaviog). La novella, poi, scioglie un’altra questione
riguardante il compenso dei tabelliones: i loro guadagni, infatti, non avrebbero
dovuto essere inferiori in caso di una clientela piu numerosa (GAAG unde tovg [...]
npogaciiécbwoayv) poiché, come ricorda saggiamente Giustiniano, ¢ preferibile
fare poche cose ma assennatamente piuttosto che trovarsi in mezzo a molte
pericolosamente (kéAAwov [...] émkwvdovmg). Meglio quindi quei tabellioni con
meno clienti ma piu precisi nel lavoro rispetto a quelli che invece ne avessero avuto
di piu. Sembra quasi che si faccia riferimento ad una sorta di concorrenza tra
tabellioni: alcuni di essi avrebbero forse abbassato i prezzi per ottenere piu

clientela®®,

Nov. 44, 1, 4: "Tva. 8¢ dpwg ui 6podpa adTtoig dmmvig 6 vopog sivan §6Egiev, Hueig
€0TOYOGHEVOL THG AVOpOTivNG PUGEMS CLUUETPOVG AVTT] Koi TOVS VOLLOVG TOVG
NUETEPOLG TiBeEY. 010 YO TAG TOLNTOS AVTMV I6MG AppiopnTioslg didopev
avTolc Adelav Ekdoto Eva €ml To0OTE TPoPfdiiestat £v HopviLoot TOPA TG
AOUTPOTATH UayIoTP® TV KVEOV THG ED00ILOVOG TOOTNG TOAEMS KOTA TO
ovvnbeg mpatTopévols, Kol Aoy anTd 0106vat EmttdrtesOot Tapa TV
cLUBoARGVTOV &V Ti] KaT' adTOV oTaTioVL TO GUUPOANLN KOl ATOAVOUEVDV OVTOV
napoyivesOat: Kol undevi TaVTEADS ETEPW TV £l TG oTUTIOVOG OVTOV HOEIY

givat fj émrtdrtecOon TV apynV 1 dmoivopévolc mapayivesOat, TARV §| adTod TOD

430 Questa ipotesi spiegherebbe il perché della lode nei confronti di quelli che lavorano di meno, che
la norma definisce con benevolenza soltanto piu cauti, senza invece minimamente asserire che il
poco lavoro possa derivare da circostanze diverse, come per esempio il non essere abile nella propria
professione.
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ocupporatoypdpov Tod v avbevtiov Exovtog §j Tod map' avTod Enl TOHTW
poPANBEVTOG. €1 6€ TL Tapd TadTa YEvolto kal Etepog Emtaybein, TnvikadTo
VROTATET® T1] TOwT] 6 GupPoratoypdeog 6 TV avbevtiav Exwv Ti Top' MUV
gumpocbev S1mplopévn, DTV HEVTOL TV GLUPOAAI®V S TO XPNOLUOV TAV
SLVUPBOALOVTOV 0VK AKLPOVUEVOV. ToEV O€, MG d€EL TOD VOLOV TO AOUTOV aTOol TE

QLAAEOLGL T TTap' MUY TG GLUPOAA TE £V AGPAAET KEICETAL.

Nell’ultimo punto del primo capo il legislatore, per non far risultare la presente
norma troppo rigorosa, vista la natura dell’uomo, conferisce ai tabelliones la facolta
di eleggere una singola persona, tramite atti solenni compiuti presso i piu illustri
maestri di Costantinopoli*®, alla quale affidare la stesura dei documenti qualora si
fosse presentato qualche impedimento (“Iva 8¢ Spwg un [...] Tpattopévoig). Infatti,
se si fosse delegata la stesura ad un altro tabellio senza codesta autorita, il soggetto
avente 1’auctoritas sarebbe comunque stato sottoposto alla pena della decadenza
dall’ufficio sopra indicata e ne sarebbe stato scelto un altro gia stabilito dalla legge:
in ogni caso, se i documenti fossero gia stati scritti non sarebbero risultati invalidi
e cio in ragione dell’utilita delle parti contraenti (ei 8¢ Tt mapda [...] ovk
axvpovpévemv). Giustiniano infine dichiara che lo scopo di questa legge fosse quello
di incutere timore al fine di assicurarsi che gli atti tabellionici fossero stilati
diligentemente (icpev [...] xeioetan).

Alla luce dell’analisi del primo capo occorre formulare qualche considerazione:
sicuramente siamo in un periodo storico nel quale i tabellioni erano presenti in
buona misura sul territorio. La necessita di questa novella deriva probabilmente da
reiterati episodi di assenteismo dalle proprie sedi e redazione approssimativa dei
contratti, spesso peraltro appaltata ai collaboratori nonostante 1’obbligo gia stabilito
anni prima di confezionare personalmente il documento con completio e absolutio.

La soluzione introdotta da Giustiniano, estesa anche ai territori al di fuori di

431 Si tratterebbe quindi di eleggere ufficialmente, presso il haumpotdrog payictpog, una sorta di

sostituto adibito alle funzioni normalmente spettanti al tabellio, cosi da avere un supplente
formalmente riconosciuto in caso di difficolta nell’adempiere ai propri doveri.
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Costantinopoli, sembra un lineare meccanismo di gerarchie e sostituzioni,
organizzato nei minimi dettagli anche per evitare il sorgere di inutili controversie.
Egli inserisce un minuzioso controllo in ogni otatidv, per mezzo del tabellio
appositamente posto a capo della singola cellula. Viene poi persino prevista una
soluzione per la circostanza in cui il tabellio si fingesse malato o occupato pur di
assentarsi*®2. Infine, dalla presente novella si evince anche I’importanza che il
legislatore conferisce al documento stesso malgrado la compilazione contra legem:
infatti, nonostante 1’inesatta applicazione della legge, esso avrebbe conservato
I’efficacia al fine di tutelare i contraenti prevalendo cosi 1’utilitas pubblica sulla

negligenza dei tabelliones.

Nov. 44, 2: "Exeivo pévtot 1@ mapovit Tpootifepey vOu®, AGoTe Tovg
cupporatoypdpovg un €ig Etepov yaptnv Kabapov ypdoety cuuforatov, TAny &l
1| €ig £KEIVOV 0 TPOKEIUEVOV TO KAAOVUEVOV TPOTOKOALOV EYOL, PEPOV TNV TOD

KaTo Kopov £voo&oTdton KOUNTog Tdv Oeimv udV Aapyttidvev tpocnyopiov Kol
TOV Ypovov kaf' OV 0 xapTNg Yéyove Kol OTOca £ml TV TOVTOV TPOYPAPETAL, KOl
TOVTO TO TPMOTOKOAAOV U ATOTEUVELY, GAL' EyKeipevov €0v. TOUEV YOpP TOAAAG
TOPOTOOELS EK TMV TOLOVLTOV YapTdV EAeyybeicac mpdtepdv 1€ Kol VOV. HOTE
KO &l 115 €in yépTng (Kot yap o1 kai Todto £idopev) Y@V TO TPOTOKOALOV 0VY
oUT® KOTAYEYPOUUUEVOV, GAL GAANV TV YPaQTV EXOV, UNndE EKETVOV
TPoctEclwaoay A¢ KIBONAOVY Te Kol TPOC T TODTO OVK EMITHOELOV, AALL LOVED TG
TO100TY YapTn Omolov Eunpocbev siprkapey td cuuforaia Eyypagpétmcay. Tadta
0¢ 10 el THG TOLOTNTOG TAV YUPTDV MUV SwPIopEva Kol THG ATOTOUNG TOV
KOAOVUEVOV TPMOTOKOAL®VY KPATELV €Ml TG €000ILOVOS TADTNG TOAEWS LOVOV
BovAoueba, EvOa TOAD HEV TO TAV SUVOALOYUATOV TATIOOC £0TL, TOAAT 8 1) TV
YopTAV Apbovia, Kol TAPESTL TG VEVOLUGUEVED TPOT® TOIG TPdyHact ¥pricOot Kai

un S136von TpdPasiv TIoL Tapamoincty Auoptdvery, Hig Eavtodg VevdHVOLS BvTag

432 Verosimilmente, vista I’espressa menzioni di tali condotte nella novella, si potrebbe ipotizzare

che simili comportamenti fossero diffusi tra questi periti.
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amodei&ovoy, €l T mapd tadta Tpacot Bappnoeiay. Enidoyog Ta toivov
TAPOCTAVTO NUIV Kol d1d TodOE ToD Beiov dnAovpeva vopov 1 o1 Diepoyn Epy®
Kol Tépatt mapadodvar onevodatm. Dat. XVI K. Sept. CP. post cons. Belisarii v. c.

anno secundo.

Il secondo capo riguarda invece la materiale composizione delle scritture
tabellioniche. Viene infatti ordinato che i tabellioni non scrivano su carta semplice,
ma su una speciale, detta “mpmtoxorkov” ossia protocollo®® (Gote [...] &xou).
Quest’ultimo non poteva venire staccato dal documento a cui si riferiva e doveva
contenere il nome del gloriosissimo comite del patrimonio imperiale*** in carica, la
data in cui la carta era stata composta, ’argomento e le diciture richieste per quei
documenti, proprio perché sia in passato sia al momento della scrittura della novella
erano state e continuavano ad essere commesse molteplici falsificazioni*® (pépov
[...] vOv). Di conseguenza, solo il documento avente un siffatto protocollo sarebbe
stato quello autorizzato e quindi valido: qualungque altra carta protocollata
diversamente si sarebbe considerata invalida anche nel caso in cui avesse presentato
delle iscrizioni corrette (dote xdv €l Tig €in yapg [...] €yypapétmoav). La
dottrina**® si & interrogata su cosa dovesse intendersi per protocollo: ad una prima

lettura si potrebbe pensare all’istante ad un paragone con I’attuale sigillo notarile*3’

433 Viene subito in mente ’assonanza con il protocollo degli odierni atti notarili, che corrisponde
alla parte iniziale del documento.

434 Sj tratta del comes sacrarum largitionum qui riportato in greco con évdofotdtog koung TV
Beimv: era uno dei massimi funzionari dell’amministrazione imperiali

435 Inoltre, al fine di evitare ulteriormente queste falsificazioni, in MIGLIARDI ZINGALE, In margine,
cit., 153 — 156 I’autrice, analizzando alcuni testi di commenti alla novella 44 rileva che, nonostante
di esso nel testo della costituzione non sia fatta alcuna menzione, il materiale utilizzato per detti
protocolli fosse lo Evioyaptiov, 0ssia un composto derivante dalla pianta del papiro, per mezzo del
quale si sarebbero potute evitare piu facilmente le contraffazioni.

4% Tra i tanti nei secoli anche CuJAcius, Opera omnia, tomus 10 (Pars Quinta, Novellarum
Constitutionum Imperatoris lustiniani Expositio), mentre per un excursus storico della funzione e
dell’uso del protocollo e per un’accuratissima analisi sulla forma di scrittura e la diffusione dello
stesso anche al di fuori di Costantinopoli si veda MIGLIARDI ZINGALE, In margine, cit., 156 — 162.
437 Disciplinato dagli artt. 18 co. 1 nn. 4 e 5, 23 e 40 della L. 89/1913 che deve essere presente in
ogni atto notarile unitamente alla firma del notaio.

154



(0 segno di tabellionato). E stato pero rilevato®3® come la redazione per mezzo del
npwtdkorliov avesse anche una finalita di tipo fiscale: peraltro sul protocollo era
presente il nome dell’évéo&otdartoc koung t@v Oeimv e non quello del tabellio, che e
invece oggi impresso nel sigillo notarile. La sua funzione principale era quindi
quella di garantire I’autenticita del documento, per contrastare la produzione di
falsi; quella secondaria era invece di natura tributaria. Non era dunque tramite il
tabellio che Giustiniano voleva che venisse assicurata 1’originalita del documento
tabellionico bensi per mezzo dell’indicazione del suddetto protocollo, segno che il
tabellione da solo non avesse ancora la forza di affermare la veridicita dell’atto.
Infine si ribadisce la volonta di applicare questo tipo di carta, il protocollo, in tutto
il territorio di Costantinopoli (kpateiv [...] PovAioueba), dove esisteva una gran
moltitudine di contraenti ed un’abbondanza di scritti e dove si sarebbero volute
dunque evitare ulteriori falsificazioni. Il fatto che Giustiano citi espressamente
(sempre con la stessa perifrasi tiig evdaipovog morewc) Costantinopoli potrebbe
essere un indizio per pensare che questa parte del provvedimento fosse valido solo
per i tabelliones operanti nella capitale, anche se sembra piu corretto pensare che
prevalga il dettato del prologo, ove si prevede che la novella sia valida non solo per
il territorio di Costantinopoli ma anche per quello delle province.

In conclusione Giustiniano, con la Novella 44, da una parte tenta di porre un freno
ed una soluzione alle criticita relative all’assenteismo ed alla negligenza dei
tabelliones, dai quali scaturiscono conseguenze gravose per le parti e dall’altra
stabilisce quale debba essere la forma del documento tabellionico valido con il
principale fine di evitare o quanto meno limitare 1’incresciosa problematica della

diffusione di documenti falsi.

438 MARELLI, Il tabellionato (parte 1), cit., 915 — 916, che a sua volta richiama M. AMELOTTI, Prima
della carta bollata — La fonte giustinianea in una legge del 537 in CNN Attivita 3 (1992). Stesse
considerazioni in ordine alla natura fiscale del protocollo in AMELOTTI, Il documento nel diritto
giustinianeo, cit., 134.
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9. La novella 47 del 537

Anche la novella 474°, contenente un testo promulgato sempre nel medesimo anno
ed indirizzata allo stesso Giovanni di Cappadocia, sancisce la forma da utilizzarsi
in particolare nell’intestazione dei documenti scritti e si riferisce, pertanto, anche ai
documenti tabellionici, reintroducendo negli atti 1’indicazione dell’anno del regno
dell’imperatore 4° . Tralasciata la premessa, nella quale I’imperatore enuncia
I’intenzione di introdurre un nuovo elemento per la stesura dei documenti senza

tuttavia eliminare le previsioni dei suoi predecessori, passiamo al capo I.

Nov. 47, 1: "O6¢v Beonilopev, 100G 1€ 6501 TOIG TPATTOUEVOLS VIINPETODVTOL E1TE
&v dwkaotnplorg eite &vBa av cvviotaviot Tpacels, T00¢ T€ GLUPOANOYPAPOLS KOl
TOVG OAWG kaB' olovdnTote oy cuuPorata YpaeovTag ite £mi TaNTNG TG
LEYAANG TOAEMG £t £V TOIC HALOIC EOvesty, OV NIV €GPy ety dédmKrev 6 OgdC,
obTm g dpyecbat TV cupPforainv: Bacileiog todde 10D Betotdton Avyovotov
Kol a0 TOKPATOPOG ETOVG TOGODOE, Kol LET' EKETVA EMPEPEY TNV TOD VTLATOV
npoonyopiay Tod Kot EKEIVO TO £T0C OVTOG, Kol TpitnV TNV EMvEUn oLy,

TOPETOUEVOD TOD UNvOGS Kal TG NUéEPag. |...]

Qui sono indicati i destinatari del provvedimento, ossia i funzionari che operano nei
tribunali e nell’amministrazione pubblica ed 1 tabellioni che compongono atti sia
“in questa grande citta”, Costantinopoli, sia in altri territori sottoposti al suo
comando, avrebbero dovuto iniziare le loro scritture con una formula prestabilita
(tovg te [...] @V ocvpPoraimv). La frase rituale che sarebbe dovuta essere presente
sopra ogni documento recita “Nell’anno tale dell’impero del sacrissimo Imperatore

Augusto” e, assieme ad essa si sarebbero dovuti riportare anche i nomi dei consoli

439 = Bas. 22, 2, 2.
440 AMELOTTI, Il documento nel diritto giustinianeo, cit. 134.

156



di quell’anno, I’indizione, il mese ed il giorno di redazione (BaociwAeiog |[...]

NUEPQG).

Nov. 47, 1, 1: Ei 8¢ xai t1¢ mopa Toic TV £®ov oikodov §j GAA01G avOpdTolg
(QUAATTETOL TOPATHPNOIS £ML TOIG TOV TOAE®V XPOVOLC, 0VOE TAVTY POCKAIVOUEY:
AL TpoTETAYO® HEV 1 Pacireio, Enécbm O€ d¢ lpnton O te Dmatog 1| te
gmvéunoig 6 te punv 1 te nuépa, kob' v mpdrtetan kol ypaeeToL Td YIvOUEVQ,
mvikadtd te Enayéchm kal To Thg TOAemg TAGL TPpOTOLS £T0G. NUETS YO
apapodpeyv pev t@v Eumpocbev 000¢ &v, Pactiki] 6& TpocHnkn 10 Tpdayua
abEopev. Kol apyEcbm 0BV Ao ThG 1yeroVL Bed TpoiovoNg TPADTNG
EMVEUNGEMG, OVT® TS VTAV Ypapdvtwv: Bactleiog Tovotiviavod tod
Be10téTov AVYOVGTOL Kol OOTOKPATOPOG ETOVG EVOEKATOV LETA TNV VTTATEIOY
dLapiov Behoapiov oD Aapumpotdtov 100G dEVLTEPOL TH) TPO TOGMDVIE. OVTM TE
&v amacty dvopaléchm ta g factreiog £ THe e NUETEPAC, £0' OGOV AV VTNV O
Be0g unKvVY, ThHS T TAV EQELTc aTOKPATOP®V: TPOINAOV OV (G VDV LEV ETOVG
EVOEKATOL TG NUETEPAS YPAWYOLGL Bacthieiog, apyopnévovu 6& Tod Ampidiiov punvog
KT TV TpOTV NUEpay, Kab' v Nudg 6 0gog 1oig Pouaiov énéomoe mpdypoot,
dwdékatov £10¢ Yphyovot, kail £pe&iic obtg Emg NUiv 6 00g TV Paciieiov
éxtetvar tva uiv Koi 10010 10 Tpdypo Tpog ToiG VOUOLIS Kai Tf) TOVT®MV IO GEL
pévot dumvekdg addvatov, Thg uwnung tg Pactieiog Tavti GLUTAPAYIVOUEVIG

npdypati e Kol xpove.

Il legislatore continua poi dicendo che, se presso gli uomini che abitano altri luoghi
(e quindi per coloro che si trovano fuori da Costantinopoli**!) vi fosse stata I’usanza
di indicare le date in maniera differente, essi avrebbero comunque dovuto anteporre
alla data indicata come da uso locale quella scritta secondo il dettame della novella,

in lettere (Ei 0¢ xoi [...] 008 tavtn Paockaivopev). Per la corretta composizione

441 Abbiamo notizia poi della effettiva diffusione del modello di datazione derivante dalla novella
47 anche da documenti papiracei successivi a Giustiano in J. KRAMER, Ende einer Urkunde mit
Datierung auf 561 n Chr.: P. Vindob. L3 = CPL 147 in Tyche 6 (1991), 105 — 106.
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degli atti viene prescritto I’inserimento del nome dell’imperatore, poi di quello del
console, seguito dall’indizione, dal mese e dal giorno di compilazione dell’atto,
dall’anno e dalla citta (dGAAa mpotetdydom [...] Tpdmoig €roc). Infatti, continua il
testo, per chi legifera e importante non scardinare le antiche consuetudini, bensi
assicurarsi soltanto che sia aggiunta la menzione dell’impero (queig yop [...]
ab&opev). Cosi, iniziando subito dalla precedente e prima indizione, si sarebbe
dovuto scrivere “Dell’anno undicesimo dell’impero di Giustiniano, sacrissimo
Augusto e imperatore, secondo anno del consolato di Flavio Belisario, illustrissimo
uomo, giorno tale del tale anno” (kai dpyécbw [...] Tpd Too®dVOE). In questo modo
si sarebbero citati tutti gli anni dell’impero da Dio concessi e quelli degli imperatori
successivi (o0t 1€ [ ...] avtokpatdpwv). Essendo Giustiniano imperatore da undici
anni, con il sopraggiungere del primo di aprile si sarebbe indicato il dodicesimo
anno (mpoédnAov Ov [...] ypdwovaot). Infatti, quell’indicazione si sarebbe dovuta
porre sulle leggi imperiali anche al fine di renderle immortali, poiché si sarebbe

dovuta far memoria dell’impero in ogni causa e tempo (iva fuiv [...] xpove).

Nov. 47, 1, 2: Kdkeivo pévrotr mpootifepev, dote EMEIdN ol TOV xpOVOV £V TOIG
Ko TNPIOIG ATOCUAIVOVTEG LETA TAV ACAPDV EKEVOV Kl ApYoimV YpapudTmV
ONAODGLY aOTOV, TAPUPVAATTELY £V TOVTL OIKAGTNPI® TO PET' EKETVA TA YpapLLATOL

Ta THG Apyondrog Etepa VrotiBechat, Tadta 6N Td Kowd Kol dmact Goet Koi

avaywvmokeshol Tapd TavIov Ppadimg duvapeva kol Snlodvta TV TV
TPATTOLEVOVY YPOVOV: TVl UT) TEPVOGTAGLY valnTodVTES TOV YPAVOV, ElTal
TAOVOUEVOL HEVOGTY EBC AVOPOT® TV TEPITHYOLEV TA YPAUUOTO EKETVAL TOTG
aANOeiong yivdookovtl. GAAL' €1 eV Ta QeET Kal LETA TV TPOYPUPTV TAV ACAPDV
YPOUUATOV THS EAAGOOG €I VTG, Ypdupacty EAANVIKOIG boTifesOot TOV
YPOVOV, €l & POUOIKT TIG 1) TOD TAVTOG XAPTOL KAOEGTNKE TAEIC, POUATKOTG HEV
VIOYPAPEGH® YPAULOCY O ¥pOVOG DTOKELLEVOLS TOTG AGUPESY EKEIVOLG
oTolyElolg, capesTEPAV HEVTOL TASY EE0VaL Ypapupdtov Kol fjv E£eoTt Taoty
AVOYVOOKELY TOTG OA®G GLAAAPDY POUOTKDY OVK AVETIGTOCY. imp. dn.

lustiniani pp. Aug. anno XI post cons. Belisarii v. c. anno Il
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Nel secondo capo si precisa che, dal momento che le indicazioni delle date degli
antichi giudizi erano di difficoltosa comprensione, avendone i compilatori
verificato la complessita espositiva, dalla promulgazione della presente novella in
poi le datazioni si sarebbero dovute indicare in lettere**2, con parole piu facilmente
leggibili da chiunque fosse in grado di leggere, rendendo noto il tempo degli
avvenimenti (Kdkeivo pévrot [...] t@v npattopévev xpovov). Cosi, nel caso in cui
coloro che avessero ricercato le date non le avessero trovate, questi non si sarebbero
piu sbagliati per il fatto di aver dovuto ricorrere ad interpretazioni di un soggetto
terzo (iva [...] ywodokovti). Se quindi successivamente i documenti fossero stati
scritti in greco, la data si sarebbe indicata in caratteri greci (dAA’ei pev [...]
vrotifecBarl tOv ypovov). Se invece fosse stato redatto in latino, sarebbe stato
precisato in lettere latine, in modo che tramite tutte le sillabe latine, ognuno avrebbe
potuto conoscere il significato dell’intero documento (gi 8¢ popaixy [...]
GVETIGTLOCLY).

Questa novella sembra dunque atta a disciplinare compiutamente le intestazioni di
tutti i documenti del tempo, tra cui pertanto anche quelli tabellionici. Giustiniano
trova la formula per non modificare né le consuetudini legate ai metodi di datazione
locali né quelle connesse alla lingua scelta, imponendo comunque la sua forma

senza tuttavia dover necessariamente eliminare quella esistente.

10. La novella 66 del 538

Un’ulteriore novella in cui ritroviamo i tabelliones é la novella 66, al capo I. Invero

Giustiniano ne aveva fatto menzione anche nella novella 52, al capo 11, ma non ci

442 peraltro, recitando la novella peta v doapdv ékeivov kol dpyaiov ypappdtov riecheggia quasi
quella “indicazione in lettere e per esteso dell'anno, mese, giorno, Comune e luogo in cui l'atto &
ricevuto” ai sensi dell’art. 51 co. 1 n. 1 L. 89/1913 che impone agli odierni notai italiani la scrittura
in caratteri delle date (e non solo) nei propri rogiti.

159



si e occupati del provvedimento in quanto da esso non sono desumibili dati ulteriori
rispetto a quelli gia ricavati aliunde, ma si legge solo ancora una volta che essi
fossero preposti anche alla redazione di donazioni**.

La novella 66 del 538, invece, e in materia di successioni, ed in particolare sulla
vigenza dei testamenti redatti senza il rispetto delle nuove norme a riguardo,
promulgate dal legislatore ma non ancora conosciute dai destinatari. Proprio per
evitare simili situazioni di ignorantia iuris viene promulgata la novella in questione,
al fine di stabilire la presenza di un arco temporale di due mesi (tobtov peta pfjvog
Vo 10D d00évTog avTd YpoOvov Kpatelv) tra I’emanazione (indicata nel testo con il
verbo éueaviCm) di un provvedimento e lo spiegarsi della sua efficacia (per il quale
si usa il verbo mpotifep)**. Inoltre, la costituzione si pone come obiettivo quello
di limitare le frequenti liti in materia testamentaria sia a Costantinopoli sia nelle

province*®®.

Nov. 66, 1: TIEPI TOY TAX TINOMENAX NEAX AIATAZEIX META THN
EMOANIZIN AYTQON META AYO MHNAX AAAOYZ KPATEIN [...] Onwg o'
av capéotepov £TL 10 Tpdypa OnAwbein, Beonilopev, &l ypagpein torodtog vopog,
TOVTOV HETA Pijvag 600 Tod 8006vTog anTd ¥pOVoL KpaTELV Kol ToAlTevEGO £l
€Ml TN TG eVdaipovog TOAEMG €ite v TOIG Emapyiang, LETA TV EUEAVICLY
GpKoDVTOG TOVTOL TOD YPOHVOL TTAGL PAVEPOV OVTOV KATOGTHGOL, TOV TE

cupuporaioypdewv TV avtod pavBavoévtov Suvapy TdV 1€ DINKOWV

443 Di seguito si riporta parzialmente il testo del capo 11 della novella 52: Kdxeivo uévtot cuveidopev
T®de Tpocbeivar 1® vou®, dote kabdmep ai mapd The Paciieiog gig ETépovg yvopeval dwpeal o0
déovtat mpa&emg VIOUVNHATOVY, GAL 0vTdBev Exovat TNV 1oyvV, 0UTO UNdE TAG Tapd TAV IOIWTOV
eilg v Poaoctreiav yvouévog, €l pdvov taic aindeiong yévoivto &v ayopd mopd cLUBOAAIOYPAP®Y
ovvteheoBeical VTTOYPAPNY T€ EYOVGAL TOD TE TEMOMKOTOG Kol LOPTOP®V Kal THY GAANY TV Enl TV
dwpedv mapatnpnoty, ur deichatl tpdemg HoVNUATOV Q' O6TONTOTE TOGOTNTL.

44 5, PULIATTI, Le Costituzioni tardoantiche: diffusione e autenticazione in SDHI 74 (2008), 109.
45 5, PULIATTI, Nov. lust. 66 e il problema della lingua. Conoscenza ed efficacia delle norme in eta
tardoimperiale in C. CAsCIONE, C. MASI DORIA, G. D. MEROLA (a cura di), Modelli di un
multiculturalismo giuridico. Il bilinguismo nel mondo antico — diritto, prassi, insegnamento, vol. I,
Napoli, 2013, 733: nello specifico il legislatore si sarebbe riferito alle due costituzioni riguardanti
I’imposizione dell’autografia per I’istituzione ereditaria, ossia C. 6, 23, 29 (gia esaminata in questo
capitolo) e C. 6, 23, 31 ed al calcolo di computazione della quota di legittima indicato in Nov. 18.
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YWOGKOVTIOV Kol TOV VOLOV TNPOOVI®OV. 0VT® YOp 00OEVI TavTEA®S E6TaL
TOPAiTNO1S TOD pn) TOV Nuétepov vopov euidttew. [...] Dat. k. Mai. CP. imp. dn.

lustiniani pp. Aug. ann. XII, lohanne v. c. cons.

Limitandoci alle righe che citano i tabelliones, viene prima stabilita la previsione
dei due mesi di intervallo tra insinuatio e propositio, per garantire una adeguata
diffusione della norma*®, e si prevede che cid valga non solo nei confronti della
popolazione ma anche per i tabelliones: in quel modo, infatti, non si sarebbe
verificata alcuna deviazione da parte di nessuno nel rispettare la legge di
Giustiniano. Da una parte la popolazione sarebbe stata in grado di conoscerla
adeguatamente grazie al periodo dei due mesi, pensato appunto per la sua
diffusione, dall’altra, anche qualora non fosse stata divulgata adeguatamente,
sarebbero stati i tabellioni ad occuparsi della sua corretta applicazione. Pertanto,
essi sembrano qui essere investiti di fiducia, segnale forse di un certo crescente
prestigio sociale**” anche se si puod pit semplicemente supporre che fossero stati
citati dal legislatore in questa sede per le suddette circostanze perché il loro impiego

fosse divenuto sempre piu usuale.

11. La novella 73 del 538

La novella ora in esame**® & ancora una volta indirizzata al preafectus praetorio
Giovanni di Cappadocia. Essa prende le mosse da un caso pratico, proprio come la

novella 44, ma concerne il riconoscimento della autenticitd dei documenti e la

446 5, PULIATTI, E. FRANCIOSI, Legem ne quis se ignorasse confingat. Osservanza e applicazione del
diritto in eta tardoimperiale in Legal Roots 1 (2012), 83.

447 A. FERNANDEZ DE BUJAN, Testigos y documentos en la practica negocial y judicial romana in
lura 54 (2003), 39 - 40. Si precisa che I’intero testo greco coincide con Bas. 22, 4.

448 Per un’ulteriore analisi sulla novella 73 si veda anche M. MELLUSO, Uso processuale del
documento: un caso “armeno” in S. PULIATTI, U. AGNATI (a cura di), Principi generali e tecniche
operative del processo civile romano nei secoli 1V-VI — Atti del Convegno Parma 18 e 19 giugno
2009, Parma, 2010, 277 - 302.
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conseguente efficacia probatoria degli atti, a partire dalla discussione sulla validita
o meno della comparatio litterarum #*° come strumento per effettuare detto
riconoscimento. E poi & stato rilevato“® che un tale intervento sarebbe stato
doveroso per normare le differenze tra I’efficacia probatoria dei testi scritti di prassi
orientale, di tipo vincolante e quella degli atti di prassi occidentale, la cui prova per
dimostrare 1’autenticita del documento prodotto in giudizio era a carico di colui che

lo aveva presentato.

Nov. 73, pr. : [IEPI TOY I1QX XPH EIITI®OEZGAI TO ITIXTON TOIX ITAPA
AIKAXTAIZ EMOANIZOMENOIX XYMBOAAIOIX 'O avtog Baciiedg Todvvn
T® £vO0E0TAT® EMGPY® TAV iEp®V TporT®pimv T0 B, Ard ddtmv <VTATO
opdwapin> kai matpkio. <[Ipooipov.> "Iopev 100G UETEPOVS VOLOLG Ol
BovAovrtal kol ék TH¢ TapabEcEmS TAV YPOUUATOV TOG TioTelg didocbat Tolg
ocupporaiols, kai Tt TIVEG TV AOTOKPATOPWV, EMTMOAAGACGNC 10N THE KaKiog TOig
voBegvovot T cupPorata, T toldTo EKOAVOV, EV EKETVO GTOVSUGLLOL TOTG
TOPATOLODGLY EVOL TIGTEVOVTEG TO TPOC THY WIUNGLY TV YPOUUATOV £00TOVG BTt
pdAiota Eyyvuvaletv, 16Tt undev £1epdv £6TL TOPAToiNnoig €1 U T®dV AAN0dY
pipnotg. £meldn) toivov év To0TOLG 01 TOIG XPOVOLS LVPIOG EVPOUEV TOPOUTOCELG
8v dikong moAloig dv fkpoacaueda, kol Tt mapddolov Muiv & Appeviag dvéot.
TpoKoUsOEVTOC Yap aueiyems cupforaiov Kai T®V ypappdtov dvopoinv
Kkpévtov, Dotepov Encimep evpédnoav ol T@ cupPoraie paptupicavtes Kol
ypappota VTobéves kal Tadta Emyvovieg, TioTv £0£EaTo TO GLUPOLNOV: KOl T
TapadoEov Eviedhev amvincey, 0Tt Ta PV ypdupata dmicto deon kaitotye
€€etacBévta, T 6¢ Tapa TOV HOPTUP®V AT VTINCEV 6LV dANnOeiq, Kol TadTa THg
Tapd TAHV PAPTOPOV THOTEMG S0KOVONG EIVOL TOG EMGPAAODC. OPDUEV HEVTOL TV
QOO TG TOALAKIG SEOUEVV THG TOD TPAYLOTOC EEETACEMG, OOV YE TNV TOV

YPOUUAT®V AVOUOLOTNTO TOALAKIG LEV XPOVOG TTOLET (0 Yap dv 0VT® YPAWELE TIg

449 Di cui al presente capitolo al par. 2.
450 MARELLI, 1l tabellionato (parte 11), cit., 287.
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vedlmv Kol oppry®V Kod YEYNPoK®OG Kol iI6m¢ Kol TPEU®V), TOAAKIG O€ KAV VOGOG
TOVTO MO GELE. KaiTtol Ti TaDTA Qapev, OOV Y€ KAAAUOV TE Kol LEAAVOG EVOAALYT

70 TG OUOLOTNTOC 010 TAVT®V AKPOLPVES AQEileTO; [ ... ]

Dalla prefazione si comprendono le motivazioni che hanno portato alla
realizzazione di questa novella: dal raffronto dei testi (ossia dall’utilizzo della
comparatio litterarum), infatti, in alcune circostanze emergono documenti
autografi, in altre contraffatti (ék tfic Tapabéceng [...] o cupporoia). La presenza
di scritti falsificati avveniva proprio perché i falsari, essendosi specializzati in
questa tipologia di attivita, si erano sempre di piu abituati ad imitare le grafie, ed
era divenuto pertanto essenziale discernere le copie false da quelle vere (§v ékeivo
omovdacpa [...] &l un 1@v aAnddv pipmoig).

Emergevano infatti in numerosi giudizi diversi atti imitati (v dikoing moAlaig [...]
napamomoelg). Si tratta poi di un caso paradossale avvenuto in Armenia: un
documento di permuta era risultato non autografo a seguito della comparatio
litterarum ma successivamente aveva comunque ottenuto fede tramite 1’intervento
dei testimoni che lo avevano riconosciuto (kai tt mapddoov [...] €6éEato 10
ovuporatov). 1l paradosso a questo punto era che, nonostante i documenti scritti di
cui era stata effettuata la prova non apparivano credibili, colui che presiedeva il
giudizio avrebbe comungue potuto accertare da chi fosse stato composto il
documento grazie al giuramento “cum fide” (miotic) dei testimoni, ritenuto
veritiero, e prevaleva quindi come mezzo di prova quello testimoniale, comunque
reputato insicuro, rispetto alla comparatio litterarum (kxai T mapdadoov [...]
gmoparovg). Si pongono quindi in luce i difetti di quest’ultima: la grafia di un
soggetto potrebbe infatti modificarsi nel corso del tempo, poiché nessuno la
mantiene identica: essa puo subire variazioni a causa sia dei tremolii (e quindi
dell’avanzamento dell’etd) sia del comparire di una qualche malattia 0p®dpev pévtot
Vv @OG [...] vocog todto momoete). Giustiniano aggiunge poi che la validita dello
strumento comparativo possa venire meno qualora si verifichi un cambiamento

dello strumento di scrittura o dell’inchiostro (kaitot i [...] dpeileto).
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Nov. 73, pr., 1: 'Eneidn| toivov Bactreiov d10 todto 6 00 €€ ovpavod KabfiKev,
tva Tolc Suokorolc EmtiOnot Ta Tap' ovtiig dyada Kol Tovg vopovg apudln Tpog
MV TG PUGEMG TOKIATAY, 610 TODTO MO UEY YpTvaL Kod TODTOV Ypayat TOV
vopov kai Sodvat £v Kow® Toig DANKOOIS OTOGoVE NUTV 6 Be0g TPOTEPOV TE
TAPEIMKE Kol KOTA LKPOV Gl TpoatiOnat. Kol yép Tt koi wepi TopaKaTadnKng €K
YPOUUATOV ApeoBnnOEy Te Kal otactacHey ebpopev, Kai Oel Kol TOVTOV TGV

romooacHat TpdHVoLay. Toryapodv 001G MUV €K THG TapaKaTadKNG APKTEOV.

La novella 73, come si legge letteralmente dal testo, € necessaria proprio per
disciplinare I’efficacia dei documenti **! e per contrastare il problema delle
falsificazioni a partire dai contratti di deposito, di cui al primo capo e sui quali era
frequente 1’insorgere di controversie (koi yép Tt kol mepl mopakatodnkng |[...]
apktéov). Nel caput primo®®?, sul quale in questa sede non & molto utile soffermarsi
anche perché la figura del tabellio non e espressamente menzionata, viene ribadita
I’importanza dei testimoni in caso di difformita tra la scrittura attestante il contratto
di deposito e le volonta delle parti, con un ulteriore riferimento alla comparatio
litterarum ed ai requisiti minimi che devono avere i testimoni, definiti come

soggetti 016V 1€ 6epvodg Kai miotemg élovg e quindi distinti e degni di fede.

51 In AMELOTTI - COSTAMAGNA, Alle origini, cit., 41-43 Pautore parla di impositio fidei.

42 Nov. 73, 1: Ei 11 totvov do@oidg mapakatodécOar BovAetal, uf LOVOIG MGTEVET® TOIG TOD
Aappavovtog ypdppoot (tovto dmep &v i 6ikn (nnBEv, Eneidnmep 00 GLVOLOAOYNOEV O YEYPOPEVOL
Aeydpevoc avtod kabeotdval TO ypdupota, peydAnv Eoxe Topoynv, Kol yphyor Etepa
KkatavoykaoBévtog, Grep £560&e mapopota PHEV OV UV 010 TAVI®V TOPEOIKOTA, Kol TO Y€ €l TOIG
YPAUHOGLY AKPITOV TOD TPAYUATOG LEUEVKOTOG), GALG TNV Tapakatadnkny 61800¢ tpockaleiclm
Kol PapTUPOG OC 010V T GEUVODG Kol TioTemE GEloVE, Kol 00K EAGTTOVE TPV, tva |y &M pHdvev
NPTANEOR TAV YPOUNATOY Kol THC ToVTwv Gvieletdosme, GAL | Toig ducdlovot kol 1 mopd TdV
poptipov Pondeto. kol yap on kal towwtog paptupiog mpociépeda, dGote Tapldvtag LApTLPOG
Aéyewv, dg adT®V TOPOVTIOV VTEYPAYEV O TO GLUPOAAIOV TOLOVUEVOG KOl TODTO mioTavtal &l yap
gbpotpey Kol TO0VTOVG TIVAG LAPTLPOS OVK EAGTTOVG TMV TPLDV AE0TIOTOVG KaBEGTMTAG, 0DOE TNV
TodTNV Amayopgbopey mioTv. o0 Yap tva cuoTélhmpey tag anodeilelg tibepev OV vopov, AN va
Kad £tvor ToTOC TOWGMUEY Kol ACQAADE Elval.
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Nov. 73, 2 : AAAG kv €1 Tig 7y daveiopatog cupforatov 1 dALOV TvOG TpdTTOol Kol
un Povietor todTo €n' dyopdc cuvheival (Omep kol ml TG TapaKaTaO KNG
opilopev), un avTobev SOKEIT® TGTOV TO YPUPOUEVOV ML TM OAVEIGHLOTL
oupuforatov, TANV &l U Kol LoptOpov ExEl ToPOVGiay AEOTIGTOV 00K EAATTOVOV
TV TPV, Tva €lte adTol Tapayivovto Kai Toig oikelolg paptupnoatey
yYphupaow, gite €1epol TIveg LOPTUPODVTEG O TAPOVIMV OTAV TO GLUPOAALOV
ovvetdyn, Aapavn To mTpdaypa v TicTv EKatépwOev, 00K ATOPANTOV TOVTEADG
Kol Thg TdV ypappdtov EEetdoemg odong, ALY Lovng ovk dpKovong, Ti) 08

wpocOnKn TAV poptopav Pefatovpévng.

Nel secondo capo ci si interroga su come stipulare il contratto di mutuo o qualche
altro contratto senza renderlo pubblico, ricorrendo a dei testimoni che, come per il
deposito, non siano in numero inferiore a tre (aGALa kav €l T1g §j daveiopotog [...]
TV Tp1dV). Infatti quest’ultimi o avrebbero potuto attestare la loro presenza con le
parole o altri avrebbero potuto testimoniare I’avvenuta stipula in loro presenza:
entrambi questi modi avrebbero dunque conferito fede ad un atto (iva gite avrtoi
napayivowrto [...] v wioTtv ékatépmbe). Cosi agendo si sarebbe totalmente abolito
lo strumento della comparazione delle scritture, ma in ogni caso essa sola non
sarebbe comungue stata sufficiente come unica prova rimanendo sempre necessaria
la conferma del testo da parte dei testimoni (oVk dmofAntov [...] Pefarovpévng).
Dalla porzione di scritto appena esaminata, sembra emergere un quadro in cui il
testo non puo far fede da solo, ma ¢ obbligatoriamente necessario I’intervento dei
testimoni, o tramite sottoscrizione o tramite conferma della loro presenza*®. Ci si
potrebbe a questo punto interrogare sulle ragioni che spingono Giustiniano a non
lasciare che il documento da solo abbia la necessaria fides. Attraverso un

collegamento con la Novella 44 si potrebbe credere che il motivo fosse la totale

43 8, ScHIAvO, Il falso documentale tra prevenzione e repressione: impositio fidei criminaliter
agere civiliter agere, Milano, 2007, 90: potevano dunque intervenire in una tale situazione sia i
firmatari del documento sia i meri testimoni oculari: mentre i primi avrebbero dovuto, per integrare
la comparatio litterarum, riconoscere la propria firma, i secondi avrebbero confermato la stesura del
documento in loro presenza.
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inaffidabilita dei tabelliones ma, considerato che il provvedimento non concerne
solo gli atti tabellionici, e piu ragionevole ritenere che la previsione dei testi fosse

semplicemente un elemento in perfetta linea con la secolare prassi romana.

Nov. 73, 3: Ei pévrot 1010016 11 cupPain omoiov €n' Apueviag €yéveto, Kol £epov
pev 1 Tapdbectg TdV ypappdtov girotl Etepov 6€ al poptupiot, TNVIKODTO NUETG
pev oidpeda o mapd {dong Aeyopeva eovilg Kol ped' dpkov tadta a&tomiotdtepa
g YpaeTic avTiic kaf' adTV TuYYdvew: TANY AAL' E6T® TOoVTO THG TOD dKALoVTOC
ayywoliag te Opod kai Ogo@idiag 10 T0lg AANOEST LAALOV AVTL TGV TO0VTOV
motedoat. Kail uelc pév katd todtov tov 1pomov oidueda deiv dmodeikvusOot

TIOTO T0 GLUPOALAL.

Passiamo ora al terzo capo che, invece, regola i casi (sempre in relazione a quanto
accaduto in Armenia) in cui i risultati della comparatio litterarum fossero stati in
contrasto con le dichiarazioni dei testimoni (gi pévror to10016 [...] paprtopion):
queste asserzioni, pronunciate unitamente al giuramento degli stessi testimoni,
sarebbero prevalse sulla comparazione dei testi (tTnvikadta NUELS [...] ToyYbvew).
Sarebbe poi spettata alla riflessione ed al convincimento di chi giudicava, attribuire
a questi (ossia ai testimoni) I’attendibilita che (astrattamente) sono idonei a
possedere (mAnv GAA' éotw [...] motedoon): cosi facendo, si sarebbe conferita ai
giudici una certa discrezionalita per cui avrebbero potuto considerare attendibili sia
I’esito derivante dalla comparatio litterarum sia le prove testimoniali. Da quanto si
legge, sarebbe quindi valsa maggiormente la parola dei testi, pur sempre sottoposta

al vaglio del giudice rispetto ad una attenta esegesi degli atti.

Nov. 73, 5: AAAG koi 0 cupPoraia td €' dyopdc cuVTELOVLEVA, €1 KOL TV TOV
ocupuporatoypdpwv Exol TANPOSY, TPOSAAUPAVET® Kol 0OTO TPO TOD TEAEGUATOG

TNV €V YPAUUAGL TV HOpTOP®V MG EpNTOL TOPOVGiay.
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Il quinto capo e relativo ai contratti pubblici, denominati “ta copporoia ta &'
dyopdic suvtehovpeva >4, Questi, anche se redatti da tabellioni, per essere publice
confecta (&i kol v 1@V cvuPoratoypdpmv £xot TAnpmaotv), non Si sarebbero potuti
considerare ultimati se non con la presenza (nel testo) delle firme di giuramento dei
testimoni (mpociopPavétm [...] mapovoiav). La sottoscrizione dei paptopeg
sembra quindi essere un elemento imprescindibile per la valida formazione del

documento®®®,

Nov. 73, 7, pr.: Ei pévtot ye tehevtnoaiev Gnavteg ol LApTupES, N kol dmelot
VYOV, §| Kol BAA®DG 00 PASIOV EGTL TNV €K TOV LOPTVP®V TAV DITOYEYPAPOTOV
niotwv EmBsivat, unde 6 svuPoratoypdeog mepieotv 6 teAécag (€1 ye dyopaiov
€ln) dote paprvpioat toig Eovtod, 1| unde vomuoin, GAL' dvaykn mivimg v
AvteéTacty TAV YPOULATOV TOV TEAEGULATOV 1| TV VTOYPUYAVI®V TopoAaPEely,
TVIKaDTA TPOGTHKOV 0TIV iévan PV €l Tag cvuykpicelg (000 Yap TavTdmocty
avOTAG amayopevopey), 610 mhong 08 akpiPeiag ympeiv, Kol Tavtog el vopiceey
AT YpRivor ToTEVEWY, Kol OpKoV EnAyely T® TpoKopuilovtl, 0Tt UNdEV GLVELOMG
TovnPOV 1@ mop' avTod TPoKoUILOUEV® 0VOE TvaL TEXVNV TTEPL THV CVYKPLoLY
vevéaOat mapackevdoag oVTm YpRToL TOVTE, BoTe UNTE Avoupedfval Tt TavTEA®DS

Kol 010 TAVTWV TO AoPUAES TOIG TPdyHact YevésOat.

Proseguendo ad esaminare il testo, appare rilevante il capo VII, in cui si inizia con
il considerare I’ipotesi in cui i testimoni fossero morti o lontani*®®, non si potesse
facilmente verificare 1’autenticita dalle firme e fosse assente anche il tabellio che

aveva redatto il documento (i pévtol ye teAevtoatey [...] évdnuoin). In questo

454 Ossia i documenti publice confecta, da differenziarsi dai documenti pubblici cfr. TALAMANCA,
v. Documentazione, cit., 554 — 555 esempi dei quali possono essere il testamentum apud acta e
quello principi oblatum.

4% ScHiAvo, Il falso, cit., 94 rileva inoltre che detta sottoscrizione da parte dei testimoni doveva
essere apposta prima della completio del tabellione: si tratterebbe di un vero e proprio nuovo
requisito degli atti tabellionici.

4% Stessa ipotesi contemplata Nov. 44: si temeva infatti la sorte di un documento qualora i testi
fossero stati gli unici a poter sciogliere il nodo sulla genuinita di quello e fossero oramai irreperibili.
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caso, colui che avesse avuto la necessita di avvalersi di tale atto per vantare un
diritto, avrebbe potuto richiedere la comparazione delle scritture anche perché essa,
per questi casi, non era stata vietata (GAL' avaykn [...] dnayopedouev). In una
siffatta circostanza il processo della comparatio sarebbe pero dovuto avvenire con
ogni accortezza, vista la situazione precaria, e tramite un giuramento ben preciso
dovendo qui il soggetto in questione dichiarare di non aver prodotto coscientemente
un documento falso (1o mdong [...] mpokopilovtt) e di richiedere la comparatio
non per ordire sotterfugi ma solo perché questa gli era utile, non gia per distruggere
alcunché compiutamente, ma per assicurarsi una prova certa (811 undev VeI

[...] yevécOa).

Nov. 73, 7, 1: "Eni yap on 1®V €n' dyopdc cuvtattopévev cupforaimv, einep 0
ocvpporatoypdpog mapérfot kol paptupnosie ped' dpkov, el LEV oV o' EovToD
gypayev AAAL 014 TIVOG TMV VTTOLPYOVVI®V aT®, TAPITM KAKEIVOG, &1 ye
neplecTv §j SOLVATOV OAWS AVTOV €0tV EABETY Kal oV TV A TOD TAPOOOV
aitio k®AVOL, 1| vOGOg TuYOV ioYLPA T TL TOV TEPIGTACEMY TOV GAAW®V dmep
avOpadmoIc amavtd. €l 0 kol apOunTV €xot 10 GLUPOAALOV, KAKEIVOC
napayésm, Bote TPEIG etvon ToOG paptupodvtag GAL ody &va. Ei 8¢ obte
apOun g TpoceA PN 16 € cVUPOAAOV AVTOC Gmav Ot E0vToD YEYPOPE TE Kol
€télecev 0 cLUPOANIOYPAPOGC, T Kol O TODTO cLYYPAYaS AmeSTV 1| GAA®S
Tapeval oVK ioydEL, aVTOC HEVTOL ped' dprov Td oikeim TeEAEGHATL LaPTVPET, DoTE
un ) ovykpioet yevéahat yopav, E6T® Kol 0UTo TeTd T0 GVUPOANL. 1| YO
poptupio Koi Tapd ThHe Vi Tod TEAEcaVTog Yivouévn kal TOv Opkov Exovca

TPOCKEILEVOV TOMGELEV GV TIVOL T® TPAYLOTL POTTN V.

Il testo prosegue asserendo che il tabellio che si fosse presentato avrebbe dovuto

esibire una testimonianza giurata nel caso in cui non avesse scritto il documento da
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sé ma si fosse invece avvalso di un tabularius*’, il quale sarebbe dovuto comparire
a sua volta, a meno che non fosse stato impossibilitato a causa di una grave malattia
o per altre valide ragioni (Emi yap 61 tdVv €' dyopdc cuvtattopévav cupBolainy,
[...] avOpomoig dmavtd). Questa porzione del testo sembra proprio ripresentare la
medesima situazione esposta dalla Novella 44 in cui, qualora il tabellio si fosse
avvalso di un assistente durante la stesura dei documenti, quest’ultimo si sarebbe
necessariamente dovuto recare in tribunale nel caso in cui fosse sorta una
controversia circa quell’atto per il quale aveva aiutato al tabellione. Nella porzione
successiva del passo compare un ulteriore e “nuovo” soggetto: allorché fosse stato
menzionato nell’atto il coniatore di moneta, sarebbe dovuto giungere anch’egli: cosi
1 testimoni sarebbero stati tre (gl 0& kai apOUNTNV €Yot 10 CLUPOAALOV, KAKEIVOGS
napayvécdwm, Gote Tpeic elvan Tovg paptupodvtag GAL ovy &va). Torna dunque il
numero tre quale cifra minima di testi per sancire la validita di un atto. Siffatto
numero sarebbe stato raggiungibile solo in questo modo, essendo periti i testimoni
nominati nell’atto. Nel caso in cui, prosegue la novella, non fossero pero stati
indicati né il coniatore di moneta né il tabularius, ed il tabellione avesse scritto
propria manu I’intero atto o una parte, o se il tabulario non si fosse trovato in quel
territorio o non fosse pervenuto, il tabellio avrebbe dovuto giurare di aver apposto
la completio cosicche, pur non potendo avere luogo la comparatio, gli atti sarebbero
stati comunque riconosciuti come attendibili (1 6¢ oVte apOung [...] motd o
ovuPorota). L’ultima parte del primo punto del settimo capo conclude con
I’affermazione che una tale promessa presentata da colui che avesse vergato 1’atto
avrebbe costituito una piena prova (1j yap paptopia [...] pomiv). E estremamente
interessante quest’ultima asserzione: I’ammettere che il solo giuramento di chi
avesse stilato 1’atto potesse conferire ad esso forza a tutti gli effetti, potrebbe in
prima analisi apparire una contraddizione con quanto esposto sin ora. Tuttavia non

bisogna dimenticare che non si tratta della regola principale: infatti 1’attestazione

47| tabularii in questa sede, come peraltro gia visto a mezzo della Novella 44, erano gli stretti
collaboratori del tabellio e ad essi si ricorreva con notevole frequenza durante la stesura dell’atto.
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del tabellio avrebbe si dato piena validita all’atto, ma solamente come “extrema
ratio” nel caso in cui non vi fossero stati altri mezzi per poterne attestare la
autenticita, rimanendo peraltro il tutto in ogni caso sottoposto alla decisione dei

giudici.

Nov., 73, 7, 2: Ei 8¢ 6 cvpporaioypdeog étededtnoe kol paptopndein 10 téhecua
€€ €1€pag mapabécemg, €l pev kai obtwg €yot TOV 1€ GLVTAEAVTO TO GLUPBOANLOV
TeEPLOVTA Kol TOV ApOun v, Tapitmcav KaKeivol, €1 ye Evonpoiey, kol exEtm kol

MV €K TG TopabEcemg TOV TANPAOCEDY TO YPAUUA TOTV Kol TV €K TV
naptopwv. Ei 8¢ undeig tovtov ein, tnvikadto yivésbm pev 1 1dV teAecudTov
napdBecic, un puova 0¢ tadta TPOG TOVTO APKEIT®, AAAN Kol ol TAV JAL®V TMV

VROYEYPOUPOT®V 16mG 7 Kol TV suUPailoviov ypapal kateEetalécOmoay, Hote
€K TOAGV Tapadécemv TdV T TOD TEAECUATOG TV TE <TAV> VTOYEYPAPOT®V T

Kol TV cupPorAdVTOV piay Tive cuvayesOon TavtoydOev kal drotedeican

TioTw.

Continuando con I’analisi del testo, scorgiamo un altro caso, ossia quello della
morte del tabellione. Qualora quest’ultimo fosse deceduto, e la testimonianza della
prova fosse emersa da un'altra comparazione o meglio, se con il tabellio fosse stato
presente (al momento della stesura) anche il redattore materiale e questi fosse stato
ancora vivo al momento della richiesta della validita della prova o fosse stato
presente il coniatore di moneta, questi soggetti sarebbero dovuti comparire ed
avrebbero dovuto apportare la loro testimonianza in riferimento ai testi in oggetto
(g1 0¢ 0 cvpPoratoypdeog [...] €k T@V poptup®V). Se perd nemmeno questi fossero
piu stati reperibili (magari perché defunti) si sarebbe effettuata la comparazione dei
testi: essa sola era normalmente insufficiente ma in quella circostanza si sarebbero
esaminate le grafie degli altri che avevano sottoscritto il contratto (ossia i testimoni)
o di quelli che I’avevano stipulato (gi 0¢ pndeig tovt@V €, vikadta |...]
kategetaléoBmwaoav). Pertanto, da queste analisi sia di coloro che avevano firmato

’atto, vale a dire 1 testimoni, sia di coloro che avevano pattuito 1’accordo, cio¢ le

170



parti, si sarebbe ottenuta almeno una valida dimostrazione riguardante tutti gli
aspetti dell’atto e questa avrebbe costituito piena prova (Oote €k TOAAGDV |...]

aroteleicOon wioTwy).

Nov. 73, 7, 3: Ei 8¢ o0ogv €repov bpebein AV Tii¢ mTapabicems Tdv
cupporainv, TO pev péxpt vV KeKpaTnKOg TPoPatvEéTm O TOV Tpokouilovia &ig
v ap' GAANAL kpicwy 1O cupPoratov Opvoval Td vevopuouéva: tva 8¢ tiva SAMG
10 pdypa AdPotl TpocOnkny gig mheiova tod mpdypatog mictly, Kol avTog O TadTo
itV yevésOat TpocopviTm, MG 0VTE GAANG EVTOPDV TioTEMS &Ml THV TOp'
dAANAa kpiow TV copporainy EARAvley obte TL Tept avTnVv Enpaev T
gunyaviooato, dmep mg eikdg duvndein v dAfdeiav KatoxpOyal. OV EEEoTiv
amnAAdyBat toig cuppdrrovcty, gitep fodAovTo Kai EKATEPOL TPOG TOVTO
ocvppaiev o Eueovi) moteicOat td supforata Kai KatatiBeoOot [te] €ml Tpa&ewg
VTOUVIUATOV 00TOVS TOVG SLUPBAALOVTAS, Tva dmaAlayeiev AyvopochVIG TE Kol
voBelog kol Tapamomoemy kol 0rToca GALL Kokd EravopBodvieg TOV mapdvTa
tifepev vopov. Tdv N map' MUAV Enl Toic TapadEcest TV YPUUNATOV TAlG £§
idloyeipwv yvopévaig vevopobemnuévav £mi thg idlag pevovimv ioyvog: dnAadn)
Kol TAV €M1 TOTC TAV YPOUUATOV AVETIGTHIOGY 1O1 KPATOOVI®OV &V TOIG
KAGTNPIOLG TNV E0VTAV EYOVTAOV IoYVV, ENEONTEP EK OIKACTIKOV TOTOV T

TowdTa TOV TpoonKovia ELaPev EEeTacuov.

Nell’ultima parte di questo capo VII ci imbattiamo nella casistica delle varie forme
attraverso le quali si sarebbe potuta sancire la veridicita del documento, ed il
legislatore ordina la condotta da tenere in tali situazioni, nel caso in cui si fosse
avuto solo un numero parziale di testimonianze. Per evitare la contestazione si
adotta come soluzione anche in questa sede quella dell’insinuatio (ginep BodvAovto
[...] katatiBecBar), che diventa quindi ormai la formalita volontaria per qualunque

tipo di negozio*°e.

458 TALAMANCA, V. Documentazione, cit., 555.
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Il settimo capo termina poi con la soluzione al problema di non avere alcun
testimone per sancire I’efficacia del documento.
Meritevole di nota e poi la prima parte del caput octavus, circa i contratti degli

analfabeti.

Nov. 73, 8, pr.: A&l 8¢ €mi TV YpAUUOTO OVK EMGTAUEVOV TafovAapiovg 000
TévTog Kai pdptupag maparapPavesdo, &v oig gici tafovAdpiot Toémoig, pdiiota
0 HapTULPOG OVK AYVAGTOVG TOIG GLUPAAAOVGLY: Tval Ol LEV YPAP®GLY VTTEP TOD
AypopdTov §j OAYOYPOUUATOL KAOEGTMTOG, Ol 0& LoPTUPDGLY, MG KOl TOPOVTOV
avT@OV TadTO ETPAYON Kol €IdETEV aTOV, Kol 0VTWG 1| TOV TO10VT®V GLUPOANI®Y
elodeyBein miotic: dHAOV OV MG 0VK ELATTOVS TEVTE LOPTUP®V £ TGV TOOVTOV
napaAnedfcovtar, &v oic Eotat koi O ypheav Vmep Tod cupfdrlovtoc fj 1O Tiv 7
TO peTd T0 OAlya ypappota T wop' EKEivov TebévTa, MoTe UNOEV JAMECETY TG €1g

dicpov axpiPetoc.

Per redigere questi atti, sarebbe stata necessaria la presenza sia dei tabularii sia dei
testes, nei luoghi in cui questi risiedevano, e soprattutto i testimoni non sarebbero
dovuti risultare ignoti ai contraenti (01 o6& émi T®V ypdhpupata [...] TOig
ocvuPdarlovoty). Successivamente uno di questi soggetti avrebbe dovuto scrivere in
vece dell’illetterato, che padroneggiava poco la scrittura, mentre un altro avrebbe
dovuto attestare che, poiché 1 testimoni conoscevano |’analfabeta, questi gesti
venivano compiuti in loro presenza e cosi, essendo cio manifesto, il tutto avrebbe
generato la mioTig dei contratti (tva ol p&v ypaowowv vmep [...] elodeybein miotig).
Per questa azione, pero, sarebbero stati necessari non meno di cingue testimoni, tra
i quali anche il soggetto che “prestava la mano” al contraente scrivendo al suo posto
o I’intero testo o poche parole, cosi da non comprometterne 1’esattezza (6fjAov Ov
¢ oK €AAdTTOouG MEVTE PapTOpoV [...] €ig dkpov daxpiPeioc). Ancora una volta,
scorrendo il testo, la figura del tabellio in sede di stesura del documento é
indispensabile ma comunque non sufficiente per rendere perfetto 1’atto, vista

I’obbligatoria partecipazione di cinque testimoni.
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Nov. 73, 8, 1: Kai tadtd popev €ni tdv £yypaemv cupporaimv. gl yap tig
aypaemg Tpa&at olovonmote cuvarliayua fovindein, tovto TPOINAOV MG T TV
S paptOpwv N Ty 01’ Opkmv dEEETOL TOTLY, TOD UEV EVAYOVTOC LAPTVUPOG
TAPAyovTog, ToD PeHYOVTOG O0€ OUVIVTOG 1) AvTEMdyovVTog, Kabdmep Gv O S1KOGTNG

NV Vo0eotv TaEetey, Tva undev €in undE tovtev ddidpbmTov.

Proseguendo oltre nel medesimo capo, si afferma che quanto previsto nella prima
parte dello stesso avrebbe avuto vigore soltanto per gli atti scritti e, se qualcuno
avesse voluto compiere un contratto verbale, la prova per quello si sarebbe ottenuta
0 per mezzo dei testimoni o tramite giuramento (koi TadTA Qapev [...] d0é&etan
niotwv). Per quanto concerne i contratti verbali, dunque, non appare neppure

necessaria la presenza del tabellio.

Nov. 73, 8, 2: Kakeivo pévror mpocheivar @ vop® KoAdv, Hote €1 pHéypt Leg
¥pLGiov AMtpag £in 10 GuVEALAYLL, TV TOLDTNV TOPATHPNGLY ETL TOVT® N
euAatTeESHat, GALG KOTA TO UEXPL VDV TOAITELOUEVOV TO TTpdypa Yiveshat, tva un

TEPL TPAYUATOV SUIKP®V PEYEAaG cuvTpifac vopuéveooty dvopmmot.

Si aggiunge poi che, nel caso in cui il contratto non avesse riguardato una somma
maggiore di una libbra d’oro, non si sarebbero osservate queste procedure, poiche,
per questioni di poco conto, non si sarebbero dovuti costringere gli uomini a cosi
grandi imposizioni (kaxeivo pévrot [...] dvBpwmor). Quest’ultima affermazione
lascia quasi intendere che la norma fosse stata promulgata solo per “negozi” di una
certa rilevanza economica. E plausibile che le falsificazioni dei documenti
avvenissero per lo piu per contratti aventi ad oggetto importanti somme di danaro
0 beni piu costosi: infatti, chi avesse ordito una contraffazione lo avrebbe di certo

fatto per un tornaconto personale, verosimilmente economico.
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In ultimo, nel capo nono®®, si sancisce la volonta di far valere queste disposizioni
in tutte le citta (tadto 6& TAvTo Kpatelv Enl taig mOAest Bovdopeda), e non nelle
campagne, dove si riscontrava molta stoltezza e dove vi era carenza e di soggetti in
grado scrivere e di testimoni (éneitorye [...] PéPara). Alla luce della lettura
dell’intera Novella 73, appaiono disciplinate puntualmente tutte la ipotesi
dell’impositio fidei*®°, tema peraltro gia menzionato da Giustiniano circa gli stessi
tabelliones*?. Il documento tabellionico quindi, nel VI sec. d. C., necessita ancora
la impositio fidei dei testimoni*®?, preferita ad ogni altra tipologia di verifica sulla
autenticia di un testo*®, alla quale fa seguito, in mancanza di essa, il giuramento
del tabellio e, in assenza anche di quest’ultimo la tanto vituperata comparatio
litterarum: Giustiniano, pur di scardinare o comungue di arginare questo strumento,

arriva ad ammettere il rango del giuramento del solo tabellio superiore a quello

49 Nov. 73, 9: Todta 8¢ mévta kpateiv émi Toic modeot Bovddpeda- dneitorye &v ympiotc, EvOo oA
T TG AmAOTNTOG £0TL KO 0VOE YPAPOVTIOV 1 LOPTUPOVVIMV TOAA®V g0mopia, To uéypl vov map'
avToic kpatodvio Kol ViV Eotm PEPata. ToDTO Yap Kol én' adTdV TV SONK@HV, £¢' 0ic HAMGTO
onevdopev, NoN map' HudV vevopobétnrar. Kpateitow 8¢ 6 vopog €mi toig petd tadta Gmact
ywopévolg oupforaiolg Te Kol GUVOAAGYLAGL TO YOp O Tap@yYNKOG Ti &V TIC VOLOBETHGEEY;
<Eniloyog.> Todtov fuiv &reke 1OV vopov apeiofntioeny TAf00g yevopévav pev év dikaig MUiv
0¢ gionypévov, tva tod kaf' €KAoV TPOC GAANAOVLS AUPIGPNTETV TOVG AvOpdOTOLS TavCALLEY
TPOAVAGTEALOVTEG 00TOTG TAG Prhovelkiog T1] i Ti|g vopobesiog dkpiPeig. HoTE TPOGTKEL THV GV
VIEPOYMV TadTA LovOAVOLCAV PaveEPA TACL KATAGTIGOL TOlG VNKOO0LG TOlG Te £vTavbol Tolg Te €mi
TOV E0v@V. Kal yap On TpoOg ToLG EAAOVG EvEoEoTdTong Emap)0LG ToVG Te £mi Thi¢ ‘Eonépag tohg te
éml Apomg 100¢ te émi Tolg apkTdolg (eapev 8¢ tovg &v TAlvploig) ypdwopueyv, iva mdv MUiv 0
TOMTEV O LEGTOV YEVITOIL TOD VOOV <TOD> TOG TAV DINKO®V Oepamedovtoc meptotdoelc. Dat. prid.
non. lun. CP. imp. dn. lustiniani pp. Aug. ann. XII lohanne v. c. cons.

460 TALAMANCA, v. Documentazione e documento (dir. rom.), cit., 557-558; AMELOTTI, Giustiniano,
cit., 2: “[...] sul problema della forza probatoria del documento la legislazione postclassica supera
presto la fase in cui gli attribuiva una forza vincolante, nel senso che la parte contro cui il documento
venisse prodotto non aveva altra alternativa che sottostare alla sua efficacia o promuovere accusa di
falso. In un secondo momento, pur riconoscendo sempre alla scrittura una posizione di privilegio,
essa esige che colui che se ne serve ne certifichi in qualche modo il valore, richiede appunto — per
usare la terminologia che sara giustinianea — che egli debba imponere fidem al documento. Allo
scopo si puo ricorrere all’adduzione di testimoni che siano intervenuti nella confezione di quel
documento, o servirsi precisamente del confronto delle grafie con altri scritti. La fortuna di questa
seconda pratica é attestata da una costituzione di Onorio del 421, ossia C. Th. 2, 27, 1, che ne mostra
I’impiego nel caso di morte del debitore che ha rilasciato il chirografo. [...]”.

461 C. 4, 21, 16, 1, passo gia pill volte richiamato e riportato sia al capitolo | par. 2.1 sia infra § 1,
dove si leggerebbe circa I’attestazione dell’autenticita di documenti tabellionici da parte dello stesso
tabellio.

462 Retaggio che, come si vedra al cap. IV par. 2 rimarra in Italia fino al 2005.

463 Sj veda a tal proposito U. Vincenti, Duo genera sunt testium. Contributo allo studio della prova
testimoniale nel processo romano, Padova, 1989.

174



della comparazione tra i testi scritti, conferendo probabilmente per la prima volta
ad esso una qualcosa di simile alla odierna rilevanza pubblica del notaio (in quanto

pubblico ufficiale) mai avuta prima.

12. La novella 120 del 544

L’ultimo provvedimento giustinianeo che cita nel suo testo i tabelliones o, meglio,
i oupPoratoypaoo, € la novella 120 del 544 d. C. . Essa, di notevole lunghezza, &
in tema di atti dispositivi aventi ad oggetto beni sacri. Nelle disamine effettuate sin
ora si & piu volte incontrata questa tematica®®* ed i relativi provvedimenti sono
apparsi tutti accomunati dal divieto di commercializzazione di tali beni. La novella
120 si prefigge come intento quello di unificare la normativa sparsa a tal riguardo,
mantenendo per0 il principio generale della proibizione di cui sopra per tutti i
diversi tipi di atti dispositivi elencati, dalla costituzione dell’usufrutto alla
locazione, dalla costituzione in pegno a quella di anticresi, fino alla costituzione di
enfiteusi ed ipoteca*®®.

L’unica menzione dei tabellioni nell’intero testo ¢ collocata al capo XI, che di

seguito si riporta limitatamente alla porzione di nostro interesse:

Nov. 120, 11: ITEPI EKITIOIHEZEQY KATI EMOYTEYZEQX
EKKAHXIAXTIKON [TPATMATQN Ei 6¢ mapd ta dinyopevpéva uiv Td
TAPOVTL VOU® GUVIAAAYLA TL YEVNTOL €T TOTG SLOPEPOVTL TPAYLOGL KIVITOIG TE
Kol AKIVATOLG EVi TV elpNUéVOV DAYV OiKwV, dvaodidocBat pev Tf ot
ay1oTaTn ékkAnoia firor T edayel oikm 1O Tpdypa &¢' @ To10VTO TL
TapnKolovOnoe PETA TMV TOD HEGOL YPOVOL KAPTTAV, HEVET® O& TTap' adTH| Kol TO

Tipnua f| 1o avtidwpov §j 10 Vmep dueiyemc 1j AANG olacodVv aitiog adTd

464 Come ad esempio la Novella 7 di cui al par. 7 del presente capitolo.
465 ], L. MURGA, Nulidad o ilicitud en la enajenacion de las “res sacrae” in Anuario de Historia del
Derecho Esparfiyol 41 (1971), 635 — 636.

175



dedopévov. gl 8¢ Eupitevotg Tpoybein mapd Td dunyopevpéva Ui, dvadidocOat
T Ay10Tatn kKANncia §j 101G e00yEct TOMOLG TO aVTO TPAYLN KEAEVOUEY, KOl TOV
EUPLTELTIV TO TAKTOV TEAETV KTA TNV SOOVOULY TOV EUEVTEVTIKAV cLpPoAainv. &
d¢ dwpnOein Tpayua EKKANGLOGTIKOV T| £TEPOV EVAYODG 0TKOV, Kol a)TO
avadidocOar T ayiwtdrn EkkAnoig 1j 1ol GAAOLG EDAYESL TOTOLG LETA TV TOD
pHéEGOL 1pHVOL KapTAV, Kol TocoDTOV ETepov Ocov dELOV £6TL TO aVTO TPayua. €1
o€ VoMM mopd TadTa S00Eln, O SUVEIGTIG TO EMOPEIAOUEVOV ATOAADT® Kai TO
aOTO TPAYU TG VOYEL TOM® ATOdWOTO. TAV GLUPoAAOYPAP®V TV Bappodvimy
Tapa TOVOE UMV TOV VOLOV TO10UTOIS DTToVPYETV cvpPolaiolg dmvekel é€opiq
Katadwalopévav. [...] Dat. VII id. Mai. CP. imp. dn. lustiniani pp. Aug. anno

XV post cons. Basilii vc. anno 1I.

L’intero capo ¢ dedicato alla previsione delle sanzioni cui sono sottoposti i soggetti
che non rispettano il dettato della costituzione. Nell’elencare le differenti
fattispecie, Giustiniano precisa in primis che chiunque avesse stipulato contratti
aventi ad oggetto res sacrae mobili o immobili le avrebbe dovute restituire alla
Chiesa insieme con i frutti maturati nel tempo in cui le cose erano rimaste nella
disponibilita di chi le aveva ottenute, oltre che la somma per esse ricevuta a titolo
di permuta o ad altro titolo ( Ei 0¢ mapd td dumyopevpéva [...] avtd dedopévov).
Nel caso in cui fosse invece stata costituita una enfiteusi senza aver osservato le
previsioni del presente provvedimento, si sarebbe dovuto rendere il fondo oggetto
dell’enfiteusi unitamente al compenso ricevuto per causa di essa (i 8¢ ueOTEVOIC
npaydein [...] TdV éuputevtik®v ocvpPoraimv). Anche qualora si fosse effettuata
una donazione di beni sacri, essi sarebbero stati restituiti alla Chiesa con i frutti del
tempo intermedio in cui questi erano rimasti nella disponibilita del donatario (ei 6¢
dwpnOein [...] To adto Tpdyua). Se fosse stata costituita una ipoteca in spregio alle
disposizioni della costituzione della novella, allora il creditore sarebbe decaduto dal
proprio credito, la res ipotecata restituita alla Chiesa ed i tabelliones che,
contravvenendo alle disposizioni, avessero confezionato siffatti documenti,

sarebbero stati condannati all’esilio perpetuo (i 8¢ dmobMKkn [...] dmvekel E€opig
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Katadwalopévav). Si ricava dal testo, nuovamente, I’impiego in qualche modo
diffuso del tabellione ai fini della redazione degli istituti sovra indicati:
compravendite, permute, donazioni, costituzioni di enfiteusi e di ipoteche. Allo
stesso modo, ancora una volta, leggiamo la medesima sanzione per il tabellio che
avesse contravvenuto alla legge, ossia 1’esilio perpetuo. Si rileva pertanto un
allineamento di questa novella a tutte le previsioni giustinianee in materia di

tabelliones analizzate nel presente capitolo.

13. Considerazioni di sintesi

In epoca giustinianea il tabellio presenta ormai delle peculiarita che lo differenziano
ampiamente dagli altri redattori di documenti giuridici privati. Ai fini della validita
dei suoi instrumenta non é sufficiente la mera insinuatio ma risultano indispensabili
completio e absolutio, ossia rispettivamente la lettura dello scritto alle parti e la
conferma della corrispondenza tra la volonta di questi ed il testo, con la finale
consegna materiale del documento o mundum. Non siamo tuttavia ancora di fronte
ad una publica fides: il tabellione & sempre investito di quel potere — dovere di
controllo del contenuto dell’atto gia disciplinato nei provvedimenti precedenti alla
Compilazione e inoltre I’atto tabellionico giurato e posto al di sopra della
comparatio litterarum nell’ambito della prova della veridicita di un documento, ma
non della prova testimoniale. Viene poi normato sia il funzionamento delle
otatioveg, luoghi ove i tabelliones svolgevano i propri uffici, sia I’impiego di un
determinato protocollo da porre sull’intestazione dell’atto, indicante anno, mese,
giorno, luogo, indizione, imperatore e console in carica. La crescente diffusione
impone a Giustiniano di regolarne ’attivita e punirne aspramente la produzione di
falsi e le condotte negligenti: dal loro operato dipende ormai non solo la conclusione

di un contratto ma anche il sorgere o meno di una controversia tra le parti.
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SEZIONE II
PROFILI COMPARATISTICI
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CAPITOLO IV

CENNI SUL NOTARIATO NELLA REPUBBLICA POPOLARE
CINESE

1. Alla ricerca del “tabellio cinese” — 2. | testimoni negli odierni rogiti notarili

cinesi

1. Alla ricerca del “tabellio cinese”

Nei capitoli precedenti si e tentato di dimostrare che gli antesignani piu vicini agli
attuali notai nell’antica Roma fossero i tabelliones. Al di la delle prove che hanno
consentito di delinearne le caratteristiche al fine di poter poi esprimere una simile
affermazione, si & anche avuto modo di verificare la presenza di qualche traccia
nella vigente legge notarile italiana®®®, benché si & consapevoli che non sia possibile
verificare una continuita diretta tra il tabellionato romano ed il notariato italiano,
considerando che le origini del notariato contemporaneo affondano inevitabilmente
le proprie radici nel notaio sviluppatosi nei secoli successivi.

Vista la crescente attenzione del mondo della Repubblica Popolare cinese al diritto
romano a partire dalla fine degli anni Ottanta e recentemente concretizzatasi con la
promulgazione del Codice Civile nel maggio del 2020 ed entrato in vigore nel mese
di gennaio 2021, sembra opportuno cercare di verificare, seppur per cenni vista la

difficolta nel reperire le fonti a riguardo, se nell’antica Cina sia esistita una figura

4% Ad esempio, come si & gia avuto modo di sottolineare, I’art. 18 co. 1 n. 4 della legge notarile
89/1913 reca un chiarissimo riferimento ai tabellioni, definendo il sigillo notarile “segno di
tabellionato”.
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simile a quella del tabellio romano®®’.

Non abbiamo molte notizie concernenti le caratteristiche dei redattori ma comunque
ci sono pervenuti antichi documenti assimilabili in qualche modo agli atti notarili,
ben precedenti rispetto alle notizie sui tabelliones.

L’origine resta incerta: alcuni hanno sostenuto che I’istituto notarile derivasse da
un notariato “non ufficiale”®® mentre altri hanno ritenuto il contrario, riportando
fonti risalenti ad epoche ben anteriori, ossia tre bronzi recanti “antichi atti notarili”,
qui di seguito esaminati®®®,

Nel 1975, a Qishan, nella provincia dello Shaanxi, vennero scoperte tre iscrizioni
tutte risalenti al periodo di reggenza dell’imperatore E3£tE (Zhou Gong Wang)*'°.
La prima, del terzo anno di governo del suddetto imperatore, reca una iscrizione di
132 caratteri incisa su un bronzo. Il documento narra l’intera vicenda della
compravendita e, all’epoca, costituiva anche una prova dell’avvenimento della
stessa*’. L episodio ¢ il seguente: un soggetto aveva alienato un suo terreno pari a

1000 mu*"2 per 80 monete ad un tale di nome 3 (Qiu Wei) ma, con 20 di queste,

aveva poi ricomprato una parte di quella terra pari a 300 mu; I’atto avveniva davanti
atre funzionari la cui presenza era stata ordinata dai cinque funzionari di alto livello
AIREEX, 1A, EH, =18, #1A (Xing Bo il padre di Boyi, Rong Bo, Ding Bo,

Liang Bo e Shan Bo). Alla chiusura del contratto le parti si riunivano in un

467 Qui si provera a verificare se sia quanto meno esistito un corrispettivo cinese entro il VII sec. d.
C., epoca quest’ultima in cui prese il potere la dinastia Tang (FE#H) che governo la Cina per quasi
trecento anni e sotto la quale I’impero cinese conobbe la sua massima espansione.

468 M1 TING, Un confronto tra Oriente e Occidente: le origini e lo sviluppo del sistema notarile in
Comunicazione moderna (K&, HHLLE: MEHIEMNEES AR in MRRFR) 10 (2019), 54 ss.

469 ZHAN AIPING, Dibattito sulle origini della sistema notarile cinese in Notariato Cinese (&£,
R EMEERZ A in E/AE) 10 (2006), 27.

470 Regno nel X sec. a. C. sotto la dinastia Zhou (/&#R). Si tratta di una delle dinastie della Cina
antica appartenente ad un periodo in cui Roma neppure esisteva. La dinastia Zhou regno per quasi
mille anni, dal 1045 al 256 a. C., anno in cui venne deposta dalla dinastia Qin (Z#H).

471ZHAN AIPING, Origine del notariato cinese in Notariato Cinese (BZ:5%, FE/AFEE in FEA
iF ) 1 (2002), 44.

472 La “mu” (&) era un’unita di misura cinese equivalente a 666,7 metri quadrati.
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banchetto*".

Abbiamo poi un secondo documento, risalente invece al quinto anno del governo
di Zhou Gong Wang, anch’esso in bronzo e con un’incisione di 132 caratteri, la cui
funzione principale era quella di attestare il corretto e valido avvenimento del

“negozio”, questa volta una permuta*’*

. Uno dei due protagonisti € sempre Qiu Wei,
ossia il soggetto che, nel documento precedente, aveva acquistato la terra: in
presenza questa volta di cinque alti funzionari, si trova a dare in cambio 500 mu di
terra per un terreno da 400 mu. Si legge che questi funzionari avevano domandato
al secondo permutante se avesse voluto “scambiare” il terreno e questi avrebbe
asserito. In seguito i cinque funzionari ammettevano 1’avvenimento effettivo del
contratto e, avendo fatto giurare il secondo permutante, ordinavano ai tre funzionari
(a loro sottoposti, quelli che nel documento precedente troviamo in qualita di
“testimoni”) di andare a controllare il terreno oggetto del contratto. Infine Qiu Wei
riceveva in presenza il terreno a lui spettante da contratto. Anche in questa
circostanza si chiudeva la stipula con un banchetto e successivamente veniva invece
forgiato il bronzo*™®.

Il terzo e ultimo documento, risalente al nono anno del governo del suddetto
imperatore, € un bronzo che presenta 195 caratteri e registra la permuta di un terreno
boschivo, che non aveva passato la procedura ufficiale e per lo svolgimento della
quale non si era effettuato alcun giuramento: tuttavia, dal momento che le parti
erano d’accordo, il contratto era stato perfezionato con la sola presenza di un unico
testimone. Il protagonista € sempre il nostro Qiu Wei: in questa circostanza
permutava un suo prezioso carro ed alcuni suoi vestiti in cambio di un terreno
boschivo di proprieta di un soggetto che, tuttavia, aveva messo il terreno nella piena
disponibilita di un altro uomo e, pertanto, risultava necessaria per Qiu Wei una

trattativa anche con quest’ultimo al quale egli, per ottenere il terreno, consegnava

473 ZHAN AIPING, Dibattito, (B&%, 1 EAFLE>##) cit., 27; ZHAN AIPING, Origine (BE%, &
E/AFIR), cit., 43 — 44.

474 ZHAN AIPING, Dibattito, (BE3, hE/MELEZ#), cit., 27.

475 ’intera vicenda ¢ riportata da ZHAN AIPING, Dibattito, (BZ, HE/AEEEZ#), cit., 27.
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due cavalli, una pelliccia e anche altri vestiti. A questo punto il proprietario del
terreno aveva inviato un soggetto a controllarlo prima di consegnarlo
definitivamente all’acquirente e suo figlio si occupava di tutte le questioni concrete.
Infine si celebrava I’avvenuta stipula con una cerimonia nella quale il figlio di Qiu
Wei riceveva il terreno. Dopo questi avvenimenti Qiu Wei stesso aveva costruito
un apposito bronzo al fine di stabilire la proprieta e la conseguente eredita dei
discendenti come prova legittima?®.

Provando ad indagare invece sulla conservazione di siffatti documenti, vediamo un

primo registro delle “attivita notarili” derivante dal € 3% alla lettera “leggi incise
nel bronzo”, risalente al 770 a. C.: in quella circostanza “FFA, RFNFELE",

ossia un soggetto sorvegliava, dietro un certo compenso, lo svolgimento dei
contratti di compravendita®’’. Si tratta quindi di un individuo che ¢ presente per
verificare il corretto svolgimento della procedura che porta alla compravendita, ma
che non sembra dover confezionare il contratto in prima persona, quindi piu
assimilabile ad uno dei funzionari sopra menzionati che ad un tabellio.

Esistevano poi tre diverse modalita di custodia degli atti negli archivi: il primo era
“HFFHE” ossia “fare un disegno”, il secondo era “4&F %88 e quindi “incidere
su un materiale prezioso” oppure in alternativa ci si sarebbe potuti “rivolgere ad un

certo funzionario” (M i E)*'8. L effettiva “professione notarile” trovo poi il suo

sviluppo con le dinastie Han e Tang, le quali continuarono a servirsi del “Z54347°,

)40 E necessario perd

originariamente ideato dalla dinastia Chun Qiu (F fk
effettuare una specificazione per quanto attiene all’ambito testamentario: sotto la

dinastia Han, 1 lasciti dovevano essere necessariamente redatti davanti una figura

476 1’intera vicenda € riportata da ZHAN AIPING, Dibattito, (E&&5%, thE/AFREZ#), cit., 27 —
28.

47 MITING, Un confronto (kcler, g LEE), cit., 54.

478 | bid.

47% Era un documento ufficiale composto ed emesso dall’autorita ufficiale e quindi anche una prova
legittima dell’avvenuta compravendita. Poteva essere altresi utilizzata come prova in un eventuale
processo. A volte poteva essere archiviata dall’autorita ufficiale per un possibile controllo.

480 Una delle dinastie rientrante nel periodo della dinastia Zhou orientale, al potere tra il 722 a.C. ed
il 476 a.C. .
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notarile non ufficiale ([ [g]); sotto la dinastia Tang, invece, dovevano essere

sottoposti alla verifica di un istituto governativo solo i contratti piu rilevanti*.

Pertanto, anche se secoli dopo ed in tema di negozi mortis causa e non inter vivos,
ricorre la scelta della compilazione del documento davanti a dei “controllori” e, in
materia testamentaria, si pone un ulteriore controllo vista I’importanza della
materia.

In conclusione, nonostante non siano descritte dai documenti sovra riportati le
caratteristiche che doveva possedere questo antico notaio cinese, né quali fossero
gli atti che egli potesse redigere, si puo tuttavia desumere che, ove presente, egli
stilasse contratti di trasferimento di beni (sia di beni immobili sia di beni mobili
vista la permuta con oggetti) e che da solo (proprio come il tabellio romano, almeno
fino a Giustiniano) non potesse confezionare un atto contenente un contratto
pienamente efficace: egli necessitava comunque della presenza o di funzionari,
come rilevato dai primi due documenti, o di almeno un testimone. Inoltre, la
scrittura con la quale veniva reso noto il contenuto del negozio appare, almeno dalle
fonti sovra riportate, un elemento eventuale. Cio e desumibile in particolare dal
terzo ritrovamento, per il quale Qiu Wei decide di costruire il bronzo sul quale era
inciso il testo del contratto solo per finalita probatorie, per far si appunto che suo
figlio ed 1 di lui discendenti potessero rivendicare la proprieta in caso di
controversie. Nella consapevolezza che sia arduo elaborare un paragone tra 1
documenti tabellionici romani ed 1 “corrispondenti cinesi”, anche vista la scarsita
delle fonti, va comunque sottolineato un certo parallelismo: anche il documento
romano viene concepito con funzioni probatorie piu che costitutive in quanto esso
¢ la prova del “negozio” in esso contenuto che esiste a prescindere dalla presenza o

meno del documento®®. Il documento cinese, invece, sembra essere concepito

481 M1 TING, Un confronto (Ckfs, hpti tEER), cit., 55.

482 TALAMANCA, v. Documentazione e documento (dir. rom.), cit., 555 — 556 contra si veda GALLO,
Riflessioni, cit.,, 432 — 433: 1’autore afferma che la legislazione giustinianea in materia di
stipulazione di contratti non prevedeva scritture meramente probatorie, ma la stipulazione in scriptis
sarebbe stata considerata ad substantiam solo nei casi in cui detta forma veniva imposta dalla legge,
(come I’autore avrebbe rilevato in particolare dallo Sch. 7 ad Bas. 22, 1, 33). | contratti appartenenti
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proprio per questa ragione. Inoltre, da quanto sopra esposto, nell’antica Cina il
trasferimento di beni a titolo di compravendita o di permuta si perfezionava davanti
a determinati funzionari: cinque di rango elevato e tre di rango inferiore. Il fatto che
in due di tre documenti, oltre alla menzione di questi funzionari, il numero di
caratteri sia sempre pari a 132, lascia spazio all’ipotesi di una forma “pre-stabilita”
per la quale gli ideogrammi, nonostante la differenza del nome di almeno uno dei
due contraenti e la diversita del negozio posto in essere, fossero sempre in numero
uguale. Potremmo invece supporre che per la permuta dovessero essere presenti i
cinque funzionari di rango elevato e che per la compravendita fosse sufficiente che
questi ordinassero la partecipazione dei tre di rango inferiore forse perché lo
scambio di cosa contro cosa era un’azione giudicata meritevole di un controllo piu
elevato: difatti, da quella fonte, abbiamo il racconto del “controllo” del terreno da
parte dei tre funzionari di rango inferiore, assente invece nella compravendita.
Sempre continuando nelle nostre ipotesi, vista la presenza del terzo bronzo
compilato dal padre di una delle parti, si puo supporre che non esistesse una forma
“prevista a pena di nullitd” ma che lo scritto, soprattutto in un’epoca cosi risalente,
avesse solo funzione probatoria, elemento peraltro sopra gia rilevato. Cio che
invece accomuna tutti e tre questi bronzi € il momento di convivialita del banchetto
dopo la stipula finale, gesto di accordo forse rituale dei contraenti che, dopo essersi
scambiati beni a titolo di compravendita o permuta, si sedevano alla stessa tavola

per mangiare insieme.

2. | testimoni negli odierni rogiti notarili cinesi

Vista I’impossibilita di trattare in questa sede i diversi aspetti e formalita degli atti

notarili in Cina, si e scelto solo di soffermarsi sul ruolo dei testimoni durante la

a quest’ultima categoria, come gia visto nel capitolo III, dovevano essere stipulati aut per testes aut
per iusiurandum.
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scrittura dei rogiti. Lo spunto nasce sia dall’analisi della novella 73 del 538 d. C.%%,
all’interno della quale si trattava appunto del ruolo dei testi durante la stesura degli
atti tabellionici, sia dalla curiosita di voler verificare se anche negli atti notarili
cinesi si faccia oggi ricorso ai testimoni durante le stipule che presentano
maggiormente profili di particolare delicatezza**.

Va in primo luogo sottolineata la diversita della funzione del notaio cinese rispetto
a quello italiano, tralasciando invece le divergenze che attengono alla struttura ed

al contenuto dell’atto in sé. La vigente legge notarile, denominata “rfr4E A [R50
AMIER” ossia “Legge notarile della Repubblica Popolare Cinese”, ¢ entrata in

vigore nel 2006 ed ¢ stata riformata nel 20174, Dall’articolo 2 della stessa si puod

483 Dij cui al cap. 11l par. 12.

484 per la legge italiana, & previsto che il notaio possa vergare i propri rogiti senza alcun impiego dei
testi: il loro intervento é limitato a fattispecie ben definite dalla legge dove la sola fides del notaio
non puo risultare sufficiente ai fini della validita. Nell’art. 47 co. 1 L. 89/1913 si legge che “L’atto
notarile non pud essere ricevuto dal notaio se non in presenza delle parti e, nei casi previsti
dall'articolo 48, di due testimoni.”. Questi casi sono: atti di donazione (ex artt. 769 ss. c.c., anche se
bisogna discernere a seconda della tipologia della donazione, come ad esempio la donazione
indiretta, per la quale non sono considerati necessari), convenzioni matrimoniali (ex art. 210 c.c.) e
modifiche delle stesse, dichiarazioni di scelta del regime di separazione dei beni (ai sensi della L.
151/1975), presenza nell’atto o di uno o pitt comparenti che non sappiano o non possano leggere o
scrivere o per una causa solo temporanea o per una perenne. Si tratta nello specifico di comparenti
o sordi (ex art. 56 L. N.) o muti / sordomuti (ex art. 57 L. N.) o non vedenti, o di un comparente
straniero che non conosca la lingua italiana (ex artt. 54 e 55 L. N). Vi sono tuttavia altre circostanze
non previste dall’art. 48 L. N. in cui i testimoni sono necessari, in particolare in ambito di
successioni. Innanzi tutto, per la valida stesura del testamento pubblico, ex art. 603 c.c. essi devono
essere addirittura quattro qualora il testatore sia un minorato come da artt. 56 e 57 L. N. e sia
incapace anche di leggere. Peraltro la presenza dei testimoni nei testamenti pubblici & cosi rilevante
che la dichiarazione delle ultime volonta da parte del testatore deve avvenire davanti ad essi, cosi
come la lettura del testamento eseguita dal notaio e di tutte queste formalita deve essere fatta
menzione in atto (ex art. 603 co. 2 c.c.). Ovviamente, come gia detto per tutti gli atti in cui i testi
partecipino, anche in questa circostanza essi devono apporre la loro sottoscrizione (ex art. 603 co. 3
c.c.). Oltre al testamento pubblico, in materia testamentaria i due testimoni sono essenziali anche
per il verbale di deposito di testamento segreto (ex art. 605 c.c.), per il verbale di ritiro di testamento
olografo o segreto depositato presso il notaio (ex art. 608 c.c.), per la corretta confezione dei
testamenti speciali (disciplina prevista in generale ex art. 609 c.c. valida per tutte le fattispecie
dall’art. 610 c.c. all’art. 617 c.c.), per il verbale di pubblicazione di testamento olografo (ex art. 620
c.c.), per I’apertura del testamento segreto (ex art. 621 c.c.), per la revocazione espressa del
testamento e la revoca della revoca (ex artt. 680 e 681 c.c.).

85 Nello specifico & stata adottata nella diciassettesima riunione del Comitato permanente del
decimo Congresso nazionale del popolo il 28 agosto 2005 (anche se entrata formalmente in vigore
nel 2006, come recita I’articolo 47 della stessa) e riformata il primo settembre 2017 : “2005 4= 8 H
28 HEE TEREARNKRKEESZSEZREH Hraian, B 2015 F 4 A 24 i+ FEeE
ANRRERSHE ST RAEE AW (B THE Chip ARIEME Y HEE D Ak ane)
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cogliere una sorta di definizione del notaio in Cina: “/AER/MEFARIEE AN,
FAARBFEEMARNRE KBEEEFNREEZETHATEAERXNELNXR
MEXM, 8% FLOERRESD” (“1l notariato € un'attivita in cui I’ufficio notarile
certifica, sulla base di una richiesta di una persona fisica, di una persona giuridica
o di un‘altra organizzazione, la veridicita e la legalita di fatti e documenti di
rilevanza giuridica di un atto legale civile in conformita alle procedure legali.”).
Non ci troviamo dunque di fronte ad un notaio che produce documenti contenenti
contratti, come nel notariato cd. latino, bensi ad un soggetto che appare dotato di
qualcosa simile alla nostra publica fides e che, in forza di essa, attesta soltanto la
veridicita di un altro documento o di un fatto al quale ha assistito. L’ambito in cui
opera il notaio cinese ¢ invece definito dagli artt. 11 e 12 della 4 A R F1E A
iEF3%. Secondo il primo*®®, sulla base di una richiesta di una persona fisica, di una

persona giuridica o di un’altra organizzazione, un’istituzione notarile si occupa di

B KMEE R 2017 429 H 1 HEAE - maE ARAERAEHEEZ RSB ARSI (B TEK
i ARIEMEE T /AL RE) B KEIE)” ossia “Adottata nella diciassettesima
riunione del Comitato permanente del X Congresso nazionale del popolo il 28 agosto 2005
modificata in conformita alla decisione sulla modifica della legge sull'istruzione obbligatoria della
Repubblica popolare cinese e di altre cinque leggi della Repubblica popolare cinese della
quattordicesima riunione del Comitato permanente del XII Congresso nazionale del popolo del 24
aprile 2015. Seconda modifica in conformita alla decisione sulla modifica della legge sui giudici
della Repubblica popolare cinese e di altre otto leggi della Repubblica popolare cinese della
ventinovesima riunione del Comitato permanente del XII Congresso nazionale del popolo del 1°
settembre 2017 (seconda modifica apportata dalla Decisione sulla modifica di otto leggi, tra cui la
legge della Repubblica popolare cinese sui giudici, della ventinovesima sessione del Comitato
permanente del dodicesimo Congresso nazionale del popolo)”.
T2 BUE RN, BRABCE LA LWHE, MENR R FAIAERTT (—) &1 (7))
gk, () &6, FEW, WS, #E () M E; () BEREGR, dhsE O8) B, EESR
A, WFEReEA, (k) i, A7, BT, Hfp, K, F, ARG, BRR, A LERLIE 10,
() ATFERE, () RAEIER, (1) TP RS, MY, B, SR r RIA, SERAS AL,
(F—) BAA, EABE H AR A B E I HAAE47, (Articolo 11: Su richiesta di una
persona fisica, di una persona giuridica o di un‘altra organizzazione, un'istituzione notarile si occupa
delle seguenti questioni notarili: (1) contratti; (2) ereditd; (3) commissioni, dichiarazioni,
concessioni e testamenti; (4) divisione dei beni; (5) gare d'appalto e aste; (6) stato civile, parentela
e adozione; (7) nascita, sopravvivenza, morte, identita, esperienza, istruzione, titoli di studio,
posizioni e titoli, nonché registrazioni di reati penali e violazioni della legge; (8) atti costitutivi; (9)
conservazione delle prove; (10) firme, timbri, date e conformita di copie o fotocopie agli originali;
(11) conformita tra una persona fisica, una persona giuridica 0 un‘altra organizzazione e il suo
originale; (12) autenticazione notarile delle seguenti questioni; (13) firma, sigillo, data, copia dello
strumento, fotocopia dello strumento e dell'originale; (14) altre questioni notarili richieste
volontariamente da una persona fisica, giuridica o altra organizzazione.”.
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contratti, di eredita, di commissioni, dichiarazioni, concessioni e testamenti, di
partizione di proprieta, di gare, offerte e aste, di stato civile, parentela, adozione, di
nascita, esistenza, morte, identita, esperienza, istruzione, titoli accademici, titoli di
lavoro e precedenti penali, di atti costitutivi, di conservazione delle prove, di altre
questioni notarili richieste volontariamente da persone fisiche, persone giuridiche o
altre organizzazioni e appone firma, sigillo e data sull'atto, facendo si che copia e
fotocopia dell'atto siano coerenti con l'originale.

All’art. 12%7  invece, & disposto che l'istituzione notarile si occupi di affari che, in
base alle leggi e ai regolamenti amministrativi, necessitano registrazione di un
notaio, di deposito e custodia di testamenti, eredita o altri beni, oggetti e strumenti
relativi a questioni notarili, di redigere strumenti giuridici relativi a questioni
notarili e di fornire consulenza legale in materia notarile.

Si intuiscono ulteriori differenze rispetto al notaio latino leggendo gli artt. 26 ss.
della legge notarile cinese, dove si afferma che il notaio & preposto al rilascio di
differenti tipi di autenticazioni: sembra quindi che quella di rilasciare certificati
autenticati sia la funzione principale del notaio in Cina. Tornando all’oggetto di
questo paragrafo, ¢ interessantissimo notare che, a differenza dell’Italia ove la
presenza dei testimoni per gli atti notarili & rimasta attraverso i secoli fondamentale
ancora oggi, in Cina non puo esattamente dirsi lo stesso. Infatti la parola
“testimone”, ossia “JEA”, nella legge notarile della Repubblica Popolare cinese
non compare neppure una volta. In verita, le peculiarita che i testimoni devono
possedere per essere definibili tali, sono desumibili da altre norme procedurali,

penali e civili, che pero trattano di tutto un altro tipo di testimone, ossia del soggetto

BT BB ARA, BASEIAMALNDE, AF UGB F A% () B, 1T
LHUHUE AN SR i 55, () B4, () (ARSE, Bt sl B S A R TA SR 7=,
Wi, S (W) RESQERIA R GRS S, () I AEL T A,
(“Articolo 12: Su richiesta di una persona fisica, di una persona giuridica o di un'altra organizzazione,
un notaio pud trattare i seguenti affari: (1) gli affari che, in base alle leggi e ai regolamenti
amministrativi, devono essere registrati da un notaio; (2) depositare denaro; (3) prendere in custodia
testamenti, lasciti o altri beni, oggetti e strumenti relativi a questioni notarili; (4) redigere strumenti
per conto di affari legali relativi a questioni notarili; (5) fornire consulenza legale notarile; (6) fornire
consulenza legale notarile; e (7) fornire consulenza legale.)”.
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informato dei fatti che sia chiamato in tribunale per riferirli. Entrambe le norme
definiscono il testimone a contrario, indicando quali sono le caratteristiche che
sicuramente questi non deve avere, pena il non essere ammesso alla
testimonianza“®,

| suddetti due articoli, pur non appartenendo alle leggi notarili, possono comunque
essere paragonati all’art. 50 co. 1 e 2 L. N.*8, che detta i requisiti di cui deve essere
in possesso un testimone di un atto notarile in Italia per essere considerato idoneo.
Non sembrerebbe quindi necessario avvalersi dei testi per la corretta confezione di
alcun atto notarile anche se, su richiesta di parte fatta presso 1’ufficio notarile, essi
possono essere impiegati come mezzo di prova per confermare un fatto, come
asserito dall’art. 27 delle regole della procedura notarile*®. E poi il notaio stesso ad
essere un “testimone indiretto” nella stesura del documento che scrive in quanto,

nel suo ruolo istituzionale, & teste della volonta dei comparenti*®®. Inoltre, qualora

488 Ai sensi dell’art. 62 della Legge di Procedura Penale della Repubblica Popolare cinese P4 A
RICMIETHFRIAEE) BT B, JUERE RN RN, B TEIER 5. B L,
el A Gl PE 2K ARy, ANREAEBIIE IE, NEE IE i A1 A, ANREFIIE A non é testimone idoneo
colui che abbia menomazioni fisiche o mentali, che sia troppo giovane per svolgere la sua funzione
e che non sia in grado di discernere il falso dal vero o esprimersi correttamente. L’art. 72 della Legge
di Procedura Civile della Repubblica popolare cinese (rh4E AR IEFIE R FiFIAL) B+
FAUE, JLEFEZ N RN, B4 S5 HBEEE. A SR B AL 55T AR S FFITE
MNPFIE. ABEIE M 223K W A, ASRELFIE invece, non elenca tutto cid ma si limita all’ultima
previsione, ossia quella sull’essere in grado o meno di esprimersi correttamente.

489 Larticolo recita: “I testimoni debbono essere maggiorenni, cittadini della Repubblica o stranieri
in essa residenti che abbiano compiuto il diciottesimo anno di eta, avere la capacita di agire e non
essere interessati nell'atto.

Non sono testimoni idonei i ciechi, i sordi, i muti, i parenti e gli affini del notaro e delle parti nei
gradi indicati nell'art. 28, il coniuge dell'uno o delle altre e coloro che non sanno o non possono
sottoscrivere. [...]".

WME—HE5 MENMTURATIAR, HEMEIERNEXERNRIERAR: (—) @it
BHEAN. NMEFTAMEXRAZE (Z) BEEOIEAZSE (Z) mBEXBUHENANT HEX
ERFEZE . WEBXBIE. Wik, ATRLEFERAR (1) BllpHREss (1) ZRETL
MMHEELARLEE. BEHEN. i, (“Articolo 27 Un notaio pud adottare i seguenti mezzi
per verificare le circostanze rilevanti di una questione notarile e i materiali di supporto: (1) verificare
interrogando le parti e gli interessati della questione notarile; (2) verificare interrogando i testimoni;
(3) apprendere le circostanze rilevanti dalle unita o dagli individui interessati o verificare o
raccogliere le prove documentali, fisiche e audiovisive pertinenti e altri materiali di supporto; (4)
verificare mediante ispezione in loco; e (5) incaricare istituzioni o professionisti di identificare,
ispezionare e testare, tradurre.”).

491 L1u YUE, Testimoni e dichiarazioni dei testimoni negli atti notarili (313, AEIERR R EIEAIES)
in Legality Vision 9 (2016), 58.
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un notaio si sia avvalso nel suo ufficio di un testimone, dovra egli stesso verificare
che questi sia pienamente capace di rendere la testimonianza e che non stia
intervenendo per altri scopi non attinenti all’atto stesso*%?,

In conclusione, nonostante non esista una vera e propria previsione legale, il notaio
puo comunque richiedere I’intervento dei testimoni durante una stipula, come
ribadito dal sovra menzionato art. 27 del regolamento notarile, ma essi dovranno
presentare le caratteristiche gia incontrate negli articoli 62 della legge di procedura
penale della RPC e 72 della legge di procedura civile della RPC, peculiarita della

cui presenza il notaio deve preventivamente accertarsi.

492 | lu YUE, Testimoni (13, ZNEIE R 893F AIES), cit., 59.
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CONCLUSIONI

Con il presente lavoro si ¢ tentato di ricostruire 1’origine e la funzione dei redattori
di documenti di natura “negoziale” a Roma, prendendo le mosse dal momento di
passaggio dall’oralita al documento scritto.

Nel primo capitolo si é trattato dei redattori dei documenti giuridici differenti dai
tabelliones, dal momento che la prima fonte in merito a quest’ultimi ¢ risalente al
Il secolo d. C. Esistevano differenti figure, notarii, exceptores, tabularii le quali
erano, almeno alle origini, essenzialmente scribi, e sopravvivono attraverso i secoli
fino all’epoca di Giustiniano con ruoli sempre connessi all’estensione documentale
seppur, come si e visto, con diverse declinazioni. Invero, mentre i tabularii
ricoprono principalmente una funzione assimilabile a quella di archivisti, sembrano
non esserci grandi differenze tra notarii ed exceptores, tanto che pare che spesso le
fonti utilizzano i due sostantivi alla stregua di sinonimi. Gli atti di cui si occupano
questi soggetti sono tutti di tipo privato: solo piu tardi troveremo notarii ed
exceptores impegnati nella scrittura di documenti della cancelleria imperiale, e cio
sara motivo di crescita del loro prestigio. Nei capitoli secondo e terzo si € invece
trattato dei tabelliones prima e durante Giustiniano. Anche il tabellio compone
documenti privati fino a giungere, nel corso dei secoli, a confezionare degli
instrumenta publice confecta attuando le formalitd di completio e absolutio:
quest’ultimi non avranno comunque pubblico rilievo ma saranno tuttavia
utilizzabili come piena prova in un processo. Si € inoltre rilevata una concreta
diffusione di questi particolari iuris periti in tutto il territorio dell’impero,
considerando la promulgazione di numerose costituzioni che li menzionano,
dall’edictum de pretiis di Diocleziano, passando per le norme di Costantino, le
novelle di Valentiniano, per le costituzioni di Leone e quelle di Zenone e di
Anastasio fino ad approdare alle prescrizioni giustinianee.

Infine, nel quarto ed ultimo capitolo, di natura comparatistica, si € indagata la figura

corrispondente al tabellio nell’antica Cina fino al VII sec. d. C. ed & emersa una
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diversa tipologia di contrattazione seppur con alcuni spunti di somiglianza.
Prendendo I’iniziativa dal ruolo dei testimoni nella tradizione negoziale dell’antica
Roma, consapevole della rilevanza che essi continuino a ricoprire in alcuni atti
notarili in Italia, si e verificato la loro funzione ed il loro impiego nei rogiti notarili
cinesi: dall’analisi ¢ emerso che invece non godono della stessa importanza.

In definitiva, riprendendo la domanda che ci si & posti in apertura di queste pagine
circa 1’esistenza di un notaio modernamente inteso a Roma, lo studio dei testi
induce a fornire una risposta negativa. Del resto ¢ noto che I’attuale notaio italiano
e di diretta derivazione di quello medievale e non e possibile quindi stabilire una
diretta discendenza. Va rilevato che soltanto al tabellio vengono assegnate le
competenze di controllo del contenuto degli atti privati redatti: questi, in ragione di
cio, si sarebbe dovuto accertare sia delle reali intenzioni delle parti, al fine di evitare
contratti simulati, sia del contenuto vero e proprio del “negozio”, per non realizzare
atti contra legem. Il tabellio ¢ investito dunque di questo “potere - dovere” e, di
certo, non puo dirsi altrettanto di notarii, exceptores e tabularii, i quali continuano
a scrivere sotto dettatura. D’altra parte, pero, cio che notarii ed exceptores scrivono
sotto dettatura puo definirsi in certo qual modo di valenza pubblica: essi lavorano
presso le cancellerie imperiali, quindi si trovano a vergare anche testi di pubblici
documenti. Vero é che la rilevanza pubblica non deriva in questo caso dalla
produzione stessa dell’estensore ma dall’auctoritas del dettante.

Vi é poi da aggiungere che gli atti conservati per primi negli archivi pubblici, e
nello specifico nei tabularia, sono quelli scritti dai tabularii. Pertanto, diversi
aspetti che oggi attengono al notaio contemporaneo, ossia il compito di controllare
il contenuto di un documento nel momento in cui si trova a doverlo redigere e di
indagare le volonta delle parti prima dell’accoglimento delle richieste di queste, la
rilevanza pubblica degli atti stilati e la loro conservazione presso archivi pubblici,
si rinvengono a Roma in tre / quattro figure diverse, riunite tutte dal comune
denominatore della materiale scrittura dell’atto.

In conclusione, per queste ragioni, non si puo affermare che 1’unico “avo” romano

del moderno notaio italiano fosse il tabellio. Forse sarebbe piu corretto asserire che
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il contemporaneo notaio italiano sia piuttosto discendente in parte del notarius,
dell’exceptor e del tabularius ed in misura maggiore proprio del tabellio.
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