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Introduzione

1l panorama storiografico

Negli ultimi anni, la medievistica € tornata a interrogarsi sui modi di sostentamento materiale delle
istituzioni politiche altomedievali, a partire dalla valutazione della consistenza e dei meccanismi di
gestione della loro base fondiaria. Un tema a prima vista non innovativo che, anzi, possiamo definire
un oggetto tradizionale della letteratura storiografica. I quesiti di fondo di questa riflessione generale
sono i seguenti: quali sono le fonti materiali che consentirono di sopravvivere e governare a istituzioni
politiche che non potevano, o non volevano, ricorrere a un sistema di imposte sulle rendite capillare
e generalizzato a tutti i sudditi del regno? E possibile individuare le strategie che questi poteri misero

in campo per provvedere alla loro sussistenza ¢ al loro mantenimento?

Lo studio del patrimonio fiscale nell’Italia altomedievale si sviluppa, dalle sue origini, in parallelo a
un dibattito sulle forme dello Stato e sui cambiamenti strutturali intervenuti nella societa dopo la
caduta dell’impero romano occidentale, un approccio che, senz’altro, pud essere utile alla
comprensione dei modi di gestione delle risorse pubbliche. Nella prima stagione di pubblicazioni
pionieristiche sul tema, tale binomio ha esercitato, pero, un pesante condizionamento sui risultati
delle ricerche, a causa del ricorso a categorie concettuali attualizzanti che si sono rivelate spesso
anacronistiche per lo studio del passato medievale’. Mi riferisco, anzitutto, ai lavori di Paul
Darmstiter, Fedor Schneider e Carlrichard Briihl che, pur rimanendo un riferimento importante per
la ricerca, soprattutto per la quantita massiva dei dati accumulati, sono impostati su una concezione
di statualita molto forte, che oggi appare inadeguata per descrivere e comprendere le societa

altomedievaliZ.

A questa visione del pubblico e della gestione fiscale del mondo medievale, se n’¢ avvicendata
un’altra, opposta, che si ¢ affermata come dominante soprattutto grazie all’autorita della lezione di
March Bloch. Il presupposto dell’interpretazione di Bloch ¢ ['impossibilita del salario, cioe
I’impossibilita di finanziare in moneta la struttura pubblica e I’attivita politica. In questo sistema, le

basi economiche del potere politico sono i tributi e la terra, e ci0 assimila strutturalmente 1 sovrani ai

! Sull’uso del concetto di “Stato” per 1’alto Medioevo, M. Innes, State and Society in the Early Middle Ages, Cambridge
2000, pp. 251-63.
2 P. Darmstiiter, Das Reichsgut in der Lombardei und Piemont (568-1250), Strasburgo 1896; F. Schneider,
Reichsverwaltung in Toscana von der Griindung des Langobardenreichs bis zu Ausgang der Staufer, 568-1268, I, Roma
1914; C. Briihl, Fodrum, gistum, servitium regis. Studien zu den wirschaftlichen Grundlangen des Koningstums im
Frankenreich dum in den frinkischen Nachfolgestaaten Deutscheland, Frankreich und Italien vom 6. bis zur mitte des 14
Jahrhunderts, 1-11, Colonia 1968.
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grandi proprietari terrieri: entrambi si affermano nella societa e svolgono la propria attivita politica
cedendo quote delle terre e delle rendite in loro possesso, un meccanismo che, a propria volta,
impedisce la concentrazione di grandi ricchezze e mina alle fondamenta la solidita del potere regio.
La debolezza dell’autorita pubblica, incapace di far fronte alla proliferazione di poteri minori, avrebbe
condotto al definitivo stabilizzarsi della societa feudale alla fine del IX secolo®. In tale contesto, il
tema, pure centrale, del rapporto tra risorse materiali e capacita di azione politica fu affrontato
prevalentemente in relazione al fenomeno dell’affermazione aristocratica, offuscando I’importanza
del patrimonio pubblico come fattore integrante e, anzi, portante delle strategie di governo del

sovrano.

Sulla scia della lezione blochiana, 1’attenzione ai beni fiscali fu per lungo tempo circoscritta al
momento della loro devoluzione che, in quella lettura, equivaleva a una completa recisione del
controllo da parte del potere centrale e, dunque, a una riprova ulteriore della sua debolezza, mentre
determinava I’acquisizione di quote fiscali crescenti da parte delle chiese, dei monasteri e delle grandi
famiglie aristocratiche. Anche nelle analisi piu raffinate e sensibili alla questione del pubblico
nell’alto Medioevo, la prospettiva regia rimase sullo sfondo: semplificando, gli studi sulla struttura
della proprieta fondiaria e la ricostruzione dei meccanismi di mobilitazione delle risorse pubbliche
continuarono a essere sbilanciati verso il punto di vista dell’aristocrazia, dei destinatari delle
concessioni dei beni fiscali, considerati soprattutto ancora all’interno della dinamica delle donazioni
regie®. L applicazione ripetuta di questo schema interpretativo ha condotto anche a una polarizzazione
nello sviluppo del tema delle basi economiche del potere nel Medioevo. In particolare, si evidenzia
una certa negligenza verso il periodo compreso tra il VII e I’XI secolo, prevalentemente compresso a
premessa o conclusione di studi dedicati alla signoria e al feudalesimo da un lato, alla questione del

passaggio dall’impero ai regni romano-barbarici dall’altro®.

3 M. Bloch, La société féodale, Parigi 1994, (ed. or. in Il vol.: La formation des liens de dépendance; Les classes et le
gouvernement des hommes, Parigi 1939-1940).
4 Un esempio significativo & rappresentato da Giovanni Tabacco. La produzione di Tabacco si focalizza sulla dimensione
pubblica del potere politico, offrendo significativi approfondimenti su alcuni complessi fiscali del regno italico;
nondimeno, in tale analisi la base materiale della fortuna delle élite politiche ¢ individuata nell’allodio, v. G. Tabacco,
Egemonie sociali e strutture del potere nel Medioevo italiano, Torino 1974; 1d., I liberi del re nell’ltalia carolingia e
postcarolingia, Spoleto 1966; 1d., L’allodialita del potere nel medioevo, «Studi medievali», III, 11 (1970) p. 565-615.
Cfr. anche a titolo esemplificativo, G. Fasoli, I re d’Italia (888-962), Firenze 1949; C. G. Mor, L eta feudale, 1-11, Milano
1952-1953; C. Violante, Fluidita del feudalesimo mel regno italico (secoli X e XI). Alternanze e compenetrazioni di forme
giuridiche delle concessioni di terre ecclesiastiche ai laici, «Annali dell'Istituto storico italo-germanico in Trentoy», 21
(1995), pp. 11-39.
58. Carocci — S. M. Collavini, /I costo degli Stati. Politica e prelievo nell'Occidente medievale (VI-XIV secolo), «Storica»,
52 (2012), pp. 7-48 e V. Loré, Introduction. Les biens publics durant le Haut Moyen Age: historiographie et enjeux, in F.
Bougard — V. Loré (a. c.), Biens publics, biens du roi. Les bases économiques des pouvoirs royaux dans le haut Moyen
Age, Turnhout 2019, pp. 7-28, contengono le migliori introduzioni alla storiografia sul tema.
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Piu di recente, il modello dominante ha subito importanti modifiche, soprattutto grazie all’influenza
esercitata da correnti storiografiche anglosassoni quali la New Fiscal History e la Birmingham
School®. Parallelamente, a partire dagli anni Novanta, si diffondeva una nuova impostazione per lo
studio delle ¢lite politiche, non piu basata sulle stirpi dinastiche, ma sull’idea di una rete connettiva
tra gruppi, estesa a un orizzonte largo, sovralocale, che ha portato alla luce la centralita del potere
regio come carattere distintivo delle societa politiche altomedievali e I’importanza fondamentale della
relazione con esso per le élite aristocratiche. Gia all’interno di queste pubblicazioni fu riproposto il
problema delle basi economiche del potere regio nell’alto Medioevo, a partire da presupposti molto
differenti dall’argomentazione classica della depauperazione progressiva delle risorse pubbliche da
parte di un potere centrale inconsistente: il sovrano altomedievale poteva contare su immense risorse
fondiarie, che non sembra fossero colpite da un progressivo dissolvimento nel corso del tempo’. La
nuova centralitd regia non ha comportato un ritorno al “pregiudizio statalista” delle prime indagini e
ha stimolato una riflessione sulla natura della Staatlichkeit alto e pieno-medievale piu problematica
e meno rigidamente preimpostata®. Infine, sulla scena italiana, una precoce riflessione sulle basi
economiche del potere politico e sul funzionamento della struttura pubblica era svolta dagli studi sul

regno longobardo di Stefano Gasparri®.

I risultati di queste ricerche hanno aperto la strada all’attuale stagione di studi intorno ai beni fiscali,
alle basi economiche del potere politico nell’alto Medioevo. Nonostante la varieta nei contenuti, gli
interventi, ormai numerosi, dedicati al tema si incontrano su un terreno comune, che ¢ quello della
rilevanza dei beni pubblici e della capacita del sovrano di mantenere questo patrimonio prezioso nelle
proprie disponibilita, interagendo con una platea di attori sociali ampia e diversificata al suo interno
e coordinando la competizione per I’accesso alle risorse materiali del potere. Demolito il paradigma
della fragilita della cornice pubblica di [X-X secolo, questa ¢ anzi considerata come la chiave di volta
di un sistema complesso di relazioni per la distribuzione dei beni fiscali, che sarebbe ormai

semplicistico appiattire sul rapporto antagonistico tra re e aristocrazia. Alcuni tra 1 piu rilevanti

6 QOltre ai lavori citati alla nota precedente, alcuni tra gli studi piu rappresentativi sono: R. Bonney (a. ¢.), Economic
Systems and State Finance, Oxford 1995; J. Haldon, The State and the Tributary Mode of Production, Londra — New York
1993; W. M. Ormrond — M. Bonney (a. c.), Crisis, Revolutions and Self-Sustained Growth. Essays in European Fiscal
History, 1130-1810, Stanford 1999; C. Wickham, Framing the Early Middle Age: Europe and the Mediterranean, 400-
800, Oxford 2005; 1d., Land and Power. Studies in Italian and European Social History, 400-1200, Londra 1994.
"W. Davies — P. Fouracre (a. c.), Property and power in the Early Middle Ages, Cambridge 1995, per le risorse del potere
regio: T. Reuter, C. Wickham, Introduction, pp. 5-7. Cfr. anche P. Cammarosano, Nobili e re. L Italia politica dell’Alto
Medioevo, Roma 1998; P. Fouracre, The age of Charles Martel, Londra 2000; R. Le Jan, Famille et pouvoir dans le monde
franc (Vile - Xe siecle). Essai d'anthropologie sociale, Parigi 1995; J. Nelson, Courts, elites, and gendered power in the
early Middle Ages: Charlemagne and others, Aldershot 2007; S. Reynolds, Fiefs and vassals, Oxford 1994.
8 S. Airlie — W. Pohl — H. Reimitz (a. c.), Staat im friithen Mittelalter, Wien 2006; W. Pohl — V. Wieser, Der
[friihmittelalterliche Staat - europdische Perspektiven, Vienna 2009, anche Innes, State.
% S. Gasparri, Il regno longobardo in Italia. Struttura e funzionamento di uno stato altomedievale, in 1d. (a. c.), Il regno
dei Longobardi in Italia. Archeologia, societa e istituzioni, Spoleto 2004, pp. 1-92.
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risultati di queste ricerche sono confluiti nel volume collettaneo curato da Frangois Bougard e Vito
Loré, Biens publics, biens du roi. Les bases économiques des pouvoirs royaux dans le haut Moyen
Age, preceduto da altri lavori di riferimento che hanno consentito il superamento della retorica della

dissoluzione del patrimonio fiscale a favore dell’aristocrazia®®.

Attraverso lo studio dei ricchissimi archivi toscani, un filone d’indagine si € occupato delle ricadute
documentarie dei modi di gestione del patrimonio fiscale, interrogandosi sui limiti delle fonti
disponibili e sulla struttura degli archivi. In particolare, Simone Collavini ¢ Paolo Tomei hanno
dimostrato che la gestione e la circolazione del patrimonio pubblico nelle societa altomedievali
avveniva in maniera fluida, in forme orali, o attraverso esemplari documentari precari o “eccentrici”,
che sono rimasti particolarmente colpiti dalle dinamiche di dispersione, perché inadatti a fungere da
munimen in giudizio. Cio ha posto in evidenza la pesante distorsione che la struttura delle fonti
esercita sulla nostra conoscenza del funzionamento del fisco altomedievale e ha stimolato una piu
attenta considerazione dei “margini degli archivi”, rappresentati sia da dati e aspetti materiali interni
ai documenti sia dagli atti falsi o interpolati sia da pezzi inusuali, come brevi, memorie, mandati,

lettere e querimonie®?.

Un altro passo importante in tal senso ¢ stato compiuto dal lavoro di ricerca collettivo coordinato da
Tiziana Lazzari sui dotari delle regine e dagli studi che la storica ha dedicato all’impiego delle
fondazioni monastiche come “casseforti” di beni fiscali. Questi studi hanno mostrato come le
concessioni di beni e diritti di origine fiscale da parte dei sovrani non debbano essere necessariamente
interpretate come una perdita del controllo sui beni alienati da parte dei re, ma, al contrario, potevano
divenire strumenti per realizzare un controllo piu efficace ed esclusivo sul patrimonio ceduto. Rispetto
alle modalita tradizionali, il fulcro del programma inaugurato dagli ultimi re longobardi e proseguito
dai successivi titolari della corona italica consistette nell’avvio di un processo di distrazione del
patrimonio fiscale dal controllo degli ufficiali pubblici, dapprima attraverso le concessioni ai

monasteri dotati di immunita e, dalla meta del IX secolo, attraverso 1’uso dei dotari: questo

10 Tra le ormai numerose pubblicazioni, citiamo come riferimenti fondamentali: G. Bianchi — T. Lazzari — C. La Rocca
(a. c.), Spazio pubblico e spazio privato. Tra storia e archeologia (Secoli VI- XI), Atti del VII Seminario del Centro
Interuniversitario di Storia e Archeologia dell’Alto Medioevo (Bologna, 6-8 novembre 2014), Tournhout 2018; Bougard
— Loré, Biens publics; S. Gasparri, Le basi economiche del potere pubblico in eta longobarda, in P. C. Diaz — 1. Martin
Viso (a. ¢.), Taxation and Rent. Fiscal problems from Late Antiquity to Early Middle Ages (Entre el impuesto y la renta.
Problemas de la fiscalidad tardoantigua y altomedieval), Bari 2011, pp. 71-85; C. La Rocca, Les cadeaux nuptiaux de la
famille royale ed Italie, in F. Bougard, L. Feller, R. Le Jan (a. ¢.), Dots et douaires dans le haut Moyen Age, Roma 2002,
pp- 499-526; V. Loré, G. Biihrer Thierry, R. Le Jan (a. c.), Acquérir, prélever, controler. Les ressources en compétition
(400- 1100), Tournhout 2017.
1S, Collavini, I beni pubblici: qualche idea per gli studi futuri, in Bougard — Loré, Biens publics, pp. 423-431, cit. a p.
425; S. Collavini — P. Tomei, Beni fiscali e "scritturazione”. Nuove proposte sui contesti di rilascio e falsificazione di D
O. III. 269 per il monastero di S. Ponziano di Lucca, in N. D’ Acunto, S. Roebert, W. Huschner, Originali - falsi - copie.
Documenti imperiali e regi per destinatari tedeschi e italiano (secc. IX-XI) e i loro effetti nel Medioevo e nella prima eta
moderna (fino al 1500 circa), Leipzig 2017, pp. 205-216.
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meccanismo di eccettuazione, pur determinando formalmente la privatizzazione dei beni pubblici,
consentiva la creazione di riserve patrimoniali funzionale alle esigenze regie, che conservavano uno

statuto speciale e rimanevano nella disponibilita del potere regio anche dopo I’alienazione®?.

Il rinnovato interesse per il tema ha catalizzato 1’attenzione e incoraggiato 1’avvio di un progetto di
ricerca finanziato mediante il Programma di Ricerca Scientifica di Rilevante Interesse Nazionale
(PRIN), intitolato Fiscal Estate in Medieval Italy: Continuity and Change (IXth-XIIth) century. 11
PRIN, ormai giunto al suo termine, ha coinvolto le Universita di Bologna, Pisa, Roma e Torino ¢ ha
dato vita alla creazione e al popolamento di un database online FISCUS, i cui risultati saranno
pubblicati nel marzo 2024. L’obiettivo primario del progetto consiste nell’analizzare il rapporto tra lo
statuto dei beni fiscali, registrati e acquisiti nel corso dei secoli X e XI, e la persistenza di una
dimensione pubblica associata al possesso di tali beni, con particolare attenzione alle dinamiche
intercorrenti tra gli enti religiosi e civili e le strutture del regno in eta postcarolingia. L’indagine ¢
stata concepita per estendersi su un arco temporale ampio, che copre il periodo dal IX al XII secolo,
e per abbracciare diverse regioni geografiche della penisola italiana. Al suo interno, I’équipe di
Bologna, di cui faccio parte dal dicembre 2020, si ¢ occupata delle regioni settentrionali del regnum
italico, attraverso una ricognizione sistematica della presenza di beni del fisco regio nei diplomi e
nelle carte di placito edite, e ha riservato una speciale attenzione al patrimonio dei monasteri di rango
regio, soprattutto S. Maria di Pomposa, Nonantola e S. Sisto a Piacenza. Lungo il corso del progetto,
1 suoi membri sono stati coinvolti anche nella partecipazione a incontri di formazione e a seminari di
confronto, gia parzialmente pubblicati'®. L’operazione di mappatura dei territori fiscali e il confronto
su aree diverse del regno italico si ¢ rivelata fondamentale per il raggiungimento di una sempre
maggiore consapevolezza quanto alla consistenza del patrimonio pubblico nella penisola e ai suoi

modi d’impiego da parte degli attori politici.
1l progetto di ricerca e il suo sviluppo

L’obiettivo del progetto di ricerca alla base di questa tesi consisteva in un tentativo di ricostruzione
del patrimonio fiscale nell’area nordorientale del regno italico tra VIII e XI secolo. L’area

nordorientale del regno ebbe una forte importanza politica e militare nei secoli dell’alto Medioevo e

12 T. Lazzari (a. c.), Il patrimonio del fisco. Il patrimonio delle regine: beni del fisco e politica regia tra IX e X secolo,
«Reti Medievali Rivista», 13/2 (2012); Ead., Bertha, amatissima. L azione politica della figlia di Berengario I, badessa
di S. Sisto e di S. Salvatore di Brescia, nel regno italico del secolo X, in 1. Barbiera — F. Borri — A. Pazienza (a. c.), /
Longobardi a Venezia. Scritti per Stefano Gasparri, Tournhout 2020, pp. 195-203; Ead., La tutela del patrimonio fiscale:
pratiche di salvaguardia del pubblico e autorita regia nel regno longobardo del secolo VIII, «Reti Medievali Rivistay,
18/1 (2017), pp. 99-121.
13 T. Lazzari — L. Tabarrini (a. c.), Dinamiche economiche e fisco regio: strategie gestionali e circuiti redistributivi fra
IX e XIlI secolo, «Reti Medievali Rivistay, 24/1 (2023).
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qui avevano la propria base d’appoggio alcuni tra 1 protagonisti delle vicende dell’epoca. A dispetto
di cio, i territori nordorientali erano rimasti ai margini del dibattito odierno intorno alla fiscalita
nell’alto Medioevo e, in generale, possono contare su una scena bibliografica poco aggiornata, che
appare dominata da monografie e studi a carattere regionale e da una certa fissita nella scelta dei
soggetti d’indagine e da un’affezione all’orizzonte locale. Per quanto validi, alcuni di questi contributi
hanno il limite di ostacolare una visione d’insieme su un territorio dotato di una propria congruenza
al di 1a degli attuali confini politici, mentre pochi hanno preferito un taglio sovraregionale,
evidenziando I’esistenza di connessioni importanti con il resto del regno**. Questo ha contribuito a
produrre un isolamento della regione rispetto al panorama storiografico recente e agli studi
complessivi sul regno italico. Dunque, il valore di una ricerca sui beni del fisco regio nell’area
nordorientale risiedeva, anzitutto, nella possibilita di colmare tale lacuna e di istituire un dialogo con
gli studi sulla fiscalita gia in corso per altri territori della penisola e d’Europa; parallelamente, ¢

un’operazione che poteva consentire di restituire la regione alla storia generale del regno.

La prospettiva adottata ¢ stata quella di uno sguardo elastico, sotto il profilo sia geografico sia
cronologico. Sul piano territoriale, I’assunzione di un atteggiamento flessibile si giustifica con
I’impossibilita di tracciare con precisione i confini di una regione di frontiera, dai margini fluidi, il
cui nucleo si individuera grossomodo nell’area occupata dagli odierni Veneto e Friuli-Venezia Giulia,
ma che venne talora a includere superfici molto piu estese, grazie al rafforzamento delle élite che qui
avevano la propria base d’appoggio. Il superamento dell’orizzonte regionale ha consentito, inoltre, di
porre meglio in evidenza I’integrazione della regione all’intero del contesto generale del regno e la
capacita delle élite locali di proiettarsi al di fuori di questo territorio e di giocare un ruolo spesso da

protagonista nelle dinamiche politiche dell’epoca.

L’adozione di una prospettiva diacronica era invece indispensabile sia per acquisire uno sguardo
d’insieme sugli sviluppi storici dell’area sia per studiare 1’evoluzione del patrimonio fiscale e della

sua gestione nel tempo. Inoltre, lo studio di un arco temporale ampio avrebbe consentito di riflettere

14 Si vedano i testi classici: P. Cammarosano, L alto medioevo: verso la formazione regionale, in P. Cammarosano — F.
De Vitt — D. Degrassi, Il medioevo, Tavagnacco 1988, pp. 9-155; A. Castagnetti, Il Veneto nell’Alto Medioevo, Verona,
1990; A. Castagnetti — G. M. Varanini, I/ Veneto nel Medioevo. Dalla “Venetia” alla Marca Veronese, I-11, Verona 1989;
H. Krahwinkler, Friaul im Friihmittelalter. Geschichte einer Region vom Ende des fiinften bis zum Ende des 10.
Jahrhunderts, Vienna 1992; P. Paschini, Storia del Friuli: dalle origini al formarsi dello Stato patriarcale, 1, Udine 1934;
H. Schmidinger, Patriarch und Landesherr. Die weltliche Herrschaft des Patriarchen von Aquileja bis zum Ende der
Staufer, Graz 1954. Piu sensibili ai rapporti tra la regione e il resto del regno: S. Gasparri, Istituzioni e poteri nel territorio
friulano, in Paolo Diacono e il Friuli altomedievale (secc. VI-X), Atti del XIV Congresso internazionale di studi sull’ Alto
Medioevo, (Cividale del Friuli-Bottenicco di Moimacco, 24- 29 settembre 1999), Spoleto 2001, pp. 105-128 e, in
generale, ’intera pubblicazione; Id., L’identita dell’Italia nordorientale e Venezia. Dalla tarda eta longobarda al regno
di Berengario, in C. La Rocca, P. Majocchi (a. c.), Urban identities in Northern Italy (800-1100 ca.), Seminari del Centro
interuniversitario per la storia e I’archeologia dell’alto medioevo, 5, Turnhout 2015, pp. 57-78; A. Tilatti, Il monachesimo
nell’Italia nordorientale, in G. Spinelli (a. c.), Il monachesimo italiano dall’eta longobarda all’eta ottoniana, Atti del VII
Convegno di studi storici sull’Italia benedettina (Nonantola, 10-13 settembre 2003), Cesena 2006, pp. 337-361.
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sulle ricadute nella documentazione del possesso di beni fiscali, di ricostruire la narrazione degli enti

che conservarono le carte e che erano coinvolti nella gestione di queste risorse.

Dal punto di vista delle vicende storiche, 1’ VIII secolo esprime un momento di svolta allorché, con la
nomina a sovrani di Ratchis e Astolfo, si perfeziono il processo di ascesa dell’aristocrazia veneto-
friulana, che fu in grado, nel giro di pochi anni, di impadronirsi dei principali gangli del potere del
regno. Il ducato, divenuto marca del Friuli, mantenne un ruolo fondamentale anche nella compagine
politica dell’impero carolingio, soprattutto come trampolino per le campagne militari e I’espansione
sull’Istria e sui territori dell’Europa continentale. L’antica terra degli Avari e 1 territori slavi, cosi
come i contigui ambienti veneziani e gradesi, non sono stati direttamente coinvolti nella ricostruzione,
anche se si ¢ cercato di tenere conto dell’importanza delle dinamiche di interazione con questi
contesti, soprattutto dal X secolo in avanti. Il passaggio tra IX e X secolo segna un’altra cesura
importante perché, con la nomina di Berengario a sovrano, I’area nordorientale divenne la principale
base d’appoggio del re. In questo periodo, si verifico un riassestamento degli equilibri politici in cui
si colgono i germi della sua futura evoluzione: la preferenza indiscussa accordata da Berengario a
Verona determino uno sdoppiamento degli epicentri del potere tra i territori piu occidentali e quelli
piu orientali. Questa polarizzazione divenne via via piu marcata durante il regno di Ugo, mentre
favoriva la definitiva ascesa, in area friulana, del patriarca di Aquileia, che fu in grado di scalzare
progressivamente gli altri poteri della regione, divenendo I’interlocutore privilegiato del potere regio
in eta ottoniana. L’etd ottoniana rappresenta il punto di arrivo della ricostruzione, perché poggio le
basi per la frattura definitiva della regione, formalizzata nel 1077 con la creazione dello Stato
patriarcale di Aquileia, ma ormai gia effettiva dall’inizio del secolo®®. Gli estremi cronologici VIII-
XI secolo si accordavano anche con I’oggetto principale della ricerca, perché ¢ proprio a partire
dall’VIII secolo che si implementarono strategie alternative per la gestione del patrimonio fiscale tali
da garantirne al sovrano un controllo piu efficace ed esclusivo. Come si accennava sopra, questi
meccanismi si basavano sulla creazione di isole immuni dal controllo degli ufficiali pubblici e legate
ai sovrani, che controllavano beni e diritti di origine fiscale — un sistema che entro in crisi gia con la
morte di Ottone III e che si sfaldo progressivamente nel corso dell’XI secolo. Infatti, nonostante si
osservi una tenuta della cornice pubblica per tutto 1’XI secolo, ¢ a partire dall’avvento di Enrico II
che diventa difficile individuare una vera politica di assegnazione del patrimonio fiscale e i sovrani

si limitarono a rinnovare gli assetti che si erano cristallizzati durante il regno di Ottone III.

Durante questi anni, sono stati tre gli assi lungo i quali ¢ stato sviluppato il progetto di ricostruzione

del patrimonio fiscale nell’area nordorientale del regno italico tra VIII e XI secolo. Il primo passaggio

15 Per un quadro generale, Cammarosano, L’Alto Medioevo; Gasparri, Istituzioni e poteri.



¢ stato individuare 1 bacini fiscali della regione attraverso la raccolta e la schedatura sistematica delle
fonti, argomento sul quale torneremo nel prossimo paragrafo. Nell’analisi dei documenti, si € poi
cercato di definire le qualita interne di questo patrimonio e di contestualizzare il significato delle
concessioni di beni e diritti di origine fiscale, con 1’obiettivo di mettere in luce le strategie messe a
punto dai sovrani per il suo impiego. Infine, laddove possibile, si sono prese in considerazione le
politiche documentarie perseguite degli enti che furono coinvolti nella gestione dei beni fiscali e che
sono 1 soggetti produttori e conservatori delle fonti. L’adozione di questa prospettiva ha richiesto di
allungare lo sguardo alle carte di XII secolo, perché le conseguenze delle modifiche politiche e
istituzionali che avvennero tra la fine del X e lungo 1I’XI secolo e che portarono alla crisi del
precedente sistema di gestione del patrimonio fiscale sembrano affiorare nella documentazione dopo
un periodo di decantazione: infatti, ¢ proprio il XII secolo a configurarsi come il momento decisivo

per la redazione scritta delle copie e dei falsi, tanto in area friulana quanto in quella veneta.

Durante questo lavoro di analisi della documentazione, hanno preso forma due piste di indagine
separate, di particolare interesse per I’approfondimento di “temi fiscali”. La prima pista ¢ tracciata
dai documenti del monastero di S. Maria di Sesto. L’archivio di Sesto ha conservato pochi atti prima
del XII secolo che, pero, si sono rivelati di estrema importanza per la comprensione dei modi di
gestione del patrimonio fiscale nell’area nordorientale del regno. L’analisi incrociata dell’archivio del
monastero di S. Maria di Sesto al Reghena e dei diplomi di Berengario I ha consentito, in seconda
battuta, di individuare un gruppo parentale radicato nell’area nordorientale del regno e ancora poco
noto, nonostante il ruolo centrale che ebbe nel periodo corrispondente al regno di Berengario. Il
gruppo ¢ attestato anche all’interno del Liber vitae del monastero regio di S. Salvatore/ S. Giulia di
Brescia, che dedica un’intera voce alla parentela in questione: la fonte memoriale fornisce un aiuto
prezioso per la ricostruzione di collegamenti tra personaggi, che sono spesso poco visibili nei

documenti.

Sin dalle prime fasi della ricerca, il tema di studio si ¢ rivelato ricco di spunti di riflessione e percorsi
di indagine, una ricchezza che ¢ anche un suo aspetto problematico: una delle maggiori sfide del
progetto era, ciog¢, riuscire a organizzare in maniera coerente e tenere insieme un materiale consistente
e molto articolato ma, al contempo, disarticolato. La soluzione infine adottata si modella sulla stessa

struttura delle fonti.
La struttura delle fonti

Lo studio del patrimonio fiscale nell’alto Medioevo ¢ condizionato dal carattere settoriale della
struttura delle fonti, che ¢ legato alle modalita ordinarie della gestione del patrimonio fiscale. La base

documentaria ¢ rappresentata dai diplomi che attestano la cessione di beni e diritti di origine fiscale
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da parte del potere regio a favore degli enti ecclesiastici e religiosi che hanno conservato 1 documenti.
Infatti, di norma, I’autoritd che controllava il patrimonio fiscale, cio¢ 1’autorita pubblica, non
emetteva diplomi e, quando cio avveniva, non li conservava: dato che i diplomi sono ’unica vera
prova per individuare i beni di origine fiscale, I’assenza di archivi pubblici e la conservazione dei
documenti da parte dei beneficiari, chiese ¢ monasteri in primo luogo, sono aspetti che rendono
difficile ricostruire il punto di vista regio e I'impiego delle risorse fiscali da parte dei funzionari

pubblici e che obbligano a operare una lettura in controluce sulle fonti sopravvissute.

Questo gia marcato settorialismo delle fonti ¢ perd ancor piu accentuato per il caso preso in esame,
che ¢ caratterizzato da una forte penuria documentaria fino al X secolo, dalla mancanza quasi assoluta
di documenti a carattere gestionale e dalla frequente conservazione degli atti sottoforma di copie
tarde, con I’importante anomalia data da Verona. Inoltre, la consultazione dei documenti ¢ ostacolata

dall’attuale inadeguatezza in termini di copertura e, talvolta, qualita delle edizioni a disposizione.
Verona. I documenti e le edizioni

Il contesto Veneto ¢ caratterizzato da un’estrema polarizzazione delle carte intorno a Verona e da

un’accentuata poverta per gli altri territori fino alla seconda meta del X secolo.

I documenti altomedievali di area veronese sono prevalentemente conservati presso 1’Archivio di

élG

Stato di Verona e 1’ Archivio Capitolare della stessa citta°. Le carte impiegate in questa ricerca sono

localizzate nei seguenti fondi:

- le carte provenienti dagli archivi del monastero di S. Zeno si trovano in Verona, Archivio di
Stato, fondi Orfanotrofio femminile, Ospitale Civico, Monte di Pieta (solo tre pergamene entro
il XII secolo) e San Zeno Maggiore (solo una pergamena entro 1’XI secolo e un numero assai
limitato entro il XII). Tutti i diplomi per il monastero corrispondono alla serie pergamenacea
specificata come Diplomi nel fondo Orfanotrofio femminile, dov’erano giunti dopo la
soppressione napoleonica della mensa abbaziale nel 1797 e da dove furono trasferiti agli
Antichi Archivi Veronesi nel 1898, insieme con il resto dell’archivio di S. Zeno.

- Il patrimonio documentario del monastero trevigiano dei Ss. Pietro e Teonisto, dal IX secolo
sottoposto al cenobio zenoniano, si trova con la restante documentazione di S. Zeno, in

particolare in Verona, Archivio di Stato, Ospitale civico, Pergamene.

16 Una parte delle carte relative alla gardesana veronese ¢ stata conservata nell’archivio di S. Giulia di Brescia e sono state
edite in Le carte dell’archivio di Santa Giulia di Brescia relative alla Gardesana veronese, ed. C. Sala, Verona 2001.
Inoltre, le carte di S. Giorgio in Braida e S. Pietro in Castello sono conservate nel Fondo Veneto I all’ Archivio segreto
vaticano, cfr. Le carte di San Giorgio in Braida di Verona (1075-1150). Archivio Segreto Vaticano Fondo Veneto I, ed. G.
Tomassoli Manenti, Roma 2007; Le carte antiche di San Pietro in Castello di Verona (809/10-1196), ed. A. Ciaralli, Roma
2007.
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- Le carte di S. Maria in Organo e del monastero di S. Maria in Gazzo, dipendente da
quest’ultimo sicuramente dal X secolo, sono conservate in Verona, Archivio di Stato, Santa
Maria in Organo, un fondo molto cospicuo, perché all’ente erano soggetti un gran numero di
chiese e monasteri sia in citta sia sul territorio. Per ragioni non chiare, un nucleo significativo
relativo a beni di Santa Maria in Organo a Sorga si trova nel fondo Maggio, corrispondente
all’archivio della famiglia Maggio, donato dagli eredi agli Antichi Archivi Veronesi. Tre
pergamene datate entro il XII secolo e relative a beni e diritti a Gazzo veronese allora afferenti
a Santa Maria in Organo sono presso il fondo di famiglia Portalupi.

- I documenti del Capitolo della cattedrale di Verona sono conservati a Verona, Archivio
capitolare. L’Archivio del Capitolo dei canonici della cattedrale di Verona conserva la
documentazione prodotta o raccolta da questo ente e raggiunge le 10.189 unita. In questa sede
di conservazione sono confluiti anche gli atti riguardanti 1’abbazia di S. Maria della
Vangadizza, dipendente dal monastero camaldolese di San Salvar Corte Regia.

Dal punto di vista della fruibilitd di questo patrimonio, il riferimento obbligato per lo studio

dell’alto Medioevo veronese rimane I’opera di Vittorio Fainelli, il Codice Diplomatico Veronese,

nonostante 1 numerosi errori € la modalita di edizione gia apertamente criticata. I due volumi del

Codice arrivano a coprire la documentazione fino al 963, mentre il terzo volume sull’XI secolo ¢

rimasto inedito e le sue appendici curate da Egidio Rossini offrono uno sguardo molto parziale su

alcuni fondi fino all’anno Mille!’. A oggi, esistono altre edizioni accurate della documentazione
veronese, in maggior parte comprese nella collana Fonti per la storia della terraferma veneta
diretta da Giorgio Cracco, concentrate sulle carte di diversi enti e, soprattutto, sul XII secolo. In
questo panorama si innesta il progetto del Codice Digitale degli Archivi Veronesi realizzato da

Andrea Brugnoli che, allo stato attuale, permette di accedere alle riproduzioni online delle serie

pergamenacee entro il XII secolo conservate presso 1’ Archivio di Stato di Verona e alle schede di

tutti 1 fondi archivistici di ambito veronese: da qui sono state tratte le informazioni sopra esposte

relative alla sede di conservazione dei documenti altomedievali'®. Nonostante 1’estrema utilita e

qualita di questo strumento, il patrimonio documentario per il primo medioevo veronese non ¢

ancora a disposizione degli studiosi nella sua completezza in forme piu immediate di

1 Codice diplomatico Veronese. Dalla caduta dell'impero romano alla fine del periodo carolingio, ed. V. Fainelli, Venezia
1940 (d’ora in poi CDV, I); Codice diplomatico Veronese del periodo dei re d’Italia, ed. 1d., Venezia 1963 (d’ora in poi
CDV, II); E. Rossini, Alcuni documenti inediti fino all’anno Mille, «Studi storici Luigi Simeoni», parte I e I1, 39 (1989) e
40 (1990), pp. 49-73 e pp. 59-82; 1d., Documenti per un nuovo codice diplomatico veronese (Dai fondi di San Giorgio in
Braida e di San Pietro in Castello) (803 c.-994), «Atti e memorie dell’Accademia di agricoltura, scienze e lettere di
Veronay, s. VI, 18 (1966-1967), pp. 1-72.

18 Un panorama delle edizioni sulle carte di area veronese e sul progetto del Codice Diplomatico degli Archivi Veronesi
¢ contenuto in A. Brugnoli, Codice digitale degli archivi veronesi. Uno strumento di ricerca, «Reti Medievali Rivistay,
15/1 (2014), pp. 279-300.
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consultazione sostitutiva, quale 1’edizione critica. La disparita tra la notevole mole di
documentazione relativa al primo Medioevo di questa citta e cido che ¢ accessibile agli storici
attraverso edizioni affidabili e di estesa copertura ha influito significativamente sulla possibilita
di indagare a fondo il contesto veronese per il periodo successivo alla meta del X secolo. Data
I’impostazione di questa ricerca su un arco cronologico lungo e su un’area geografica estesa, per
ragioni di tempo non ¢ stato possibile ricostruire un quadro adeguato sulla fine del X secolo e,

soprattutto, sull’XI.
1l Veneto, I'Istria e Venezia. I documenti e le edizioni

La scena documentaria veneta ¢ depressa dalla quasi totale assenza di documentazione fino al X

secolo inoltrato e rimane comunque molto frammentaria fino al XII secolo.

La serie documentaria altomedievale piu consistente e coerente ¢ relativa al territorio di Monselice e
Padova ed ¢ stata conservata dal monastero di S. Zaccaria a Venezia, che aveva interessi importanti
in quei territori. Oggi questi documenti si trovano a Venezia, Archivio di Stato, Corporazioni
Religiose, S. Zaccaria. Il medesimo dossier documentario corrisponde anche alla quasi totalita della
documentazione impiegata per lo studio dei rapporti tra il regno e il ducato veneziano nel X secolo.

Ne parleremo approfonditamente soprattutto nella II Parte, nei Capitoli 8 e 9.

Quanto all’Istria, la maggior parte dei documenti citati proviene dal Codex Trevisaneus, conservato a
Venezia, Archivio di Stato, Pacta e aggregati. Questo codice ¢ giunto in copia di XV o XVI secolo,

contiene documentazione cospicua e di argomenti vari e proviene dalla raccolta di Bernardo Trevisan.

Oltre alle pubblicazioni a carattere generale di diplomi e placiti, ’edizione piu completa relativa al
Veneto altomedievale ¢ il Codice Diplomatico Padovano, curato da Andrea Gloria, che nei suoi due
volumi arriva a coprire tutta la documentazione relativa al territorio padovano dal secolo VI fino alla
pace di Costanza nel 1183. Anche se I’opera ¢ datata e non scevra da errori, I’edizione di Gloria ¢
abbastanza affidabile e risulta utile soprattutto per gli studi a carattere territoriale e toponomastico. 11
Codice Diplomatico Padovano pud essere integrato con edizioni piu recenti e relative a serie
documentarie piu ristrette, come 1’edizione dei documenti del monastero di S. Michele in Brondolo
curata da Bianca Lanfranchi Strina®®. Le carte del monastero di S. Zaccaria relative ai possessi sulla
terraferma veneta sono state pubblicate da Gionata Tasini in Le carte monselicesi del monastero di S.
Zaccaria di Venezia (1183-1256). Questo lavoro esclude le carte risalenti ai secoli dell’alto Medioevo,

perché si ricollega programmaticamente all’evento, cio¢ la pace di Costanza, con cui si conclude la

19 Ss. Trinita e S. Michele Arcangelo di Brondolo, I1-111, ed. B. Lanfranchi Strina, Venezia 1982-1987.
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raccolta di Andrea Gloria. Nell’introduzione di questa edizione, ¢ perod riportata una tabella che

scheda tutti i documenti precedenti al 1183, con I’indicazione delle relative collocazione e edizione?.

A ci0 si possono aggiungere le nuove edizioni dei placiti di area veneto-istriana e dei documenti
veneziani fino all’anno Mille, curate rispettivamente da Chiara Provesi e da Annamaria Pazienza, che
si possono consultare in formato digitale sulla pagina web del S.A.A.M. E#. Queste edizioni
forniscono nuove trascrizioni dei documenti, corredate con note storiche, e sono risultate
particolarmente utili per lo studio del contesto veneziano. Infatti, mentre per i placiti ¢ possibile
affidarsi all’ancora eccellente edizione di Manaresi, le carte veneziane si trovano suddivise in diverse
pubblicazioni, quando non sono inedite. La riorganizzazione del materiale documentario veneziano
consente anche di contestualizzare meglio gli atti nel loro contesto di produzione e di cogliere le
connessioni tra Venezia e il regno italico. Tra le pubblicazioni classiche, I’edizione di Roberto Cessi
sui documenti relativi alla storia di Venezia rimane ancora importante, sebbene sia per molti aspetti
datata, per le carte posteriori al Mille. Si ¢ ricorso in via solo supplementare al Codice Diplomatico

Istriano di Kandler?.
L’area friulana. Il patriarcato di Aquileia

Data I’estensione della diocesi metropolita aquileiese, notizie ¢ documenti sul patriarcato si trovano
dispersi in tutto il nord Italia, in Austria, in Slovenia e in Croazia. In questa sede, si dara conto soltanto

della documentazione altomedievale impiegata per questa tesi®>.

In verita, la mole della documentazione antecedente all’XI secolo ¢ piuttosto snella, a causa della
perdita dell’archivio della cancelleria dei patriarchi di Aquileia, probabilmente il principale polo di
conservazione documentaria della regione prima dell’annessione alla Repubblica di Venezia nel XV
secolo. Le ragioni di questa scomparsa sono ignote e, a quanto ¢ emerso dalle mie indagini, nessuno
si € mai occupato di spiegare questa e 1’altra, evidente caratteristica del panorama documentario
aquileiese: per 1’alto Medioevo, i documenti sono pochi e, soprattutto, sono generalmente conservati

in copie piuttosto tarde, con alcune, rare eccezioni di eta pieno-medievale. Cio che rimane dei

D Codice Diplomatico Padovano. Dal secolo sesto a tutto ['undicesimo, ed. A. Gloria, I, Venezia 1877 (d’ora in poi CDP,
I); Codice Diplomatico Padovano. Dall’anno 1101 alla Pace di Costanza (25 giugno 1183), ed. 1d., I-11, Venezia 1879-
1881 (d’ora in poi CDP, I); Le carte monselicesi del monastero di S. Zaccaria di Venezia (1183-1256), ed. A. Tasini,
Roma 2009.

21 Fonti e Documenti — SAAME — Storia e Archeologia Alto Medioevo.

2 Documenti relativi alla storia di Venezia anteriori al Mille, ed. R. Cessi, I- I, Padova 1942-1944; Codice Diplomatico
Istriano (50-1194), ed. P. Kandler, I, Trieste 1846.

2 Per un’idea sulla dispersione delle notizie e dei documenti sul patriarcato, R. Hirtel, I/ progetto di ricerca e di edizione
Urkundenbuch des Patriarchats Aquileia (Codice diplomatico del Patriarcato d'Aquileia): aggiornato fino a gennaio
1985, «Memorie Storiche Forogiuliesi», 64 (1984), pp. 177-186.
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documenti altomedievali relativi al patriarcato di Aquileia e all’area nordorientale nell’alto Medioevo

¢ diviso tra I’ Archivio di Stato di Venezia e gli Archivi Storici Diocesani di Udine.

Allo stato attuale delle mie conoscenze, basata sullo studio degli inventari e da alcune visite
all’ Archivio di Stato di Venezia, ¢ emerso che la documentazione qui conservata proviene tutta dalla
raccolta di Giusto Fontanini. Giusto Fontanini era un erudito e alto prelato di origine friulana vissuto
tra XVII e XVIII secolo che, nel corso della sua vita, radund numerosi documenti relativi sia alla
storia del Friuli in copia e in originale. Prima di morire, Fontanini destino il materiale da lui raccolto,
copiato e studiato alla Biblioteca Guarneriana di San Daniele del Friuli, facendolo inviare da Roma.
Pochi giorni dopo la morte di Fontanini, il 28 aprile 1736, gli inquisitori della Repubblica di Venezia
si preoccuparono di sottrarre dalla raccolta le carte di interesse pubblico, in particolare quelle
riguardanti il patriarcato di Aquileia. L’ambasciatore Alvise Mocenigo 1V, incaricato del compito,
ritird la collezione dall’abate Domenico Fontanini, nipote ed erede del defunto, ¢ la trasmise a
Venezia®*. 1 documenti sono ancora conservati in base alla sistemazione settecentesca, in parte nel
fondo Consultori in iure, I’ex Secreta a disposizione dei Consultori della Repubblica, e in parte in
Miscellanea Codici, Archivi propri diversi, Archivio proprio di Giusto Fontanini. In questi fondi, si
trovano soprattutto le copie tarde degli atti, un cartulario di XV secolo e altre copie, spesso di mano

dello stesso Fontanini.

Gli Archivi Storici Diocesani di Udine raccolgono i documenti inerenti al patriarcato di Aquileia e
all’Arcidiocesi di Udine (ACAU), a cui si affianca 1’Archivio del Capitolo di Udine (ACU). I
documenti sono relativi non solo alla diocesi aquileiese, ma anche alle sedici diocesi dell’area veneta
e istriana suffraganee prima di Aquileia, poi di Udine fino al 1818, alle abbazie di Moggio e di
Rosazzo e al Sant’Officio dell’Inquisizione di Aquileia e Concordia. Nell’Archivio del Capitolo di
Udine, Raccolta pergamene, ex Vol. I A e B, sono conservati gli atti pit antichi, un tempo raccolti in
volumi, ma ora in pergamene sciolte per ragioni di conservazione. Il fondo raccoglie pergamene
dell’803 al 1200, con una larga prevalenza di atti dall’XI secolo in avanti ma, soprattutto, dal XII. In

questa sede, sono conservati i testimoni piu antichi dei documenti aquileiesi.

Una parte minima della documentazione altomedievale del patriarcato di Aquileia, in copie cartacee
di XVIII secolo, ¢ conservata presso la Biblioteca Civica “V. Joppi” di Udine, sezione Manoscritti e
Rari, nel Fondo Joppi e nell’ex Collezione Pirona, confluita nel fondo Principale. Presso la

Biblioteca Civica di Udine, fondo Principale, Ms. 566 ¢ conservata anche Memoralia, I’opera di

24 Per un prospetto su Giusto Fontanini si veda la relativa voce in D. Busolini, G. Fontanini, in DBI, 48, Torino 1997, pp.
747-752; valida anche la voce del Nuovo Liruti, curata da L. Di Lenardo, Giusto Fontanini, in C. Scalon — C. Griccio —
U. Rozzo (a. c.), Nuovo Liruti. Dizionario Biografico dei Friulani: L’Eta Veneta, 11, Udine 2009. Cfr. M.T. Molaro - A.
Giusa - C. Bragato, La biblioteca di Giusto Fontanini, San Daniele del Friuli 1993.
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interesse friulano e aquileiese composta dall’umanista Antonio Belloni nel XV secolo, che raccoglie
le copie di alcuni documenti antichi. Il testimone conservato a Udine ¢ giunto in un manoscritto

cartaceo di XVI secolo.
L’area friulana. Il monastero di Sesto

Un’altra parte importante della documentazione altomedievale di area friulana proviene dall’archivio
del monastero di S. Maria di Sesto al Reghena. Analogamente a quanto ¢ accaduto ali documenti
sopravvissuti del patriarcato di Aquileia, I’archivio del monastero di Sesto, o quanto rimaneva di esso,
¢ disperso in diverse sedi di conservazione, presso 1’Archivio di Stato di Venezia e la Biblioteca
Civica “V. Joppi” di Udine, in misura minore presso la Biblioteca Guarneriana di San Daniele del
Friuli e il Museo Archeologico Nazionale di Cividale. Presso 1’Archivio di Stato e 1’Archivio
Diocesano di Udine & presente altra documentazione sestense piu tarda e, pertanto, non ce ne

occuperemo®.

L’Archivio di Stato di Venezia custodisce la parte di documentazione piu importante per lo studio
delle fasi di vita altomedievali del monastero. Il fondo Corporazioni religiose, S. Maria di Sesto ¢
composto da una busta unica, che contiene un volume messo insieme da monsignor Giuseppe Bini
nel 1754 che vi appose un titolo barocco che descrive eloquentemente 1’occasione del ritrovamento?®.
Il codice raccoglie le pergamene rinvenute da Bini nell’ormai dismesso archivio sestense e copre un
arco cronologico che, dal 762, si estende fino al 1336. Qui sono raccolti 1 testimoni piu antichi dei
documenti di Sesto e 1 piu interessanti per lo studio della “dimensione fiscale” del monastero. Altre
copie piu tarde di documenti sestensi si trovano nel fondo Provveditori sopra feudi, I’ organo istituito
nel XV secolo per regolare lo stato da terra e per revisionare i titoli dei feudi, in particolare in Friuli:
il fondo contiene due cartulari sestensi, il primo dei quali comprende due copie dell’atto di dotazione
dei monasteri gemelli di Sesto e di Salt, del 762, e copie di privilegi imperiali e papali datati tra il [X

e i1l XIII secolo; il secondo cartulare riporta carte molto piu tarde.

La Biblioteca Civica “V. Joppi” di Udine custodisce un’altra parte consistente dell’archivio sestense.
Nel Fondo Principale, riguardano il monastero di Sesto il Ms. 1245 e 1 Mss. 1248-1250. Tra questi,

risulta particolarmente rilevante il Ms. 1249. La segnatura al f. 2r. del manoscritto, oggi leggibile solo

2 Per la topografia delle fonti documentarie di Sesto, R. Della Torre, L abbazia di Sesto in Sylvis. Dalle origini alla fine
del 200, Udine 1979, pp. 1-8. Questa ricostruzione ha fornito la base per la ricerca d’archivio, di cui daremo conto nella
Parte II, Capp. 10-13.
% 1intestazione ¢& la seguente: Autographa vetustissima haec documenta / monasterii Sanctae Mariae de Sexto, quae /
diu in tenebris delituerant, ipsiusque lusti Fonta/nini archiepiscopis Ancyrani, olim eiusdem abba/tiae commendatarii,
aciem perspicacissimam, effugerunt, losephus Binius, archipresbiter Glemonensis, dum, Roma redux, eminentissimo /
cardinali Hieronymo Columna / moderno commendatario mandante / monasterium supradictum inviseret, luci restituit,
ac in ordinem redacta / commodo, ac utilitati publicae/ consulens, in / hoc volumine compegit / anno salutis 1754.
Venezia, Archivio di Stato, Corporazioni religiose, S. Maria di Sesto.
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a meta, recitava Processus in Lite Abbatiae Sextensis contra communitatem Sancti Viti pro nemore
dicto de Albareto; poco sotto, all’interno del margine sinistro, si trova una data, 1426, che parrebbe
coeva al testo. Il codice ¢ composto da cinque macrofascicoli (2r.-37v.; 38r.-62v.; 63r.-85v.; 86r.-
126v.; 127r.-144v) e ¢ redatto in una scrittura quattrocentesca di non sempre facile decifrabilita. Il
codice contiene gli atti di un processo tenutosi nei primi decenni del XV secolo: al suo interno, si
collocano una copia falsificata dell’atto di dotazione del 762, sinora sfuggita agli studiosi, e le copie
di tutti i diplomi sopravvissuti destinati al monastero di Sesto. L’unico diploma per il monastero di
Sesto a essere giunto in un testimone anteriore ¢ un precetto di Ludovico II emesso nel 865 da San
Canzian d’Isonzo, pervenuto in una copia imitativa di XII secolo, oggi compreso tra gli atti rilegati
da Bini e conservati presso Venezia, Archivio di Stato, Corporazioni Religiose, S. Maria di Sesto.
Un’analisi approfondita del Ms. 1249 sara fornita nella seconda parte di questa tesi, nella sezione
monografica dedicata al monastero di Sesto. Da segnalare anche il Ms. 1245, composto da un numero
molto consistente di unita pergamenacee organizzate in tre volumi: il primo volume, contenente circa
ottanta pergamene, contiene la copia di un falso attribuito a Carlo Magno e datato all’anno 705 e una
bolla in originale rilasciata da papa Lucio III del 1182. Il resto dei fondi documentari contiene

documentazione molto piu tarda.

Prima che I’archivio di Sesto fosse saccheggiato da Bini, Giusto Fontanini aveva studiato il materiale
documentario dell’abbazia, di cui era stato nominato abate nel 1711 per nomina papale, di Clemente
XI%’. 1 documenti copiati da Fontanini si trovano ancor oggi presso la Biblioteca Guarneriana di San
Daniele del Friuli: si tratta quindi di copie tarde, di XVIII secolo. Altri testimoni tardi degli atti
sestensi sono custoditi nell’archivio del Museo Archeologico Nazionale di Cividale, fondo
Pergamene ex Capitolari, voll. I-11. In questo fondo sono contenuti due volumi che raccolgono alcune
copie di documenti realizzate nel XIX secolo da Michele Della Torre Valsassina, per gran parte delle
quali il canonico barnabita e archivista di S. Maria in Valle redasse regesti che, frequentemente,

presentano errori di lettura o notizie storiche di scarsa affidabilita.

Il monastero gemello di Sesto, la comunita femminile di Salto, non ha lasciato un archivio e anche i
documenti restituiti dalla sua evoluzione, il monastero di S. Maria in Valle a Cividale, risultano di
scarsa utilita per uno studio sulle prime fasi di vita del monastero. Il patrimonio documentario del
monastero femminile di S. Maria in Valle proviene dalla Biblioteca Civica “V. Joppi” di Udine e dal
Museo Archeologico Nazionale di Cividale. A Udine, il Fondo Principale della Biblioteca Civica
contiene due registri cartacei realizzati nel XVIII secolo, che riunisce pergamene e carte di epoca

medievale e moderna, dal XIII al XVII secolo, cucite sui fogli cartacei secondo un criterio territoriale,

27 Busolini, G. Fontanini; Di Lenardo, Giusto Fontanini.
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per localita. All’interno di ciascuna sezione relativa alle diverse localita, i documenti seguono un
ordine cronologico. Questa risistemazione del cartario di S. Maria in Valle fu eseguita da un anonimo
nel Settecento e rende poco agevole la consultazione dei documenti. Al Museo Archeologico
Nazionale di Cividale, Fondo S. Maria in Valle (E) si trovano un terzo registro, che completerebbe la
serie dei due registri udinesi e che ¢ denominato il Libro Bolle per il suo contenuto, e il cosiddetto
Tesoro, il cartulario redatto nel XVI secolo per volonta della badessa Relint Formentin di Cusano. Il
cartulario cinquecentesco contiene la trascrizione di 238 documenti provenienti dall’archivio del
monastero ed ¢ opera del notaio Benedetto di Cividale, che pero svolse il compito affidatogli in modo
approssimativo, commettendo numerosi errori nella riscrittura dei documenti. Nonostante il
monastero sia una fondazione altomedievale, il cartulario principia con un documento datato alla meta
dell’XI secolo e diventa fitto nel XIII secolo, mentre per il periodo precedente la comunita monastica

cividalese ha conservato solo cinque documenti?®.
L’area friulana. Le edizioni

Non esiste un Codice Diplomatico basato sul criterio territoriale che raccolga tutti i documenti
medievali di area friulana. Per parte loro, le edizioni disponibili sono poche e, per lo piu, carenti.
L’attuale inadeguatezza delle edizioni a disposizione contrasta con una forte tradizione storica locale
caratterizzata proprio da una speciale valorizzazione del passato medievale della regione come
strumento identitario che, perd o, forse, a causa di ci0, ha influito in maniera spesso negativa sulla

ricerca e sul metodo utilizzato®.

I documenti piu antichi relativi al patriarcato di Aquileia sono quasi esclusivamente diplomi e si
possono consultare nelle edizioni della collana M. G. H. A partire dal 1979, I’Universita degli Studi
di Graz ha lavorato all’edizione di un Codice Diplomatico del patriarcato di Aquileia, raccogliendo 1
documenti risalenti ai secoli centrali del Medioevo. A causa dell’immenso materiale venuto alla luce,
il direttore del progetto Reinhart Hértel ha modificato in corso d’opera il piano originario di un codice
diplomatico unico e ha deciso invece la pubblicazione di una serie di edizioni e studi seguendo la
tradizione documentaria di diverse istituzioni e soggetti legati in vario modo al patriarcato, in modo
da rendere disponibili 1 frutti del lavoro in tempi ragionevoli. Queste “edizioni preliminari”
sfortunatamente sono rimaste separate in sedi diverse di pubblicazione, di non sempre facile

reperibilita. La maggior parte di queste pubblicazioni riguardano documenti datati dall’ XI-XII secolo

28 |_e carte del monastero femminile di S. Maria in Valle di Cividale (secoli XI-XIII), ed. E. Maffei, in Fonti per la storia
dell’Italia Medievale. Regesta Chartarum, 56, Roma 2006, pp. XI-CXXVI.
2 Su questo tema e, nello specifico, sull’uso del passato longobardo, si veda: I. Barbiera, “E ai di remoti grande pur egli
il Forogiulio appare". Longobardi, storiografia e miti delle origini a Cividale del Friuli, «Archeologia medievale», 25
(1998), pp. 345-357.
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in avanti e relativi a enti sottoposti alla giurisdizione patriarcale: il primo volume, uscito nel 1985, ¢
dedicato al monastero benedettino di Moggio e comprende documenti dal 1250; segue 1’edizione del
2005 dei documenti piu antichi del monastero benedettino femminile di S. Maria di Aquileia, dal
1036 al 1250, preceduti da uno studio preliminare di Hartel del 1984; nel 2006 sono stati pubblicati i
tredici documenti della prepositura di Santo Stefano di Aquileia, una serie che si apre con due falsi
datati alla seconda meta dell’XI secolo e si chiude con un documento di XIII secolo; nel 2018 ¢ venuta
alla luce I’edizione del Necrologium Rosacense, proveniente dall’abbazia di Rosazzo. In programma
anche la pubblicazione dei documenti del Capitolo di Aquileia e del monastero di S. Martino della
Beligna®. Fuori collana sono usciti il volume dedicato ai pacta dei patriarchi di Aquileia con Venezia;
quello, in lingua tedesca e slovena, che contiene i documenti patriarcali per destinatari della Carniola
e nell’ex-ducato della Stiria tra 1120 e 1250 e infine quello sui rapporti tra il patriarcato e i suoi vicini

occidentali (Treviso, Belluno, Feltre, Ceneda) fino al 12513

. Questa impresa lodevole ¢, purtroppo,
poco utile per lo studio dei secoli precedenti alla meta dell’XI secolo e, comunque, nella sua
realizzazione attuale ostacola una visione di insieme che sarebbe importante per ricostruire le

politiche dei patriarchi e della nobilita che gravitava intorno ai vescovi aquileiesi.

Per quanto riguarda il monastero di Sesto, una parte delle carte del monastero ¢ consultabile
nell’edizione L’abbazia di Sesto in Sylvis. Dalle origini alla fine del ‘200, curata da Renato della
Torre e risalente al 1979. Il volume ¢ volto a illustrare la storia dell’abbazia dall’anno 762 alla fine
del XIII secolo, anzitutto attraverso il suo patrimonio documentario. In questo studio, si trova
un’ottima ricostruzione della topografia delle fonti documentarie disperse, come abbiamo visto, in
numerose sedi di conservazione, ma altrettanto non si puo dire del commento storico e, soprattutto,
dell’edizione delle carte, che presenta numerosi e gravi errori sia rispetto alla trascrizione e al modo

di edizione dei documenti sia, addirittura, rispetto alla datazione di alcuni di essi®?.

30 Per un prospetto su questo programma di edizioni e per i relativi riferimenti bibliografici, R. Hértel, Die Urkunden des
Patriarchen Poppo von Aquileia fiir das Nonnenkloster s. Maria und fiir das Kapitel zu Aquileia, «Romische Historische
Mitteilungen», vol. 26 (1984) p. 107-180; Id., Il progetto di ricerca; 1d., Studi sui documenti del monastero di S. Maria
di Aquileia (1036 — 1250), «Memorie Storiche Forogiuliesi», 89-90 (2009-2010), pp. 1-33.
3L Documenta patriarchalia res gestas Slovenicas illustrantia / Listine oglejskih patriarhov za slovensko ozemlje in listine
samostanov v Sticni in Gornjem Gradu (1120-1251) / Patriarchenurkunden von Aquileia fiir Slowenien und die Urkunden
der Kloster Sittich und Oberburg (1120-1251), ed. G. Bernhard, Vienna/Dunaj-Ljubljana 2006; [ patti con il Patriarcato
di Aquileia: 880-1255, ed. R. Hértel — U. Kohl, Roma, 2005; Fiat finis et pax. Die Friedensvertrdge der Patriarchen von
Agquileia mit ihren Nachbarn (880-1251), ed. A. Thaller, Graz 2014. Nei volumi sui pacta con Venezia e in quello relativo
ai rapporti con i vicini occidentali vi ¢ un unico documento di IX secolo, poi le serie riprendono dall’XI secolo.
32 Della Torre, L’ abbazia.
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Infine, occorre citare I’accurata edizione delle carte provenienti dall’archivio del monastero di S.
Maria in Valle a Cividale di cui ¢ autrice Elena Maffei, recentemente pubblicata nella collana Fonti

per la Storia d’Italia Medievale®.
La struttura della tesi

Riepilogando, il contesto Veneto presenta un polo documentario quasi unico attorno a Verona, perché
gli altri territori sono circondati da un deserto documentario che si estende fino alla meta del X secolo.
La situazione documentaria del Friuli, invece, ¢ compromessa dalla perdita dell’archivio dei
patriarchi di Aquileia. A ci0 si aggiunga che le notizie disponibili per 1’alto Medioevo sono fortemente
distorte dal “carattere monotono” dei documenti che sono stati tramandati: fino al X secolo, se non
oltre, gli atti giunti a noi sono pochi e tutti della medesima tipologia — documenti pubblici, diplomi
per lo piu, cui si accosta qualche donazione e placito, ma quasi nessun documento privato e, nello
specifico, gestionale. Fa eccezione la scena documentaria veronese, la piu ricca dell’area e, per
questo, anche la piu studiata. Dal X secolo, questo scheletro documentario pud essere integrato
attraverso la consultazione di documenti privati, laddove disponibili, in particolare attraverso I’esame
approfondito di numerose donazioni effettuate dalle élite locali a favore di chiese e monasteri e

riguardanti beni e diritti di origine fiscale.

Il risultato ¢ che, per comprendere le realta locali, ¢ indispensabile fare riferimento ai quadri generali,
perché una buona parte dei documenti non assume significato se non ¢ raccordato al contesto piu
ampio dell’intera area nordorientale e, addirittura, del regno. Per tale ragione, si ¢ scelto di dedicare
la prima parte della tesi, Strategie regie, alle politiche regie di gestione del patrimonio fiscale: cio ha
consentito di conferire un significato alle fonti disponibili per 1’area nordorientale e, inoltre, di
assolvere a uno dei principali obiettivi della ricerca, cio¢ di restituire la regione nordorientale alla
storia generale del regno e al panorama storiografico recente. La seconda parte, invece, contiene due
casi di studio, definiti a partire da serie documentarie piu fitte e coerenti, anche sul piano della
produzione e della conservazione delle carte: questa seconda parte ¢ intitolata Ribaltare la prospettiva
perché il punto di vista regio ¢ sostituito dal punto di vista dei soggetti coinvolti nella redistribuzione

delle risorse fiscali.

Le strategie regie di gestione del patrimonio fiscale si definiscono attraverso 1’analisi del contenuto
delle concessioni e della scelta dei destinatari. In questa prima parte della tesi, quindi, ¢ affrontata la
questione della quantita e della qualita dei beni fiscali che 1 sovrani sfruttavano per governare e delle

linee di continuita e di rottura che si osservano in tali politiche nel corso del tempo. Questa analisi ha

33 Le carte del monastero di S. Maria in Valle.
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consentito di sviluppare una riflessione intorno al problema della natura e del significato delle
concessioni regie a favore degli enti ecclesiastico-religiosi, che rimane un quesito ancora in parte

insoluto nella comunita degli storici specialisti del settore.

Le scansioni interne a questa prima parte riflettono 1 principali avvicendamenti politici nel regno
italico e illustrano 1’adeguamento delle strategie di amministrazione del fisco allo scenario di azione
dei sovrani e dei principali attori politici. Data la densita dei singoli capitoli e 1’arco cronologico

esteso di questa prima parte, ciascuno di essi presenta conclusioni proprie.

Il Capitolo 1 ¢ dedicato all’ultima fase del regno longobardo e contiene anche un’introduzione
necessaria a conoscere il funzionamento della struttura pubblica nel regno italico, che rimase in buona
parte inalterata con il passaggio al dominio carolingio. Dopo aver esposto le modalita tradizionali,
sono trattate le nuove strategie di gestione eccettuativa del patrimonio fiscale che si affermarono nella
seconda meta dell’VIII secolo e che si basarono soprattutto sullo sfruttamento delle fondazioni
monastiche. Prima di analizzare la situazione nordorientale, ¢ inserito un veloce quadro dei monasteri
per i quali ¢ stato evidenziato uno stretto rapporto con il potere centrale nel resto della penisola, con
particolare attenzione ai casi di S. Salvatore di Brescia e di S. Salvatore al Monte Amiata. Questi,
infatti, presentano alcune importanti affinita con i monasteri friulani di Sesto e di Salt, la cui opera di
fondazione e dotazione ¢ contestualizzata proprio a partire dal confronto con questo quadro generale
e, soprattutto, con i monasteri di S. Salvatore di Brescia e di S. Salvatore al Monte Amiata. L’ultima
parte del capitolo analizza, quindi, la carta di dotazione delle comunita gemelle di Sesto e di Salt in
questa “prospettiva regia” e le successive donazioni di beni fiscali effettuate da Adelchi a favore di
Sesto e poi confermate da Carlo Magno nel 781: infatti, questi documenti dimostrano che 1 due
monasteri erano inseriti in una rete di fondazioni di rango regio e connesse con il potere pubblico fin
dalle prime fasi di vita. Infine, il capitolo si conclude con una breve descrizione della realta veneta,

sulla quale 1 dati disponibili per I’VIII secolo sono molto scarsi.

Il secondo capitolo comprende 1’esame delle politiche fiscali degli imperatori carolingi, dalla
conquista del regno longobardo nel 774 o, meglio, per il ducato del Friuli, nel 776, alla morte di
Ludovico II nell’875. La prima parte del capitolo tratta gli anni dell’espansione dell’impero e della
stabilizzazione del dominio carolingio nell’area nordorientale del regno. La seconda parte del capitolo
affronta 1’analisi degli strumenti di governo e delle politiche fiscali degli imperatori Ludovico il Pio,
Lotario e Ludovico II. In questa parte, ¢ dedicata particolare attenzione all’istituto immunitario come
strumento di governo del territorio e come nuovo elemento fondamentale apportato dai Carolingi alla
logica di gestione eccettuativa del patrimonio fiscale. L’analisi dei diplomi mostra come I’avvento
del dominio carolingio nel regno italico abbia portato con sé una ridefinizione degli equilibri di potere
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e della platea degli attori coinvolti nella gestione del publicum nell’area nordorientale del regno, la
cui principale novita fu 1’accresciuta importanza del patriarcato di Aquileia, a Oriente, e del
monastero di S. Zeno a Verona, a Occidente. Nel secondo capitolo, sono anche considerati alcuni
placiti molto noti, ma riletti attraverso una “lente fiscale”: 1 placiti registrano le conseguenze delle
politiche fiscali degli imperatori in sede locale e lasciano intravedere la situazione di tensione che tali

scelte potevano generare e le soluzioni adottate per ricomporre la frattura e un nuovo equilibrio.

Il terzo capitolo ¢ intitolato “Dagli imperatori carolingi ai re italici” e considera I’arco cronologico
compreso tra 1’875, data della morte di Ludovico II, e 1’888, anno della deposizione dell’ultimo
imperatore carolingio, Carlo III, e dell’incoronazione di re Berengario. Il capitolo successivo ¢ tutto
occupato dall’opera di governo di questo re, pure con una compressione importante del rapporto con
il monastero di Sesto e degli anni 905-924, che sono trattati approfonditamente nella seconda parte
della tesi in rapporto ai due casi di studio. Il capitolo su Berengario ¢ seguito da un capitolo sui regni
di Ugo e di Berengario II e Adalberto, che si conclude in corrispondenza con I’incoronazione di
Ottone I a imperatore, nel 962. Questa sottosezione ¢ scandita da due estremi cronologici che segnano
I’inizio e la fine di una fase tradizionalmente descritta come un periodo di forte crisi delle istituzioni
pubbliche, una crisi che, nella narrazione storiografica tradizionale, si configura come la maggiore
caratteristica dell’intero X secolo. Per il regno italico, questo periodo buio sarebbe stato in parte
rischiarato dall’avvento di Ottone I sul trono imperiale nell’962, che portd un nuovo ordine in un
regno tormentato dall’imperversare di una bellicosa aristocrazia divisa in fazioni in guerra per il
potere e da un potere regio debole e orientato a dilapidare il patrimonio fiscale. Nell’introduzione a
carattere storiografico che apre questa parte e nel corso della trattazione, questa idea ¢ messa
fortemente in discussione e viene evidenziata la continuita dei regni di Carlomanno, Carlo III e di
Berengario con le politiche fiscali della piena eta carolingia, seppure non siano mancati adattamenti
importanti rispetto a una scena politica in evoluzione e, certamente, diversa dal periodo precedente.
Con 1l regno di Ugo cominciano a scorgersi alcuni cambiamenti significativi che, per I’area

nordorientale del regno, sembrano anticipare linee politiche che saranno esasperate in eta ottoniana.

Il Capitolo 3 ha un carattere maggiormente evenemenziale dei precedenti, dovuto alla necessita di
descrivere la nuova cornice politica in cui si articolarono le politiche fiscali dei sovrani. All’interno
della narrazione degli eventi, ¢ inserito I’esame degli atti utili a ricostruire le strategie di gestione del
fisco di Carlomanno e Carlo III: nonostante i documenti non siano numerosi, ¢ stato possibile mettere
a fuoco una linea politica definita per entrambi gli imperatori e fornire un contesto per le carte

sopravvissute per I’area nordorientale.
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I1 Capitolo 4 ¢ formato da una prima parte in cui la contestualizzazione delle concessioni regie appare
maggiormente legata agli eventi politici da cui scaturirono e, in particolare, alla necessita di
Berengario di fronteggiare le continue minacce al suo potere. Nella seconda parte, sono raccolti alcuni
casi di investimento pubblico su aree fiscali che sembrano avere assunto una speciale importanza a
partire dall’inizio del X secolo. Le aree dove si concentrano questi investimenti paiono caratterizzarsi
per la loro rilevanza ai fini del controllo del territorio, ma anche per la loro importanza economica e
commerciale: in tale cornice, si possono inserire anche alcuni casi di incastellamento. In questo
capitolo ¢ anche compreso un paragrafo, da intendersi come sperimentale, sulla capacita di azione
politica di Bertilla e sul patrimonio delle regine di Berengario. La parte rimanente della
documentazione relativa alla gestione del fisco regio nell’area nordorientale durante il regno di
Berengario ¢ esaminata nella seconda parte della tesi, insieme con i pochi diplomi che mostrano indizi

di una connessione tra Rodolfo II e personaggi impiantati nell’area nordorientale del regno.

Il regno di Ugo ¢ trattato nel Capitolo 5. Le politiche di Ugo gettarono le fondamenta dell’importante
cambiamento che si produsse nell’area nordorientale in eta ottoniana e che costituisce la vera cesura
nell’evoluzione degli assetti istituzionali e delle politiche fiscali della regione. Durante questa fase,
si osserva una ristrutturazione dell’area, sia sul piano istituzionale sia nella sua gerarchia territoriale
interna sia sul piano degli interlocutori del potere regio. Ugo sembra avere introdotto anche nuove
soluzioni per assicurarsi un migliore controllo delle proprieta fiscali in mano alle chiese e ai monasteri
dell’area, quali il mundeburdio regio. L’analisi delle strategie regie di Ugo e di Berengario II e
Adalberto lascia scorgere, inoltre, il recupero di circoli berengariani da parte dei sovrani e
I’importanza dell’appoggio delle aristocrazie nordorientali per questi re. L’esame di alcune donazioni
riguardanti beni e diritti di origine fiscale effettuate negli anni 50 del X secolo hanno mostrato come
una parte dell’aristocrazia nordorientale abbia agito fattivamente per cercare di salvaguardare il regno

di Berengario II e Adalberto.

L’ultimo capitolo di questa prima parte conduce dall’eta ottoniana all’XI secolo e costituisce una
nuova, piu breve, sezione conclusiva, anticipata da una propria introduzione. L’etd ottoniana
rappresenta un vero tornante sul piano delle politiche di gestione dei beni fiscali, che pose le basi per
la successiva, profonda crisi, che si apri con la morte di Ottone I1I e condusse alla fine del sistema di
gestione del patrimonio fiscale da parte degli imperatori e dei suoi rappresentanti locali durante la
lotta alle investiture. Anche se la cornice pubblica mostra una propria tenuta fino alla fine dell’XI
secolo e, per I’area friulana, almeno fino al XII secolo, questa prima parte di arresta al principio del
secolo millennio, perché sin dal regno di Enrico II risulta complesso ricostruire le politiche regie di

gestione del patrimonio fiscale e 1 diplomi assumono un valore prettamente ricognitivo. Inoltre, si ¢
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detto come 1 documenti, a partire dalla fine del X secolo, comincino a diventare indisponibili tramite
edizioni per alcune zone dell’area e a richiedere un esame approfondito dei contesti archivistici locali

e di pit numerosi poli di conservazione.

La morte di Ottone III segna il definitivo tramonto dell’organicita dell’area. Anche se la marca di
Verona e Aquileia sopravvisse fino al 1077, gia dalla meta del X secolo ¢ evidente la progressiva
definizione di contesti locali piu piccoli con una propria coerenza interna e distinti dagli altri territori.
Questa circostanza ha reso necessario strutturare in maniera diversa il Capitolo 6 dai precedenti,
seguendo piu da vicino le vicende di ciascuno dei principali poli di potere che si vennero a definire
nel corso del X secolo: il contesto veneto, con la crescente importanza di Padova e Treviso come
centri di coordinamento di aree piu piccole; I’ambito veronese, sempre piu avviato a assumere
un’identita autonoma; 1’area friulana, segnata dall’ascesa inarrestabile del patriarcato di Aquileia.
Soltanto per quest’ultima si ¢ fornito un affaccio piu ampio sull’XI secolo, anzitutto perché
I’attribuzione al patriarca della contea del Friuli del 1077 avvenne per volonta imperiale, di Enrico
IV, e potrebbe aver favorito la sopravvivenza di alcune pratiche per I’amministrazione del fisco ben
oltre questo termine cronologico. In aggiunta, il blocco di potere che si venne a creare intorno al
metropolita aquileiese rimase un nucleo territoriale del “sistema impero” e una base d’appoggio per

imperatori, poiché da essi i patriarchi derivavano la propria legittimita di principi territoriali.

Nella seconda sezione della tesi, invece, sono sviluppati due casi di studio e 1’arco cronologico
esaminato si estende fino al XII secolo, laddove necessario a inseguire gli effetti dei cambiamenti
nelle carte. Questa scelta si € rivelata molto utile per lo studio delle strategie di produzione e
conservazione documentaria che qui € sviluppato; inoltre, ha consentito di apprezzare meglio le
conseguenze delle modifiche nei modi di gestione del patrimonio fiscale che, come dicevamo prima,
diventano visibili nei documenti solo dopo un periodo di stabilizzazione dei nuovi assetti. In questa

seconda parte, 1 modelli generali descritti in precedenza sono confrontati con la loro applicazione

concreta e, anche, con la struttura e la composizione degli archivi.

I due casi di studio possono essere considerati sezioni monografiche della tesi e, su di esse, non mi

dilunghero a lungo perché sono avviate a propria volta da un’introduzione.

Il primo caso di studio ¢ rappresentato dal monastero veneziano di San Zaccaria e da un gruppo
parentale, da noi denominato degli Ingelfredi, che durante il regno di Berengario occupd posizioni
apicali nella struttura pubblica e che svolse un ruolo importante anche nella gestione delle risorse
fiscali nell’area nordorientale del regno. Poiché i documenti centrali per ricostruire quest’ultimo
aspetto sono stati prodotti e conservati, appunto, dal monastero di San Zaccaria, in quest’altra sezione

la ricostruzione della parentela e delle strategie patrimoniali connesse con il controllo di risorse fiscali
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si avvicenda all’esame delle dinamiche di produzione e conservazione delle carte provenienti
dall’archivio di San Zaccaria e relative a beni di origine fiscale situate nell’entroterra veneto. Lo
studio degli Ingelfredi ha consentito di individuare una nuova strategia per la gestione delle risorse
fiscali messa a punto dall’¢lite veronese legata a Berengario, probabilmente per volonta dello stesso
re. Questa politica si baso sull’apertura di un dialogo piu stretto con Venezia e, soprattutto, con il
monastero ducale di S. Zaccaria e si riconosce in alcune donazioni realizzate dall’aristocrazia
nordorientale inserita nella struttura pubblica nella prima meta del X secolo. Si tratta di una chiave
interpretativa nuova, che ¢ stata applicata alla lettura di documenti talvolta molto noti e che ha
condotto a rivalutare profondamente il significato delle transazioni patrimoniali, non piu considerate
come 1l frutto della trasmissione ereditaria, ma come movimenti interni ai circuiti redistributivi
pubblici. Nella parte piu propriamente relativa all’ente conservatore delle carte, ¢ stato possibile
seguire in una prospettiva di lungo periodo le sorti del patrimonio fiscale venuto in mano all’ente per
effetto delle donazioni dell’¢lite e delle successive conferme imperiali. In particolare, sono stati
analizzati un gruppo di placiti relativi alla corte di Petriolo, presso Monselice, che opposero S.
Zaccaria al monastero di S. Giustina di Padova, alle chiese di Padova e Vicenza e al monastero della
Vangadizza. Questa analisi ha portato a riflettere sul rapporto tra concessioni regie e placiti e sul loro
valore come mezzi di prova e titoli di proprieta per il monastero. Infine, si ¢ potuto verificare come
la crisi del potere regio e il crollo del sistema altomedievale di gestione del fisco sia stato recepito
dalla documentazione solo nel XII secolo: infatti, in questo periodo si individua un momento di
particolare interesse delle monache per la produzione di copie dei documenti altomedievali relativi al

patrimonio sulla terraferma, che condusse al recupero e alla risistemazione delle carte piu antiche.

Il secondo caso di studio ¢ il monastero di Santa Maria di Sesto, che fu uno dei maggiori interlocutori
dei sovrani nella marca friulana. Il cenobio ha restituito documenti di estremo interesse per lo studio
della societa altomedievale in un’area cosi avara di fonti e, nondimeno, ¢ ancora un caso poco
conosciuto in storiografia. L’esempio di Sesto si presta a apprezzare il significato e gli sviluppi delle
strategie regie di gestione del patrimonio fiscale nel contesto friulano e si puo considerare un vero
caso da manuale per 1’approfondimento di “temi fiscali”. L’esame del patrimonio documentario
sestense seguira queste due strade, quella contenutistica e quella formale, cosi da apprezzare su scala
locale quanto detto nella prima parte, dal punto di vista dell’ente destinatario delle concessioni regie.
L’analisi ha consentito di porre in discussione la “narrazione tradizionale” sulla storia del monastero
di Sesto, di contestualizzare meglio alcuni, pit noti esemplari documentari nella loro sede di
produzione e conservazione e di mettere meglio a fuoco i meccanismi di gestione del patrimonio
fiscale nell’area piu orientale del regno. Sebbene la penuria documentaria che caratterizza il nordest

del regno renda impossibile applicare il modello formulato da Simone Collavini e Paolo Tomei sul
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rapporto tra la presenza di beni fiscali e 1 pieni e vuoti della documentazione, sembra di poter
affermare che, nel caso del monastero di Sesto, la conformazione dell’archivio e alcune caratteristiche
degli atti pervenuti dipendano anche dalla forza del legame tra il cenobio e il potere pubblico. In altre
parole, la prossimita al potere pubblico, ai duchi friulani e all’élite che gravitava attorno a essi,
avrebbe influenzato la formalizzazione scritta degli assetti di redistribuzione del patrimonio fiscale
che, nel nucleo piu orientale della marca, avrebbe continuato a seguire in via preferenziale i canali

ordinari.
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Strategie regie
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Capitolo 1

Beni fiscali e monasteri nel regno longobardo (seconda meta dell’ VIII
secolo)

In questo capitolo, saranno esaminate le politiche regie di gestione del patrimonio fiscale nell’area
nordorientale del regno durante ’ultima fase del regno longobardo, a partire dalla meta dell’VIII
secolo. Come anticipato nell’introduzione, la scelta degli estremi cronologici di questa tesi si motiva
anche in considerazione delle politiche messe a punto dal potere regio per la gestione del patrimonio
fiscale. A partire dalla meta dell’VIII secolo, i sovrani longobardi elaborarono nuove strategie per la
gestione del patrimonio fiscale, che si affiancarono alle modalita tradizionali della sua
amministrazione. Il fulcro di questo programma fu I’avvio di un massiccio processo di alienazione di
terre e dei diritti che vi erano connessi a vantaggio delle chiese e, soprattutto, dei monasteri della
penisola, un fenomeno di portata molto ampia che coinvolse I’intera élite del regno e in cui il sovrano
figura soltanto come 1’attore principale®*. Tali beni consistevano di grosse quote del patrimonio
fondiario di pertinenza del fisco, che furono investiti in misura crescente nella fondazione o dotazione
di grandi enti monastici. Si trattava di un patrimonio vasto e disarticolato, che veniva continuamente
alimentato attraverso un complesso sistema di multe, confische e tributi, il cui funzionamento non é
ancora del tutto chiaro. Il processo di distrazione dei beni fiscali a favore della proprieta ecclesiastico-
religiosa ebbe conseguenze radicali e durature sulla struttura non solo patrimoniale, ma anche
politico-sociale del regnum, perché costitui una decisa virata rispetto alla precedente politica di
gestione dello stesso®: questa prevedeva un controllo diretto da parte della struttura pubblica,
costituita dai funzionari regi che facevano capo al sovrano e, a un gradino inferiore, ai duchi e che

operavano in loro vece sul territorio®.

Prima di esaminare le nuove strategie di gestione del fisco che si affermarono nel regno nella seconda
meta dell’VIII secolo, sara necessario esporre quanto noto rispetto alla struttura pubblica e alle basi

economiche del potere politico nel regno longobardo, in modo da comprendere meglio la portata di

3 In verita, il fenomeno non coinvolge solamente il regno longobardo, ma molta parte dell’Europa altomedievale. Nel
regno franco, esso risulta particolarmente evidente e precoce: qui, la messa a punto di una politica di fondazioni
monastiche da parte dell’aristocrazia del regno si registra gia nel VII secolo, cfr. R. Le Jan, Monastéres de femmes,
violence et compétition pour le pouvoir dans la Francie du VII e siécle, in R. Le Jan (a. c.), Femmes, pouvoir et société
dans le haut Moyen Age, Parigi 2001, pp. 89-107. V. anche infra.

3% Su questo tema, si veda T. Lazzari, La tutela.

36 Cft. S. Gasparri, I duchi longobardi, Roma 1978, pp. 19-25; Id., Il regno longobardo in Italia. Struttura e funzionamento
di uno stato altomedievale, in S. Gasparri (a. c.), Il regno dei Longobardi in Italia. Archeologia, societa e istituzioni,
Spoleto 2004, pp. 1-92, qui pp. 22-34; Id., Italia longobarda. Il regno, i Franchi, il papato, Bari-Roma 2016, pp. 23-27,
Lazzari, La tutela.
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tali cambiamenti. In seguito, saranno trattate le nuove modalita di gestione del patrimonio fiscale che
si affermarono nella seconda meta dell’VIII secolo e, infine, si arrivera alla presentazione della

situazione nordorientale.

1. 1 Le basi materiali e la struttura pubblica del regno longobardo

La nostra conoscenza sull’entita e il funzionamento del publicum nel regno longobardo é abbastanza
limitata, a causa della mancanza di fonti specifiche e dirette sul patrimonio fiscale e di una carenza,
piu generale, che riguarda la documentazione, quasi del tutto assente per i secoli anteriori all’VIII®’,
Questo vuoto documentario & un problema di non poco conto, perché le informazioni disponibili sulla
struttura pubblica per il primo periodo di vita del regno longobardo sono incidentali e, per lo piu,
filtrate da fonti con un’accentuata dimensione performativa: 1’Historia Langobardorum di Paolo
Diacono, un’opera cronachistica e redatta al tramonto del regno, e I’Editto di Rotari che, pur fornendo
una massa abbastanza consistente di dati, riflette ’immagine teorica del sistema e descrive la realta
con lo scopo di modificarla. Addirittura, secondo Stefano Gasparri, uno dei possibili fini con cui fu
redatto il codice di leggi potrebbe riconoscersi proprio nella volonta del re di rinsaldare e ingrandire
la base economica del potere centrale che, al momento dell’emanazione dell’Editto di Rotari, doveva
essere ancora in formazione®. Per questo motivo, e perché il centro dell’interesse & qui I’VIII secolo,
non mi soffermero sulla discussa questione della sopravvivenza di un sistema fiscale ereditato
dall’impero romano e, nello specifico, di una tassazione fissa e generalizzata nella penisola dopo
I’insediamento dei Longobardi. Sara sufficiente sapere che, se anche un sistema di tassazione rimase
attivo nella fase iniziale del regno, esso cadde ben presto in disuso e che 1’esercizio del potere ¢ la
vita delle strutture politiche si fondarono sul possesso della terra e sul suo sfruttamento. Insomma, il
regno longobardo realizzo velocemente “il passaggio dall’imposta alla rendita” che rappresenta la

caratteristica precipua del funzionamento dei regna altomedievali®.

37 Secondo Dario Internullo, questa carenza potrebbe dipendere anche dal supporto materiale impiegato per le scritture
prima dell’VIII secolo, il papiro, maggiormente deperibile rispetto alla pergamena. V. D. Internullo, Du papyrus au
parchemin Les origines médiévales de la mémoire archivistique en Europe occidentale, in «Annales. Histoire, sciences
sociales», vol. 74 (2019) p. 523-557.
38 Gasparri, Il regno longobardo, p. 23.
39 Per la citazione, S. Gasparri, Le basi economiche del potere pubblico in eta longobarda, in P. C. Diaz - 1. Martin Viso
(a. c.), Taxation and Rent. Fiscal problems from Late Antiquity to Early Middle Ages (Entre el impuesto y la renta.
Problemas de la fiscalidad tardoantigua y altomedieval), Bari 2011, pp. 71-85, qui p. 72, ma in generale per i dati forniti
da Paolo Diacono e dall’Editto di Rotari e per un quadro sul dibattito storiografico in materia. Cfr. Per la crisi e le
evoluzioni del sistema amministrativo-fiscale dell’impero romano, Carocci — Collavini, I/ costo degli stati; C. Wickham,
Le societa dell’Alto Medioevo. Europa e Mediterraneo, secoli V-VIII, Roma 2005, pp. 45-83.
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In base all’Editto di Rotari, la titolarita dei beni pubblici e delle causae regales era pertinenza
esclusiva del palatium e della curtis regia*. Questa distinzione concettuale emerge nitidamente
dall’analisi delle norme che puniscono i reati con il versamento di una sanzione pecuniaria e si
intuisce dalle testimonianze nella documentazione che attestano 1’esistenza di speciali tributi o che
lambiscono “temi fiscali”. Cio disvela la natura pluriarticolata della nozione di publicum nel regno
longobardo, una complessita che esige attenzioni particolari nella lettura delle fonti che ne trattano;
in altre parole, gli usi semantici del vocabolario adoperato, lungi dall’assumere un valore tecnico,
nemmeno devono essere sottostimati, perché potenzialmente riferiti a modalita diverse di
organizzazione delle risorse e di sostentamento dell’organismo statale. Queste spie linguistiche
consentono di distinguere nel complesso del publicum longobardo tre diverse declinazioni: la curtis

regia, il palatium e, in aggiunta, le res publicae*.

La prima ¢ un’espressione polisemantica e designa il fisco regio vero e proprio, inteso sia come
patrimonio fiscale nella sua interezza sia come singole unitd amministrativo-territoriali del fisco. In
quest’ultima accezione, almeno dall’VIII secolo, la curtis regia fu il centro organizzativo dei beni
fiscali e anche dell’intero distretto territoriale entro la quale ricadeva (civitas, iudicaria, fines),
quando, pero, non fosse presente un duca oppure laddove esistesse una corte ducale separata dalla
corte regia e impiegata per mantenere ¢ foraggiare 1’azione politica dei duchi, i massimi ufficiali
pubblici del regno. Rispetto alle curtes ducali, per il nord della penisola e la Tuscia, le attestazioni
sono molto scarse ed é difficile dare una misura precisa del grado di autonomia dei duchi nella loro
gestione; questa autonomia doveva essere piuttosto accentuata, sebbene sia opinione condivisa che,
almeno nell’VIII secolo, tali complessi patrimoniali fossero dipendenti dal re e anche a sua
disposizione*2. La corte regia centrale corrispondeva al palatium di Pavia, una parola che, nelle fonti,
non é impiegata soltanto per indicare la residenza fisica del sovrano nella capitale del regno, perché
il palatium corrisponde altresi all’insieme delle risorse destinate direttamente al re, alla sua famiglia
e alla corte®*. Anche la regina disponeva di una fonte di rendita propria e diretta, le curtes domnae
reginae, la cui fisionomia rimane perd molto sfumata: € probabile che una parte di queste proprieta

coincidesse con la riserva patrimoniale di origine fiscale creata a favore di Ansa nella dotazione del

4 C. Storti, Le dimensioni giuridiche della curtis regia longobarda, in Le corti nell’alto medioevo, Atti della LXII
Settimana di Studi sull’Alto Medioevo, Spoleto 2015, pp. 429-472, qui p. 463.
4l Lazzari, La tutela, p. 106. Cid si coglie chiaramente anche dalla lettura della Notitia de actoribus regis qui esaminata.
In particolare, il capitolo 3 contiene un’espressione del massimo interesse in tal senso, laddove si lamenta 1’illegittimo
accrescimento del patrimonio personale degli actores, che non versano le composizioni «nec in rebus publicis nec nulla
rationem palatii [...]».
42'S. Gasparri, Il regno longobardo, pp. 22-34 e V. Loré, Spazi e forme dei beni pubblici nell’alto Medioevo. Il regno
longobardo, in G. Bianchi — T. Lazzari — C. La Rocca (a. ¢.), Spazio pubblico e spazio privato. Tra storia e archeologia
(Secoli VI- XI), Tournhout 2018, pp. 59-88, qui p. 13.
3 Per la differenza tra palatium in quanto sede fisica della monarchia e in quanto persona giuridica, Storti, Le dimensioni
giuridiche, p. 463 e n. 138.
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monastero regio di S. Salvatore di Brescia; tuttavia, per il resto, non si conosce l’entita, la
caratterizzazione interna né la collocazione di questo patrimonio e non é chiaro se sia possibile
tracciare una continuita tra le corti delle regine longobarde e quelle attestate, a partire dalla meta del
IX secolo, nei dotari delle regine italiche**. Tutto questo apparato doveva servire anzitutto a finanziare
la sussistenza e 1’azione politica del re, dei funzionari pubblici locali (duchi, gastaldi, sculdasci,
actores di vario genere®) e ad alimentare le loro reti clientelari. Infine, la terza locuzione, res
publicae, rispecchia una modalita di organizzazione ancora diversa dalle risorse dirette del re e dai
beni fiscali e pud essere resa come un riferimento ai beni aperti all’uso pubblico. A essere
normalmente disponibili all’uso collettivo erano gli incolti, le selve, i pascoli e i prati, le vie di
comunicazione terrestri e fluviali, il mare, e il loro sfruttamento avveniva dietro il versamento di

tributi leggeri, che variavano in base alla qualita della risorsa condivisa.

’

Le “voci d’entrata’

Il patrimonio fiscale era costituito, dunque, da un complesso di beni e diritti estremamente articolato,
la cui amministrazione non era organizzata in blocchi spazialmente definiti e non coincideva con
circoscrizioni territoriali; invece, tale patrimonio si affiancava e intersecava con altre forme di
gestione, pubblica e privata, della proprieta fondiaria e, su di esso, insistevano diritti di diversa natura,
afferenti ad attori sociali diversi. A dispetto della scarsa disponibilita di dati, cio che le fonti lasciano
intravedere & un patrimonio di dimensioni notevolissime, che veniva mantenuto e accresciuto
attraverso tre canali speciali e ulteriori rispetto alla rendita prodotta dalle terre pubbliche: le

multe/composizioni, le confische/annessioni regolari previste per legge e i tributi.

Le informazioni principali rispetto al meccanismo di multe e confische sono fornite dalle leggi, che
le denominano causae regales. La risoluzione della gran parte dei reati disciplinati dal corpo
legislativo longobardo prevedeva, infatti, il pagamento di una multa o di una composizione che, nel
secondo caso, era generalmente divisa tra la parte offesa e 1’autorita pubblica: la quota dovuta al
pubblico era versata alla curtis regia o, meno di frequente, al palatium, ma la logica della distinzione

non € ancora chiara; nel caso in cui la parte lesa fosse la stessa autorita pubblica o un bene/una persona

4 Sul patrimonio delle regine italiche, C. La Rocca, Les cadeaux nuptiaux de la famille royale ed Italie, in F. Bougard —
L. Feller — R. Le Jan (a. c.), Dots et douaires dans le haut Moyen Age, Roma 2002, pp. 499-526; Ead., Monachesimo
femminile e poteri delle regine tra VIII e IX secolo, in G. Spinelli (a. ¢.), Il monachesimo italiano dall’eta longobarda
all’eta ottoniana, Atti del VII Convegno di studi storici sull’Ttalia benedettina (Nonantola, 10-13 settembre 2003), Cesena
2006, pp. 119-143; T. Lazzari, Dotari e beni fiscali, in Lazzari, Il patrimonio del fisco, pp. 123-139. La nostra conoscenza
sul complesso delle corti a disposizione della regina longobarda si basa sull’attestazione incidentale dell’esistenza di un
gastaldo della corte della regina nel famoso breve di Ghittia, v. Gasparri, I/ regno longobardo, p. 32, senza riferimento, e
Loré, Spazi e forme, p. 14. Per il breve di Ghittia, A. Ghignoli, Su due famosi documenti pisani dell’VIII secolo, in
«Bullettino dell’Istituto Storico Italiano per il Medio Evo», 106/2 (2004), pp. 38-69, pp. 42-45 per il testo.
% Sullarticolato complesso di funzionari pubblici attivi nel regno longobardo non ci si soffermera. Si veda, Gasparri, 1/
regno longobardo, pp. 22-34.
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sottoposto alla sua tutela il pagamento richiesto era doppio rispetto a quello atteso nelle cause
comuni*®, La confisca dei beni, invece, era la punizione inflitta ai colpevoli di delitti politici*’, mentre
esisteva una fattispecie specifica che consentiva il regolare incameramento dei beni dei morti senza

eredi e che ne stabiliva I’assorbimento nel patrimonio della curtis regia®®.

Per quanto riguarda i tributi, il discorso € piu complesso, perché le attestazioni sono eccezionali e
molto variegate e cio consente di ricostruire solo parzialmente un criterio del prelievo. Le modalita
di esazione dei tributi nel regno longobardo sono in parte note dal testo dei diplomi dei sovrani,
laddove questi riportano I’elenco delle pertinenze e dei diritti associati ai beni oggetto delle
concessioni regie. Naturalmente, si tratta di espressioni formulari che, pero, risultano molto precise
nel descrivere quello che sembra il funzionamento di un sistema effettivo. La lettura di queste liste
consente di individuare, a ritroso, alcuni tipi fissi di entrate del fisco, che appaiono legate alle
contribuzioni esatte per 1’uso delle risorse pubbliche e alle rendite prodotte dal patrimonio fiscale. Gli
elenchi formulari mostrano un elevato grado di sofisticazione del sistema di riscossioni, con tributi
diversificati in base alla tipologia di sfruttamento del patrimonio pubblico: esazioni per i diritti di
pesca, soprattutto nelle acque interne, per il pascolo sui prati, nei pascoli, e nei boschi regi, per il
transito sulle strade, sui fiumi, nei passi montani e vallivi, per il movimento commerciale e I’accesso
ai porti e ai luoghi di mercato. Accanto a ci0, sono menzionate di frequente le prestazioni d’opera
sulle terre del publicum e le pensiones pagate per la concessione dei fondi a coltura e di infrastrutture

speciali all’interno delle proprieta fiscali®®.

Oltre alle formule dei diplomi, vi sono alcune famose testimonianze relative a forme di tassazioni
straordinarie, con un significato che rimane ancora oscuro. L’analisi approfondita di queste notizie ¢
stata condotta da Stefano Gasparri nella sua riflessione sulle basi economiche del potere politico
longobardo e ne riporteremo qui una sintesi rapida®™. La prima attestazione & contenuta in un diploma
di lldeprando, che confermava le concessioni rilasciate in precedenza da Liutprando alla chiesa
vescovile di Piacenza: qui si da notizia dell’esistenza di una pensio di trenta libbre di sapone, che la

civitas di Piacenza pagava al palatium di Pavia®l. Di natura simile, & la contribuzione di cui si

% Le leggi dei Longobardi. Storia, memoria e diritto di un popolo germanico, ed. C. Azzara — S. Gasparri, Roma 2011
(d’ora in poi non richiamato esplicitamente nei riferimenti alle leggi). Per il principio del doppio, v. Roth. 369, p. 106;
Liut. 59, pp. 105-106; Ahist. 17, p. 290, condanna invece la consuetudine invalsa tra i monasteri posti sotto la protezione
del palatium di riscuotere il doppio delle composizioni e, cio¢, di agire come se fossero parte integrante della struttura
pubblica.
4 Roth.1,3,4,p. 16; Rat. 9, 12, 13, p. 268-270.
8 Roth. 158-160, 163, 171, 182, 186, 223, 224, 231.
49 Per un panorama generale sui tributi nel regno, Gasparri, 1l regno longobardo, pp. 34-42.
%0 Si veda, nello specifico, Gasparri, Il regno longobardo, € 1d., Le basi economiche.
51 Codice Diplomatico Longobardo, ed. L. Schiaparelli — C. Briihl, I1I/I, Roma 1973 (d’ora in poi, CDL, III/), n. 18
(744), pp. 80-85.
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conserva memoria in un diploma di Ludovico il Pio dell’817 indirizzato a papa Pasquale I, interpolato
ma affidabile nella sua sostanza, che accenna al censo, alle pensiones e alle altre dationes, che ogni
anno arrivavano al palatium dalla Tuscia e dal ducato di Spoleto®. Vi ¢ infine il famoso ultimatum
rivolto da Astolfo a Stefano II dopo la conquista dell’Esarcato, che ¢ ricordato dal Liber Pontificalis:
dietro la minaccia dell’annessione militare di Roma, il re longobardo avrebbe richiesto un honerosum
tributum, consistente nel versamento annuale di un solido d’oro per caput di ogni abitante di Roma®3,
Le ultime tre testimonianze riguardano nello specifico I’area nordorientale del regno e, percio,

saranno trattate a parte nel prossimo paragrafo.

Secondo Gasparri, le prime due attestazioni indicano 1’esistenza di una forma di tassazione gravante
sulle civitates del regno che, tuttavia, non deve essere elevata a sistema e interpretata alla stregua di
un aspetto strutturale delle riscossioni. Come si e detto in apertura del capitolo, nel regno longobardo
non esisteva una tassazione generalizzata, basata sull’estrazione delle risorse nelle singole unita
amministrative del territorio: piu verosimilmente, i due casi citati evocano tributi particolari ed
episodici, che andavano a regolare il rapporto tra il potere centrale e alcuni dei suoi interlocutori,
ducati o civitates che fossero; si trattava di un riconoscimento della superiore autorita del re, che forse
era richiesto a attori politici dotati di relativa autonomia. Quanto all’honerosum tributum esatto da
Astolfo, la terminologia impiegata parrebbe riferirsi a una tassa vera e propria ma, piu probabilmente,
e la fonte a traslare secondo il lessico e la logica romana quello che doveva essere un versamento
simbolico, una legittimazione monetizzata della superiore autorita del re su Roma, gia considerata
parte integrante del regno — un’integrazione che, perd, non si sarebbe mai realizzata a causa

dell’interferenza franca®*.

Se quest’ultima notizia non necessita di essere discussa, sulle altre interpretazioni si possono condurre
ulteriori riflessioni, anche sulla base del vocabolario impiegato dalle fonti. Senz’altro, le tre
testimonianze non sono giunte in originale e non vanno prese alla lettera: i due diplomi, soprattutto
nel secondo caso, offrono un’immagine verosimilmente “razionalizzata” della realta, mentre il Liber
Pontificalis € una fonte prodotta in area romana e, dunque, riflette questo tipo di mentalita. Del tutto
condivisibile € anche il punto di arrivo della riflessione di Gasparri, che spiega la logica di queste
riscossioni come una forma speciale di regolazione dei rapporti tra centro e la periferia, tra il sovrano
e alcune altre istituzioni del regno. Tuttavia, esse forniscono alcuni dati meritevoli di attenzione, che
consentono di precisare questa interpretazione: anzitutto, entrambi i documenti arricchiscono il

quadro sui meccanismi di funzionamento del fisco regio longobardo, nella misura in cui affermano

2MGH, DD. LdF,, I, n. 125 (817), pp. 312-320.
%8 Le Liber Pontificalis. Texte, Introduction et Commentaire, 1, ed. L. Duschesne, Parigi 1886, p. 441.
% Gasparri, Le basi economiche, pp. 84-85; 1d., Il regno longobardo, pp. 34-42.
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che la pensio di sapone di Piacenza e i tributi prelevati dalla Tuscia e dal ducato di Spoleto
confluivano nelle casse del palatium. In questo modo, apprendiamo che la base di sostentamento del
palatium non era costituita solo dai ricavi del sistema di multe, composizioni e confische descritto
dalle leggi, ma dipendeva anche da tributi che provenivano da tutto il territorio del regno. Il termine
pensio impiegato dai diplomi, inoltre, potrebbe indicare che ’origine di questi tributi, unica per la
civitas di Piacenza, parziale per la Tuscia e Spoleto, risiedeva nello sfruttamento di terre fiscali e non
di risorse aperte all’uso pubblico: come detto sopra, i tributi associati a queste ultime hanno
denominazioni diverse, tendenzialmente evocative del bene condiviso, mentre il pit generico termine
pensio sembra riferirsi alla concessione di terre e diritti di uso all’interno delle proprieta del fisco
regio. Si puo pensare, quindi, che una parte del reddito estratto dalle proprieta fiscali non venisse
impiegato per foraggiare le strutture pubbliche locali, ma fosse destinato a Pavia e al finanziamento
dell’azione del re e della sua corte®. Rispetto a quest’ultima osservazione, occorre ribadire che la
natura e la scarsita delle fonti non permettono conclusioni definitive e che non é possibile esprimersi
sulla diffusione capillare di questo tipo di riscossioni sul territorio del regno e sulla loro regolarita.
Nondimeno, I’adozione di questa chiave di lettura potrebbe consentire di inquadrare meglio le due
testimonianze, collegandole ai modi di funzionamento della struttura fiscale che sono state presentate

sopra.
1 tributi nell ’area nordorientale del regno

Prendiamo in esame ora i tre restanti riferimenti che, appunto, interessano 1’area nordorientale del
regno. L uno ¢ estratto da un passo di Paolo Diacono, in cui si ricorda che, dal VII secolo sino al
tempo del ducato di Ratchis, i duchi friulani ricevevano una pensio dagli Slavi della regione di Zellia,
fino alla localita di Medaria, che sarebbe la valle del Gail, nel Tirolo orientale, fino a Matrei®®. Il
secondo deriva da un diploma di Carlo Magno per il monastero di S. Maria di Sesto al Reghena, che
riprenderemo ancora in seguito. Con questo atto, Carlo Magno conferma alcune donazioni di Adelchi
per il monastero, quod legibus ipsius donatio ac confirmatio stare non poterat: tra le concessioni per
il monastero friulano, il diploma menziona quanto prelevato, secondo la consuetudine, dal vicus di

Sacco, e cioé cento staia di segale e cinquanta maiali, che erano corrisposti in palacio nostro seu in

%5 Cosi anche Gasparri, 1l regno longobardo, p. 42, ma rispetto a una testimonianza che analizzeremo nel prossimo
paragrafo.
% PD, HL, 1V, 38. L’identificazione di Zellia con la valle del Gail, condivisa da Gasparri, & controversa, perché il toponimo
potrebbe indicare anche Celjie in Carniola. Cfr. Cammarosano, L alto medioevo, pp. 9-155, qui pp. 63-64, n. 18;
Schmidinger, Patriarch und Landesherr, p. 25, n. 15 con rimandi. Se si accetta invece la soluzione di Celjie, in Carniola,
allora I’ipotesi che vede in Medaria Matrei, nel Tirolo orientale, non sembra coerente e si potrebbe pensare a Medea, in
Friuli, o Medana, in Slovenia, ma al confine con il Friuli. Questa seconda identificazione pare, comunque, meno probabile
perché non sembra che la Carniola fosse compresa nella Carantania nel VII secolo.
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curte ducali nostra Tarvisana®. Prima di esaminare la terza testimonianza, che descrive una
situazione piu complessa ed esterna al regno longobardo, ci concentreremo su quelle appena illustrate,
considerando, anzitutto e come sopra, 1’interpretazione di Gasparri. Per lo studioso, la pensio pagata
dagli Slavi ai duchi friulani esprimeva un valore di riconoscimento di sovranita da parte di un gruppo
etnico estraneo a quello longobardo che, in questo caso, era dovuto non al re, ma al ducato del Friuli
in virtu della sua forte autonomia; da questo punto di vista, la sottomissione politica espressa dalla
pensio degli Slavi puo essere paragonata al significato della pensio in sapone richiesta a Piacenza®®.
Invece, sul tributo esatto dal vicus di Sacco, Gasparri mostra maggiori perplessita, perché «non é
affatto certo che Sacco facesse parte delle terre del fisco. Se non era cosi, ossia se il villaggio di Sacco
pagava al fisco cento modia di cereali e cinquanta maiali “in palacio nostro seu in curte ducali nostra
Tarvisana” non perché sfruttava delle terre fiscali, ma come forma di pagamento pubblico, allora

potremmo essere di fronte ad una forma di tassazione, anche se pagata in natura»>°.

La lettura offerta per il passaggio di Paolo Diacono & verosimile, ma si presta anche a individuare una
soluzione analoga a quella proposta sopra, e cioé di una riscossione dovuta dagli Slavi per lo
sfruttamento di terre fiscali, ancora una volta consigliata dalla presenza della spia lessicale pensio. In
effetti, sappiamo da un diploma di Ludovico il Pio per la chiesa di Aquileia, che Zellia era una
proprieta fiscale: con quest’atto, datato 824, I’imperatore concedeva al patriarca Massenzio i venti
manentes di Zellia, che erano stati posseduti in beneficium dai conti Cadolao prima e Baldrico poi,
titolari della marca del Friuli®®. | manentes sono una categoria sociale sfuggente e ancora poco
studiata per I’alto Medioevo, caratterizzata dal vincolo di residenza (di commanere, appunto) che
legava questi uomini alla terra o, meglio, alla pars massaricia della curtis da loro coltivata. Come
recentemente messo in luce da Paolo Tomei, i manentes rappresentavano un aspetto distintivo dei
bacini fondiari che si muovevano entro il circuito di redistribuzione gravitante attorno al potere regio,
tant’¢ che il termine ¢ attestato, nella grande maggioranza dei casi per il IX e X secolo, dalle fonti
che da quel potere promanano, direttamente o indirettamente — diplomi, inventari dei monasteri regi
e documenti vescovili®L. 1l territorio di Zellia ospitava, dunque, alcune terre fiscali, probabilmente
organizzate secondo il sistema curtense, ed era affidato alla superiore direzione dei duchi e, poi, dei

marchesi del Friuli. Grazie a questi elementi, assume maggiore solidita I’idea di una pensio versata

5" MGH, DD. Karol., I, n. 134 (781), pp. 184-185.
%8 Gasparri, Le basi economiche, p. 84.
% Gasparri, Le basi economiche, p. 81.
8 MGH, DD LdF,, 1I/2, n. 233 (824), pp. 580-581. Su questi due personaggi, E. Hlawitschka, Franken, Alemannen,
Bayern und Burgunder in Oberitalien (774-962), Friburgo 1960, pp. 146-148 e pp. 163-165.
81 P. Tomei, Sulle tracce dei manentes altomedievali. Curtes e territorialita, «Reti Medievali Rivista», 22/2 (2021), pp.
173-196.
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dagli Slavi di Zellia come pagamento dovuto per la concessione di fondi sulle proprieta fiscali del

Tirolo orientale che dipendevano dal ducato del Friuli.

Di piu. Esiste un raffronto interessante, che potrebbe confermare questa lettura e che é offerto da un
famosissimo placito della prima eta carolingia, il placito di Risano, sul quale torneremo ampiamente
in seguito. Tenutosi nell’804 a Risano, presso Capodistria, il placito oppose centosettantadue homines
capitanei, i maggiorenti delle citta della provincia istriana, ai principali rappresentanti locali del
nuovo dominio franco, il patriarca Fortunato di Grado, con i suoi vescovi suffraganei, e Giovanni,
duca, verosimilmente, dell’Istria stessa®. Il problema principale, che sembra stare all’origine della
mobilitazione collettiva delle citta istriane, dipendeva da un contrasto legato all’accesso alle risorse
pubbliche e dall’incapacita di comprendere un diverso modo della loro gestione, imposto dal nuovo
dominio franco. Tra le numerose lamentele esposte ai rappresentanti del re, gli homines capitanei
sostenevano che il duca Giovanni aveva escluso le élite locali dalla gestione della cosa pubblica e
aveva insediato gli Slavi sulle terre precedentemente detenute da loro: «Ipsi arant nostras terras et
nostras runcora[s], segant nostras pradas, pascunt nostra pascua, et de ipsas nostras terras reddunt
pensionem loanni». Anche se non vi sono certezze assolute in proposito, la qualita delle terre di cui
le élite istriane erano state espropriate induce a credere che queste facessero parte del patrimonio
pubblico: cio si desume anche dal passaggio appena precedente, in cui si apprende che dai beni

confiscati dal duca e assegnati agli Slavi le comunita istriane ricavavano 1’erbatico e il glandatico®?.

La situazione istriana sembra aprire la strada a un parallelismo con quella attestata nella valle del Gail
per il tramite di Paolo Diacono, tanto piu che entrambi questi territori erano accomunati da un legame
di dipendenza, non ben chiaro, dai duchi/conti del Friuli e dalla precarieta della penetrazione
longobarda e, poi, franca. In effetti, le fonti svelano che, fin dal VI secolo, gli Slavi erano stabilmente
insediati sulle frontiere orientali del longobardo al confine con il ducato del Friuli e avevano dato vita
a una sorta di entita parastatale chiamata Carantania e corrispondente alla Stiria meridionale e a
buona parte dell’attuale Carinzia, fino all’alto bacino del fiume Sava in Slovenia®. Tuttavia, la
ricostruzione di Paolo Diacono svela I’esistenza di una forma di dipendenza di queste terre dal ducato
del Friuli, almeno fino al ducato di Ratichis, che emerge nuovamente nella prima eta carolingia

attraverso il diploma di Ludovico il Pio citato prima. Di piu, gli studi di toponomastica locale hanno

82 C. Manaresi, I placiti del “Regnum Italiae” (776-945) (d’ora in poi PRI), Roma 1955, I, n. 17 (804), pp. 48-56.
83 «Tulit nostras silvas, unde nostri parentes herbatico et glandiatico tollebant. Item tulit nobis casale inferiore, unde
parentes nostri, ut super diximus, similiter tollebant». V. PRI, 1, Ibidem.
84 Soltanto nella seconda meta del X secolo, in etd ottoniana, la regione venne a comprendere il territorio della Carinola,
nell’odierna Slovenia, e fu organizzata in un’uniti amministrativa dipendente dall’impero, Peter Stih, The Middle Ages
between the Eastern Alps and the Northern Adriatic: select papers on Slovene historiography and medieval history, Leida
2010, pp. 123-125.
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posto in luce una massiccia presenza di toponimi di insediamento slavi, non solo ai margini della
regione, nel goriziano e nelle valli del Natisone, ma anche nel cuore della pianura friulana, presso il
medio corso del Tagliamento: in queste stesse zone si concentra la maggioranza dei siti archeologici
riconducibili alla presenza di insediamenti slavi, che sono databili soprattutto al X secolo e che
sembrano connessi proprio a scopi di colonizzazione agricola®. Naturalmente, sarebbe scorretto
retrodatare all’ VIII secolo questa situazione di integrazione per il territorio friulano, ma non ¢ escluso
che, invece, nella valle dei Gail e, in generale, nelle zone della Carantania e dell’Istria la presenza
slava fosse inserita nei meccanismi di distribuzione delle terre fiscali e impiegata nello svolgimento
di attivita agricole. Insomma, si puo pensare che le comunita slave insediate sui territori dove il
controllo longobardo-franco era piu labile venissero integrate nei circuiti di distribuzione dei beni
fiscali e, in cambio, corrispondessero una pensio ai rappresentanti locali del re per il loro sfruttamento.
Cio non esclude che questa riscossione abbia ricoperto anche un ruolo di riconoscimento della
superiore autorita dei sovrani longobardi e franchi, ma la lettura comparata del passo di Paolo
Diacono con la documentazione disponibile suggerisce che la pensio degli Slavi del Tirolo orientale
ricadesse anzitutto entro il normale sistema di estrazione dei tributi dalle proprieta fiscali.

Quanto al caso di Sacco, si € visto che Gasparri vede nel passaggio la menzione di un tributo gravante
sull’intero villaggio, che forse non era compreso tra i possessi fiscali, ma la ricostruzione non sembra
del tutto convincente. Diverso il parere esposto da Andrea Castagnetti nella sua nota monografia
dedicata alla Saccisica nel Medioevo, per il quale il ricavato esatto dal vicus di Sacco e ceduto da
Carlo Magno al monastero di Sesto derivava «dai redditi di una curtis o dal censo per lo sfruttamento
di terre incoltex»: cosi, I’associazione tra la contribuzione e il vicus nel diploma potrebbe doversi alla
collocazione di questa corte all’interno del territorio che dal vicus traeva il suo nome®®. Sulla curtis
di Sacco si tornera piu volte in seguito: per ora sara sufficiente sapere che il fisco di Sacco si estendeva
in un territorio molto ampio e che, da esso, il fisco ricavava rendite di diversa natura, che sono in
parte note attraverso le concessioni effettuate a favore di enti ecclesiastici e religiosi dell’area. Non
si trattava di un territorio spazialmente compatto e non é chiaro se il villaggio vero e proprio ricadesse

o meno all’interno delle proprieta fiscali. A ogni modo, risulta assai elevato il peso della

8 Per la toponomastica, v. Cammarosano, L’alto Medioevo, p. 21; B. Mader, La prima menzione di Gorizia e gli
insediamenti slavi in Friuli. Note toponomastiche e archeologiche, in S. Cavazza (a. c.), Da Ottone IIl a Massimiliano 1.
Gorizia e i conti di Gorizia nel Medioevo, Gorizia 2004, pp. 51-66 e P. Merku, La datazione dei toponimi slavi in Friuli:
problematiche e ipotesi, in Paolo Diacono e il Friuli altomedievale (secc. VI-X), Atti del XIV Congresso internazionale
di studi sull’ Alto Medioevo, (Cividale del Friuli-Bottenicco di Moimacco 24- 29 settembre 1999), Spoleto, 2001, pp. 697-
712, che mostrano come la maggioranza dei toponimi sia databile tra IX e X secolo, con la possibilita di retrodatarne
alcuni all’ VIII. Per un panorama sugli scavi relativi agli insediamenti slavi in Friuli, A. Cagnana - V. A. Moretti, Sepolture
slave altomedievali a San Martino di Ovaro (Carnia — Friuli). Documenti archeologici e paleoantropologia,
«Archeologia Medievale», XXXII (2005), pp. 433-452.
8 A. Castagnetti, Regno, signoria vescovile, arimanni e vassalli nella Saccisica dalla tarda eti longobarda all’etd
comunale, Verona 1997, soprattutto pp. 19-35. Cit. a p. 28.
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corresponsione prevista®’ e divisa tra il palatium e la corte ducale di Treviso, al cui territorio perteneva
la corte di Sacco, una corresponsione che sarebbe stata eccessiva sia nell’ipotesi, improbabile, di un
pagamento pubblico richiesto a tutto il villaggio di Sacco sia nel caso di un tributo per 1’uso degli
incolti fiscali che, tendenzialmente, avevano un valore piu simbolico che reale. Tenuto conto che non
esistono altre attestazioni di una funzione dei villaggi come cellula per la tassazione nel regno
longobardo, il diploma per il monastero di Sesto suggerisce che i vici o, almeno, alcuni di essi,
svolgessero una qualche funzione di coordinamento per le rendite estratte dal patrimonio fiscale e per
la sua trasmissione al potere centrale e alle corti regie e ducali. Similmente all’esempio piacentino,
non é la popolazione della civitas e del vicus a essere soggetta al prelievo ma, nelle formule dei
diplomi, il riferimento alle citta e ai villaggi puo essere impiegato per contestualizzare il prelievo e,
forse, riflette un ruolo di tramite ricoperto dalle istituzioni locali nella circolazione e distribuzione
delle rendite fiscali. Nel caso specifico del diploma di Carlo Magno del 781, 1’espressione generica
«ex fisco nostro, quod [...] consuetudo erat persolvendi de vico qui dicitur Sacco» sembra applicarsi
all’insieme delle rendite che il fisco ricavava dai beni fiscali di Sacco, e che erano impiegate per

mantenere in parte il palatium, in parte la corte ducale di Treviso.

L’ultima notizia sui tributi proviene da una lettera inviata da Giovanni vescovo di Grado a papa
Stefano 111 e databile tra il 768 e il 772: Giovanni lamentava uno stato di prostrazione profonda della
chiesa gradese, costretta a subire numerose prevaricazioni a seguito della penetrazione longobarda
nella provincia d’Istria. La perfida gens dei Longobardi aveva invaso ’eredita della chiesa di Grado
e, per ordine del loro re, ecclesiae nostrae omni in re contradicere de hereditu, contro le antiche
usanze. Alcuni vescovi si erano ribellati alla dipendenza dalla diocesi gradese e si erano venduti ai
Longobardi; questi, sine riverentia, organizzano quotidianamente le loro collectas e hanno reso
un’assidua consuetudine quella di esigere grano e capi di bestiame, spogliandone i milites, i pauperes
e i famuli della chiesa di Grado e delle altre chiese. E non si era mai sentito nella provincia istriana

che ognuno dovesse servire due padroni®®,

Per il commento di questa lettera ci si allontanera dalla versione di Gasparri, che riconduce le
collectas Langobardorum a una forma di rapina istituzionalizzata e che, inoltre, omette di collocare
tali avvenimenti nel loro contesto storico e geografico, la provincia istriana nell’ VIII secolo®. Senza
entrare nel dettaglio, perché ne parleremo in un apposito paragrafo, occorrera anticipare che le

condizioni dell’Istria dell’VIII secolo sono decisamente oscure a causa della nota e grave scarsita di

87 Cosi anche Castagnetti, Regno, pp. 25-27.
88 Epistolae Langobardicae Collectae, ed. W. Gundlach, MGH, Epistolae, I1I/X, n. 19, pp. 711-713.
8 Sia in Gasparri, I/ regno, sia in Id., Le basi economiche, I’autore parla genericamente della diocesi di Grado.
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fonti relative alla penisola per i secoli dell’alto Medioevo’®. Rimasta provincia dell’impero romano
d’Oriente, in base al Chronicon Salernitanum I’Istria fu conquistata da Astolfo, che la ottenne
combattendo’. Tuttavia, non & chiaro se una vera conquista longobarda dell’Istria ci fu e quanto
furono efficaci e permanenti i suoi effetti: come mostra la lettera del vescovo di Grado per Stefano
III, circa vent’anni piu tardi lo statuto della provincia era ancora in discussione, la presenza
longobarda era piu simile a una forma di occupazione e non aveva spezzato il dominio bizantino.
Ancora nel placito di Risano, dell’804, i maggiorenti istriani si appellavano alle istituzioni e ai
costumi dei Greci e non si faceva alcun accenno a un intermezzo longobardo tra la vecchia e nuova
dominazione, bizantina e franca. Quest’ultimo elemento, perd, non smentisce le attestazioni che
pongono in luce un periodo di installazione longobarda nell’Istria, perché il discorso degli homines
capitanei & marcatamente retorico ed e possibile che tale omissione sia voluta e funzionale alla logica
dell’argomentazione: piuttosto, esso evidenzia la persistenza delle tradizioni e delle istituzioni
bizantine, che continuarono a essere radicate nella societa locale. Verosimilmente, i Longobardi
approfittarono della lontananza dell’impero dalla penisola istriana, che era all’origine della spiccata
autonomia delle provincie occidentali, per tentare di impadronirsene, ma non riuscirono a sovvertire
del tutto le istituzioni locali, che rimanevano sotto il controllo di funzionari fedeli a Bisanzio. La
lettera di Giovanni descrive infatti un territorio costretto a “servire due padroni”, in cui, da un lato, 1
funzionari bizantini dovevano continuare a riscuotere quanto dovuto all’impero e, dall’alto, i
Longobardi imponevano nuove esazioni alla chiesa madre di Grado e alle altre chiese locali. Questo
e un primo elemento che scoraggia una lettura del passaggio sulle collectas Langobardorum nel senso
del riferimento a un’operazione di saccheggio stabile, perpetrato ai danni del vicino territorio istriano:
seppure applicato da un testo giunto in copia assai tarda, lo stesso termine collectas non evoca uno
scenario di razzia, per quanto regolarizzata, ma sembra riferirsi a una forma di prelievo istituzionale
che, infatti, non andava a colpire la popolazione nella sua interezza, ma soltanto gli apparati

ecclesiastici, e si sommava alle tasse gia esatte dai Bizantini.

Il significato del passaggio rimane, comunqgue, non semplice da decifrare. E chiaro che le lamentele
di Giovanni avevano a che vedere con un problema di controllo dei vescovi della provincia istriana e
delle rendite che la chiesa madre di Grado ricavava dalla supremazia su di esse e sui territori
dipendenti. 1l discorso del vescovo riporta una generale situazione di sovvertimento delle istituzioni
ecclesiastiche governate da Grado, agevolata e incoraggiata dall’arrivo dei Longobardi. Poiché la

missiva non accenna mai al patriarca di Aquileia, ¢ probabile che I’invettiva di Giovanni contro i

0 F. Borri, "Neighbors and Relatives": The Plea of RiZana as a Source for Northern Adriatic Elites, «Mediterranean
Studies», 17 (2008), pp. 1-26.
"L Chronicon Salernitanum, (747-947), ed. G. H Pertz, MGH, SS, 111, Hannover 1839, pp. 469-561, c. 2, p. 471.
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vescovi trasgressori non riguardi minimamente il famoso conflitto tra gli episcopi di Aquileia e
Grado, dovuto allo scisma della sede metropolitica e alle relative rivendicazioni di superiorita,
sebbene il dominio sull’Istria fu spesso un terreno di scontro acceso tra le due cattedre’?. Nonostante
il metropolita di Aquileia risiedesse nella capitale del ducato del Friuli, a Cividale, e fosse il patriarca
riconosciuto dai Longobardi, la connivenza dei vescovi istriani con la perfida gens Langobardorum
non & denunciata in virtt di un voltafaccia a favore del vescovo aquileiese, come sembrano
confermare anche la risposta al vescovo di Grado e I’ammonizione ai vescovi istriani, che furono
inviate da Stefano Il e che sono prive di accenni ad Aquileia. Piuttosto, questi vescovi prevaricatores
si erano schierati a favore del nuovo ordine introdotto dai Longobardi, a cui viene rivolta I’accusa di
avere invaso 1’hereditatem della chiesa gradese e di avere sconvolto le antiche consuetudini in questa
materia, ai danni della medesima. | Longobardi, dunque, si erano appropriati delle proprieta fondiarie
controllate dal vescovo di Grado e, per ordine del loro re, che all’epoca era Desiderio, contrastavano
I’azione della chiesa gradese. Rispetto al significato delle collectas, un’ipotesi plausibile ¢ che i
Longobardi avessero cominciato a prelevare dalle chiese un pagamento per lo sfruttamento delle
risorse che queste detenevano e che, forse, erano in parte considerate territori fiscali dai Longobardi;
e, cioe, possibile che la chiesa di Grado continuasse a possedere le terre che facevano parte della sua
dotazione, ma, contro le antiche consuetudini, dovesse corrispondere un pagamento per il loro utilizzo

ai Longobardi, che le avevano confiscate.

1. 2 Dalla Notitia de actoribus regis alle strategie eccettuative di gestione del
patrimonio fiscale

1. 2. 1 La legislazione di Liutprando e la lotta all’erosione del patrimonio fiscale

La base patrimoniale ed economica del regno longobardo era costituita da un insieme molto
consistente di beni, risorse e rendite, che rispondevano a dinamiche di funzionamento differenziate e
complesse. Per quanto la costituzione di un simile sistema indichi un grado di avanzamento e
sofisticazione elevato della civilta longobarda nell’VIII secolo, si deve immaginare che la sua
manutenzione non fosse affatto semplice e che le malversazioni sui beni del fisco fossero piuttosto
frequenti. L’ultimo sovrano che si adoperd per mantenere in piedi la struttura “ordinaria” di
amministrazione del fisco regio fu Liutprando, autore di una normativa speciale in materia fiscale, la

Notitia de actoribus regis, datata al ventunesimo anno del suo regno, il 733. La Notitia si propone

2 Cammarosano, L’Alto Medioevo.
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come uno snodo importante nell’ambito delle politiche fiscali praticate dai re longobardi e, inoltre, ¢
un’interessante fonte di informazione sui fenomeni di erosione cui era soggetto il patrimonio
pubblico: la manovra rappresenta la risposta regia al deterioramento della tradizionale struttura di
gestione del publicum, che veniva cosi, per la prima volta, fissata per iscritto. Questa operazione
legislativa e stata analizzata da Tiziana Lazzari in un contributo a cui ci rifaremo principalmente in
questo paragrafo e che ¢ dedicato alla tutela del patrimonio fiscale e all’impatto, politico e sociale,

delle strategie messe in atto dagli ultimi sovrani longobardi per la sua amministrazione”®.

La breve serie di capitoli che compongono la Notitia & scorporata dalla normativa generale e non
sembra avere seguito il tradizionale processo di emanazione legislativa che prevedeva il concorso e
’approvazione dell’assemblea dei Longobardi riunita a Pavia’. 1l carattere straordinario
dell’iniziativa legislativa si coglie, inoltre, dal dettato del capitolo 3, che prevede la possibilita di
conferma da parte dei sovrani successivi e che, dunque, sottintende una concezione della Notitia come
I’intervento estremo del re su un problema puntuale™. L’uso di questo strumento speciale sembra
riconducibile al fallimento dei precedenti tentativi di contenimento delle malversazioni sui beni del
fisco, che Liutprando aveva esperito seguendo il consueto percorso di emanazione della legge’®: nel
724, Liut. 59 introdusse una severa punizione contro il gastaldo o I’actor, titolare di una corte regia,
che avesse effettuato donazioni di parte della proprieta pubblica a insaputa del re, 0 in misura piu
ampia di quanto deciso dal re stesso, oppure che trascurasse di reclamare quanto sottratto al re con la
frode. La punizione prevista esigeva un risarcimento calcolato al doppio dell’actogild, sicut qui res
regias furavit’’, una percentuale del quale sarebbe spettata al gastaldo che avesse collaborato
all’invenzione del colpevole’®. Quanto alla logica del doppio, essa si applica alle cause regie, come a
Roth. 369:

8 Lazzari, La tutela.

"4 Sulla composizione e il funzionamento dell’assemblea, si veda Storti, Le dimensioni giuridiche. Per I’eccezionalita di
questi capitoli, /vi, p. 464 e Lazzari, La tutela, p. 5 e n. 18.

S Notitia, 3.

8 Come denuncia I’incipit del primo capitolo: «In primis de illo, quod iam nostrum tempore inpuplicatum est», Notitia,
1.

" «in dublum actogild conponaty», laddove per actogild s’intende la composizione prevista in caso di furto. Nell’Editto
di Rotari, I’actogild ¢ previso nelle fattispecie che riguardano i furti tra privati e consiste in «un indennizzo pari a otto
volte il valore del bene in oggetto: cio¢ si restituisce una volta il valore del bene piu altre otto volte un valore pari, per un
totale complessivo di novey, cft. Le leggi dei Longobardi, pp. 123-124, n. 109. La composizione qui richiesta, al doppio
dell’actoglid, si spiega ai sensi di Roth. 369, che prevede il versamento di una composizione doppia per le cause del re.
A partire da questi dati, si potrebbe dunque pensare a una composizione estremamente alta, pari a diciotto volte il valore
dei beni sottratti alla curtis regia. Diversamente, Lazzari, La tutela, p. 5, ritiene che il colpevole dovesse versare «il doppio
di quanto ceduto ingiustamente».

78 Se invece la denuncia proviene da un privato, la composizione sia versata al re € alla sua corte, Liut. 59.
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«Omnis vero regales causas, quae ad manum regis perteneunt, unde conpositio expectatur aut culpa queritur,

dupliceter secundum antiquam consuitudinem conpunantur»?®.

Questo spiega anche la successiva Liut. 78, relativa all’usucapione di beni pubblici, che diviene

effettiva in un tempo doppio rispetto a quello richiesto per la detenzione di beni privati altrui®,

Evidentemente, pero, la procedura legislativa ordinaria si rivelo insufficiente a contrastare una
situazione di decadimento della struttura pubblica, tanto grave e diffusa da imporre il
confezionamento di una regolamentazione su misura. Una delle principali modifiche apportate dalla
nuova legislazione consistette in un’aspra restrizione dei poteri giurisdizionali degli actores, privati
di ogni competenza decisionale sulle cause di alienazione indebita di beni fiscali, d’ora in avanti di
esclusiva spettanza regia®’. Al quinto capitolo della Notitia, si dispone, inoltre, la confisca dell’intero
patrimonio di quegli ufficiali regi che si fossero macchiati di connivenza rispetto alle attivita di
compravendita e appropriazione ai danni del fisco, le cui proprieta erano ora censite e certificabili,
quia pro cautella et futuris temporibus per omnes curtes nostras brebi facimus de omni territuria de
ipsas curtes pertinentes®. Tanta severita risulta del tutto comprensibile, tenuto conto che le pratiche
illecite degli actores non solo erodevano la base materiale di sostentamento del potere politico, ma
venivano sfruttate da essi ai fini di un arricchimento personale, configurandosi, agli occhi del sovrano,
come segno di ingratitudine e infedelta®®. Infine, & bene soffermarsi sul passaggio conclusivo del
capitolo 5, laddove si rende obbligatoria un’autorizzazione scritta, tramite precetto regio, per
considerare legittima la detenzione e lo sfruttamento di beni fiscali: le tracce di questa norma, che é
forse il piu notevole elemento di cambiamento della Notitia, rimangono in certa documentazione
successiva, soprattutto placiti, in cui i precepta di Liutprando sono evocati in qualita di prova
indiscutibile per un accesso legittimo ai beni pubblici, da parte di quanti, nel frattempo, erano stati

estromessi dalla possibilita di goderne®,

Pur simboleggiando un riferimento importante nel quadro delle politiche fiscali dei sovrani

longobardi, la Notitia de actoribus regis, non sembra avere avuto un riscontro significativo rispetto

9 Fanno eccezione alcune fattispecie particolari, per le quali sono stabiliti 900 solidi, di cui a Roth. 371 (Roth. 5, 8, 13,
15, 18, 19, 26, 186, 191, 249, 279, 369), e che prevedono tutte come beneficiario il re, cfr. Roth. 369.

8 L usucapione di beni pubblici esige una detenzione, ininterrotta e alla luce del sole, per sessant’anni, contro i trent’anni
previsti per 'usucapione di beni privati, cfr. Liut. 78 e Roth. 369. La disposizione viene ripresa nella Notitia, 2.

8L Gli actores potevano e, anzi, erano tenuti a intervenire solo per denunciare i casi di alienazioni illegittime di beni fiscali,
previo giuramento sul Vangelo. Come giustamente sottolinea Lazzari, quest’ultimo dettaglio ha un significato molto forte,
in quanto: “si danno talmente per scontati i meccanismi di minuta corruzione degli ufficiali, da imporre loro un giuramento
preventivo alla loro stessa azione giurisdizionale”, nell’atto della denuncia, cfr. Lazzari, La tutela, p. 6, e Notitia 1, 2.

82 Notitia, 5.

8 Cft. Notitia 3 e 5 e Lazzari, La tutela, pp. 7-8. Per 'immagine del rapporto tra re e governanti che emerge dall’insieme
di queste disposizioni, si veda Storti, Le dimensioni, pp. 470-472.

8 Sul significato di questo fenomeno, si veda Lazzari, La tutela, pp. 16-17.
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ai fenomeni che si proponeva di neutralizzare: tant’¢ vero che 1 successori di Liutprando andarono in
una direzione opposta quanto alle modalita di gestione del publicum, dando avvio a un trasferimento
massiccio di beni fiscali a vantaggio della proprieta religiosa e che si tradusse in un’accelerazione del
processo di rafforzamento di grandi patrimoni fondiari. Queste novita in materia di amministrazione
dei beni fiscali si servivano dei medesimi mezzi di affermazione impiegati dall’aristocrazia del regno
che, nell’VIII secolo, facevano leva sulle fondazioni monastiche per mantenere intatto il patrimonio
familiare ed evitarne la disgregazione imposta dal diritto ereditario. Negli ultimi decenni di vita del
regno, infatti, i monasteri furono i protagonisti delle strategie patrimoniali praticate dai possessores
e divennero, oltre che centri di preghiera e di ritiro spirituale, luoghi di potere e strumenti di controllo

del territorio®.

Pertanto, prima di esaminare le politiche fiscali messe in atto alla fine dell’VIII secolo e la loro
applicazione nell’area nordorientale del regno, sara utile inserire una breve digressione sulla struttura
della proprieta nel regnum e sugli sviluppi del diritto ereditario longobardo. Dato che i Carolingi
lasciarono pressoché intatta la struttura legislativa del regno longobardo dopo la sua conquista, questa
operazione sara importante per comprendere anche i successivi sviluppi nelle strategie di gestione del
patrimonio fiscale da parte dei sovrani, che si basarono sull’impiego di strumenti del diritto privato

per ’amministrazione del patrimonio pubblico.

1. 2. 2 Strategie patrimoniali nell’VIII secolo. Monasteri e diritti femminili

Nell’Occidente altomedievale, la concezione dei rapporti di parentela e le politiche di
amministrazione del patrimonio familiare furono profondamente nuove e diverse rispetto a quelle del
mondo romano imperiale. Infatti, la tendenza prevalente nei regna romano-barbarici di recente
costituzione fu la valorizzazione dei legami orizzontali e la condivisione allargata delle risorse, che
si impose sull’uso romano di concentrare la proprieta nelle mani di un unico erede®. Nel campo del
diritto ereditario, cio si tradusse nell’applicazione generalizzata della successione legittima e in un

accesso alla gestione dei beni del defunto aperto a molta parte del gruppo parentale. Originariamente,

851 possessores sono un ceto la cui ascesa ¢ attestata, per il regno longobardo, a partire dall’VIII e che fece dell’accumulo
fondiario la base materiale per la sua affermazione, G. Tabacco, La connessione tra potere e possesso nel regno franco e
nel regno longobardo, in I problemi dell’Occidente nell'VIII secolo, XX Settimana di studio del Centro italiano di studi
sull’alto medioevo, Spoleto 1973, pp. 133-168, soprattutto pp. 146-156.

8 Tant’¢ vero che, nelle societd germaniche, 1’istituto testamentario non viene praticamente impiegato, al contrario di
quanto accadeva nel mondo romano, dov’era fondamentale per assicurare la trasmissione del patrimonio nella sua
integrita a un unico erede, fosse, o meno, parente del testatore, cfr. Le leggi dei Longobardi, p. 120 n.65, e C. La Rocca,
La Legge e la pratica: potere e rapporti sociali nell’Italia dell’VIII secolo, in C. Bertelli e G. P. Brogiolo (a. c.), I/
Sfuturo dei Longobardi. L’Italia e la costruzione dell’Europa di Carlo Magno, Milano 2000, pp. 45-69.

p. 48. Per una panoramica dello sviluppo delle dinamiche politico-patrimoniali nel regno, v. Tabacco, Egemonie sociali,
pp. 115-136.
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la proprieta familiare veniva ceduta nella sua interezza alla generazione successiva, in ispecie agli
individui dotati di capacita giuridica, cioe anzitutto ai liberi di sesso maschile. Tuttavia, questa
situazione di comproprieta era difficile da sostenere sul lungo periodo, in una societa che si andava
facendo via via piu articolata: gia nel VI secolo, la maggiore articolazione dei patrimoni impediva
una trasmissione compatta delle proprieta comuni del gruppo familiare, ormai amalgamate e confuse
con beni di diversa provenienza, tale da permettere a un patrimonio indiviso e inalienabile di

riprodursi di generazione in generazione, sempre uguale a se stesso®’.

Nell’Editto di Rotari € possibile cogliere una prima evoluzione di questo assetto primitivo, che andava
nel senso di una forte frammentazione del patrimonio familiare: in linea con quanto disposto ai
capitoli 153-177, gli averi del defunto erano distribuiti agli eredi sulla base di una rigida ripartizione
che assegnava a ciascuno una percentuale sul patrimonio in base al grado di parentela mentre, in

assenza di parenti prossimi, a subentrare agli eredi era la curtis regia®.

L’aggiornamento normativo introdotto da Liutprando provocd un’accentuazione ulteriore della
tendenza alla polverizzazione dei patrimoni familiari insita nel diritto successorio preesistente. La
nuova regolamentazione interesso il potenziamento della capacita patrimoniale delle donne, che
vennero incluse nella linea successoria, per la prima volta e con un certo ritardo rispetto agli altri
regna romano-barbarici®. L’attivita legislativa del re si occupo di donne nubili e sposate, figlie,
sorelle, vedove, e sembra obbedire a due principi fondamentali: da un lato I’integrazione delle donne
nella gia nutrita schiera degli aventi diritto, dall’altro il contenimento dei doni nuziali, che
costituivano il nucleo centrale dei patrimoni femminili. Sotto quest’ultimo aspetto, in apparente
contrasto con le leggi di diritto ereditario, I’intervento del re era indirizzato a contrastare la prassi,
invalsa tra il ceto dei possessores, di donare elevate quote del proprio patrimonio alle donne, le quali,
pur essendone legittime proprietarie, non potevano disporne in prima persona, perché soggette al
mundio dell’uomo®. In tal modo, si veniva a creare una riserva patrimoniale che il detentore del
mundio avrebbe potuto gestire quasi a proprio piacimento e che, sottratta all’asse ereditario legale,

sarebbe poi passata nelle mani di un erede privilegiato®’. Senza entrare nel dettaglio della legislazione

87 M. T. Guerra Medici, I diritti delle donne nella societa altomedievale, Napoli 1986, p. 118.
8 Cfr. Roth. 153-177, soprattutto Roth. 153 sui gradi di parentela e Roth. 154.
8 Guerra Medici, I diritti, p. 119-120.
9 11 mundio ¢ istituto tipico del diritto germanico e si configura come un’azione di protezione-controllo che 1’'uomo
esercita sulla donna. In base a Roth. 204, a queste ultime non era consentito essere selpmundie, ovvero “di vivere secondo
il potere della sua volonta”, tanto che, in alcune fattispecie (Roth. 182,186, 195, 196, 197), il mundio della donna poteva
essere assegnato addirittura al re. I1 capitolo, divenuto celebre in qualita di prova della forte caratterizzazione maschile
della societa longobarda, ¢ commentato da una prospettiva innovativa da La Rocca, La legge, pp. 46-47.
91 A dimostrazione di cio, il fatto che buona parte delle donazioni e delle vendite, grazie alle quali le famiglie ampliavano
le proprie reti clientelari e dunque la loro influenza, ha come oggetto la terra proveniente dal morgengabe della donna.
Lo fa notare La Rocca, La legge, p. 51.
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liutprandina, 1’analisi comparata delle disposizioni relative alle donne mostra la volonta del
legislatore di produrre un aumento della frammentazione della proprieta e impedire accumuli
patrimoniali potenzialmente pericolosi per la stabilita del potere centrale®®. Infatti, nel regno
longobardo, la solidita della monarchia era minata dall’incapacita dell’aristocrazia di esprimere una
dinastia regia, se non per periodi molto limitati: una volta conquistato il trono, il sovrano ricorreva
alle medesime strategie degli altri gruppi parentali per rafforzare la propria autorita e difendere la
posizione acquisita, ma, d’altra parte, non poteva potenziare in maniera eccessiva tali strumenti, che

rappresentavano anche una minaccia nelle mani dei rivali della corona.
Strategie patrimoniali nell 'VIII secolo. Perché i monasteri?

La concentrazione di grossi blocchi fondiari nelle mani di pochi, potenti gruppi rappresentava una
novita rispetto alla tradizionale struttura patrimoniale del regno longobardo, il cui scheletro era dato
dalla larga diffusione della piccola proprieta libera, la quale mostrera, per altro, una certa tenacia di
fronte a tali processi di accumulo e rafforzamento della grande proprieta, soprattutto monastica®.
Limitando I’entita dei doni nuziali e comprendendo tra gli aventi diritto anche i membri femminili
della famiglia, Liutprando avrebbe tentato di combattere questa tendenza e ostacolare un’eventuale
scalata al potere da parte dei gruppi parentali piu aggressivi dal punto di vista patrimoniale. Nella
medesima ottica si pud interpretare anche la disposizione 65 dell’anno XIII, che vieta a colui che
muore senza figli legittimi donazioni del proprio patrimonio per piu di due terzi, diseredando la figlia
o le figlie nubili legittime eredi, rispettivamente, di un terzo o della meta di esso®:. La nuova élite in
ascesa elaboro infatti un’altra strategia per costruire bacini di conservazione del patrimonio familiare:
questa politica, praticata parallelamente e, spesso, congiuntamente a quella basata sui doni nuziali,
aveva il suo fulcro negli enti monastici e si avvaleva del tramite delle donazioni pie pro anima e post
obitum, tanto che si & parlato di una dimensione funeraria delle strategie patrimoniali®. I
beneficiario della donazione non era direttamente 1’erede prescelto, ma un monastero, gia esistente o
fondato ad hoc, grazie al quale la famiglia assicurava il proprio patrimonio rispetto ai rischi di
frammentazione insiti nella legislazione ereditaria: il vantaggio consisteva nel fatto che i beni

trasmessi diventavano inalienabili e potevano essere mantenuti inalterati nella loro integrita. In altre

92 Su questo argomento, il riferimento fondamentale ¢ T. Lazzari, La competizione tra grandi possessores longobardi e il
regno. le leggi di Liutprando e il patrimonio delle donne nel secolo VIII, in G. Biihrer- Thierry — R. Le Jan — V. Loré (a.
c.), Acquérir, prélever, controler. Les ressources en compétition (400- 1100), Tournhout 2017, pp. 43-60.
9 La piccola proprieta rappresentd, a lungo, «1’ossatura politica e militare del Regno», continuando ad avere un peso
importante anche nel corso del processo di accumulazione patrimoniale da parte dell’élite e di rafforzamento delle
proprieta ecclesiastiche, che caratterizza 1’ultimo periodo longobardo, cfr. B. Andreolli — M. Montanari, L azienda
curtense in Italia. Proprieta della terra e lavoro contadino nei secoli VIII-XI, Bologna 1983, pp. 45-55 e pp. 86-88. Per
la citazione, p. 54.
% Liut. 65.
% L’espressione ¢ ripresa da La Rocca, La legge, p. 52.
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parole, la donazione pia, che pure cedeva la proprieta del patrimonio all’ente religioso, ne consentiva
in realta una piu libera gestione da parte del gruppo parentale, mantenendolo nell’orbita familiare e
al riparo dai rischi della disgregazione insiti nel diritto ereditario. Proprio in considerazione di cio, le
donazioni pie sono state paragonate ai testamenti romani, condividendone 1’obiettivo primario della
scelta di un erede privilegiato, oltre al fatto che, di frequente, esse erano atti post obitum, cioe

producevano i loro effetti solo dopo la morte del donatore®,

Le donazioni pro anima e post obitum prevedevano un trasferimento patrimoniale diretto a favore
degli enti religiosi, aspetto che comportava un’alterazione parziale della natura di tali atti. Da un
punto di vista formale, erano negozi a titolo gratuito ma, nei fatti, andavano a istituire un rapporto di
carattere politico-economico fondato sulla reciprocita delle prestazioni. Si comprende allora come
mai I’irrevocabilita non fosse una caratteristica originaria delle donazioni, le quali, se destinate a
grandi monasteri gia esistenti o all’episcopio cittadino, si configuravano spesso come donazioni
provvisorie. Se invece il donatario era il monastero di proprieta della famiglia, cio che avveniva nella
gran parte dei casi, la donazione risulta sempre definitiva. La differenza, infatti, si gioca proprio sulla
capacita dell’ente religioso di soddisfare le esigenze, spirituali e materiali, del donatore e dimostrare

la propria affidabilita di alleato all’interno del rapporto istituito dalla donazione®’.

La funzione principale delle fondazioni religiose era dunque quella di procurare ai donatori vantaggi
concreti e tangibili, legati alla vita terrena, mentre assicuravano loro i benefici spirituali, posteriori
alla morte, che costituivano la giustificazione formale di tali atti. | grandi gruppi parentali, per riuscire
a emergere e a mantenere la propria posizione di supremazia, dovevano avere a disposizione vasti
patrimoni fondiari, che consentissero loro di allargare la propria influenza. | monasteri si rivelarono
uno strumento eccezionale a disposizione dei possessores in questo meccanismo di salvaguardia del
patrimonio e rafforzamento delle clientele. Non e un caso che, proprio a partire dai primi decenni
dell’VIII secolo, si registri una fioritura di fondazioni monastiche, che appare massiccia soprattutto
rispetto alla modestia del fenomeno per il periodo precedente. Il ritmo delle fondazioni monastiche
rimase alto fino agli ultimi anni di vita del regno longobardo e vide una significativa proliferazione
delle comunita femminili®®. La speciale flessibilita dei diritti patrimoniali femminili consentiva,

infatti, di aggirare gli effetti dell’aggiornamento legislativo di Liutprando e di ottenere, tramite la

% La Rocca, La Legge, p. 52.
9 Altra differenza rispetto al testamento romano. Fu poi sotto la spinta monastica che le donazioni assunsero, a partire
dall’eta carolingia, carattere definitivo. Il riferimento le donazioni nel regno longobardo ¢ La Rocca, La legge, per un
quadro piu ampio F. Bougard — C. La Rocca — R. Le Jan (a. c.), Saiiver son dme et se perpétuer. Trasmission et mémoire
du Haut Moyen Age, Roma 2005.
%8 A. Veronese, Monasteri femminili in Italia settentrionale nell’alto medioevo. Confronto con i monasteri maschili
attraverso un tentativo di indagine statistica, in «Benedictina», 34 (1987), pp. 355-416. Il dato ¢ a p. 361. Alcune criticita
di questo lavoro sono esposte in Tilatti, /I monachesimo, pp. 337-338.
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monacazione delle donne di famiglia, un recupero delle quote patrimoniali a loro destinate®®. La
dotazione originaria era spesso seguita da successive transazioni patrimoniali a favore dell’ente, fino
a un’alienazione completa delle sostanze del gruppo parentale. E in questo quadro che si inseriscono
altre disposizioni di Liutprando, dell’anno 728, che intervengono ancora sui diritti femminili, sempre
nell’ottica di contrastare il processo di accumulo e consolidamento di grandi patrimoni fondiari, che
si avvaleva, per la sua realizzazione, del tramite dei monasteri e degli spiragli lasciati scoperti dalla

legislazione!®,

La lotta di Liutprando alla formazione di grandi blocchi patrimoniali si rivelo infruttuosa e i monasteri
continuarono a essere la chiave di volta di questo sistema di gestione e controllo della terra. Anzi,
esso venne replicato dagli stessi sovrani che, negli ultimi trent’anni di vita del regno, applicarono la
medesima strategia su scala maggiore e con riguardo a un patrimonio dotato con una natura speciale,

quello fiscale.

1. 2. 3 Meccanismi eccettuativi di gestione del patrimonio pubblico

Gli ultimi re longobardi — Desiderio ma, prima di lui, Ratchis e Astolfo, implementarono nuove
politiche di gestione del publicum. Come accennato sopra, queste strategie non passarono piu
attraverso la produzione legislativa, rivelatasi inefficace per sanare la corruzione della struttura
pubblica ed estirpare le malversazioni dei potentes. La politica intrapresa dai successori di Liutprando
consistette nella devoluzione di larghe quote fiscali a beneficio di alcuni tra gli enti monastici del
regno, prevalentemente nuove fondazioni di rango regio, che assunsero cosi il ruolo di forzieri di
queste proprieta. La logica sottostante a questa operazione sembra risiedere anzitutto nei vantaggi
procurati dall’assimilazione del patrimonio ceduto alle dotazioni monastiche e dalla sua sottrazione
ai normali circuiti di distribuzione: la donazione a favore degli enti ecclesiastici e religiosi consentiva,
ciog, di preservare la natura inviolabile delle terre fiscali che confluivano nelle dotazioni, mentre il
sovrano poteva assicurarsene un controllo piu stringente, grazie al rapporto di alleanza privilegiato

che si instaurava con il beneficiario e al restringimento della base sociale coinvolta nella sua gestione.

In un momento successivo, a partire dal 1X secolo, i sovrani cominciarono ad assicurare alcune corti
fiscali sfruttando anche il canale dei doni nuziali, attraverso la concentrazione di beni di rilevanza

strategica nei dotari delle regine italiche: questi divennero uno strumento di governo a disposizione

9 In particolare, la soluzione fu una monacazione generalizzata delle donne di famiglia insieme con il loro patrimonio: la
nuova fondazione veniva dotata infatti con i beni, morgengabe e meta, della vedova e con le quote ereditarie delle figlie
e delle sorelle nubili, andando a creare una sorta di “cassaforte di famiglia”, che custodiva il patrimonio familiare dalla
frammentazione che la successione legittima avrebbe determinato, mentre forniva una base patrimoniale forte a
disposizione, sia pure indiretta, dell’erede privilegiato. cfr. Lazzari, La competizione, pp. 49-52.

100 Sono le norme Liut. 100-103. Cft. Lazzari, La competizione.
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della coppia regia, perché i beni fiscali che confluivano nel patrimonio personale delle regine
venivano sottratti ai normali circuiti di distribuzione e si trovavano nella piu libera disponibilita dei
sovranit®, In entrambi i casi, la dinamica che si andava a innescare era piuttosto simile a quella
rintracciata nella gestione della proprieta fondiaria da parte dell’élite longobarda di VIII secolo e, pur
determinando formalmente la privatizzazione dei beni pubblici, sembra consentisse la creazione di
riserve patrimoniali funzionale alle esigenze regie. Questi meccanismi alternativi per
I’amministrazione dei beni fiscali sono stati definiti “modi di eccettuazione”, perché il sovrano
acquisiva un controllo piu esclusivo sulle risorse fiscali facendo leva su strumenti giuridici di ambito
privatistico che, di fatto, le sottraevano al fisco, e cioé ai normali canali di amministrazione
pubblical®?,

Tuttavia, se I'uso dei dotari ¢ pacificamente riconosciuto come strategia per una “gestione
eccettuativa” del patrimonio fiscale, nella comunita degli storici specialisti del settore rimane aperta
la discussione circa la natura e il significato delle concessioni regie a favore degli enti ecclesiastico-

religiosi dell’area settentrionale del regno.

Il problema é rappresentato dalla natura che questi beni venivano ad assumere a seguito del loro
passaggio nelle mani di un monastero e riguarda, piu in generale, 1’interpretazione delle concessioni
regie, I’eventuale logica strategica da attribuire loro e, soprattutto, il loro valore giuridico — se i
diplomi determinassero effettivamente la privatizzazione istantanea delle quote fiscali trasferite o se,
invece, queste ultime permanessero nella disponibilita dei sovrani in quanto patrimonio fiscale!®, |
risultati dei piu recenti studi in materia sono orientati, pero, verso il riconoscimento di un uso delle
concessioni strumentale alle esigenze regie che, attraverso la donazione, andavano a creare riserve
patrimoniali che venivano sottratte all’amministrazione ordinaria. Lo statuto del patrimonio fiscale
ceduto rimaneva piuttosto ambiguo, in bilico tra I’influenza del donatore e 1’autorita del nuovo
proprietario o, piu opportunamente, del titolare della donazione. La funzione di quest’ultimo ¢

piuttosto valutabile in termini di una amministrazione straordinaria sui beni ceduti, che continuavano

101 Era stato Ludovico II a dare avvio alla pratica, concentrando nel dotario della moglie Engelberga le terre fiscali in
prossimita del Po, strategicamente importanti per il controllo sia della produzione sia del commercio internazionale di
beni di lusso con I’Oriente. Morto Ludovico II, fu pero la regina a prendere in mano la gestione di tali beni e dei clientes
a essi legati, divenendo una delle protagoniste indiscusse della politica del regno. Si veda Lazzari, Il patrimonio,
soprattutto I’intervento dell’autrice Dotari, pp. 123-141, con relativa bibliografia, qui pp. 87-88 e G. Vignodelli, Berta e
Adelaide: la politica di consolidamento del potere regio di Ugo di Arles, pp. 247-295.

102 1, espressione “modi di eccettuazione” riferita all’'uso del patrimonio fiscale ¢ di V. Loré, Introduzione. Risorse
materiali e competizione politica nell’alto Medioevo, in Blihrer-Thierry — Le Jan — Loré (a. c.), Acquérir, pp. 7-20., cit. a
p. 18.

103 Per un panorama complessivo sulle posizioni recenti degli studiosi, Bougard — Loré, Biens publics. Per il problema
interpretativo, si veda, in particolare, I’intervento di T. Lazzari, Sugli usi speciali dei beni pubblici: i dotari delle regine
e i patrimoni dei monasteri.
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a far capo al sovrano, in un rapporto tra potere centrale e élite monastica che pare contrassegnato da

una forte ambiguita e che prosegui almeno fino al X secolo®,

Come evidenziato da Tiziana Lazzari, i cui ultimi lavori sono un riferimento fondamentale per lo
studio degli usi eccettuativi del patrimonio fiscale, una prova della persistenza del controllo regio sui
beni alienati ¢ la tendenza all’accumulo, da parte delle comunita monastiche, degli atti di semplice
conferma di tali prerogative, rilasciati a piu riprese da re o imperatori. Al contempo, queste conferme
rinverdivano il legame di alleanza e interdipendenza tra il potere centrale e i suoi interlocutori che,
nel caso dei monasteri, erano sia parte del circuito redistributivo sia attori in competizione per
I’accesso alle risorse pubbliche: a ogni cambio di vertice politico, il patto di alleanza veniva rinnovato,
attraverso una nuova richiesta di conferma dei beni ceduti dall’autoritd sovrana. Una simile
operazione consentiva, inoltre, al monastero di disporre di garanzie multiple a protezione dei propri
diritti su questo speciale patrimonio fondiario, cio che poteva rivelarsi piuttosto utile in caso

conflitto®,

Non sono infrequenti, infatti, i casi di sovrapposizione di competenze e giurisdizioni su quei beni che,
passati in possesso di chiese e monasteri, erano precedentemente aperti a un accesso condiviso e
allargato in quanto parte del publicum. I placiti di fine VIII- IX secolo registrano le ricadute della
nuova linea politica promossa dagli ultimi sovrani longobardi e proseguita dai Franchi e la frequenza
dei contrasti per I’accesso alle fonti del potere che accompagnarono la transizione verso una nuova
societa: I’uso di strumenti alternativi per la gestione del patrimonio pubblico condusse a una profonda
ristrutturazione della societa longobarda e provoco il deterioramento delle condizioni di una
molteplicita di soggetti prima coinvolti nella gestione delle risorse in sede locale. Nel prossimo

capitolo, vedremo qualche caso riferito all’area nordorientale®.

104 Come ricorda Marazzi citando Paolo Grossi, «pitl che di donazioni di beni, si deve parlare di gestio degli stessi da
parte dei monasteri, sia pure con “poteri che potevano eccedere la normale amministrazione”», cfr. F. Marazzi, San
Vincenzo al Volturno tra VIII e IX secolo: il percorso della grande crescita. Una indagine comparativa con le altre grandi
fondazioni benedettine italiane, in 1d. (a. c.), San Vincenzo al Volturno — Cultura, istituzioni, economia, Monteroduni
1996, pp. 41-90, cit. a p. 59. Per i caratteri del rapporto tra potere centrale e élite religiosa, V. Loré, Monasteri, re e duchi:
modelli di relazione, in Monachesimi d’Oriente e d’Occidente nell ' Alto Medioevo, Atti della LXIV Settimana di Studi
Sull’ Alto Medioevo, Spoleto 2017, pp. 947-984.

105 Lazzari, La tutela, e nota 212. Il fenomeno dell’accumulo di diplomi di conferma da parte dei monasteri ¢ individuato
da F. Bougard, La Justice dans le Royaume d'Italiae de la fin du VII siecle au début du XI siecle, Roma 1995, che ne
evidenzia la rilevanza soprattutto nel periodo successivo il regno di Carlo Magno e la loro funzione di munimina, pp. 54-
63.

106 Molti i casi di conflitti occorsi tra monasteri e altri attori sociali nella prima etd carolingia e causati da una
sovrapposizione di competenze. Si veda, a titolo esemplificativo, G. Albertoni, Law and the peasant: rural society and
justice in Carolingian Italy, «Early Medieval Europe», 18/4 (2010), pp. 417-445; 1d., “Si nobis succurrit domnus Carolus
imperator”. Legge ed esercizio della giustizia nell’eta di Carlo Magno: alcuni casi a confronto a partire dal placito di
Risano, «Acta Istriae», 13 (2005), pp. 21-44; S. Gasparri, “Nobiles et credentes omines liberi arimanni”. Linguaggio,
memoria sociale e tradizioni longobarde nel regno italico, «Bullettino per I’Istituto storico italiano per il Medio Evo»,
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1. 3 I monasteri regi nel regno longobardo di VIII secolo

Prima di analizzare la situazione nordorientale, sara necessario abbozzare un quadro dei monasteri
per i quali e stato evidenziato uno stretto rapporto con il potere centrale nel resto della penisola. Una
panoramica, in realta, molto parziale, perché sulle grandi fondazioni centromeridionali connesse ai
ducati indipendenti di Spoleto e Benevento mi soffermero solo brevemente: Montecassino,
ricostituita agli inizi dell” VIII secolo, dopo 1’abbandono del 577 e il trasferimento dei monaci a Roma,
San Vincenzo al Volturno e la fondazione cittadina di S. Sofia, tutte legate al ducato di Benevento;
nata con il diretto coinvolgimento dei duchi di Spoleto fu, invece, Farfa, in posizione liminare rispetto

al nord del regno.

La selezione dipende da una pluralita di fattori, che accomunano le realta monastiche
centromeridionali e, al contempo, le differenziano da quelle sorte nel territorio del regno longobardo
con capitale Pavia. Anzitutto, i ducati centromeridionali erano due istituzioni indipendenti e
autonome e facevano capo ai duchi locali: cio e soprattutto vero per Benevento, perché, a partire dal
regno di Ratchis, il ducato di Spoleto fu invece assorbito nell’orbita regia; per questo motivo,
spenderemo qualche parola in pit su Farfa, che divenne il principale interlocutore del potere regio a
Spoleto durante il regno di Ratchis. In secondo luogo, la stessa articolazione e modalita di gestione
del patrimonio pubblico in queste aree non e sovrapponibile a quelle in atto nel nord del regno,
seppure sia possibile individuare una linea comune nell’uso funzionale delle fondazioni monastiche,
una strategia patrimoniale estesa all’intera élite longobarda e trasversale alle sue frontiere interne. Il
terzo fattore e soprattutto metodologico, perché la documentazione dei monasteri centromeridionali
appena citati e stata trasmessa in una forma particolare, quella dei Chronica redatti dalle stesse
comunita monastiche, che rende complessa 1’estrazione di notizie sicure e che richiede una

conoscenza approfonda dei contesti di produzione di queste narrazioni.

Un dato che emerge in tutti i Chronica e che va comunque evidenziato ¢ I’importanza del concorso
dei duchi nel processo di gestazione dei cenobi e 1’apporto consistente di beni fiscali entro le dotazioni

originarie, che fu aumentata successivamente dai duchi e anche dagli imperatori'®’. Per Montecassino,

105 (2003), pp. 25-51; Lazzari, La tutela; C. Wickham, Studi sulla societa degli Appennini nell’Alto Medioevo. Contadini,

signori e insediamento nel territorio di Valva (Sulmona), 1, Bologna 1982; 1d., La Societa, passim.

107 Su queste fondazioni, la bibliografia ¢ molto vasta. Citerd qui solo alcuni contributi, che mi sembrano mettere bene in

evidenza il rapporto tra le comunita monastiche e il potere pubblico. V. S. Collavini, Duchi e societa locali nei ducati di

Benevento e di Spoleto nel secolo VIII, in I Longobardi dei ducati di Spoleto e Benevento, Atti del XVI Congresso

Internazionale di Studi sull’ Alto Medioevo (Spoleto, 20 - 23 ottobre 2002; Benevento, 24 - 27 ottobre 2002), I-11, Spoleto

2004, pp. 125-166; S. Gasparri, Il ducato longobardo di Spoleto. Istituzioni, poteri, gruppi dominanti, Atti del IX
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San Vincenzo e Farfa, inoltre, un ulteriore aspetto distintivo & il probabile coinvolgimento del
pontefice nel progetto di fondazione, riconducibile a un medesimo contesto politico che fungerebbe

da cornice alla genesi delle tre comunital®®,

La carrellata sulle fondazioni usualmente considerate di rango regio prendera le mosse a partire dal
regno di Ratchis, sia per una ragione cronologica sia per la provenienza di questo re, che era un
esponente dell’élite nordorientale ¢ aveva ricoperto la carica di duca del Friuli prima di essere eletto
re nel 7449 A differenza di Liutprando, che mantenne un atteggiamento ambiguo e conflittuale nei
confronti della chiesa di Roma, Ratchis inauguro il suo regno stipulando una pace ventennale con
papa Zaccaria, concordemente riconosciuto dai Chronica come uno dei benefattori di maggior rilievo
per il consolidamento della comunita cassinese. Questa amicizia con Roma fu rinsaldata anche dal
matrimonio con Tassia e inimico a Ratchis la parte piu tradizionale dell’aristocrazia longobarda,
ponendosi probabilmente all’origine della sua deposizione; dall’altro lato, pero, dovette agevolare il
sovrano nel tentativo di imporre la propria autorita sui monasteri di Farfa e Montecassino che, come
abbiamo detto prima, ricadevano sotto 1’influenza papale. A giocare in favore del re, fu forse anche
la sua origine, perché I’aristocrazia friulana intratteneva legami di alleanza e parentela estesi lungo
tutto il territorio del regno, ivi compreso il ducato indipendente di Benevento nella cui orbita
gravitavano le comunita centromeridionali. Si comprende allora perché, costretto all’abdicazione,
Ratchis si reco ad beati Petri principis apostolorum limina, al cospetto del papa, e abbia trovato poi
ricovero presso la comunita cassinese. Quanto al resto della famiglia, le fonti riferiscono che la moglie
Tassia e la figlia Rotruda fondarono il vicino monastero di Santa Maria di Piumarola, in Lazio, sorto

proprio in questa circostanza e dotato con le ricchezze delle due donne!?®,

Congresso internazionale di studi sull'alto medioevo (Spoleto, 27 settembre- 2 ottobre 1982), Spoleto 1983, pp. 72-122,
soprattutto pp. 99-104; V. Loré, Curtis regia e beni dei duchi. Il patrimonio pubblico nel regno longobardo, in Bougard —
Loré, Biens publics, pp. 31-78; 1d., Farfa e le sue dipendenze nei secoli IX e X, in S. Manganaro (a. c.), L'Abbazia
altomedievale come istituzione dinamica. Il caso di S. Maria di Farfa, Atti del Convegno internazionale (Abbazia
benedettina di Farfa, 13-14 marzo 2015), Roma 2020, pp. 193-204; 1d., I diplomi di Arechi II, Montecassino e un
monastero doppio. Sulla storia di S. Sofia di Benevento nei secoli VIII e IX., in R. Mucciarelli e M. Pellegrini (a. c.), {/
tarlo dello storico. Studi di allievi e amici per Gabriella Piccinni, Arcidosso 2021, pp. 35-54; 1d., Monasteri, re e duchi;
Id., Spazi e forme; F. Marazzi, Pellegrini e fondatori. Rapporti fra monasteri e politica nel Meridione altomedievale, in
«Bullettino per I’Istituto storico italiano per il Medioevo», 118 (2016), pp. 49-108; Id., San Vincenzo; G. Zornetta, ltalia
meridionale longobarda. Competizione, conflitto e potere politico a Benevento (secc. VIII-IX), Roma 2020; 1d., /I
monastero femminile di S. Sofia di Benevento. Ambizioni e limiti di un progetto politico e familiare nell [talia meridionale
longobarda (secoli VIII-1X), «Reti Medievali Rivista», vol. 20/ 1 (2019), pp. 541-566; M. Vallerani, Scritture e schemi
rituali nella giustizia altomedievale, in Scrivere e leggere nell’Alto Medioevo, Atti della LIX Settimana di Studi sull’Alto
Medioevo, Spoleto 2012, pp. 97-150.

108 Su questo soprattutto Marazzi, Pellegrini.

199 Gasparri, I duchi, p. 70.

10 Questa la versione della monacazione riportata dal Liber pontificalis, dalle Continuationes all’Historia
Langobardorum e dalla Chronica sancti Benedicti Casiniensis: «Uxor vero eius Tasia nomine cum Rattruda prole sua
similiter mutato habitu, ex propriis sumptibus monasterium puellarum in Plumbariola struxerunt, multisque dotatum
opibus, ibique sub magna districtione vitam ducentes, diem clauserunt extremumy», Pauli Historia Continuatio

49



E pero Farfa a rappresentare al meglio 1’uso politico dei monasteri da parte di Ratchis, che puo essere
considerato il primo sovrano ad avere inaugurato la nuova strategia per la gestione del patrimonio
fiscale. Ottimizzando il valore dei propri legami familiari con la dinastia beneventana e i buoni
rapporti con il pontefice, Ratchis fu capace di recuperare al regno il controllo del patrimonio, anche
pubblico, che era stato assorbito dalla dotazione farfense, potenziando poi egli stesso quella modalita
“mediata” di governo del territorio. Durante il regno di Ratchis, la figura ducale a Spoleto scivolo in
una posizione di forte subalternita rispetto al potere centrale e, infatti, fu assegnata a un “partigiano”

111 Quanto al monastero

di Ratchis, il duca Lupo, anch’egli esponente dell’aristocrazia nordorientale
di Farfa, pur giovandosi delle ragguardevoli assegnazioni elargite dal potere pubblico, tuttavia non
poté emanciparsi dal condizionamento sovrano fino almeno all’avvento della dominazione

carolingial?,

| monasteri regi situati sul territorio del regno longobardo a Nord degli Appennini appartengono a
una “generazione monastica” successiva e furono istituiti nella seconda meta dell’ VIII secolo, durante
i regni di Astolfo e Desiderio. In questi casi, I’intervento del potere regio e chiaramente individuabile,
anche se, talvolta, appare mediato dall’azione di terzi — personaggi che erano spesso legati al contesto
nordorientale e che furono in stretto rapporto con i sovrani. Nel 752, fu eretto il monastero di S.
Silvestro a Nonantola su terre del fisco: la fondazione, che trasformo profondamente gli assetti
politico-territoriali dell’Emilia orientale, fu realizzata dal duca Anselmo che, prima di convertirsi alla

carriera monastica, «in militari habitu monarchiam Fori Iulii strenue regisset»''%. Con tutta

Casinensis, ed. G. Waitz, MGH SS rer. Lang., I, Hannover 1878, p. 199. L’evento si colloca nel 750 circa, v. La Rocca,
Monachesimo femminile, p. 123.

11 Gasparri, I duchi, pp. 80-81.

12 Gasparri, Il ducato longobardo, p. 103 e C. Azzara, Spoleto e Benevento e il regno longobardo in Italia, in I Longobardi
dei ducati, pp. 105-123, soprattutto pp. 119-120. Molte di queste concessioni emergono dalla documentazione farfense,
che si distingue rispetto a quella cassinese e vulturnense per la sua abbondanza e ricchezza e che consente di seguire nel
dettaglio la costruzione del suo patrimonio. Per alcuni esempi, tra i quali particolarmente noto ¢ il caso del gualdo di San
Giacinto, si rimanda a Lazzari, La tutela, pp. 13-17, Marazzi, San Vincenzo, pp. 46-51, Tabacco, I liberi del re, pp. 124-
127. Per le caratteristiche delle societa spoletina e beneventana di VIII secolo, soprattutto con un occhio di riguardo alla
circolazione e distribuzione delle risorse fiscali, si veda S. M. Collavini, Duchi e societa locali nei ducati di Benevento e
di Spoleto nel secolo VIII, in I Longobardi di Spoleto, pp. 125-166.

113 Per il passaggio sul ducato di Anselmo, v. nota successiva. Per il rapporto tra Nonantola e il potere regio e aristocratico,
in una prospettiva di lungo periodo e con attenzione alle dinamiche di produzione documentaria, si veda E. Manarini,
Politiche regie e attivismo aristocratico nell'Emilia carolingia. 1l monastero di S. Silvestro di Nonantola, «Annali
dell'Istituto Italiano per gli Studi Storici», vol. 30 (2017) pp. 7-74; 1d., Politiche regie e conflitti nell’Emilia orientale: la
fisionomia del fisco regio, San Silvestro di Nonantola e le lotte per il regno dopo 1’875, «Reti Medievali Rivistay, 20/1
(2019), pp. 1-36; 1d., "Quoniam ego novi quod in hoc cenobio multi sunt fratres, qui ignorant rationes et iura illorum”. I
diplomi fondativi dell'abbazia di Nonantola nella memoria della comunita monastica: vicezione, conservazione e
rielaborazione della documentazione pubblica, in F. Cissello, E. Corniolo, A. Francone, M. Sarramia (a. c.), "Sicut
scriptum est". La parola scritta e i suoi molteplici valori nel millennio medievale, Torino 2020, pp. 40-67, tutti con
riferimenti anche alla bibliografia classica sul monastero e, in particolare, alla produzione di Gaudenzi e Tiraboschi. Cfr.
anche A. Castagnetti — A. Ciaralli, Falsari a Nonantola: i placiti di Ostiglia (820 - 827) e le donazioni di Nogara (910 -
911), Spoleto 2011; N. Mancassola, /I patrimonio fondiario del monastero di San Silvestro di Nonantola in eta carolingia:
insediamenti e comunita nella bassa pianura lungo il corso del Po, in P. Golinelli, G. Malaguti (a. c.), Nonantola e il
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probabilita, la fondazione di Nonantola e riconducibile a un progetto di consolidamento del controllo
longobardo dell’area ed ¢ da attribuire ad Astolfo, che era molto vicino al duca e abate Anselmo: oltre
ad averne sposato la sorella Giseltruda, Astolfo ricopri il ruolo di duca del Friuli e proveniva
dall’aristocrazia impiantata nell’area nordorientale del regno, a cui sembra appartenesse la famiglia
dello stesso Anselmo®'4. Astolfo potrebbe avere avuto una parte anche nella fondazione del monastero
di S. Salvatore al Monte Amiata, che fu edificato nella seconda meta dell’VIII secolo da un
longobardo di nome Erfo, di origine friulana. Analogamente a Nonantola e come suggerisce la
dedicazione, I’istituzione di S. Salvatore al Monte Amiata si deve alla volonta del re, sebbene la
problematica tradizione dei diplomi longobardi conservati dal monastero non consenta di determinare
con minuzia la cronologia della fondazione e di ascriverne la responsabilita a Ratchis, Astolfo o
Desiderio e Adelchi'®. Sicuramente per mano di Desiderio e della moglie Ansa sorsero invece S.
Salvatore / S. Benedetto di Leno e S. Salvatore / S. Giulia di Brescia. Su queste fondazioni sara
necessario dilungarsi un poco, perché si tratta del caso piu significativo per lo studio delle politiche
di gestione eccettuativa del patrimonio fiscale e dell’impiego dei monasteri come strumento di
governo nel regno longobardo: € soprattutto per la comunita femminile di Brescia che si coglie il
perfezionamento di un uso della dotazione monastica funzionale alle esigenze della famiglia regia,
pure secondo una strategia che pare gia imbastita dai predecessori di Desiderio, i fratelli friulani
Ratchis e Astolfo.

1. 3. 1 Desiderio, Ansa e i monasteri di S. Salvatore/ Benedetto di Leno e S. Salvatore/S. Giulia
di Brescia

Sviluppate a partire da due complessi ecclesiastici preesistenti, le comunita monastiche di Brescia e
di Leno furono fondate negli anni Cinquanta dell’VIII secolo con un’identica intitolazione al

Salvatore, alla Vergine Maria e a San Michele arcangelo!!®. La fase embrionale dei monasteri si

territorio modenese in eta carolingia, Convegno nazionale di studi per il XII centenario della morte di Carlo Magno (814-
2014), (Nonantola, 24-25 ottobre 2014), Bologna 2018, pp. 87-103.
1141 a notizia su Anselmo alla reggenza del ducato friulano ¢ in Vita Anselmi abbatis nonantulani, ed. G. Waitz, MGH SS
rer. Lang., Hannover 1878, p. 569. In realta, il significato di questa espressione non ¢ del tutto chiaro, perché, se si
accettano le testimonianze relative a un ducato friulano di Astolfo, diventa improbabile che Anselmo reggesse il ducato
del Friuli solo per pochi mesi prima di diventare abate. Una proposta di Gasparri, ripresa da Paschini, ¢ quella di attribuire
ad Anselmo la reggenza del ducato di Ceneda o di un’altra citta gravitante nell’area di influenza del Friuli, come Treviso,
Verona o Vicenza. V. Gasparri, I duchi, pp. 50-51.
115 Per il monastero dell’ Amiata, v. infia.
116 Ia chiesa precedente al monastero di Leno fu fondata dallo stesso Desiderio su beni appartenuti alla famiglia d’origine.
Originariamente, anche Leno presentava la dedicazione a San Salvatore, scelta assai significativa della volonta di
Desiderio di istituire un monastero regio. E nel IX secolo che il monastero assunse la diversa intitolazione a San
Benedetto, cfr. A. Baronio, Desiderio e la “costruzione” del sogno, p. 50 e p. 74. Quanto a S. Salvatore di Brescia, nel
759, data della piu antica attestazione del monastero, I’ente presentava ancora la dedicazione al Salvatore, a S. Michele
Arcangelo e San Pietro, poi modificata dall’anno successivo, cfr. A. Baronio, Desiderio e la “costruzione del regno”, in
G. Archetti (a. c.), Desiderio: il progetto politico dell 'ultimo re longobardo, Atti del I Convegno internazionale di studio
(Brescia, 21-24 marzo 2013), Spoleto 2015, pp. 217-272, ma tutta la raccolta per un quadro generale. Cfr. anche A.
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colloca dungue nel periodo ducale di Desiderio che, tuttavia, diede maggiore slancio al loro impiego
strategico all’indomani della salita al trono. La dotazione originaria di S. Salvatore di Brescia ¢ nota
attraverso un diploma di Desiderio e Ansa del 759 e, fin dal primo momento, si presenta ambigua,
con un apporto di beni controllati dalla famiglia di Desiderio, ma estratti dal fisco regio e, in
particolare, da un insieme di beni che re Astolfo aveva donato a Desiderio: lo stesso complesso degli

edifici monastici, con tutta 1’area pertinente, e la curtis di Cerropicto!!’

. Invece, rimane ignoto il
nucleo patrimoniale originario del monastero di Leno e, in generale, la sua storia piu antica, la cui
ricostruzione € ostacolata dalla completa dispersione di testimonianze coeve, in contrasto con la
ricchezza documentaria e archeologica che caratterizza la fase altomedievale di San Salvatore di
Brescia'®. Tuttavia, alcuni indizi, quali la dedicazione al Salvatore, la presenza di reliquie di
prim’ordine e i legami intrattenuti con Roma e con il monastero di Montecassino, denunciano la
volonta di Desiderio di avviare un’istituzione con un prestigio straordinario, che affiancasse San
Salvatore di Brescia nella sua azione politica e di governo, di costruzione di un potere personale e
familiare esteso sul territorio italico e in grado di imporsi in maniera duratura sul regno. A tale
proposito, nei molti studi dedicati all’argomento, Angelo Baronio ha dimostrato 1’esistenza di una
rete di monasteri e di dipendenze facenti capo a San Salvatore di Leno e dislocati su tutto il territorio
del regno, secondo un criterio “di adiacenza” rispetto a quelle pertinenti al San Salvatore bresciano.
In base a tali ricerche, il sistema monastico gravitante attorno alle fondazioni di Desiderio e Ansa
avrebbe attratto nel suo campo gravitazionale beni situati non solo nelle aree centrali del regno, la
Neustria e I’Austria, ma anche nell’Emilia, in Tuscia, e forse anche nei ducati di Spoleto e Benevento,
in corrispondenza di snodi viari di primaria importanza e che includevano realta rilevanti dal punto

di vista economico®?®,

Baronio (a. c.), Il sogno di Desiderio, re dei Longobardi, Spoleto 2018; 1d., L’Abbazia di San Benedetto di Leno. Mille
anni nel cuore della pianura Padana, Atti della giornata di studio (Leno, Villa Seccamani, 26 maggio 2001), Brescia
2002. Per una riflessione piu sensibile al rapporto tra il monastero di S. Salvatore/S. Giulia di Brescia e il potere regio, si
vedano La Rocca, Les cadeaux; 1d., Monachesimo femminile; Lazzari, Bertha amatissima; 1d., Dotari e beni fiscali; 1d.,
Un’identita mutevole: la memoria delle origini di San Salvatore di Brescia fra Longobardi e Carolingi (secoli IX-XII), in
corso di stampa; Id., Una mamma carolingia e una moglie supponide: percorsi femminili di legittimazione e potere nel
regno italico, in G. Isabella (a. c.), “C’era una volta un re...”: aspetti e momenti della regalita, Seminari di dottorato in
Storia Medievale (Bologna, 17-18 dicembre 2003), pp. 41-57; Loré, Monasteri, re e duchi.
Y7 Le carte del monastero di San Salvatore e Santa Giulia di Brescia (559-1170), 1, ed. G. Cossandi, Spoleto 2020, n. 1
(759).
118 A Baronio, Documenti per la storia del monastero di S. Benedetto di Leno, in G. Andenna — R. Salvarani (a. c.), La
memoria dei chiostri, Atti delle prime Giornate di studi medievali. Laboratorio di storia monastica dell’Italia
settentrionale, Brescia 2002, pp. 103-118. Per gli scavi condotti a S. Salvatore di Brescia, G. P. Brogiolo, Dalla corte
regia al monastero di San Salvatore - Santa Giulia di Brescia, Mantova 2014.
19V, note precedenti per i riferimenti bibliografici.
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Mentre impiegava le unioni matrimoniali delle figlie a scopi di politica internazionale?°, Desiderio
fece leva sulle due fondazioni gemelle bresciane e su questa rete di monasteri diramata in tutto il
regno impiegandole come uno strumento di politica interna, per assicurare la propria posizione e
acquisire una forte presa sul governo della penisola. Infatti, 1’elezione di Desiderio a re dei
Longobardi era avvenuta in circostanze anormali, durante un momento di debolezza per il regnum,
dovuta alla morte improvvisa di Astolfo proprio all’indomani di una clamorosa sconfitta militare
inflitta dai Franchi. Cio aveva consentito al re dei Franchi e al papa e di piegare ai propri interessi la
scelta del nuovo re longobardo, favorendo il partito di Desiderio: questi era un uomo nuovo e,
apparentemente, pit facilmente manovrabile, al contrario di Ratchis, che era pronto a tornare sul trono
e godeva di un buon sostegno interno, soprattutto nell’area settentrionale del regno?*. Il quadro
politico generale spiega la trasformazione delle due istituzioni di Brescia e Leno all’indomani
dell’ascesa al trono di Desiderio che, da fondazioni a carattere familiare, divennero il fulcro di un
sistema per il controllo del regno, capace di liberare la corona dall’ipoteca dell’aristocrazia che
tradizionalmente gravava su di essa e che, nel caso specifico di Desiderio, doveva essere forte,

considerati la sua origine “modesta” e le modalita con cui era giunto al potere.

Questo sistema rimase solido almeno fino al 771, quando la morte di Carlomanno, avvenuta nel
dicembre di quell’anno, determind un rovesciamento dello scenario politico internazionale, la cui
maggiore conseguenza fu la rottura dell’alleanza tra i Longobardi e i Franchi. Nei turbinosi
accadimenti che compongono la storia dell’ultimo regno longobardo, ’uso strategico della
fondazione cittadina affidata alla figlia della coppia regia, Anselperga, fu ulteriormente potenziato e
il monastero divenne una vera “cassaforte” per 1 beni del fisco regio. Si trattava del punto di arrivo di
un processo graduale, che aveva modificato 1’originario carattere familiare della fondazione e lo
aveva reso un monastero regio posto sotto il patrocinio del palatium'?2. Le due dimensioni sono
accostate 1’una all’altra nei diplomi regi, in un’ambiguita crescente che si dissolve infine nella
creazione di una riserva patrimoniale a favore di Ansa. La fluidita del confine tra natura personale e
natura pubblica della protezione sovrana, incarnato dalla regina e dal suo ruolo ambivalente, consenti
un’alterazione dello status del patrimonio monastico, finalizzato a un suo controllo esclusivo da parte
della famiglia reale: il passaggio di proprieta a San Salvatore provoco una fusione tra le sostanze

familiari di Ansa e una pluralita di beni di origine fiscale in un patrimonio che veniva cosi recuperato,

120 Qy questo tema, J. Nelson, Making a Difference in Eight-Century politics. The Daughter of Desiderius, in After Rome's
Fall. Narrators and Sources of Early Medieval History. Essays presented to Walter Goffart, Toronto 1998, pp. 171-190.
121 Gasparri, Italia longobarda, pp. 106-113.

122'y. Lazzari, Una mamma; Loré, Monasteri, re e duchi, pp. 951-955.

53



nella sua interezza, alla gestione diretta dei sovrani per il tramite della regina'?®. Ed & proprio
quest’ultimo aspetto a meritare attenzione, poiché quello di San Salvatore di Brescia ¢ il primo caso
ben documentato di un modo eccettuativo di gestione del patrimonio fiscale che attribuisce alla regina
una facoltd pressoché illimitata di amministrazione dello stesso'?*. L’operazione compiuta da
Desiderio con il decisivo concorso della famiglia — la moglie Ansa, ma anche i figli Adelchi e
Anselperga, concreti esecutori del progetto dei genitori, tradisce un impegno costante nella
realizzazione di un’oasi patrimoniale su un’area estesa e cruciale per il governo del regno e un
tentativo di dinastizzazione del palazzo pavese e del monastero a esso legato'?®. 1l repentino collasso
del regno di fronte al nemico carolingio accrebbe di significato la fondazione bresciana, nello sforzo
estremo di sottrarre al pericolo incombente una quota del patrimonio fiscale vincolandolo ad Ansa e
affidandolo alla badessa Anselperga.

Pur senza sminuire la natura sperimentale dell’impianto posto in essere da Desiderio, il suo impatto
innovatore andrebbe forse ridimensionato in considerazione del fatto che I’azione del re si allineava
a una tendenza gia in atto nel regno. Il conferimento al monastero della tutela palaziale non é infatti
un’invenzione dell’ultimo sovrano longobardo, ma rappresenta la riproduzione di un costume
certificato per il regno longobardo al minimo dall’eta del suo predecessore. In particolare, il terminus
ante quem é il capitolo 17 delle leggi di Astolfo, che contiene il divieto per i monasteri che si sanno
essere sotto la protezione del palatium di riscuotere il doppio della composizione, come nelle cause
regie'?®. La disposizione ¢ molto eloquente, in quanto attesta ’esistenza di un contesto allargato di
enti religiosi facenti capo alla potesta palaziale, monasteri ma anche altri luoghi santi, che avevano
preso 1’abitudine di approfittare della protezione del palazzo per esigere una composizione al doppio
della quota normalmente dovuta, usurpando una prerogativa della curtis regia. Cio & innanzitutto
indicativo di quanto fosse profonda la compenetrazione tra I’autoritd sovrana e questi monasteri di
rango regio che, con tutta probabilita, erano gli stessi che accoglievano nelle loro dotazioni

patrimoniali beni di provenienza fiscale e, in virtu di questo fatto, si erano conquistati uno statuto

123 La dotazione di S. Salvatore di Brescia venne a comprendere beni provenienti dal fisco regio € dalla curtis ducale di
Brescia, oltre dal patrimonio privato della coppia regia. Una ricostruzione dei beni fondiari attribuiti a S. Salvatore di
Brescia si trova in Baronio, La “costruzione” del regno. Un’analisi delle concessioni regie in rapporto alla produzione
documentaria di S. Giulia ¢ in Lazzari, Un 'identita.
1241 a capacita di disporre di questo patrimonio non & assoluta, perché vi & fatto salvo il diritto di vendita, Loré, Monasteri,
re e duchi, p. 954.
125 Qulla funzione di raccordo svolta da Anselperga, La Rocca, Les cadeaux, pp. 506-508.
126 «Relatum est nobis, quod nunc usque talis fuissit consuitudo, ut monasteria vel reliqua loca venerabilia, que in
defensione sacri palatii esse noscuntur, conpositione dubla exegessent ab hominibus, qui in ipsa venerabilia loca
conponere devebant, sicut curtis regia exegere videtur. Nunc autem statuimus, ut monasteria, baselica vel exenodochia,
que ad palatii defensione esse videntur, si conpositionem exegere debuerint, non exegant sicut de causa regia dublum, nisi
sicut alia venerabilia loca exegunt, que ad palatio non perteneunt.», 4hist. 17. Per le cause regie, per cui si prevede il
doppio della composizione, si veda Roth. 369. Il nesso ¢ evidenziato da Loré, Monasteri, re e duchi, p. 955.
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speciale, di enti con uno statuto quasi pubblico. Un fenomeno di rilevanza non trascurabile e,
probabilmente, ben radicato, se Astolfo ebbe la necessita di normare contro un sistema che mostrava
delle devianze evidenti gia durante il suo regno. In secondo luogo, questo dato smorza I’innovativita
dell’operazione compiuta da Desiderio con S. Salvatore di Brescia e a lui puo, piuttosto, attribuirsi
un primato per avere fissato il rapporto tra vertice regio ed enti monastici sul piano documentario e

istituzionale!?’.

L’esperimento di San Salvatore di Brescia potrebbe essere stato modellato sulle strategie gia
collaudate Ratchis e dal suo gruppo parentale, che il nuovo re doveva conoscere data la sua prossimita
con I’ambiente regio e, in particolare, con Astolfo, di cui fu comes stabuli. Le affinita sembrerebbero
riguardare non solo I’aspetto della protezione palaziale, ma anche 1’uso funzionale della monacazione
degli elementi femminili della famiglia: il ruolo di Tassia e Rotruda rispetto a S. Maria della
Piumarola prefigurerebbe allora quello di Ansa e Anselperga, anche se la carenza di materiale
documentario per il monastero laziale rende difficile comprendere fino a che punto i due casi siano
sovrapponibili. In particolare, non é possibile stabilire una relazione tra la commistione di beni
pubblici e privati che ¢ caratteristica precipua di San Salvatore e la composizione del patrimonio di
S. Maria della Piumarola, del quale sappiamo essere stato fondato ex propriis sumptibus dalla due
donne. Se la concentrazione delle proprieta familiari della regina nella dotazione é fuor di dubbio,
della presenza di proprieta fiscali non vi e prova certa; non si puo escludere, tuttavia, che i doni nuziali
offerti ricevuti da Tassia in occasione delle nozze, causa della prima collisione di Ratchis con 1’élite

longobarda, comprendessero anche beni con un’origine tale'?,

1. 3. 2 Monasteri regi tra Tuscia e Friuli. Ratchis, Astolfo, Adelchi e ’abate Erfo

Il potenziamento del rapporto tra sovrani e monasteri sembra aver subito una forte accelerazione
durante i regni di Ratchis e Astolfo, che erano originari del ducato del Friuli. La seconda meta
dell’VIII secolo rappresenta un momento di svolta nei rapporti tra il potente ducato orientale e il
potere centrale, allorché si produsse una sovrapposizione tra le due sfere di interesse con la nomina a
sovrani di Ratchis e, subito dopo, del fratello Astolfo. Questa fase della storia del regno, che Gasparri
ha avuto modo di definire “friulana”, costitui il punto di arrivo dell’ascesa di un’aristocrazia nuova e
aggressiva, che aveva la sua base d’appoggio nel ducato friulano e che fu in grado, nel giro di pochi

anni, di impadronirsi del controllo del regno*?. La formazione di questa élite era recente e la sua

127 Cfr. Gasparri, Italia longobarda, p. 118, che sostiene 1’affinita qualitativa delle strategie patrimoniali messe in atto da
Desiderio rispetto a quelle comunemente praticate dall’aristocrazia longobarda e franca: «era un’altra provay, afferma
Gasparri, «delle origini nuove di Desiderio, esponente di un’aristocrazia di servizio in ascesa».
128 1 ’episodio & raccontato nel Chronicon di Benedetto di S. Andrea al Soratte. Cfr. C. La Rocca, Monachesimo femminile.
129 Gasparri, I duchi, pp. 32-34 € 1d., Istituzioni.
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origine puod probabilmente ricondursi alla scomparsa di un’intera generazione di friulani, falcidiata

nel corso di un rovinoso scontro con gli Slavi avvenuto sul principio dell’VIII secolo®.

Durante i regni di Ratchis e Astolfo, i gruppi parentali che erano legati al ducato del Friuli e ai territori
che gli gravitavano intorno accrebbero ulteriormente la propria influenza, avvalendosi di due
principali canali di esercizio del potere. Il primo é rappresentato dalla carica ducale, legata a
importanti centri urbani, sui quali I’aristocrazia veneto-friulana fu capace di mantenere un controllo
anche sotto Desiderio e fino alla prima eta carolingia. Alla fine dell’VIII secolo risultano in mano a
esponenti dell’aristocrazia veneto-friulana i ducati di Ceneda, Treviso, Vicenza, Verona, Brescia e,
forse, Persiceta in Emilia; inoltre, & possibile che vantasse origini friulane anche il duca Arechi I,
genero di Desiderio, poi principe di Benevento®L. Il secondo strumento fu quello delle fondazioni
monastiche, altra manifestazione di un potere che, oltre all’inserimento nella struttura pubblica e
all’attivita militare, dipendeva dalla possibilita di controllare grandi patrimoni fondiari**2. Anzi, lo
sviluppo dell’impiego strategico delle dotazioni monastiche durante i regni di Ratchis e Astolfo
potrebbe essere collegato proprio a un tratto distintivo dei territori nordorientali e della capacita
patrimoniale dell’aristocrazia e dei possessores che vi erano impiantati. In altre parole, I’ampia
disponibilita patrimoniale che caratterizzava i vertici della societa veneto-friulana, forse combinata
con una distribuzione del patrimonio fiscale allargata e condivisa tra il duca friulano e i gruppi
parentali gravitanti intorno alla carica, avrebbe costituito un elemento determinante nell’ascesa al
potere dei possessores che provenivano dal nordest del regno nella seconda meta dell’VIII secolo.
D’altra parte, questo stesso elemento potrebbe avere indotto i sovrani Ratchis e Astolfo a potenziare
una strategia per la gestione dei patrimoni, anche fiscali, gia diffusa presso 1’¢lite longobarda, al fine
di assicurare alla corona una base fondiaria autonoma e obliterare i rischi di sovvertimento legati alla

dipendenza strutturale della monarchia dal consenso delle aristocrazie.

E infatti, un modello per la fondazione di istituzioni religiose collegate al potere regio e dotate con
quote estratte dal fisco sembra essere stato collaudato nel corso del regno di Astolfo, che era giunto
al trono con simili modalita, a seguito di un colpo di stato ai danni del fratello Ratchis. Lo schema é
quello individuabile nella vicenda di Nonantola, I’unico monastero regio del quale ¢ sicura la nascita

durante il regno di Astolfo: la fondazione vera e propria dell’ente prevedeva di affidarla a un uomo

130 PAULI DIACONI, Historia Langobardorum, ed. L. Bethmann e G. Waitz, in M.G.H., SS rer. Lang., Hannover 1878
(d’ora in poi, PD, HL), VI, 24, p. 222. Secondo Paolo Diacono, lo stesso duca del Friuli Ferdulfo aveva provocato
I’irruzione dell’esercito slavo entro i confini della sua provincia, «dum victoriae laudem de Sclavis habere cupiit». La
scelta si rivelo tuttavia nefasta: il duca e I’intera élite friulana perirono nello scontro, a eccezione di Munichis, che fu
padre dei duchi Pietro del Friuli e Orso di Ceneda. Fu il successore di Ferdulfo, il bellunese Pemmone, a prendersi cura
degli orfani lasciati dai caduti, da lui allevati proprio come fossero i suoi veri figli, Ratchis, Astolfo e Ratchait.

131 Gasparri, Istituzioni.

132 Su questo tema, si veda il classico Tabacco, La connessione.
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vicino al re e legato al suo ambiente di provenienza, interveniva in un’area di confine e importante
per il controllo del territorio, e destinava alla dotazione della comunita terre che il fondatore aveva

ricevuto dal re medesimo sommate a una base prelevata dal suo patrimonio familiare®,

Questa griglia interpretativa sembra applicabile ad altri due esempi di fondazioni longobarde
connesse tra loro e con il potere regio — il monastero di S. Salvatore al Monte Amiata, in Tuscia, e i
monasteri gemelli di Sesto e Salt, in territorio friulano. L’istituzione dei tre cenobi si deve all’azione
dello stesso fondatore, Erfo, che, come Anselmo, era un rappresentante dell’élite nordorientale e
aveva abbracciato la vita monastica contestualmente alla fondazione delle comunita friulane,
avvenuta con il concorso giuridico-patrimoniale e la monacazione dei due fratelli Marco e Anto e
della madre Piltrude'3*. Poiché I’atto costitutivo delle due dotazioni dei monasteri di Sesto e di Salt ¢
un documento straordinario quanto complesso, riserveremo la sua analisi al prossimo paragrafo e alla
sezione monografica sul monastero di Sesto e ci limiteremo qui a estrapolarne soltanto gli elementi

utili alla comprensione del parallelismo con S. Salvatore al Monte Amiata.

Le circostanze della fondazione del monastero amiatino sono state tramandate da fonti problematiche,
ma accomunate dall’evidenziazione del concorso regio nella fondazione di S. Salvatore: il breve dal
titolo Fundatio monasterii S. Salvaturii Montamiati e due falsi diplomi attribuiti a Ratchis e Astolfo.
La Fundatio attribuisce il progetto a Ratchis, che 1’avrebbe ordinata in seguito a una mistica
visione'®®, mentre i due diplomi confermano le donazioni indirizzate al primo abate Erfo ed effettuate
dai due sovrani longobardi in occasione dell’istituzione della comunita che, dunque, sembrerebbe
attribuibile a entrambi'®. A queste notizie incerte, occorre accostare una testimonianza invece
affidabile, una donazione post mortem rogata nel 770 a Brioni, presso Chiusi: tra le condizioni
imposte dal testatore agli eredi, compare I’obbligo di effettuare un versamento annuale al cenobio del

Salvatore quem bone memorie Erfo abbas a fundamenta edificavit'®’.

133 Attraverso la Vita Anselmi, pp. 568-569, sappiamo che una parte del patrimonio vicentino di Anselmo era confluita
nella dotazione del monastero di Nonantola e che era stata utilizzata per ospitare due xenodochi - uno in loco qui dicitur
Vicus-Domnani, e I’altro in loco qui dicitur Susonia, localita di incerta identificazione.
B4Codice Diplomatico Longobardo, ed. L. Schiaparelli, I, Roma 1933 (d’ora in poi, CDL, II), n. 162 (762), pp. 98-109.
135 Fundatio monasterii S. Salvatorii Montamiati, in MGH, SS rer. Lang., pp. 564-565.
136 CDL, I/, n. 21 (747), pp. 93-97 e n. 29 (749), pp. 179-184, con relative analisi.
137 CDL, 11, n. 248 (770), pp. 323-326. Il documento fa parte di una serie di tre carte del fondo amiatino, che permettono
di seguire per un arco di circa cinquant’anni le vicende di una famiglia toscana, strettamente legata al monastero di San
Salvatore. Per un’analisi ravvicinata del caso, soprattutto da una prospettiva economico-sociale, si rimanda a S. Gasparri,
Voci dai secoli oscuri: un percorso nelle fonti dell'alto Medioevo, Roma 2017, p. 62-71, mentre per una prospettiva
antropologico sociale, v. T. Lazzari, Gli spazi delle famiglie fra dimensione privata e rappresentazione pubblica, in
Bianchi — Lazzari — La Rocca, Spazio pubblico, pp. 213-231.
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Queste fonti sono state oggetto dei pregevoli studi di Schneider, Brihl e Kurze, che hanno cercato di
chiarire le fasi compositive dei due falsi e fare luce sulla vicenda della fondazione®. 1l diploma di
Ratchis ¢ un falso dell’XI secolo, che dipende dal diploma presunto di Astolfo e rimaneggia
soprattutto 1’elenco delle proprieta del monastero. Il diploma di Astolfo, databile tra X e XI secolo, ¢
considerato invece la falsificazione di un diploma genuino, probabilmente dello stesso Astolfo o,
secondo Kurze, di Adelchi®®. Invece, la Fundatio € stata recentemente analizzata da Marrocchi, che
ne ha recuperato il valore di fonte storica, in quanto operazione di costruzione della memoria che fu
messa in atto dal monastero tra il secolo Xl e gli inizi del XII e che manifesta non solo la riflessione
condotta dalla comunita sul proprio passato ma anche 1’uso della narrazione scritta come mezzo di

esercizio del potere4°.

L’interpretazione tradizionale di Schneider e Briihl considera accettabili le informazioni sulla
fondazione veicolate dai diplomi, che riconoscono in Ratchis I’iniziatore dell’opera e in Astolfo il
suo prosecutore. Secondo questa versione, lo spurio attribuito ad Astolfo rimane una copia abbastanza
fedele di un originale dello stesso re, pur presentando alcune sezioni interpolate e due grosse
problematicita: la prima consiste nel riferimento alla morte di Ratchis, che sarebbe un’invenzione
dello scrittore del falso, la seconda ¢ 1’assenza della dedicazione del monastero nell’inscriptio,
un’omissione vistosa all’interno di un’intitulatio che appare copiata correttamente!*!, La presunta
interpolazione sulla morte di Ratchis é spiegata chiamando in causa la monacazione del sovrano che,
una volta divenuto monaco, sarebbe stato ormai privo del potere di emanare un diploma di dotazione:
i due falsi rappresenterebbero, dunque, un tentativo dei monaci amiatini per preservare 1’attendibilita
del mito di fondazione, che rischiava di essere compromessa dall’evidente aporia sorta tra

I’intenzione di conferire al proprio monastero lo statuto di abbazia regia e la volonta di ascriverne le

138 Qi rimanda all’introduzione dei documenti nell’edizione del Codice Diplomatico Longobardo, 1II/I, curata da C. Briihl,
che riprende gli studi di Scheider. Inoltre, Id., Studien zu den langobardischen Konigsurkunden, Tubinga 1970, pp. 140;
Codex Diplomaticus Amiatinus: Urkundenbuch der Abtei S. Salvatore am Montamiata. Von den Anfingen bis zum
Regierungsantritt Papst Innozenz III, 736-1198, ed. W. Kurze, Tubinga 1974-1982 (d’ora in poi CDA); Id., I privilegio
dei re longobardi per San Salvatore sul Monte Amiata, in 1d., Monasteri e nobilta nel Senese e nella Toscana medievale.
Studi diplomatici, archeologici, genealogici, giuridici e sociali, Siena 1989, pp. 339-356; 1d., “Monasterium Erfonis”. I
primi tre secoli di storia del monastero e la loro tradizione documentaria, in Ivi, pp. 357-372; Schneider, Die
Reichsverwaltung. A questi studi, si aggiunga C. G. Mor, La monacazione di Ratchis e la diaspora friulana, «Ce fastu?»,
XXXII (1957), pp. 140-144 che, sia pure conciso e datato, ha il pregio di sottolineare I’importanza del legame tra
I’aristocrazia friulana e il potere regio.
139 Cft. nota precedente.
14011 volume di Marrocchi pone I’accento sulle pratiche di scritturazione portate avanti nei secoli dai membri di questo
monastero, cfr. M. Marrocchi, Monaci scrittori. San Salvatore al monte Amiata tra Impero e Papato (secoli VIII-XIII),
Firenze 2014, qui pp. 291-305. Mentre Marocchi ritiene accettabili anche le notizie della Fundatio, non cosi Schneider,
secondo cui questa «non contiene neanche una parola di utilita come fonte» v. Ivi, p. 294.
141 Cid che non avrebbe avuto alcun senso in un precetto di Astolfo. Secondo Schneider, le cui tesi sono riassunte in
apertura all’intervento di Kurze, la notizia sulla morte di Ratchis costituirebbe un’interpolazione del copista e si
motiverebbe con I’incapacita, da parte di quest’ultimo, di concepire che il sovrano avesse lasciato incompiuta la
fondazione del monastero, per cui, non essendo a conoscenza della monacazione di Ratchis, ne avrebbe inventato la
morte. Kurze, 11 privilegio.

58



origini al pio Ratchis, che all’epoca aveva gia abbandonato il secolo. Questa ricostruzione, sostenuta

in ultimo da Marrocchi anche attraverso 1’analisi della Fundatio, non sembra, pero, convincente!4?,

Una proposta di lettura piu solida & quella di Kurze che, sulla base di un raffinato esame delle fonti,
rigetta la versione della Fundatio e sostiene che il diploma originale su cui fu costruito il falso di
Astolfo sarebbe stato emanato non da questo re, ma da Adelchi. Infatti, in un precetto di Ludovico il
Pio conservato in originale dal monastero amiatino, sono convalidate le elargizioni che Adelchi aveva
effettuato a favore di San Salvatore!*®. L’ipotesi di Kurze, inoltre, consente di spiegare piu
logicamente i due passaggi pitu problematici del falso di Astolfo. L’inserto relativo alla morte di
Ratchis diventa ovviamente logico se si pensa che il diploma fu rilasciato da Adelchi e non da Astolfo,
che mori prima del fratello, nel 756. Quanto alla mancanza dell’intitulatio del monastero, Kurze ha
notato una coincidenza con ’atto di dotazione dei monasteri gemelli di Sesto e di Salt, rogato a
Nonantola nel 762. In questa carta, i tre fratelli Erfo, Marco e Anto dichiarano di avere abbandonato
la terra natia dopo la fondazione delle due comunita gemelle per trasferirsi in Tuscie patribus: nella
sezione conclusiva del documento, si apprende che Erfo era divenuto abate di un monastero non
meglio identificato in Tuscia, per cui fu confezionata una copia della donazione, non pervenuta, e che
sarebbe S. Salvatore al Monte Amiata. Il confronto tra la carta di donazione per le fondazioni friulane
e il falso di Astolfo, entrambi dimentichi della dedicazione del cenobio di Erfo in Tuscia, induce a
credere che I’esemplare genuino che forni la base per la falsificazione amiatina potrebbe essere stato
rilasciato intorno al 762, quando S. Salvatore non era ancora stato consacrato. Oltre a cio, si consideri
che I’idea di Kurze, che vede nell’originale falsificato un diploma di Adelchi e non di Astolfo, sarebbe
supportata da un’ulteriore analogia con 1’altro monastero di Erfo, S. Maria di Sesto, che fu anch’esso

beneficiato da Adelchil*,

Sempre secondo Kurze, e probabile che il documento-modello per il falso privilegio di Astolfo non
fosse un atto di fondazione, bensi una carta di dotazione, con funzioni di garanzia e accertamento
rispetto ai possessi di un monastero gia esistente, mentre I’istituzione della comunita monastica
risalirebbe all’eta di Astolfol*°. In effetti, la redazione di una falsa carta di fondazione con apposto il
nome di Astolfo puo rappresentare, di per s¢, un riscontro significativo della memoria dell’effettivo
momento di fondazione dell’ente, ancora viva presso i monaci nel X-XI secolo. Quanto alle ragioni
di una simile alterazione, per comprenderle & necessario tenere presente che nel presunto diploma di

Astolfo, forse congegnato a partire da una donazione di Adelchi, Astolfo non indossa propriamente

142 Marrocchi, Monaci scrittori, pp. 291-305.
143 MGH, DD LdF., n. 119 (816), pp. 294-295.
144 MGH, DD. Karol., n. 134 (781), pp. 184-185
145 Kurze, 1l privilegio, pp. 349-352.
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la veste dell’ideatore del progetto di fondazione, ma ¢ il prosecutore dell’opera del predecessore
Ratchis. La falsificazione di Adelchi indicherebbe allora 1’interesse a coinvolgere nel processo di
fondazione il re monaco Ratchis, le cui volonta poi sarebbero state portate a compimento dal
fratello'*®, Ratchis godeva infatti di una fama molto positiva, quasi in odore di santita, e i monaci di
San Salvatore lo considerarono il candidato piu adatto cui attribuire la paternita prima della
fondazione. Nel clima di riformismo religioso in cui fu messo a punto il falso, Adelchi dovette
risultare figura poco attraente, mentre 1’empia reputazione di Astolfo appariva scomoda e se ne volle
ridimensionare la rilevanza, chiamando in causa il molto piu accettabile e devoto fratello. In tale
prospettiva, si spiegherebbero allora sia la creazione del secondo diploma di fondazione, quello di
Ratchis, sia la scrittura della Fundatio monasterii S. Salvaturii Montamiati, fonti in cui & appunto
quest’ultimo sovrano a disporla. In altre parole, se Astolfo non avesse avuto alcuna parte nella
fondazione del monastero, non si vede perché i monaci che produssero i falsi diplomi longobardi nel
X-XI secolo sentissero 1’esigenza di chiamarlo in causa e non si limitassero invece ad attribuire
I’onore della fondazione al solo Ratchis. La precedente stesura di un falso diploma attribuito ad
Astolfo potrebbe indicare una volonta dei monaci di conservare un’ombra della memoria
dell’intervento di questo re, seppure presentandola come la prosecuzione dell’azione del fratello
monaco e alleato del vescovo di Roma. La base per questa falsificazione sarebbe stata fornita da un
diploma genuino di Adelchi, che confermava e definiva la dotazione del monastero, forse risalente
gia alla fase della fondazione. Tuttavia, questa ipotesi € valida solo se si accetta che la dedicazione

del monastero sia rimasta vacante per anni, almeno fino al 762.

Soprattutto qualora si abbracci I’idea di Kurze, ¢ molto interessante rilevare che all’interno dei falsi
diplomi di Ratchis e Astolfo si distingue la medesima procedura di fondazione che si & descritta sopra
per Nonantola. Al di la della veridicita del contenuto dei documenti, cio che emerge con chiarezza e
la forte affinita con il caso emiliano, un parallelismo che assumerebbe un significato ancora maggiore
nel caso in cui I’edificazione di S. Salvatore fosse stata stabilita realmente da Astolfo. Erfo
apparteneva alla stessa élite friulana di Ratchis e Astolfo, e, secondo i due diplomi amiatini, aveva
ricevuto un patrimonio che fu poi investito nella fondazione del suo monastero in Tuscia; di
quest’area, Astolfo cerco di mantenere sotto un controllo diretto e stringente, tant’¢ che vi aveva
inviato come plenipotenziario il suo comes stabuli e duca Desiderio!*’. Si pud pensare che
I’istituzione del monastero amiatino rispondesse al medesimo progetto e che Astolfo ne demandasse

la realizzazione ad alcuni tra i suoi piu stretti fedeli, tra cui Erfo, secondo un modo di esercizio del

146 Kurze esclude invece ragioni giuridiche, come anche la volonta di anticipare il momento della fondazione, fenomeno
diffuso nel confezionamento di falsi di questo genere, cfr. Kurze, /I privilegio, pp. 350-351.
147 Gasparri, I duchi, pp. 53-54.
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potere che abbiamo definito tipico dell’aristocrazia friulana dell’VIII secolo e che prevedeva un uso
della via istituzionale combinato con quello della fondazione e dotazione di monasteri. E in effetti, la
lettura della carta di dotazione dei monasteri gemelli di Sesto e di Salt lascia intendere che il lasso di
tempo intercorso tra la fondazione delle due comunita e la produzione di un atto scritto di definizione
del patrimonio monastico fosse abbastanza considerevole. Infatti, da alcune spie contenute nel
documento, risulta chiaro che i due enti funzionavano a tutti gli effetti alla data del 762 e,
probabilmente, si lasciavano alle spalle una vita non breve: cio potrebbe confermare che la fondazione
del monastero amiatino fosse avvenuta durante il regno di Astolfo e, di conseguenza, consentirebbe

di validare la teoria di Kurze sulla produzione dei due falsi per S. Salvatore.

Pur essendo evidenziato con preciso intento politico dalle fonti relative alla genesi del monastero,
I’iniziativa del potere regio dietro la fondazione di S. Salvatore ¢ da reputarsi notizia degna di fede:
I’iniziativa di Erfo va evidentemente considerata in rapporto con esso e puo trovare una coincidenza

nei due monasteri friulani di cui la donazione del 762 ha preservato il ricordo.

1. 4 Monasteri e fisco regio. I monasteri gemelli di Sesto e di Salt

1. 4. 1 I monasteri gemelli di Sesto e di Salt e la loro carta di dotazione (762). Una rete di
monasteri

Il documento detto “donazione sestense” € una fonte imprescindibile per chiarire le circostanze della
fondazione di Sesto e di Salt, due comunita monastiche per le quali il legame con il potere regio non
e da escludere fin dalle origini e diventa esplicito dalla prima eta carolingia. Solo una delle due localita
e identificabile con certezza: il monastero maschile edificato a Sesto al Reghena, oggi intitolato alla
Vergine Maria, non solo fu uno dei maggiori interlocutori del potere regio nell’alto Medioevo, ma
conservo una certa importanza fino alla prima eta moderna, con una prolungata continuita d’uso dei
luoghi e delle strutture che ospitavano 1’antico monastero**®; al contrario, il riconoscimento del
toponimo Saltus, tradizionalmente associato alla frazione di Salt di Povoletto presso il fiume Torre,
risulta piu problematico perché, come vedremo in seguito, del monastero femminile si perdono le

tracce gia in eta altomedievale!*®. L’esame minuto del documento di dotazione del 762 ¢ contenuto

3

148 per la fase altomedievale del monastero, si tratta di frammenti di arredi scultorei e della cosiddetta “urna di
Sant’ Anastasia”. Quest’ultima costituisce un reperto di grande pregio, ma non ¢ ascrivibile alla fase antica del monastero:
le reliquie della Santa erano infatti originariamente custodite dalle monache di Salt e, precedentemente, si trovavano nel
monastero di S. Maria della Valle, dove la comunita si sarebbe trasferita in seguito, cfr. M. Brozzi, Il ducato Longobardo
del Friuli, Udine 1981, p. 75 e n. 256.
149 1a localizzazione a Salt di Povoletto conserva tratti di forte incertezza, perché si basa, di fatto, sulla memoria popolare
e sul ritrovamento di alcune strutture di eta romana, forse i resti di una villa rustica, i cui ambienti sarebbero poi stati
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nella seconda parte di questa tesi, nel capitolo monografico dedicato al monastero di Sesto. Per il
momento, forniremo solo alcune informazioni essenziali su queste fondazioni longobarde,

concentrandoci sulla prospettiva regia.

Nel maggio 762, fu rogata a Nonantola una charta donationis atque definitionis con la quale i tre
fratelli Erfo, Marco e Anto stabilirono la dotazione dei monasteri che avevano precedentemente
fondato in territorio friulano, in locum que vocatur Sesto e in ripa Salto. Nel preambolo introduttivo,
viene esposto 1’antefatto della donazione, che racconta come i tre fratelli, in laico ante constituti,
avessero deciso di edificare due comunita gemelle dedicate alla Vergine Maria, a S. Giovanni Battista
e all’apostolo Pietro, I’'una maschile e 1’altra femminile, in cui ritirarsi a vita monastica insieme con
la madre Piltrude. Dopo la fondazione, a seguito di una chiamata divina, i tre fratelli si erano separati

de terra et de cognatione e avevano disposto di andare ad abitare in Tuscie partibus.

Nella parte dispositiva dell’atto, Erfo e Marco, gia abati, determinano quindi la destinazione del
proprio patrimonio, procedendo a dotare gli enti e predisponendo una ripartizione puntuale dei beni
tra loro. Il problema della possibile origine fiscale delle concessioni richiede la ricostruzione del
quadro completo del patrimonio basata sui diplomi ricevuti dal monastero di Sesto, che sara
presentata piu avanti. Per il momento, si tenga presente che una parte delle assegnazioni contenute
nel documento del 762 ritorna in un diploma di Berengario dell’888 per il monastero di Sesto, che
conferma e pone sotto il mundeburdio regio le corti che i predecessori e i fondatori avevano concesso
e consegnato al cenobio per quecunque instrumenta scripturarum®°, 1l diploma di Berengario pone
il problema della possibile origine fiscale di una parte del patrimonio donato dai fondatori, che
giustificherebbe 1’esigenza di una conferma regia, seppure tardiva, a tutela dei beni ceduti fin
dall’VIII secolo. Dall’altra parte, I’apposizione del mundeburdio potrebbe invece suggerire che il
diploma rappresentasse un tentativo di recupero di una parte della dotazione sestense alla disponibilita
di Berengario, che era appena salito al potere e che aveva la propria base d’appoggio nella marca
friulana. Inoltre, il diploma non é esente dal sospetto di interpolazioni, che riguarderebbero proprio

la lista dei possessi assegnati al monastero di Sesto.

adeguati per alloggiare le monache. Queste strutture furono scoperte accidentalmente negli anni Cinquanta. La
localizzazione del monastero in questo contesto ¢ proposta da Brozzi, che afferma: «Il ricordo dell’antica fondazione e
del luogo ove sorse il cenobio ¢ tuttavia vivo tra quella popolazione e, a testimonianza di ci0, rimangono alcune tracce,
venute alla luce durante lavori edili, e consistenti in antichi muri di fondazione, mattoni, embrici e tegole», Brozzi, I/
ducato Longobardo, p. 74. Wataghin solleva alcuni dubbi sull’identificazione, cfr. G. C. Wataghin, “Monasterium... in
locum qui vocatur Sexto”. L’archeologia per la storia dell’abbazia di Santa Maria di Sesto, in G. C. Menis — A. Tilatti
(a. c.), L’abbazia di Santa Maria di Sesto tra storia e archeologia, Pordenone 1999, pp. 4-52, qui p. 5 e 45.
150 I diplomi di Berengario I, ed. L. Schiaparelli, Roma 1903, (d’ora in poi, DD B. I), n. II (888), pp. 8-11.
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Nella donazione sestense, 1’entita e la disposizione dei beni ceduti sono significativi dell’estensione
e della rilevanza economica del patrimonio dei fondatori e della loro capacita di controllo del
territorio, che ¢ solo in parte rappresentata nell’elenco delle assegnazioni, forse non comprensivo di
tutte le proprieta del gruppo parentale®®!, La caratterizzazione interna delle proprieta sembra un primo
indizio a favore della potenziale connotazione pubblica di una parte di esse: lo suggerisce la
preponderanza di risorse quali boschi, prati, pascoli, la citazione di un monte, 1’insistenza frequente
delle proprieta su assi stradali e fluviali e I’esenzione dal pagamento dello scatico su un pascolo per
i porci in condivisione tra la comunita femminile e lo xenodochio che sorgeva nelle sue vicinanze.
L’escatico soprattutto € un riferimento interessante, perché era una forma tributaria connessa a beni
di uso pubblico e, in particolare, al diritto di pascolo dei porci, e indicherebbe dunque che la corte di
Saltus su cui fu edificato il monastero femminile includeva terre gravate da tale tributo2. Inoltre, &
significativo che siano 1 fondatori a dispensare il cenobio dal pagamento dell’escatico, perché tale
dispensa attesta un’autorita sui beni donati superiore a quella di un proprietario ordinario. Questo
dato puo essere letto perd in due direzioni divergenti: si pud presupporre che, alla sorgente del diritto,
vi fosse una concessione dall’alto, del re o del duca; oppure, in alternativa, si pud ipotizzare un
processo di imitazione da parte delle élite locali dei modi regi di gestione delle risorse pubbliche, per
beni a esse assimilabili, ma con un’origine invece allodiale. D’altronde, come suggerisce anche il
nome Saltus, ¢ probabile che 1’escatico fosse associato a un pascolo interno a un bosco, cio¢, appunto,

a una risorsa normalmente considerata pubblica.

Anche se nella donazione sestense non esiste una prova dirimente a favore dell’esistenza di un
progetto o un contributo del re retrostante la fondazione dei monasteri friulani, la seconda ipotesi mi
sembra meno probabile vista la prossimita dei fondatori e, soprattutto, di Erfo agli ambienti regi. In
altre parole, € piu facile che il gruppo parentale di Erfo avesse acquisito il possesso di una terra di
natura pubblica in virtu dell’appartenenza a un circuito redistribuivo che interessava le élite vicine al
potere regio e/o ducale. Questa tesi sembra trovare ulteriore conforto in due tradizioni locali, che
hanno costruito una memoria dell’origine pubblica delle due fondazioni, forse rielaborando una verita

storica sulla prossimita dei fondatori al potere regio: la prima vedrebbe in Erfo, Marco e Anto i figli

151 Infatti, il documento & rogato per volonta del solo Erfo e le assegnazioni sono imputate a Erfo e Marco, che agisce

come consenziente. Il terzo fratello, Anto, si limita ad apporre la sua firma al documento, mentre la madre Piltrude vi ¢
semplicemente citata e non ¢ presente tra i testimoni.
152 Usualmente le grandi aree incolte, cosi come le arterie fluviali e stradali, pertinevano al re. V. Gasparri, Le basi
economiche; Lazzari, La tutela. Per lo scatico, si veda anche la famosa lite tra gli homines di Flexum e il monastero di
Nonantola, in cui i Flexiciani ostendono un diploma di Liutprando, con il quale il re avrebbe concesso alla comunita
I’accesso a una foresta regia per pascolare i porci absque ommne scatico vel datione: 1’espressione ¢ pressoché
sovrapponibile a quella usata nella donazione sestense. Il placito ¢ edito in PR/, I, n. 36 (824), pp. 109-113. Per il caso di
Fiesso, T. Lazzari, Comunita rurali nell’alto medioevo: pratiche di descrizione e spie lessicali nella documentazione
scritta, in P. Galetti (a. c.), Paesaggi, comunita, villaggi medievali, Spoleto 2012, pp. 405-421; 1d., La tutela, pp. 16-18.
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di Pietro, duca del Friuli ricordato da Paolo Diacono; la seconda vuole che la loro madre Piltrude,
ospite del monastero di Salt, fosse una regina longobarda e avesse fondato il monastero di S. Maria
in Valle a Cividale. Per quanto suggestive, tali ricostruzioni sono tramandate, pero, soltanto da testi
di eta moderna non sempre attendibili, mentre non esistono altre fonti coeve o, comunque, medievali

con cui ricostruire 1’identita dei membri della parentela®®,

Nel documento del 762, invece, il legame con il potere sovrano é assente 0, meglio, non ¢ esplicitato
dall’uso di titoli o perifrasi illuminanti in questo senso; tuttavia, esso emerge soprattutto dalla rete di
relazioni con altri monasteri di rango regio in cui le due comunita appaiono inserite e che viene in

evidenza soprattutto nell’escatocollo, che vedremo tra poche righe.

La seconda parte della carta contiene le disposizioni relative alla vita interna dei monasteri e una
precisazione dei rispettivi diritti e competenze, nonché la definizione dei loro rapporti con il patriarca
di Aquileia. Un aspetto notevole del documento e che i due enti furono dotati, fin dalla nascita, di un
elevato grado di autonomia, essendo prescritta per entrambe la libera elezione dell’abate e della
badessa all’interno delle comunita, senza alcuna ingerenza esterna’*. Questo aspetto e il raccordo
alla superiore autorita del patriarca aquileiese Sigualdo, chiamato in causa nella poco auspicabile
eventualita di attrito o corruzione delle comunita, dimostra la volonta dei fondatori di neutralizzare
I’autorita del diocesano locale sui due monasteri o, perlomeno, su quello maschile di Sesto. Mentre &
certo che il monastero di Sesto rimase sempre esente dalla giurisdizione del vescovo di Concordia,
quanto a Salto, il discorso &€ complicato dalla nebulosa vicenda del monastero e dalla sua possibile
ubicazione: infatti, se si accetta 1’ipotesi di Salt di Povoletto, il diocesano locale sarebbe stato
effettivamente il metropolita di Aquileia perché, dalla seconda meta dell’ VIII secolo e fino all’inizio
del IX, la sede patriarcale fu ospitata a Cividale. A ogni modo, anche nel caso della comunita
femminile, il margine di intervento del patriarca € minimo e limitato con precisione a circostanze
estreme: I’appello al vescovo aquileiese sembra concepito alla stregua di una tutela dell’ampia liberta
o, meglio, dell’indipendenza concessa ai monasteri. L’esenzione dal diocesano locale e la libera
elezione della guida della comunita sono condizioni favorevoli alla proiezione dei monasteri al di
fuori dell’orizzonte locale e, infatti, sono tratti caratteristici delle fondazioni regie. Un parallelismo,
in questo periodo, si riconosce in un diploma di Desiderio, Adelchi e Ansa rilasciato nel 760 per S.
Salvatore di Brescia, in cui, insieme con alcune conferme patrimoniali, il monastero viene beneficiato

con il privilegio della libera elezione della badessa e della tutela palaziale!®®. Le fonti disponibili non

18 V. infra, Parte 11, Cap. 13.

154 La procedura di elezione per il monastero femminile appare maggiormente vincolata, laddove il documento stabilisce
che il patriarca di Aquileia deve prestare il suo consenso per il perfezionamento dell’elezione della badessa di Salt, che ¢
incarico dell’abate di Sesto ordinare.

155 Le carte del monastero, n. 3 (760).
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consentono di stabilire se i monasteri friulani ricevettero la defensio sacri palatii in eta longobarda;
tuttavia, la prospettiva non si puo escludere del tutto perché, almeno per il monastero di Sesto, un
diploma di Adelchi esistette ma, essendo andato perduto, ne conosciamo soltanto i contenuti

confermati da Carlo Magno nel 781,

Terminata la parte dispositiva, I’atto si avvia alla sua conclusione con I’escatocollo, che comprende
la registrazione del redattore, il monaco Ansperto, 1’actum, nel monastero dei Santi Apostoli di
Nonantola, la datazione cronica e le sottoscrizioni, tutte autografe. Le prime tre firme sono dei
fondatori, Erfo indignus monachus e autore della rogazione del documento, Marco abate, qui
consenziente, ¢ Anto, anch’egli umile monaco. Le successive sottoscrizioni appartengono a due abati,
Vittoriano e Silvestro, che le altre formule di convalida consentono di associare, rispettivamente, a
un non meglio identificato monastero di San Michele Arcangelo e allo stesso monastero di Nonantola.
Firmano poi alcuni monaci: per il monastero di S. Michele Arcangelo, sottoscrive Orso, presbiter et
monachus, mentre la rappresentanza nonantolana e piu nutrita e € composta dal monaco Gaidolfo, dal
diacono Beato e dal loro confratello Teofilo. Conclude ’elenco 1’estensore materiale del documento,
il sopracitato Ansperto, anch’egli monaco dei Santi Apostoli, che dichiara di avere confezionato hanc
cartulam donationis atque definitionis per lo stesso monastero di Sesto e una sua copia, di pari valore,
per la comunita femminile di Salto. Tuttavia, i monasteri gemelli non sono i soli a ricevere una
scrittura che attesti il negozio giuridico avvenuto e i diritti cosi acquisiti sulle proprieta dei tre fratelli:
sono menzionate altre due copie, consegnate a S. Michele Arcangelo e al monastero di cui e abate

Erfo in Tuscia che, pero, non sono state conservate.

Questa sezione del documento é una testimonianza eccezionale per lo studio delle fondazioni
monastiche dell’ultimo regno longobardo e per far luce sui rapporti che intercorrevano tra esse. La
carta descrive una rete di cenobi non altrimenti nota, che era attiva durante il regno di Desiderio e
Adelchi e che comprendeva i due enti friulani di Sesto e Salt, i monasteri regi di S. Salvatore al Monte
Amiata in Tuscia e di Nonantola, in territorio modenese, e un altro monastero dedicato a S. Michele
Arcangelo, forse identificabile con S. Michele in Brondolo che, nell’VIII secolo, si trovava nella

fascia costiera ancora sottoposta all’autorita imperiale bizantina.

L’intitolazione del monastero di Nonantola ai Santi Apostoli e il nome del suo abate, Silvestro, sono
stati utilizzati dai detrattori dell’autenticita del documento come prove a sostegno della propria tesi:
come noto, 1’abbazia ¢ dedicata non agli Apostoli, ma a San Silvestro, mentre gli elenchi ufficiali

degli abati nonantolani indicano per il 762 la reggenza del prete Vigilanzio, sostituto del legittimo

1% MGH, DD. Karol. I, n. 134 (781), pp. 184-185.
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abate Anselmo, allora in esilio a Montecassino. In verita, questi particolari depongono a favore della
genuinita dell’atto, perché sono una lectio difficilior del passato nonantolano di cui, con grande
probabilita, un falsario di XI secolo non sarebbe stato a conoscenza o, comunque, non si sarebbe
avvalso. Infatti, un abate Silvestro e ricordato nel regesto nonantolano di XIII secolo e sarebbe stato
I’abate designato da Desiderio in opposizione a Vigilanzio, scelto dall’avversario politico Anselmo.
Quanto alla dedicazione del monastero, I’intitolazione ai Santi Apostoli ¢ del tutto coerente con quella
registrata per le fasi primitive della sua storia, insieme o invece di quella a S. Silvestro, prevalente

solo dalla fine del X secolo®®"-

L’appartenenza dei monasteri di Sesto e di Salto a questa rete di monasteri ¢ un elemento che induce
a ricondurre la loro fondazione a un progetto concertato o, quantomeno, ispirato con il potere regio,
soprattutto se si considera il ruolo svolto da Erfo nella nascita del cenobio amiatino. Il significato
politico di questa rete ¢ evidenziato all’interno della donazione sestense, che fu redatta sotto il
patrocinio dell’abate nonantolano voluto da Desiderio durante 1’esilio di Anselmo a Montecassino —

comunita che, ricordiamo, aveva accolto Ratchis durante il regno di Astolfo.

A partire da questo dato, si potrebbe affermare che la fondazione dei monasteri friulani rappresenti
un’operazione di imitatio regis, del progetto di Desiderio realizzato attraverso le comunita gemelle
S. Benedetto di Leno e S. Giulia di Brescia. Tuttavia, pur non volendo scartare del tutto questa idea,
mi sembra piu verosimile un ribaltamento di prospettiva, cioé ipotizzare che sia stato Desiderio a
ispirarsi all’uso politico delle fondazioni monastiche da parte del predecessore Astolfo e degli uomini
che provenivano dal ducato friulano. Come abbiamo accennato sopra, il comune terreno di azione in
Tuscia avrebbe cementato i rapporti tra Erfo e Desiderio, che svolgeva la funzione di plenipotenziario
del re in quella regione e che, da li, armo un esercito per impadronirsi del palatium pavese. Se
accettiamo che il monastero di S. Salvatore al Monte Amiata sia stato edificato per volonta di Astolfo
e che, dunque, Erfo fosse giunto in Tuscia nello stesso torno d’anni di Desiderio, allora si dovra
concludere che i monasteri di Sesto e di Salt furono istituiti durante il regno di Astolfo, forse dietro
sua sollecitazione, e che, dungue, preesistessero alla fondazione dei monasteri bresciani. A esclusione
della sconosciuta fondazione dedicata all’ Arcangelo Michele, il gruppo di monasteri descritto dalla
donazione sestense si comporrebbe, percio, da enti avviati da membri dell’€lite friulana durante il
regno di Astolfo e, dopo la morte di questi, entrati nell’orbita di Desiderio e Adelchi, che ne

valorizzarono la funzione di strumenti di governo del regno. Cio pare confermato dall’esistenza di un

7P, S. Leicht, La donazione sestense del 762, «Memorie storiche Forogiuliensi», 8/1 (1912), pp. 33-48; G. Spinelli,
Origine e primi sviluppi della fondazione monastica sestense (762-967), in Menis — Tilatti, L abbazia, pp. 97-122, qui
pp. 105-106, dove addirittura si definisce Silvestro come I’““antiabate” imposto da Desiderio.
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preceptum di Adelchi, pure andato perduto, che conteneva alcune donazioni per il monastero di Sesto

e che fu confermato da Carlo Magno nel 781.

1. 4. 2 Le donazioni di Adelchi per il monastero di Sesto

Il diploma di Carlo Magno per il monastero di Sesto sara esaminato ancora, nel contesto delle
politiche di gestione del patrimonio fiscale in eta carolingia. Per ora, esporremo il suo contenuto
soltanto per comprendere il tenore delle donazioni che Adelchi aveva effettuato a favore del cenobio
e di cui viene dichiarata esplicitamente 1’origine fiscale, ex fisco nostro. Rilasciata su richiesta
dell’abate Beato, la conferma di Carlo Magno riguarda il consistente reddito di cento staia di segale
e cinquanta maiali che era prelevato dal vicus di Sacco, nel territorio trevigiano, e che prima era
versato in palacio nostro seu in curte ducali nostra Tarvisiana; inoltre, aliqua runcora et silvam nella
localita di Rivaria, nel territorio di Cividale, cosi come dichiarato dal precetto di Adelchi. Infine, é
convalidato il possesso dei beni ottenuti dallo stesso abate Beato attraverso una permuta con Roticari,
qui fuit gastaldus: il monastero aveva ceduto i prati e i boschi in Crimastes ricevendo in cambio la
corte fiscale in Ripafratta e i prati e il bosco in Biberons, nei luoghi indicati dalla conferma di
Adelchi®®8,

Le localita citate nel diploma sono state in parte riconosciute. Del tributo gravante su Sacco € stato
gia detto qualcosa e ne riparleremo ancora in seguito, perché questa corte fiscale & una di quelle che
ha lasciato maggiore tracce nella documentazione. La rendita prelevata dal vicus, e, in precedenza,
divisa tra il palatium pavese e la corte ducale di Treviso, & ragguardevole sia per consistenza sia per
qualita, perché corrisposta in porci e in un cereale maggiore e raro nell’alto Medioevo, il frumento. Il
passaggio informa sull’esistenza di circuiti redistributivi della ricchezza estratta dalle singole unita
fiscali a carattere sovraregionale che, alla fine del regno longobardo, veniva estesa al monastero di
Sesto: per converso, tale concessione denuncia una capacita notevole di controllo e di organizzazione
dei redditi e delle terre della propria dotazione da parte del monastero friulano, che dista circa un

centinaio di chilometri da Corte, dove & stato riconosciuto il caput curtis®>®.

L’area incolta presso Biverons si trovava invece nei dintorni di Biverone di San Stino di Livenza:
situata sul tratto finale di questo fiume navigabile e nei pressi della via Annia, Biverone ospita i resti

di una necropoli di V-V secolo, ma ancora attiva nel VI e forse anche in seguito'®. Si trattava,

158 MGH, DD. Karol. I, n. 134 (781), pp. 184-185.

159 Castagnetti, Regno, signoria, p. 25.

180 Non & stato possibile decifrare la connotazione religiosa della necropoli sulla base dei ritrovamenti effettuati, né di
conseguenza stabilire se Biverone fosse sede di una comunita cristiana gia nel tardoantico. Una precoce presenza di forme
di organizzazione religiosa del territorio € invece attestata dalla presenza di un’importante pieve tardoantica a Grumello,
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dunque, di una zona gia popolata, che doveva rivestire una certa importanza per gli spostamenti in
etd romana e che, nell’VIII secolo, appare coperta da una foresta e da alcuni terreni a prato di
derivazione pubblica. Nei nuovi equilibri economici e geopolitici altomedievali, il valore del sito
doveva essere significativo: non solo le risorse boschive e prative svolgevano un ruolo centrale nel
sistema economico altomedievale ma, in questo caso, possiamo immaginare che la loro origine
pubblica fruttasse al monastero di Sesto anche i tributi connessi, per il loro uso da parte delle comunita
locali; dall’altro lato, Biverone si trovava sul corso del Livenza e a ridosso della fascia lagunare
occupata dai Bizantini, come anche la corte di Sacco, per cui € possibile che i due siti avessero anche
un significato strategico®®. Il toponimo Ripafracta, invece, risulta di pit difficile identificazione a
causa della sua genericita. Tuttavia, il dittico istituito nel testo del diploma con Biverone conduce a
ricercare 1’ubicazione della corte in prossimita del fiume, risalendo il quale si incontra infatti la
frazione odierna di Rivarotta, posta lungo il corso del Meduna, poco oltre il punto in cui le acque di
questo fiume si immettono nel Livenza. Si potrebbe anche ipotizzare che le concessioni fossero legate
da una logica geografico-economica e che, cioe, il reddito estratto da Sacco giungesse al monastero
via acqua, attraverso la laguna e poi lungo il corso del Livenza, sul quale si trovava anche la corte di

Lorenzaga.

E interessante notare che il diploma, giunto in una copia tarda ma ritenuta genuina, sembra operare
una distinzione tra i beni che Adelchi aveva concesso suo dono, e cioé il reddito di Sacco, e gli altri,
che invece aveva solo confermato al monastero. Se non sembra convincente che esistessero due
diplomi del re longobardo, uno di conferma e I’altro di donazione, questo dato informa che il
monastero di Sesto aveva acquisito la gestione di alcune proprieta fiscali, alcune tramite permuta con
un gastaldo, altre per vie ignote, che Adelchi aveva confermato in un secondo momento, con un
precetto. Fin dalla prima fase di vita documentata, dunque, il monastero di Sesto risulta inserito in un
canale di distribuzione dei beni fiscali che, pero, non ha prodotto documentazione diretta, se non il
diploma di Adelchi andato perduto. Questo diploma potrebbe essere interpretato come parte
integrante del processo di fondazione, I’apporto fiscale regio alla dotazione delle comunita, rilasciato

poco dopo, o anche poco prima, della redazione della carta di dotazione del 762.

1. 5 La realta veneta

10 km a Sud di San Stino di Livenza, oggi non piu esistente. E. Destefanis, I beni delle abbazie di Sesto al Reghena e di
Salt nel documento del 762: uno studio storico-territoriale, Sesto al Reghena 1997, pp. 48-49, n. 134.

161 per il valore dell’incolto nell’economia dell’alto Medioevo, si veda il classico Andreolli — Montanari, L azienda
curtense.
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Nella seconda meta dell’VIII secolo, il potente ducato del Friuli riusci ad acquisire il controllo sul
trono e divenne uno dei principali fulcri di potere del regno, attraendo nella propria orbita le vicine
sedi ducali di Ceneda, Treviso, Verona, Vicenza e, probabilmente, Persiceta. Come illustrato da
Stefano Gasparri, la prossimita e, anzi, I’assimilazione dei territori limitrofi al nucleo friulano si puo
rintracciare sia nella conformazione dei patrimoni dei personaggi che provenivano da quest’area e
che, per quanto noto, avevano tutti proprieta nel Veneto odierno sia sul piano politico-territoriale, con
il controllo delle cariche ducali e ’uso strategico dei monasteri®2. Tuttavia, le fonti sono piuttosto
avare di notizie su quest’area, che divenne cosi importante nell’ultima fase del regno longobardo: se
un’idea sulle strategie di gestione del fisco regio nel ducato friulano si puo ottenere grazie ai
documenti provenienti dal monastero di Sesto che abbiamo visto, 1’area veneta non puo contare su
testimonianze altrettanto corpose e poco pud essere detto su questo tema, per cui tratteremo del

Veneto in un unico paragrafo.

La rassegna prendera le mosse da Treviso, che era sede di una corte ducale in eta longobarda, come
emerge dal diploma di Carlo Magno per il monastero di Sesto del 781. La risorsa piu importante per
la ricostruzione del funzionamento della struttura pubblica in citta € rappresentata dalla
documentazione proveniente dal monastero dei Ss. Pietro e Teonisto, sito a Casier e dipendente dal
monastero di San Zeno a Verona®®. Il suo archivio & stato smembrato e i documenti si trovano ora
presso I’ Archivio della Biblioteca Capitolare di Verona e all’ Archivio di Stato della stessa citta, fondi

Orfanotrofio femminile e Ospedale civico'®4,

Il primo documento, del 710, € una carta di dotazione con caratteristiche simili a quella per i monasteri
di Sesto e di Salto: tre uomini, forse imparentati tra loro, Alfredo, Avuarde e Garo “servi di Dio”,
donano al monastero dei Ss. Paolo, Pietro e Teonisto alcuni servi e proprieta in Piniano, Montania e
Mestre e alcuni mulini sul corso del Torre, da loro condivisi, con tutte le pertinenze. | tre si riservano
la propria porzione della casa sita in citta e a Cordignano e la propria porzione della pecunia in
Belluno e stabiliscono che, alla loro morte, i monaci potranno eleggere autonomamente 1’abate’®®. La
sottoscrizione di un gasindio regio e la presenza, tra le pertinenze, di rame e ferro, ma anche la
cessione di un certo numero di mulini sul fiume Torre, fanno pensare a una dotazione con un
potenziale economico notevole, forse comprendente beni di origine pubblica e costituita da membri
dell’élite nordorientale in rapporto con il potere regio. E vero che il documento non contiene prove

dirimenti in questo senso; tuttavia, sappiamo che il monastero di San Zeno aveva acquisito la potesta

162 Gasparri, Istituzioni.
163 S. Gasparri, Dall eta longobarda al X secolo, in D. Rando e G. M. Varanini (a. ¢.), Storia di Treviso, Il Medioevo, 11
Venezia 1991, pp. 3-39, qui p. 11.
164 V. Introduzione.
185 Codice Diplomatico Longobardo, 1, ed. L. Schiaparelli, Roma 1929 (d’ora in poi CDL, 1), n. 14 (710), pp. 35-38.
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sul cenobio dei Ss. Pietro e Teonisto per concessione imperiale di Lotario I, ricordata da un diploma
di Ludovico 11*%®. 11 coinvolgimento dell’autoritd sovrana, che intervenne a modificare lo statuto
giuridico dell’ente, suggerisce, anzitutto, che questo sia rimasto esente dalla diretta giurisdizione
zenoniana sino all’853; in aggiunta, puod consolidare che 1’idea dell’inclusione della fondazione
trevigiana nei circuiti di redistribuzione di beni fiscali in sede locale. L’impressione ¢ amplificata da
alcuni altri documenti confluiti nell’archivio del monastero, due vendite e una permuta che furono
rogate tra 768 e 774 e che informano sull’attivita patrimoniale di un gastaldo della citta, Ermoaldo®®’.
L’operazione di razionalizzazione patrimoniale condotta da Ermoaldo fu realizzata e potenziata
attraverso un’integrazione tra proprieta allodiali e proprieta pubbliche. Infatti, le terre acquisite da
Ermoaldo in Fontana Tecta (768) e Vado (772 e 774) confinavano, rispettivamente, con il pascolo e
la via pubblici: verosimilmente, il monastero conservo queste carte in conseguenza a un’espansione
patrimoniale in quei luoghi, che si trovavano nelle immediate adiacenze di beni di uso pubblico e che,
forse, avevano essi stessi una tale caratterizzazione. Si consideri che I’identificazione proposta da
Cipolla per Fontanecta e con Fontanelle di Oderzo o Fontanelle di Portobuffolé, due siti vicini,
compresi tra i fiumi Livenza e Monticano — un’area che si contraddistingue per una forte
concentrazione del publicum. Un’altra carta proveniente dall’archivio del monastero dei Ss. Pietro e
Teonisto testimonia I’esistenza di una zecca, posta fuori dalle porte della citta: questa zecca risaliva
all’eta di Desiderio, che aveva unificato la monetazione della Tuscia con quelle dell’area
settentrionale e moltiplicato le sedi di conio nel nord del regno®®. Queste le uniche informazioni
sull’amministrazione della corte ducale di Treviso che, pure, doveva essere una citta piuttosto
importante, sede di un duca e di un gastaldo e di una delle zecche create dall’ultimo sovrano
longobardo. Per questa corte ducale, dunque, non € possibile individuare un interesse del potere regio
verso una gestione eccettuativa del patrimonio fiscale alla fine del regno longobardo, mentre sembra

essere rimasto solido e operativo il funzionamento ordinario delle strutture pubbliche locali.

186 11 diploma informa che I’imperatore Lotario I aveva donato al monastero di San Zeno un monasterium novum sito in
pago tarvisiano, cio¢ il monastero dei Ss. Pietro e Teonisto che, infatti, adotta questa dicitura nella documentazione di IX
secolo. MGH, D Lu. II, n. 13 (853), pp. 88-91. Per I’identificazione, A. Castagnetti, I/ Veneto nell’Alto Medioevo, Verona
1990, p. 236, n. 155.
167 CDL, I1, n. n. 216 (768), pp. 245-246; n. 277 (772), pp. 392-394; n. 289 (773-774), pp. 422-423.
188 CDL, II, n. 278 (773), pp. 394-396. Lopulo monetario, gia proprietario di una terra presso la zecca, ne acquista un’altra
con essa confinante da Ebone maestro calzolaio. Alcuni esemplari prodotti in questa zecca sono stati ritrovati. Cfr. A.
Castagnetti, Monetieri nei secoli VIII e 1X, «Studi storici Luigi Simeoni», vol. 60 (2010), pp. 19-29; C. Cipolla, Antichi
documenti del monastero trevigiano dei Ss. Pietro e Teonisto, «Bullettino dell’Istituto storico italianoy», 22 (1901), pp. 35-
75; Gasparri, Dall’eta longobarda, p. 12; G. Gorini, Moneta e scambi nel Veneto altomedievale, in A. Castagnetti, G. M.
Varanini (a. c.), Il Veneto nel Medioevo. Dalla “Venetia” alla Marca veronese, Verona 1989, pp. 165-197, qui pp. 182-
183; A. Rovelli, 774. The Mints of the Kingdom of Italy: a Survey, in S. Gasparri (a. c.), 774. Ipotesi su una transizione,
Turnhout 2008, pp. 119-140.
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Anche Vicenza fu uno dei nuovi centri di coniazione istituiti da Desiderio, questo documentato
soltanto attraverso prove materiali. Le fonti scritte su Vicenza nel regno longobardo sono pressoché
nulle: I’unico dato da segnalare ¢ la presenza, nel territorio vicentino, delle proprieta di due monasteri
regi, S. Silvestro di Nonantola e S. Salvatore di Brescia, anche se le dotazioni dei cenobi in questa

zona parrebbero derivare da proprieta allodiali®.

La concessione di terre e diritti con un’ubicazione molto distaccata dalla sede monastica ¢ un
fenomeno diffuso in eta longobarda. Nel territorio veronese, il monastero di Bobbio era stato
beneficiato da re Liutprando con un reddito in pesci per un valore di dieci solidi d’oro proveniente
pro sua portione della corte regia in Garda; in seguito, Ratchis aveva donato al monastero la piscaria
di Burbure sul Mincio, da identificare, quasi certamente, con Peschiera del Garda. Queste
informazioni sono note grazie a una testimonianza indiretta, un diploma di conferma di Ludovico Il
dell’860'7°: in effetti, anche per Verona, che ¢ il maggiore polo documentario dell’area dal IX secolo
in avanti, le notizie sul regno longobardo scarseggiano e sono, in buona parte, di seconda mano. La
citta e il suo territorio ospitavano enti monastici che divennero importanti interlocutori dei sovrani,

soprattutto dall’eta carolingia in avanti, ma che erano gia attivi nell’VIII secolo.

Per alcuni di essi, la connessione con il potere pubblico emerge gia nella scarna documentazione
relativa al regno longobardo. Grazie a un famoso placito dell’845, si apprende che il monastero
cittadino di S. Maria in Organo esisteva gia tempore Langobardorum e che fu fondato da un certo
duca Lupo e dalla moglie di lui, Ermelinda’*. Questo Lupo corrisponderebbe al duca Lupo che sali
in carica a Spoleto per volere di Ratchis e che era sposato con Ermelinda, insieme alla quale fondo
un altro monastero, questa volta femminile, presso Rietil’?. Se I’origine veronese o, comunque, veneta
del duca spoletino sembra fuor di dubbio, rimane da stabilire se, prima del suo trasferimento, Lupo
avesse ricoperto la carica ducale anche a Veronal’®: per questa ragione, sebbene il monastero di S.
Maria in Organo sembri avere ricoperto un ruolo autorevole fin dalle prime fasi di vita documentate,
non si esclude che fosse stato concepito da Lupo e Ermelinda come una fondazione a carattere
familiare, e non come un’istituzione legata alla carica ducale, e che solo in seguito fosse entrato nella

platea degli interlocutori dell’autorita pubblical’. L esistenza di un rapporto con il potere regio &

189 Castagnetti, I/ Veneto, pp. 150-153 € A. Settia, Vicenza di fronte ai Longobardi e ai Franchi, in G. Cracco (a. c.), Storia
di Vicenza. L’eta medievale, 11, Vicenza 1988, pp. 1-24, qui pp. 21-23.
0 MGH, D Lu. II, n. 31 (860), pp. 127-132 ¢ CDL, I1I, dep. n. 4 e n. 5, p. 272.
11 PRI, T, n. 49 (845), pp. 160-166.
172 Codice Diplomatico Longobardo, IV/1, ed. C. Briihl, Roma 1981 (d’ora in poi, CDL, IV/I), n. 13 (751), pp. 34-38.
173 Infatti, nel 745, anno a cui risale la prima menzione del monastero di S. Maria in Organo, a Verona era duca Giselpert.
Sul duca Lupo, “partigiano di Ratchis”, Gasparri, I duchi, pp. 80-81.
174 La prima menzione del monastero di S. Maria in Organo ¢ in CDL, I, n. 83 (745), pp. 244-248: si tratta dell’atto di
fondazione e dotazione del monastero veronese di S. Maria in Solaro da parte delle due sorelle Autconda e Natalia, che
lo sottoposero, fin dalla nascita, alla defensio di S. Maria in Organo.
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invece accertata per la domus Sancti Zenoni, 1’episcopio veronese, che aveva ricevuto da Desiderio
de terre seo silvis vicini all’Adige, in caput de Colomnellis locus ubi dicitur Rupta Adelmi, finibus
Veronensis!™. Analogamente, il monastero di S. Maria in Gazzo era stato favorito da Liutprando e
Ildeprando con una donazione di beni e uomini di condizione servile. Sfortunatamente, tale
indicazione e molto generica ed e riportata in un diploma di Ludovico Il e in uno di Berengario,
mentre la documentazione coeva non ha conservato traccia della relazione tra il monastero e i
sovrani’®. Tuttavia, il dato invita a riflettere sul toponimo identificativo in Gaio, che potrebbe riferirsi
concretamente all’esistenza di un gaio, una grande riserva regia a carattere boschivo, all’interno della
quale era stato edificato il monastero di S. Maria, forse anche al fine di rafforzare il controllo del
potere centrale su queste risorse. E infatti, nelle vicinanze di Gazzo, dovevano essere collocate altre
proprieta fiscali con una caratterizzazione boschiva, come la selva di Ostiglia che, dal 1X secolo,

risulta in possesso dei monasteri di Nonantola e di San Zeno!’.

Dr’altra parte, che il territorio veronese ospitasse un gaio nell’VIII secolo ¢ provato anche da una fonte
poco nota, ma di estremo interesse per un’indagine sui beni fiscali in un’area cosi poco documentata.
Si tratta di un breve recordationis conservato da S. Giulia di Brescia, che rappresenta una fonte
imprescindibile per una ricostruzione del fisco regio nel territorio veneto!’®: custodisce infatti il
ricordo di ben quattro gai concentrati nell’area nordorientale della penisola, nei territori padovano,
monselicense, vicentino e veronese, area che rimane coperta da un cono d’ombra sia rispetto alle
attestazioni dirette relative ai gai longobardi sia, in generale, all’articolazione del fisco, pressoché
invisibile nelle fonti fino al X secolo inoltrato!’®. Anche se la carenza di documentazione per il Veneto
nell’VIII secolo € troppo spiccata per non essere ricondotta a dinamiche di dispersione archivistica,
questo silenzio della documentazione pud essere motivato anche con I’esistenza di tre aree molto
estese sottoposte al controllo regio, un controllo che non produceva “documentazione pesante’!8°,
Ricordiamo, in conclusione, che il gaio dipendente dalla corte regia di Monselice dovrebbe essere
I’erede del saltus Erudianus attestato in eta tardoantica entro i fines patavini. Questo € un dato da

esaltare adeguatamente, in quanto sottintende la capacita da parte dei Longobardi di conservare e di

175 Le due localita non sono state identificate. Anche questa donazione di Desiderio non ¢ sopravvissuta, ma & tramandata
indirettamente, CDL, III, dep., pp. 305-305. Cfr. PRI, I, n. 18 (806), pp. 57-59.
176 MGH, D Lu. II, n.41 (864-865), pp. 148-150. 11 diploma di Ludovico II & interpolato, ma il passaggio relativo alle
elargizioni regie per il monastero di S. Maria in Gazzo ¢ affidabile ed ¢ riportata anche in un diploma di Berengario
dell’890. Sui possibili motivi di questa interpolazione, A. Castagnetti, I/ conte Anselmo I: l'invenzione di un conte
carolingio, «Studi storici Luigi Simeoni», 56 (2006), pp. 9-60, soprattutto pp. 40-41.
Y7V, infra e Castagnetti - Ciaralli, Falsari; 1d., Il conte Anselmo.
178 Sull’articolazione del patrimonio del fisco regio in eta longobarda, si veda Loré, Curtis regia. In particolare, sul nord
del regno, pp. 66-75.
179 I ’analisi del breve sara oggetto di un mio articolo, in corso di pubblicazione, E. Cinello, Reminiscenze fiscali nel
territorio di Monselice. Il breve di S. Salvatore — S. Giulia di Brescia.
180y Introduzione. Cfr. Collavini, Tomei, Scritturazione.
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valorizzare le strutture di organizzazione del territorio ereditate dal passato romano, qualora

funzionali alle esigenze di governo in sede locale.
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Conclusioni

Per il nordest del regno, non & possibile ricostruire con precisione le politiche di gestione del
patrimonio fiscale perseguite dagli ultimi sovrani longobardi, a causa della struttura delle fonti che,
per la seconda meta dell’VIII secolo, sono scarse e poco eloquenti. Nondimeno, riferendo la
documentazione disponibile al contesto generale del regno, si nota un allineamento alle strategie
patrimoniali praticate dai sovrani nel resto della penisola, che prevedevano la trasmigrazione di quote
estratte dal fisco nelle dotazioni monastiche e che sembrerebbero essere state potenziate proprio per
iniziativa di due “re friulani”, Ratchis e, ancor piu, Astolfo. Cio ¢ vero soprattutto per i monasteri
gemelli di Sesto e di Salt, inseriti in una rete di fondazioni di rango regio e connesse con il potere
pubblico fin dalle prime fasi di vita, come testimoniano la “donazione sestense” e il privilegio di
Adelchi perduto e poi confermato da Carlo Magno. Il diploma di Carlo del 781, in particolare, lascia
intravedere non solo la volonta di Adelchi di investire alcuni beni fiscali nel monastero di Sesto, ma
anche la capacita del suo abate di dialogare parallelamente con i locali rappresentanti del potere
pubblico: la menzione della permuta con il gastaldo Roticari, precedente all’emanazione del diploma
di Adelchi, evidenzia I’esistenza di un meccanismo di circolazione del patrimonio fiscale che non ha
generato una documentazione pesante ma che necessitava di una conferma da parte del re quando
produceva effetti duraturi. Dall’altro lato, il diploma di Carlo Magno mostra che Adelchi poteva
disporre sia delle rendite dovute al palatium sia di quelle dovute alle corti ducali poste sul territorio
del regno: cio indica che, pur essendo originato da un processo non lineare e pur plasmato sulle
caratteristiche del territorio in sede locale, il fisco regio longobardo era concepito come un complesso
patrimoniale organico e subordinato massimamente all’autorita del re'®!. L’ampiezza dell’orizzonte
patrimoniale e politico abbracciato dai due cenobi friulani induce a credere che questi fossero gli
unici interlocutori dei sovrani estranei alla curtis regia nell’area nordorientale del regno, anche
considerato che, nella seconda meta dell’VIII secolo, i territori del Veneto odierno subivano la forte
influenza e, forse, la soggezione del ducato del Friuli. Inoltre, nei ducati veneti non vi sono casi di
fondazioni con un rapporto significativo con il potere sovrano per 1’eta longobarda, se si eccettuano
I pochi casi citati, noti attraverso testimonianze indirette e molto sintetiche. Questo impianto delle
fonti se, da un lato, dipende senz’altro da fenomeni di dispersione documentaria, dall’altro potrebbe
essere legata anche alla struttura sociale e patrimoniale tipica del nordest del regno. Come abbiamo
cercato di illustrare, in questa regione era insediato un blocco di famiglie con una forte identita e

dotato di una solidita militare e patrimoniale unica nel regno, che fu capace di proiettarsi su buona

181 Cosi, Bougard, Le biens, p. 82 e n. 7. Questo spiega anche perché i duchi del regno non potessero emanare diplomi, v.

Loré, Spazi e forme.
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parte del territorio del regno e che gravitava intorno alla figura del duca — carica che, nella seconda
meta dell’VIII secolo, fu il trampolino di lancio per accedere al palatium pavese!®?. Con tutta
probabilita, questa potente élite era direttamente coinvolta nella gestione collettiva dei beni fiscali
che, nel ducato friulano di antica tradizione e nei territori limitrofi, doveva passare per i canali ordinari

e, solo in via davvero eccettuativa, si basava sul rapporto con i monasteri.

182 P, Delogu, Longobardi e Romani. Altre congetture, in S. Gasparri (a. c.), Il regno dei Longobardi, pp. 93-172,

soprattutto p. 134, e S. Gasparri, Istituzioni e poteri.
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Capitolo 2
Parte |

I Carolingi. Politiche fiscali negli anni dell’espansione dell’impero

In questo secondo capitolo saranno esaminate le politiche fiscali degli imperatori carolingi dalla
conquista del regno longobardo nel 774 o, meglio, per I’area nordorientale, nel 776, alla morte di
Ludovico II nell’875. 11 capitolo ¢ organizzato in due parti in base a un criterio soprattutto tematico,
oltre che cronologico. Nella prima parte, che si estende all’incirca fino agli anni Venti del IX secolo,
i modi di gestione delle risorse fiscali da parte degli imperatori saranno considerati in rapporto al
ruolo militare difensivo e offensivo svolto dal Friuli all’interno del dispositivo carolingio. Questa
dimensione é evidenziata anche dalla trasformazione del ducato longobardo del Friuli in una marca,
cui per lungo tempo non fu associato un titolo parallelo di marchio: sino all’eta di Berengario, i suoi

titolari furono variamente definiti duca, conte o, meno di frequente, prefetto®,

Prima di affrontare 1’analisi dei diplomi nel periodo di stabilizzazione del primo governo carolingio
nel nordest del regno, occorrera inserire una breve digressione a carattere storico, funzionale a una
migliore comprensione del discorso che segue. Infatti, le vicende degli anni 774-776 che condussero
al tramonto del regno longobardo e all’inizio della dominazione carolingia sembrano avere impattato

in modo specifico sulle scelte dei sovrani per la gestione del patrimonio fiscale nel nordest del regno.

2. 1 Davvento dei Carolingi nel nordest del regno

Il gruppo di possessores radicato nell’area nordorientale fu I’unico in grado di esprimere una
resistenza all’avanzata carolingia nel regno longobardo all’indomani della caduta di Pavia. La
congiura ordita dal duca del Friuli Rotcauso negli anni a cavallo tra 775 e 776 € conosciuta grazie a
una lettera famosa di papa Adriano I rivolta a Carlo Magno. L’epistola descrive con toni di accesa
preoccupazione i dettagli di una ribellione che, nelle parole del vescovo di Roma, assume le
sembianze di una “cospirazione internazionale8*. Il progetto originario prevedeva, secondo le parole
del papa, un attivo coinvolgimento dei duchi Arechi Il di Benevento, Reginbaldo di Chiusi,
Ildeprando di Spoleto, nonché di una caterva Grecorum, che avrebbe fornito la base militare

183 Gasparri, Istituzioni, p. 8.
184 Codex Carolinus, ed. W. Gundlach — E. Diimmler, MGH, Epistolae Merowingici et Karolini Aevi, 111, Berlino 1892,
p. 582.
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necessaria a Adelchi per recuperare il trono. Invece, le altre fonti che attestano 1’evento descrivono
una ribellione circoscritta all’area nordorientale del regno, con la partecipazione del duca di Treviso

e cognato di Rotcauso, Stabilino, e del duca di Vicenza, Gaido®,

La traduzione della rivolta in un’impresa su scala locale sarebbe ascrivibile a contrasti emersi tra i
duchi circa la riattribuzione della corona al figlio fuggiasco di Desiderio, piuttosto che al pronto
intervento del papa nel denunciare i colpevoli al sovrano carolingio. Anche lo svolgimento e 1’esito
del conflitto sono incerti, perché le fonti forniscono una versione differente dei fatti. Gli Annales
franchi non contengono alcuna descrizione di una battaglia o conflitto, ma celebrano la vittoria

dell’imperatore sopra I’efferato traditore Rotcauso, di cui si registra la morte cruenta®®®

. Invece,
Andrea da Bergamo parla di uno scontro avvenuto ad ponte qui dicitur Liquentia, dove i duchi
Rotcauso e Gaido «magna strages de Francis fecerunt». La sconfitta ricevuta avrebbe allora indotto
Carlo a patteggiare con gli avversari, dai quali egli ottenne un giuramento di fedelta e, in cambio,

«eorum [...] servavit honorem»*®’,

Il dettaglio geografico del ponte sul Livenza, che fissava il confine ovest del ducato, conferisce un
nitido realismo alla narrazione dell’episodio e sembra riferirsi a una fase precedente dei rapporti tra
Rotcauso e Carlo Magno®®®: in questo testo, infatti, Rotcauso non & un ribelle né un traditore, ma
avrebbe tentato di proteggere la propria terra dall’avanzata dei Franchi che, dopo la caduta di Pavia,
procedevano alla conquista della parte orientale del regno®®. E vero che la testimonianza del
continuatore di Paolo Diacono é tardiva rispetto alle altre ed ¢ la rielaborazione di tradizioni locali
tramandate oralmente, ma pare improbabile che 1’Historia di Andrea da Bergamo sia caduta in errore
nel riportare sia il contesto temporale del conflitto sia il suo esito, tanto piu che sia la lettera di Adriano
I sia gli Annales sono fonti avverse ai Longobardi. A ogni modo, al di la dell’eventuale vittoria iniziale

di Rotcauso sui Franchi, non é in dubbio la conclusione riportata nella versione delle fonti franche: il

185 Un’analisi completa e approfondita delle fonti che parlano della rivolta di Rotcauso si trova in F. Borri, Troubled Times.
Narrating Conquest and Defiance between Charlemagne and Bernard (774-818), in C. Heath, R. Houghton (a. c.),
Conflict and Violence in Medieval Italy (568-1154), Amsterdam 2022, pp. 117-144, con attenzione anche ai modelli
letterari su cui sono costruite le narrazioni. Cfr. anche Gasparri, I duchi, pp. 71-72; J. R. Davies, Charlemagne’s practice
of empire, Cambridge 2015, pp. 128-164, in un’ottica comparativa rispetto alle altre ribellioni nell’impero.

18 In base alle fonti franche, Rotcauso era un traditore perché aveva giurato fedelta a Carlo o, per Eginardo, era addirittura
stato nominato duca per suo volere. Cfr. Gasparri, ltalia longobarda, p. 126 e Borri, Troubled Times, p. 127 Secondo
Borri, in particolare, I’obiettivo di questa ricostruzione dei fatti «was to communicate to the reader that the Lombards
were unable to put-up a proper fight as had happened at the Clausae in 774».

187 ANDREAS BERGOMAS, Historia, ed. G. Waitz, MGH, SS rer. Lang., 1,1V, p. 224.

188 Andrea da Bergamo & I’unico a parlarne, cfr. Gasparri, I duchi, p. 73, n. 151.

189 Borri, Troubled Times, pp. 128-129. Cfr. Gasparri, Italia longobarda, pp. 125-126: secondo Gasparri, Andrea da
Bergamo registra un brandello di storia oscurato dalle fonti franche, secondo cui, in un primo tempo, il duca Rotcauso
avrebbe riportato inizialmente una vittoria su Carlo Magno e, per questo, sarebbe stato mantenuto in carica dal sovrano.
Ci0 coinciderebbe con la versione franca, secondo cui Rotcauso era stato mantenuto in carica da Carlo.

77



duca Rotcauso fu piegato e ucciso, mentre nelle citta ribelli del nordest Carlo Magno «disposuit

omnes per Francos»!®,

In collegamento con la repressione della rivolta di Rotcauso, sempre Andrea da Bergamo racconta
della durezza della prima fase dell’occupazione carolingia: anche se questo passo parrebbe essere
costruito su un topos letterario, la narrazione puo nascondere un retroscena reale e riferito soprattutto
all’area nordorientale del regno. Infatti, non sono poche le attestazioni documentarie che ricordano,
fino al IX secolo, I’'uccisione di Rotcauso, la repressione della ribellione e la confisca del patrimonio

di alcuni membri dell’aristocrazia nordorientale®?!.

Proprio da questi avvenimenti sembra essere dipesa la ridefinizione negli equilibri di potere della
regione che si realizzo all’indomani del consolidamento del dominio carolingio nel 776 e che vide
I’affermazione di un nuovo protagonista delle strategie di gestione del fisco regio, il patriarca di

Aquileia.

2. 1.1 L’avvento dei Carolingi. Nuovi equilibri di potere

L’atteggiamento benevolo di Carlo Magno verso la chiesa di Aquileia pare in linea con la politica di
dialogo e alleanza con i rappresentanti del potere ecclesiastico perseguita anche nel resto dell’impero
e funzionale a esigenze simboliche, di legittimazione, ma anche di controllo del territorio. Nello
specifico caso nordorientale, a favorire la preferenza accordata alla sede patriarcale dovette essere la
necessita di trovare un alleato potente per assicurare il controllo su una regione in cui il dominio
carolingio faticava ad affermarsi. Cio potrebbe avere incentivato la nomina a patriarca di Aquileia
del venerabile maestro di grammatica Paolino, il primo patriarca di eta carolingia, che era legato a
Carlo Magno da un rapporto personale. In effetti, Carlo Magno non destino alcuna donazione al
predecessore di Paolino, il patriarca Sigualdo, che pure fu conservato nella sua carica fino alla morte,
avvenuta tra il 785 e il 786. Al contrario, Sigualdo sembrerebbe avere subito un duro trattamento da
parte dei conquistatori franchi, come si desume dal frammento di un’epistola che Sigualdo indirizzo
a Carlo negli anni immediatamente successivi alla conquista: nonostante la forma assai lacunosa del
testo, lo scopo della lettera sembra essere stato quello di proteggere gli iura ecclesiae dalle

usurpazioni dei nuovi dominatori®2.

10 Annales Regni Francorum inde a. 741 usque ad 829, qui dicuntur Annales Laurissenses maiores et Eginardi, ed. F.
Kurze, MGH, SS rer: Germ., VI, Hannover 1895, pp. 43-44.
©1V. Borri, Troubled Times; S. Gasparri, Un governo difficile. Note per uno studio dell Italia nella prima eta carolingia,
in I. Ait — A. Esposito (a. c.), Agricoltura, lavoro, societa. Studi sul medioevo per Alfio Cortonesi, Bologna (2020), pp.
305-318.
192 Epistolae variorum Carolo Magno regnante scriptae, ed. E. Diiemmler, MGH, Epistolae Carolini Evi, IV, Berlino
1895, n. 8, p. 505.
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L’epistola non ¢ datata, ma potrebbe essere legata alla promulgazione della Notitia italica, il primo
capitolare emanato da Carlo Magno nel regno italico, probabilmente il 20 febbraio 7811%. I
capitolare attesta la situazione di disordine sociale e di emergenza economica prodottasi all’indomani
della conquista e, secondo Gasparri, sarebbe stato composto primariamente per 1’area nordorientale
del regno, dove lo scontro tra Franchi e Longobardi era stato molto duro e si era protratto a lungo*®*.
In effetti, nel quarto capitolo, la Notitia disponeva che le donazioni e le vendite effettuate a favore
dei luoghi venerabili fossero sospese fino al momento in cui non fossero state valutate da una sinodo
di vescovi e conti. Questo giudizio straordinario riguardava quelle regioni ubi nos aut nostra hostis
fuerimus; invece, le carte datate al regno di Desiderio, anche se facta fuerunt per districtioniem famis,
sarebbero state valutate successivamente secondo la legge dei Longobardi*®®. E dunque possibile che
Sigualdo si fosse rivolto a Carlo Magno dopo I’emanazione del capitolare, in vista della sinodo, per
cercare di tutelare gli interessi della chiesa di Aquileia e conservare la sua dotazione, forse
recuperando anche una parte del patrimonio che era andato disperso negli anni della guerra. Nel
giugno del 781, lo stesso anno della Notitia Italica, fu emanato 1’unico privilegio di Carlo Magno a
favore del monastero di Sesto. Oltre a quanto abbiamo gia detto, € interessante sottolineare qui un
inciso del diploma, legibus ipsius donatio ac confirmatio stare non poterat: la donazione di Adelchi
in favore del monastero non era valida per legge. Questo passaggio singolare si puo spiegare facendo
appello al capitolo della Notitia Italica sopra citato, che avrebbe inficiato il valore legale del diploma
perduto di Adelchi. In questo caso, la donazione e conferma di Adelchi aveva bisogno di essere
convalidata dal nuovo sovrano anzitutto perché riguardava il patrimonio del fisco regio, che i

Carolingi stavano provvedendo a riorganizzare in base alle proprie necessita*®.

Con D’inizio del patriarcato di Paolino, negli anni ’80 dell’VIII secolo, la situazione cambia
radicalmente, perché il nuovo vescovo di Aquileia era un personaggio molto vicino a Carlo Magno:
Paolino apparteneva all’entourage di intellettuali che indirizzo la politica culturale del re, svolse la

funzione di missus e divenne un suo importante alleato nella stabilizzazione del governo carolingio

193 Si tratta di una nuova proposta di datazione formulata da Mordeck, diversa da quella tradizionale, che riportava
I’emanazione della Notitia al 776. V. S. Gasparri, The government of a Peripheral Area: The Carolingians and North-
Eastern Italy, in C. Gartner — W. Pohl (a. c.), After Charlemagne: Carolingian Italy and its rulers, Cambridge 2021, pp.
85-93, qui pp. 86-87 e n. 10; Id., Un governo difficile, pp. 313-314. Cftr. I capitolari italici. Storia e diritto della
dominazione carolingia in Italia, ed. C. Azzara — P. Moro, Roma 1998, pp. 50-53, dove invece ¢ riportata la data
tradizionale del 20 febbraio 776.
194 Gasparri, The government, p. 87: «This means that the Notitia Italica was clearly written primarily — if not exclusively
— with north-eastern Italy in mind, the only area to have put up armed resistance and, therefore, that with the heaviest
concentration of Frankish troops».
195 Gasparri interpreta in maniera diversa questo secondo passaggio, sostenendo pit semplicemente che le carte rogate
durante il regno di Desiderio sarebbero rimaste valide. V. Gasparri, The government, p. 87.
196V, supra, Parte I, Cap. 1. Questo passo singolare ¢ evidenziato anche da F. Bougard, Les biens et les revenus publics
dans le royaume d’Italie, in Bougard — Loré, Biens publics, pp. 79-120, qui p. 92.
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dell’area nordorientale del regno. Il patriarca Paolino fu una vera eccezione tra i vescovi italiani,

unico, tra tutti, a frequentare e intrattenere rapporti tanto stretti con la corte del re®’.

Tuttavia, la prossimita di Paolino agli ambienti regi non giustifica, da sola, la comparsa del patriarcato
sulla scena politica dell’epoca. Il favore dimostrato nei confronti della sede aquileiese potrebbe
motivarsi anche, e forse soprattutto, in funzione di una volonta di contenimento e bilanciamento del
potere di un’aristocrazia saldamente impiantata sul territorio, che difficilmente sarebbe stato possibile
estirpare del tutto. Non pare un caso che la quasi totalita dei documenti di eta carolingia che evocano
una confisca dovuta a motivi politici, di opposizione al dominio franco, siano indirizzati alla chiesa
di Aquileia o risultino, comunque, legati a essa. Da quest’ultimo punto di vista, il contesto friulano
offre uno scorcio unico nel regno, rappresentato proprio da un manipolo di diplomi di Carlo Magno
che attestano alcune confische seguite al soffocamento della rivolta orchestrata dal duca Rotcauso:
questi documenti forniscono una rara descrizione dei meccanismi di accrescimento del fisco e, al
contempo, consentono di ragionare sugli impieghi dei patrimoni acquisiti dal publicum per questa

via.

2. 1. 2 Le confische

La ricostruzione delle strategie di gestione del fisco regio in eta carolingia comincera, quindi, con

I’analisi dei diplomi di confisca e dei caratteri del primo dominio carolingio nella regione.

Il primo diploma a registrare una confisca é del giugno 776 ed e diretto a Paolino artis grammatice
magistro: anche se il diploma proviene dagli archivi aquileiesi, esso consiste in una concessione a
titolo personale perché, a quella data, Paolino non era ancora patriarca e la cattedra metropolita
continuava a essere occupata da Sigualdo. In apertura al diploma, Carlo dichiara la giustezza del dono
a riconoscimento del servizio fedele, che avviene secondo la regiam consuetudinem e stimola illorum
animum (di coloro che hanno servito fedelmente) nobis deserviendo amplius. Paolino fu ricompensato
con i beni di Lavariano confiscati a un certo Walando, figlio di Immone di Lavariano, che era sceso
in campo a fianco di Rotcauso e percio era stato eliminato dai fideles di Carlo!®,

197 Su Paolino di Aquileia, si veda P. Chiesa, Paolino II, in DBI, 81 Catanzaro 2014, pp. 82-84; Id. (a. c.), Paolino
d'Aquileia e il contributo italiano all'Europa carolingia, Atti del Convegno Internazionale di Studi (Cividale del Friuli-
Premariacco, 10-13 ottobre 2002), Udine 2003; G. Cuscito (a. c.), Il Friuli e l'Istria al tempo di san Paolino d'Aquileia,
Atti della Giornata di studio (Aquileia, Casa Bertoli, 15 novembre 2002), Trieste 2003; Davies, Charlemagne’s Practice,
pp- 207-215; G. Fornasari (a. c.), Atti del Convegno Internazionale di Studio su Paolino d'Aquileia nel XII Centenario
dell'Episcopato, Udine 1988; R. Stone, Paulinus of Aquileia, Pippin of Italy and the Virtuous Noblman, in G. Albertoni —
F. Borri, Spes Italiae. 1l regno di Pipino, i Carolingi e I’Italia (781-810), Turnhout 2023, pp. 361-375.

1% MGH, DD Karol., I, n. 112 (776), pp. 158-159.
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Nell’811, il nuovo patriarca Massenzio si rivolse a Carlo per riportare all’antica dignita la sede
patriarcale, un tempo fondata nella citta di Aquileia e rimasta poi per lungo tempo, fino ad allora, in
uno stato di abbandono e degrado ob metum vel perfidiam Gothorum et Avarorum seu ceterarum
nationum. Carlo concedette a Massenzio una parte dell’eredita del longobardo Rotcauso e del fratello
Felice, rappresentata dai possessi che erano stati confiscati secondo la legge dei Franchi e dei
Longobardi, a causa della loro infedelta. Rotcauso e Felice, infatti, avevano partecipato alla rivolta
del duca Rotcauso ed erano stati uccisi, a differenza del fratello Leodulfo qui in infidelitate eorum
non perserveravit e che, dunque, aveva conservato la sua porzione di eredita. 1l diploma informa che,
prima di giungere al patriarca, il patrimonio confiscato ai due fratelli era stato riassegnato in beneficio
— prima a un fidelis di Carlo di nome Landola, poi, dopo la morte di questi, al figlio Benno e, infine,
a un certo Bono che li aveva detenuti fino all’emanazione del diploma. Massenzio ottenne cosi il
domocoltile con il suo deposito, le terre arative, le vigne, i prati, i pascoli, i boschi, la parte dei beni
di Rotcauso e Felice in portu fluminis quod vocatur Naticionis, e tutto cio che, dentro e fuori la citta,
si trovava sotto la potesta imperiale e proveniva da questa eredita. In tal modo, Massenzio avrebbe
potuto ampliare nel modo piu opportuno gli edifici che gia pertenevano alla chiesa e che egli aveva
amministrato saggiamente. In conclusione, il testo del diploma aggiunge: «Per reliqua vero loca, ubi
et ubi aliquid de supradictorum infidelium hereditate ad nos pervenit, nostrae imperiali reservavimus

ordinationi»*®,

Durante il regno di Ludovico il Pio, nell’819, il medesimo Massenzio promosse la donazione regia al
monastero di Santa Maria, costruito in onore dei santi Canziani nel territorio friulano, di quasdam
reiculas che il ribelle Ardulfo, figlio di Eric, aveva posseduto in vico sanctorum Cantianorum e che

erano pervenute al fisco a causa della sua slealta?®,

In conclusione, considereremo una breve serie documentaria, composta da quattro diplomi, che
permette di seguire nell’arco di una generazione le vicende patrimoniali di una famiglia longobarda
attiva nell’esercizio di funzioni pubbliche e verosimilmente in possesso di beni fiscali. Nel primo
diploma del 799, Carlo perdonava il longobardo Aio e gli restituiva i beni confiscati per la sua
infidelitas nei territori friulano, veronese e vicentino. Il documento racconta che Aio era fuggito nelle
terre degli Avari, ma qui era stato catturato da Pipino nel corso della spedizione contro gli stessi. Il
diploma non nomina direttamente la rivolta di Rotcauso ma, vista la data di emanazione, é assali
verosimile che il tradimento e la fuga di Aio siano da ricondurre a questa vicenda?®*. Nell’809, Carlo

accolse le richieste del fidelis e conte Aio e, per i suoi meriti, confermo denuo il possesso dei beni e

19 MGH DD Karol., I, n. 214 (811), pp. 285-286.
200 MGH, DD Karol., I/1, n. 149 (819), pp. 373-374.
201 MGH, DD Karol., I, n. 187 (799), pp. 251-252.
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la loro divisione tra i tre figli, Alboino, Agislaf e Ingoberto. | beni furono cosi ripartiti: ad Alboino,
che sarebbe divenuto egli stesso conte, furono destinate le proprieta in territorio friulano e una parte
delle proprieta vicentine; a Ingoberto 1’altra parte delle proprieta vicentine; a Agisclaf le proprieta
veronesi?®2. A successione avvenuta, nell’816, il conte Aio si presentd a Ludovico il Pio con i
precepta ottenuti da Carlo con i quali gli veniva restituito il possesso dei beni nei territori friulano,
veronese e vicentino che gli erano stati confiscati a causa della sua infedelta, durante la sua fuga
presso gli Avari?®®, Ventisette anni dopo, nell’843, apprendiamo che il figlio di Aio, il comes Alboino,
era caduto in disgrazia presso Lotario: I’imperatore fu sollecitato dal vescovo veronese Notingo e dal
marchese Everardo a confermare i beni lasciati in eredita dal conte Alboino alla chiesa di Aquileia
prima che in nostram deveniret offensionem. In questo precetto, emerge 1’ambiguita dello statuto dei
lasciti effettuati per testamentum dal ribelle Alboino a favore del patriarca di Aquileia, che, in quanto
proprieta di un nemico pubblico, sarebbero spettate al fisco secondo la legge. La conferma imperiale
dell’843 rappresenta la conclusione delle vicende di questo patrimonio, assegnato infine alla chiesa
di Aquileia che, per questo motivo, ha conservato anche la precedente documentazione relativa al

gruppo parentale?®,

Nel loro complesso, queste testimonianze restituiscono alcuni spunti di grande interesse per lo studio
dei meccanismi di accrescimento del fisco tramite confisca e delle politiche fiscali intraprese dai

Carolingi nell’area nordorientale del regno all’indomani della conquista.

Un primo punto da evidenziare, gia anticipato sopra, € che la politica di redistribuzione dei patrimoni
confiscati in territorio friulano sembra orientata nel senso dell’investimento su un unico attore, il
patriarca di Aquileia. Il protagonismo aquileiese rappresenta una novita importante rispetto all’ultima
eta longobarda, quando la figura del patriarca risulta quasi del tutto oscurata nelle fonti documentarie
e subordinata alla carica ducale®®. In effetti, a eccezione dei primi tre diplomi relativi al conte Aio,
le altre confische registrate dai diplomi sono indirizzate alla chiesa aquileiese, che ha conservato il
complesso di questa documentazione. Senz’altro, la scelta fu dovuta alla volonta di controbilanciare

il potere dell’aristocrazia locale, di origine longobarda, che fino alla meta del IX secolo non pare del

202 MGH, DD Karol., I, n. 209 (809), pp. 279-280.
23 MGH, DD LdF., 1I/1, n. 101 (816), pp. 244-246.
204 MGH, DD Lo. I, IIT, n. 76 (843), pp. 192-193.
205 Maggiori notizie sul patriarcato nell’VIII secolo si possono trarre da Paolo Diacono, seppure relativamente al regno di
Liutprando. Molto significativo ¢ il famoso episodio del contrasto tra Callisto e Pemmone, che attesta la debolezza del
patriarca rispetto alla figura del duca. A quanto racconta Paolo Diacono, la sede patriarcale era stata trasferita da Aquileia
a Cormons, situata nell’entroterra e dunque protetta dall’espansionismo bizantino. Il patriarca Callisto, «qui erat nobilitate
conspicuusy, disdegnava la propria residenza cormonese e considerd opportuno spostarsi a Cividale, capitale del ducato,
dove pero era ospitato il vescovo di Zuglio, Amatore. La cacciata di quest’ultimo determino I’arresto di Callisto da parte
di Pemmone e innesco la successiva reazione di Liutprando, il quale vedeva nel patriarca un alleato prezioso nell’azione
di contenimento dell’espansionismo friulano, cfr. PD, HL, VI, 51, p. 235, e Gasparri, Istituzioni, p. 114 e n. 36.
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tutto pacificata e continuo a manifestare forme di resistenza al dominio carolingio, come mostrano i
tradimenti di Ardulfo e di Alboino. Tuttavia, attraverso questi diplomi, si desume che il patriarca di
Aquileia non fu 1’unico beneficiario della ricollocazione dei patrimoni confiscati e che il favore
imperiale nei confronti della chiesa metropolita non comportd I’emarginazione del ceto dei
possessores longobardi dall’accesso alle risorse pubbliche. Al contrario, si coglie una propensione
dei sovrani e, soprattutto, di Carlo Magno a ricercare un punto di accordo e equilibrio con le élite
locali, sia pure in un contesto generale in cui le posizioni di vertice nel regno italico appena
sottomesso erano occupate prevalentemente da personaggi di origine transalpina: questo emerge bene
nel caso di Aio, che era stato perdonato, reintegrato nel possesso dei beni e che aveva assunto la carica
comitale e svolto compiti di grande responsabilitd per conto del sovrano®®: una propensione
confermata, anche se in misura minore, dal fatto che Lodolfo, fratello di Rotcauso e Felice, aveva
conservato la propria porzione dei beni di famiglia perché non aveva persistito nella ribellione.
D’altronde, questi diplomi lasciano scorgere un’élite dotata di una capacita patrimoniale e di una
forza militare notevole, per cui pare poco plausibile che i nuovi regnanti decidessero di governare
senza il suo sostegno, escludendola dai circuiti di distribuzione del patrimonio fiscale e dalle cariche
pubbliche.

Inoltre, nel diploma di “rifondazione” della sede patriarcale ad Aquileia, un inciso mostra che una
parte dei beni confiscati erano stati immediatamente rimessi in circolo, sotto forma di benefici,
subendo ben tre passaggi di mano: anche se Landola e definito fidelis di Carlo ed & probabile che non
fosse un autoctono, il passaggio mette in evidenza che i beni confiscati erano stati fruiti da altri
personaggi legati al sovrano prima di essere concessi con un diploma alla chiesa di Aquileia®®’.
Questa testimonianza va valorizzata adeguatamente, perché ribadisce che la nostra conoscenza del
funzionamento del fisco in eta altomedievale e fortemente condizionata dalla struttura delle fonti. In
altre parole, se ¢ fuor di discussione 1’importanza del ruolo assunto dal patriarcato di Aquileia nelle
politiche regie nella prima eta carolingia, dall’altro lato esisteva una platea di attori coinvolti nella
redistribuzione di beni fiscali che rimane ignota perché assente nella documentazione. Cio consente
di determinare almeno due modi di gestione dei patrimoni confiscati all’aristocrazia veneto-friulana
tra la fine dell’ VIII e la meta del IX secolo: una parte fu donata al patriarcato di Aquileia per il tramite
dei diplomi e, percio, ¢ visibile; I’altra parte si muoveva velocemente nella societa senza produrre

documentazione pesante e viene alla luce solo in modo aleatorio, attraverso attestazioni incidentali.

206 Hlawitschka, Franken, pp. 113-114.

207 1] passaggio che evoca i passaggi di mano subiti dal patrimonio confiscato ¢ il seguente: «in publicum nostrum
secundum legem Francorum vel Langobardorum devenerat, et post illorum duorum fratrum de hac luce obitum quidam
fidelis noster nomine Landola per nostrum tenuit beneficium et post eius discessum Benno filius eius, deinde Bono
hactenus tenere visus fuit». L’espressione “deinde Bono” manca pero nel testimone B.
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D’altronde, sempre il diploma dell’811, lo dichiara apertamente: a Massenzio sono trasferiti solo 1
beni ad Aquileia, quanto necessario per riattivare 1’antica sede patriarcale, mentre le altre proprieta

dei ribelli che il fisco aveva incamerato rimanevano nella disponibilita sovrana.

Un aspetto che, comunque, accomuna tutti i diplomi € che i patrimoni confiscati sembrano
appartenere a un “settore superficiale” del fisco, un canale in cui i beni in entrata non permanevano
nelle sue casse, ma erano riattribuiti subito a terzi, in forme piu 0 meno durature. Il diploma per
Paolino del 776 getta anche luce sul funzionamento della confisca, laddove informa che i beni
requisiti ad nostrum palatium devenerunt. Questo dovrebbe significare che il ricollocamento dei
patrimoni dei dissidenti politici pertineva solo al re e non avveniva in sede locale, attraverso la curtis
regia. Nonostante la velocita della riassegnazione, il dossier documentario del conte Aio potrebbe
pero suggerire che il sovrano continuasse a esercitare un diritto superiore sui beni fiscali confiscati e
ceduti. Ricordiamo che il diploma dell’809 rappresenta la ratifica imperiale del testamento di Aio,
cioé di un atto, in teoria, privato: questo fatto rivela come i beni di Aio, precedentemente confiscati e
poi restituiti al proprietario, continuassero a mantenere una riserva speciale, lo statuto di competenza
regia, tant’¢ vero che, nel diploma, Carlo confermo questi beni denuo (cio¢ “di nuovo”) ¢ a condizione
che Aio e i suoi figli continuassero a essere fedeli a lui e al figlio Pipino. Infatti, in tutti i diplomi per
Aio e prevista una clausola che subordina il possesso di questi beni da parte di Aio e della sua famiglia
al mantenimento di una “buona condotta”. A cio si aggiunga che, al cambio di vertice, Aio si reco dal
nuovo sovrano per ottenere ancora la conferma della legittimita del possesso dei suoi beni. In queste
carte, si puo vedere una prova della conservazione di uno statuto speciale dei beni che erano parte o

che, soltanto, avevano transitato nelle casse del fisco.

Sfortunatamente, la tradizione che ci ha restituito i documenti, trasmessi in forma verosimilmente
epitomata all’interno di un cartolario di XV secolo, non consente di stabilire se le proprieta di Aio
avessero, fin dapprincipio, uno statuto pubblico o se avessero assunto tale connotazione a seguito
della prima confisca, quella menzionata nel diploma del 799, per poi conservarla successivamente.
Inoltre, non é dato conoscere la forma originaria degli atti che, seppur genuini nella loro sostanza,
ben potrebbero avere assunto la veste di diplomi in conseguenza di un intervento dei canonici che li
copiarono e che erano interessati a garantire la maggiore tutela possibile al proprio patrimonio.
Tuttavia, questa incognita non cancella ’importanza della serie documentaria, nella misura in cui
essa mostra il lungo perdurare delle prerogative regie nei confronti di un patrimonio che era stato
restituito al suo precedente proprietario e sul quale, tuttavia, I’imperatore continuava a detenere un
diritto superiore, cosi che, a ogni modifica nello status patrimoniale della famiglia o a ogni cambio di

vertice nell’impero, la sanzione formale del sovrano era avvertita come necessaria.
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2. 2 Beni fiscali, benefici e campagne militari. Carlo Magno e il patriarca di Aquileia

Gli sforzi intrapresi da Carlo Magno per assicurarsi il controllo dell’area nordorientale, a partire dalla
mossa strategica di insediare sulla cattedra patriarcale il vescovo a lui fedele Paolino, rivelano
I’importanza che questi territori avevano mantenuto nello scacchiere geopolitico del regno.
L’interesse di Carlo verso i territori nordorientali non soltanto era nutrito dalla volonta di contenere
e dominare a proprio vantaggio la forza della potente aristocrazia qui insediata, ma derivava anche
dalla posizione strategica della regione friulana, che e descritta dalle fonti franche come una marca,
sin dalla fine dell’VIII secolo. Al momento dell’arrivo dei Franchi, non ¢ ben chiaro quali fossero i
confini orientali del ducato longobardo del Friuli né quanto fosse pervasiva I’influenza dei
Longobardi sui territori circostanti ed estranei al regno; tuttavia, e certo che la regione lambiva le aree
ancora nominalmente bizantine, 1’Istria e la costa adriatica con Venezia, ¢ i territori a est € nord-est
occupati dagli Slavi e dagli Avari?®. Ebbene, tutte queste aree furono oggetto delle mire
espansionistiche di Carlo o, comunque, furono coinvolte in operazioni militari che si protrassero fino
al regno di Ludovico il Pio. In considerazione della sua posizione, la marca friulana fu implicata nelle
campagne militari che impegnarono 1 sovrani carolingi tra la fine dell’VIII secolo e gli inizi del
successivo. In particolare, poco dopo la conquista, il territorio friulano fu interessato da vicino dalla
guerra che i Carolingi condussero contro gli Avari che, a dire di Eginardo, fu la piu grande impresa
bellica di Carlo Magno dopo quella contro i Sassoni. Entrambi i conflitti portarono alla sconfitta di
due popoli non cristianizzati e non germanici ed ebbero una grande risonanza nelle fonti

contemporanee®®,

La guerra contro gli Avari nello specifico appare rivestita da una forte carica ideologica ed é
presentata dalle fonti franche come una missione non solo o non tanto politica, ma religiosa e
culturale. In seguito o a causa della sventata congiura ordita dal duca bavaro Tassilone e dalla moglie
Liutberga, figlia di Desiderio, nel 788 due infruttuose incursioni avare colpirono la marca del Friuli
e la Bavaria. L’accordo raggiunto con i Carolingi nello stesso anno si rivelo assai precario e condusse
a tensioni che si risolsero nell’organizzazione della prima spedizione militare contro gli Avari, del
791, a cui seguirono le due risolutive del 795-796 e del 796 e quelle finali del 797 e 799, che si

conclusero con il definitivo collasso del potere avaro. In questo senso, furono fondamentali il

208 Per ’importanza della marca friulana, S. Gasparri, The dawn of Carolingian Italy. Central Government and Local
Powers, in Albertoni — Borri, Spes Italiae, pp. 41-50, specialmente p. 43; Id.; The government. Cfr. per le aree dell’Europa
continentale, Stih, The Middle Ages.
29W. Pohl, The Avars: a steppe empire in Europe (567-822), New York 2018, pp. 376-378 e n. 279 per riferimento a
Eginardo.
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sostegno e la collaborazione delle due figure poste alla guida della marca friulana tra gli anni’80 e

’90 dell’VIII secolo: il patriarca Paolino e il duca entrato in carica quasi contemporaneamente, Eric?%°.

Infatti, occorre precisare che la politica di favore dimostrata da Carlo Magno verso Paolino di
Aquileia non intacco la posizione del duca friulano. Al contrario, I’identita del duca in carica in quegli
anni fa comprendere la perdurante importanza del ruolo per i nuovi sovrani carolingi. Di nobile stirpe
alamanna, Eric fu uno dei piu famosi eroi militari del suo tempo, I’eroe della guerra contro gli Avari:
egli apparteneva al medesimo entourage che gravitava intorno a Carlo e di cui facevano parte Paolino
e Alcuino, entrambi autori di componimenti a lui diretti o redatti in suo onore?'. Il duca Eric non ha
lasciato tracce nella documentazione, ma é attestato soltanto in fonti a carattere narrativo, per cui la
sua attivita nel governo dei beni fiscali non puo essere ricostruita®*2, Eric fu il protagonista della
campagna militare del 795-796, quando il duca conquisto il ring degli Avari e invio ad Aquisgrana a
Carlo gran parte del loro immenso tesoro?'®. Probabilmente, il duca Eric partecipd anche alla
spedizione successiva del 796, guidata dal giovane re Pipino, e non si esclude che avesse combattuto
gia nella prima guerra del 791: cio si puo desumere dalla famosa lettera di Carlo Magno alla moglie
Fastrada, in cui il re riferisce di alcuni suoi fideles alla guida delle truppe italiche — «Fideles Dei ac
nostri, qui hoc egerunt, fuerunt ille episcopus, ill. dux, ill. et ill. comites. Ill. dux de Histria, ut dictum
est nobis, quod ibidem benefecit ill. cum suis hominibus»?!4. Anche se i nomi di questi personaggi
sono stati espunti e sostituiti con “ille” perché la lettera ¢ sopravvissuta solo nelle formulae di Saint-
Denis?!®, & verosimile che il duca menzionato fosse proprio Eric e non si esclude che 1’episcopus
potesse essere Paolino. Questi, infatti, non solo era molto vicino a Eric, ma soprattutto fu in prima
linea nell’opera di evangelizzazione degli Avari e dei popoli non cristianizzati che erano stati assorbiti
nei domini franchi: nel 796, al termine della terza campagna contro gli Avari, Paolino prese parte a
una sinodo in ripa Danubii dedicata all’evangelizzazione delle regioni assoggettate, del quale redasse

una parte degli atti?*.

210 pPohl, The Avars, pp. 376-378; 1d., Pippin and the Avars, in Albertoni — Borri, Spes Italiae, pp. 99-109; J. B. Ross, Two
Neglected Paladins of Charlemagne: Eric of Friuli and Gerold of Bavaria, in «Speculum», 20 (1945), pp. 212-235,
soprattutto pp. 213-214.
21 Chiesa, Paolino II di Aquileia; Ross, Two Neglected; Stone, Paulinus of Aquileia.
212 Su Eric, Gasparri, Istituzioni; Hlawitschka, Franken, pp. 176-177; Pohl, Pippin and the Avars; Ross, Two Neglected;
Stone, Paulinus, pp. 369-375.
213 Ross, Two Neglected. Questo primo carico di bottino fu, in parte, destinato a Roma, in parte redistribuito tra gli
optimates del re. La restante parte del tesoro degli Avari fu preso da Pipino e fu incamerato da Carlo. Cft. S. Gelichi e C.
LaRocca (a. c.), Tesori. Forme di accumulazione delle ricchezze nell’alto Medioevo (secoli V-XI), Roma 2004, soprattutto
S. Gasparri, 1/ tesoro del re, pp. 47-68.
214 MGH Epistolae Variorum, n. 20 (791), pp. 528-529.
215 F. Borri, The Duke of Istria, the Roman past, and the Frankish present, in T. J. MacMaster — N. S. M. Matheou, Italy
and the East Roman world in the medieval Mediterranean: empire, cities and elites 476-1204: papers in honour of
Thomas S. Brown, pp. 234-244, qui p. 237.
218 Concilia Aevi Karolini, ed. A. Weminghoff, MGH, Concilia, 11/1, Hannover 1906-1908, pp. 172-176.
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E possibile che il supporto prestato da Paolino a Carlo Magno per le spedizioni militari degli anni 90
dell’VIII secolo si sia spinto al di la delle sue funzioni pastorali e sia da leggere anche come un
contributo politico-militare. Questo emerge attraverso 1’analisi di due diplomi del 792 che furono
emanati a Ratisbona su richiesta dello stesso Paolino patriarca di Aquileia, che si trovava nella citta
imperiale per una sinodo che condanno la dottrina adozionista?!”. Uno dei due diplomi conferiva
I’immunita al patriarca Paolino e ai suoi successori. L’altro diploma rappresenta la piu vistosa
cessione di beni e diritti a favore di Paolino di Aquileia che ci sia rimasta, un atto molto importante
ai fini di una riflessione sul rapporto tra i beni fiscali e la guerra e sui caratteri del primo governo
franco nell’area nordorientale. I precetti di Ratisbona andarono a ridisegnare le prerogative dei vertici,
laico ed ecclesiastico, della marca, in funzione sia delle necessita politiche di quegli anni sia, piu in

generale, del nuovo sistema di governo, a cui ormai anche i vescovi appartenevano a tutti gli effetti.

Lasciando da parte la concessione dell’immunita per un momento, 1’analisi prendera le mosse
dall’altro diploma ricevuto da Paolino. Anzitutto, il documento specifica la modalita di elezione del
patriarca, che poteva avvenire all’interno del clero aquileiese, ma a condizione che il prescelto fosse
ritenuto idoneo da Pipino e dai fedeli dei re franchi: «nobis filioque nostro Pippino regi et omni genti
nostrae per omnia fidelem aptumque et congruum». Cosi, anche le altre chiese legate a Aquileia
avevano licenza di eleggere la propria guida secundum canonicam auctoritatem. Inoltre, gli homines
et servientes della chiesa di Aquileia ubi et ubi commanentes furono esentati dal pagamento in puplico
della decima sull’annona e sul bestiame e dal versamento dell’erbatico sul peculio proprio
ecclesiastico per 1’uso dei pascoli dell’Istria. Infine, Carlo concedette in elemosina che nessuno osasse
prelevare dai servientes della suddetta chiesa il mansionaticos (spese per 1’ospitalita) né il foedrum
(tributo in mangime), fatta salva la circostanza che lo stesso Carlo o Pipino o comunque un esercito
del re si trovasse costretto a intervenire propter impedimenta inimicorum nel territorio del Friuli o nei

fines Tarvisiani®'é,

Il legame tra la grande importanza attribuita dai Carolingi al governo della marca del Friuli e il suo
valore a scopi militari emerge soprattutto nella clausola limitativa della dispensa dal pagamento dei
tributi legati alle spese di guerra, il mansionatico e il fodro: quest’ultima sarebbe venuta meno quando
I’esercito guidato da Carlo o da suo figlio Pipino fosse dovuto transitare per il territorio friulano o
trevigiano per ragioni militari. Questa specifica mostra il significato strategico dell’area nordorientale
per le politiche espansionistiche di Carlo Magno e, anzitutto, il diretto coinvolgimento del patriarca

nella loro realizzazione materiale: Paolino e la sua chiesa furono autorizzati a incassare i tributi

217 Chiesa, Paolino II di Aquileia.
218 MGH, DD Karol., I, n. 174 (792), pp. 233-234.
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normalmente richiesti per le operazioni di guerra e cio suggerisce che il patriarca fosse, in qualche
modo, responsabile della loro organizzazione per i territori friulano e trevigiano. Questa attribuzione
di una fondamentale competenza pubblica non va letta in senso assoluto, ma in rapporto alle politiche
del sovrano, come conferma 1’eccezione rappresentata dal passaggio degli eserciti regi. Paolino fu
uno stretto collaboratore di Carlo Magno e supporto attivamente il consolidamento del dominio
carolingio sia nel regno italico sia nei territori non cristianizzati degli Avari e degli Slavi attraverso
la sua produzione letteraria e la sua attivita pastorale e missionaria. Ma, nell’impero carolingio, i
vescovi erano considerati parte integrante della gestione politica e amministrativa del regno e questo
e ben dimostrato dal diploma del 792: a Paolino fu demandata la raccolta dei tributi di guerra, creando
cosi un rapporto diretto tra il re e il patriarca, che superava la mediazione dei funzionari pubblici; il
privilegio € comunque subordinato alle esigenze del re e del figlio Pipino, in presenza dei quali le

risorse dovevano essere immediatamente convogliate e spese per il mantenimento delle milizie.

Un collegamento tra il contenuto del diploma e il contributo che Paolino diede ai progetti carolingi
di espansione a est del regno si puo cogliere anche nel passaggio relativo all’esenzione dal pagamento
dell’erbatico che gravava sul bestiame ecclesiastico stanziato sui pascoli dell’Istria. La penisola
istriana, ex provincia bizantina, era stata da poco annessa ai domini dell’impero, in un momento
imprecisato che si colloca prima del 791, quando, nella lettera di Carlo a Fastrada, per la prima volta
& menzionato un dux de Istria tra gli uomini del re?!®. L’introduzione della chiesa aquileiese in queste
zone appare guidata dal potere sovrano ed é probabile che il fenomeno non sia precedente alla
conquista carolingia; invece, non sembra che I’effimera penetrazione longobarda si fosse
accompagnata a un rafforzamento delle posizioni aquileiesi in Istria, dove, comunque, il patriarca di
Grado continud a mantenere una posizione forte fino almeno al X secolo?®. In ogni caso, I’esenzione
dall’erbatico per 1’accesso ai pascoli istriani, sui quali la chiesa metropolita aveva gia introdotto il
proprio bestiame, suggerisce che 1’espansione aquileiese in Istria fosse avvenuta in tempi rapidi, forse
in concomitanza — se non con la partecipazione — alla campagna militare di Carlo Magno per la

conquista della penisola istriana.

Il conferimento dei tributi di guerra alla chiesa aquileiese e ai suoi uomini potrebbe, comunque, non

essere casuale e la ripartizione fu forse motivata anche dalla volonta di sottrarre all’aristocrazia questa

219 MGH, Epistolae Variorum, n. 20 (791), pp. 528-529. La lettera si riferisce alla prima spedizione contro gli Avari, v.
infra.
220 Come detto sopra, nella lettera del vescovo di Grado Giovanni a papa Stefano II e nella relativa risposta non ¢ mai
menzionato il patriarca di Aquileia e I’insubordinazione dei vescovi istriani al patriarca di Grado non sembra legata a un
voltafaccia a favore del metropolita aquileiese. Invece, fino alla conquista carolingia, i tentativi condotti dai vescovi
istriani per scalzare la supremazia gradese sembrano finalizzati all’ottenimento di un’autonomia interna. V. Supra, Parte
I, Cap. 1; cfr. Cammarosano, L alto Medioevo, pp. 47-48.
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fonte di reddito che era legata alle attivita militari e che poteva diventare pericolosa se lasciata in
mano alla bellicosa élite nordorientale. Anche se il duca Eric era un fedele del re ed era di provenienza
alamanna, dunque estranea al contesto locale, Carlo non aveva potuto eliminare ’intera aristocrazia
veneto-friulana e, talvolta, aveva addirittura conservato in posizioni di potere quanti si erano piegati
alla sua autorita??*. L’utilizzo di questo strumento eccettuativo per la gestione di redditi fiscali quali
il mansionatico e il fodro, in un periodo di guerre frequenti e in una regione del regno italico
fortemente militarizzata, potrebbe intendersi quindi anche come un modo per minimizzare il rischio

di ulteriori insurrezioni.

La base materiale dell’azione politica del patriarca fu rafforzata dall’esenzione dal pagamento della
decima sul raccolto e sul bestiame per tutti gli uomini e dipendenti nella diocesi di Aquileia (ubi et
ubi commanentes), oltre che da quella dell’erbatico per i pascoli in Istria. La dispensa della decima
prima dovuta in publico suggerisce, in negativo, che la chiesa di Aquileia fosse gia in possesso di
beni di origine fiscale e che una decima parte di quei redditi doveva essere trasmessa al fisco. Il
diploma sembra istituire una distinzione tra i tributi menzionati, tra la decima sul bestiame e il raccolto
e D’erbatico gravante sul bestiame ecclesiastico. Mentre 1’esonero dal pagamento dell’erbatico
riguardava solo il bestiame ecclesiastico e i pascoli dell’Istria, la decima sul raccolto e sul bestiame
(qui senza specificazioni) é riferita genericamente agli homines et servientes della chiesa che, d’ora

in avanti, avrebbero continuato a versare la decima, ma I’avrebbero data al patriarca e non piu al fisco.

Il fatto che, prima dell’emanazione di questo diploma, il versamento della decima avvenisse in
puplico & un dato da sottolineare. Infatti, secondo il Capitulare de villis, quasi coevo, la decima
prelevata dai territori fiscali poteva essere data solo alle chiese fiscali, fatto salvo il caso di chiese
esterne ai domini del fisco ma che esercitavano un preesistente diritto in questo campo. Queste chiese,
inoltre, potevano essere rette esclusivamente da uomini interni al “personale regio”??2, Sebbene il
Capitulare de villis non rientri tra i capitolari italici, I’unione di questo dato con la frammentaria
lettera del patriarca di Sigualdo e il capitolo quattro della Notitia italica potrebbe spingere a ipotizzare
che, durante i primi anni di occupazione militare, il patrimonio della chiesa aquileiese avesse subito
una forte riduzione a beneficio del fisco e che la chiesa fosse stata recuperata a un controllo piu diretto

e stringente da parte dell’autorita sovrana. Alcuni anni dopo, dietro richiesta di Paolino, la chiesa

221 P es. v. supra, Parte 1, Cap. 2 per il caso di Aio.
22 Capitularia regum Francorum, ed. A. Boretius, MGH, Leges, I, Hannover 1883, V-VI, p. 83. Soprattutto c. VI:
«Volumus ut iudices nostri decimam ex omni conlaboratu pleniter donent ad ecclesias quae sunt in nostris fiscis, et ad
alterius ecclesiam nostra decima datam non fiat, nisi ubi antiquitus institutum fuit. Et non alii clerici habeant ipsas
ecclesias, nisi nostri aut de familia aut de cappella nostray». Cfr. J.P. Devroey, L’introduction de la dime obligatoire en
Occident: entre espaces ecclesiaux et territoires seigneuriaux a l'époque carolingienne, in M. Lauwers, La dime, I'église
et la société féodale, Turnhout 2021, pp. 87-106, qui p. 95 e n. 42.
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avrebbe ottenuto non solo una nuova autonomia, ma anche un ruolo importante nella gestione dei
redditi fiscali, nonostante appaia subordinata alla sorveglianza regia ancora nel 792, come evidenzia
la clausola inusuale dell’obbligo del beneplacito sovrano sull’elezione patriarcale. Quest’ultimo
aspetto, comunque, non risulta cosi stonato se si accetta che Aquileia fosse assimilata a una chiesa
fiscale da Carlo Magno perché, secondo il capitolare sopraddetto, «non alii clerici habeant ipsas

ecclesias, nisi nostri aut de familia aut de cappella nostra»?3,

In quanto prelievo diretto sulla produzione e funzionale alla redistribuzione, la decima puo essere
considerata come I’imposta diretta dell’alto Medioevo: titolare di questo diritto era la Chiesa, ma cio
non pone particolari problemi perché nell’impero carolingio questa era considerata un’appendice
della struttura pubblica?®®. La redistribuzione e 1’investimento dei prelievi cosi raccolti avveniva,
certo, su scala locale, ma cio non esclude che la decima potesse contribuire anche al finanziamento
di imprese e opere pubbliche di ampio respiro, soprattutto se il suo titolare possedeva altri diritti regi,
come nel caso della chiesa di Aquileia. La concessione della decima al patriarca di Aquileia si colloca
negli anni della crisi pluriennale del 792-794, dovuta alle frequenti carestie: 1’imposizione della
decima obbligatoria e generalizzata fu una delle misure concepite dai Carolingi per favorire il ritorno
a un regime di sicurezza alimentare, un obbligo ribadito da Carlo Magno durante la sinodo di
Francoforte del 794, al quale anche Paolino prese parte?®. E assai probabile che la redistribuzione
della decima prelevata dalle terre fiscali nelle mani della chiesa di Aquileia potesse servire alla
risoluzione di un’urgenza alimentare che, nell’area nordorientale del regno, era forse particolarmente
grave a causa della durezza della prima occupazione franca seguita alla rivolta di Rotcauso e al

frequente transito di eserciti, che & attestato in questo stesso diploma??®,

La concessione del 792 conferi alla chiesa di Aquileia anche un importante privilegio relativo
all’elezione del patriarca, libera e interna alla chiesa aquileiese, anche se sottoposta alla condizione
della fedelta del candidato al sovrano franco. L’eccezionalita della procedura nei primi anni di
dominio carolingio sembra indirizzata ad assicurare 1’elezione del patriarca, che era divenuto uno dei
pilastri del governo franco nell’area nordorientale del regno. La possibilita di scegliere il patriarca

all’interno del clero aquileiese, secundum canonicam auctoritatem, € precoce e potrebbe essere letta

23V, n. precedente.
224 Bougard, Les biens, pp. 98-99.
225 Nella sinodo di Francoforte, la carestia dell’anno precedente & evocata proprio in relazione all’ordine di versare la
decima, v. Devroey, La dime, pp. 90-91 e n. 18. Per le carestie, Id., La nature et le roi. Environnement, pouvoir et société
a l’dge de Charlemagne (740-820), Parigi 2019, soprattutto pp. 111-130. Per la partecipazione di Paolino alla sinodo di
Francoforte, Chiesa, Paolino e Stone, Paulinus, p. 362.
226 In un passaggio molto noto, Andrea da Bergamo parla delle tragiche conseguenze della prima occupazione franca e
descrive anche la carestia: «alii gladio interempti, alii fame perculsi, aliis bestiis occisi, ut vix pauci remanerent in vicos
vel in civitatesy. ANDREAS BERGOMAS, Historia, p. 224. Cfr. per il commento del passo, Borri, Troubled Times;
Gasparri, Un governo difficile, p. 308.
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come una speciale licenza accordata a Paolino grazie alla sua prossimita agli ambienti regi, soprattutto
considerata la problematicita dello scacchiere nordorientale. Tuttavia, la concessione era
controbilanciata dall’approvazione del re, finalizzata a garantire la devozione del prescelto ai sovrani
e disinnescare il rischio di un’elezione ostile ai Carolingi. La peculiarita della clausola del diploma
del 792 e evidenziata, per contrasto, da un diploma di Lotario I per la chiesa di Aquileia, che conferma
i privilegi ottenuti da Paolino nel 792. Rioccupandosi delle modalita di elezione del patriarca, il
diploma ripete con parole diverse la conferma del diritto di elezione patriarcale interna alla comunita,
esprimendo la possibilita di elezione eiusdem civitatis clero et populo secundum canonicam
institutionen. Inoltre, viene meno 1’obbligo dell’approvazione sovrana ¢ la puntualizzazione che il
candidato dovesse essere selezionato dal clero infra se??’. L’aggiustamento potrebbe segnalare che la
situazione nordorientale si andava ormai normalizzando e che 1’elezione del vescovo aquileiese non
fosse piu considerata fonte di pericolo per il dominio carolingio: tant’¢ che, in questa circostanza,
I’imperatore Lotario conferi al patriarca una giurisdizione straordinaria sui beni della chiesa,

attraverso la concessione di un privilegio di cui parleremo in seguito.

L’esenzione dal pagamento di alcuni tributi specifici normalmente dovuti al publicum e il privilegio
della libera elezione del patriarca furono accompagnati dalla concessione dell’immunita. L’istituto
dell’immunita fu un fondamentale strumento di governo introdotto dai Carolingi nel regno italico e,
poiché la sua concessione € strettamente connessa agli usi eccettuativi del patrimonio fiscale,
tratteremo ampiamente in seguito dei diplomi che ne disposero la concessione agli attori politici attivi
nel nordest del regno. Per ora bastera sapere che questo privilegio creava delle isole impermeabili
all’autorita dei funzionari regi e, in negativo, consentiva al suo destinatario di esercitare le mansioni
pubbliche. Il diploma di Ratisbona in cui si parla esplicitamente di immunita é giunto in una versione
interpolata, con un lungo passaggio falsificato relativo alla conferma generica di omnes precepciones
tam regum quam ducum effettuate al tempo dei Longobardi e alla donazione del monastero veronese
di S. Maria in Organo, della chiesa di S. Lorenzo di Buia e dello xenodochio dedicato a S. Giovanni
e costruito da un duca Rodoaldo a Cividale??®. L editore ritiene perd autentica la parte relativa
all’immunita, autenticita che sembra convalidata anche da un diploma genuino di Lotario I per il

patriarca Massenzio: nell’832, Lotario confermava che la chiesa di Aquileia cum cellulis et rebus sibi

227 MGH, DD Lo. I, n. 9 (832), pp. 70-71. Cfr. P. Cammarosano, I precetti regi e imperiali per i patriarchi di Aquileia,
792 - 1077: Elezioni episcopali e allodialita del potere, in A. Thaller —J. Giessauf — B. Gilinter (a. c.), Nulla historia sine
Sfontibus: Festschrift fiir Reinhard Hértel zum 65. Geburtstag, Graz 2010, pp. 114-118, qui p. 115.
222 MGH, DD Karol., I, n. 175 (792), pp. 234-235. Cammarosano, L ‘alto medioevo, p. 52, ritiene, contro Miihlbacher, che
I’inciso sulle concessioni ottenute da re e duchi fempore Langobardorum possa considerarsi autentico.
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subiectis erano poste sub inmunitatis defensione, come avevano disposto Ludovico il Pio e, prima di

lui, Carlo®®.

Nel loro complesso, dunque, i due diplomi del 792 sembrano nascondere una precisa finalita:
I’immunita, 1’elezione patriarcale interna al clero aquileiese, I’esenzione dal pagamento della decima
sul raccolto e sul bestiame, dei tributi di guerra e dell’erbatico per i pascoli istriani fornirono il
supporto materiale e giurisdizionale per corroborare e sviluppare la posizione del patriarca sul
territorio grazie alla concessione di diritti di origine pubblica. Dall’altra parte, pero, lo sfruttamento
di tali risorse erano chiaramente vincolate agli interessi regi, come indicano soprattutto le clausole
relative al controllo regio sull’elezione del patriarca e alla restaurazione del sistema ordinario di
riscossione del fodro e del mansionatico in occasione del passaggio degli eserciti regi. La finalita dei
diplomi sembra dunque quella di attribuire la gestione di alcune risorse fiscali alla chiesa di Aquileia
e di stabilire, contemporaneamente, un rapporto diretto tra Carlo Magno, Pipino e Paolino di Aquileia
che, non solo fu un raffinato intellettuale e teologo, ma deve essere considerato anche uno dei piu

importanti uomini politici del suo tempo.
| benefici

Continuando nell’esame dei diplomi carolingi destinati alla sede patriarcale, deve essere sottolineato
un altro aspetto rilevante per ricostruire le politiche regie di distribuzione delle proprieta di origine
pubblica o divenute tali. Prima di essere donate alla chiesa, alcune di esse erano state trasformate in
benefici. Queste attestazioni accidentali, sebbene quantitativamente molto limitate, consentono di
teorizzare una linea d’azione comune ai primi sovrani carolingi, che consisteva nella creazione di
benefici su terre fiscali in aree ritenute importanti in rapporto alle campagne militari portate avanti

dai Franchi fino alla prima meta dell’IX secolo.

Nel gia menzionato diploma di rifondazione della sede patriarcale ad Aquileia dell’811, I’inciso che
registra le vicende dei beni confiscati ai longobardi Rotgaudo e Felice ricorda che una parte del
patrimonio era stato assegnato in precedenza al fidelis di Carlo, Landola, e che questi per nostrum
tenuit beneficium?®. Prima di essere donato a Massenzio, il patrimonio sottratto ai ribelli era stato
dato in beneficio a tre fedeli di Carlo, prima a Landola, poi al figlio Benno e, infine, a Bono, che li
aveva detenuti fino all’811. Aquileia era stata il terminale di alcuni dei principali tracciati stradali di
eta romana, solo in parte modificati o caduti in disuso con I’arrivo dei Longobardi, che riacquisirono

nuovo valore nella compagine carolingia a partire dai regni di Carlo e Pipino, impegnati in quegli

229 MGH, DD Lo. L, n. 9 (832), pp. 70-71.
230 MGH, DD Karol.,, I, n. 214 (811), pp. 285-286.
92



anni nel tentativo di acquisire il controllo dell’intero arco altoadriatico e di inglobare 1 territori
continentali occupati dagli Avari e dagli Slavi. E infatti, tra i beni confiscati a Rotgaudo e Felice e
poi assegnati al patriarca, € menzionata portionem illam, quam in portu fluminis quod vocatur
Naticionis. Sulla base di questi elementi, possiamo pensare che la riattivazione della sede aquileiese
da parte di Massenzio, un patriarca forte e vicino al sovrano, abbia risposto anzitutto a un progetto
regio, volto ad assicurare un’area la cui importanza risiedeva non tanto nel suo valore simbolico,
quanto nella sua posizione geografica, che era tornata a essere funzionale al controllo del territorio

all’interno del dispositivo carolingio.

Una testimonianza simile ¢ offerta da un precetto emanato da Ludovico il Pio nell’824, attraverso il
quale conosciamo il modo di gestione di alcune terre pubbliche prima che fossero trasferite piu
durevolmente alla chiesa di Aquileia: la villa sive fundo di Muzzana, in finibus Foroiulensis, con le
sue pertinenze, e i venti manentes a Zellia, in finibus Sclavinie erano stati precedentemente tenuti in
beneficio da Cadalo e da Balrico?®!. Nei due diplomi, i beneficiari vengono tutti identificati come
fideles dell’imperatore — nel caso di Cadalo e Balrico, si tratta di personalita di particolare spicco,
poiché sappiamo da fonti esterne che entrambi esercitarono, uno dopo 1’altro, la reggenza della marca

friulana232,

La collocazione geografica dei benefici risulta significativa, se letta in considerazione delle campagne
militari in cui fu coinvolto I’impero negli anni subito precedenti al rilascio dei diplomi. Negli anni
818-823 gli eserciti imperiali dovettero fronteggiare la minaccia di Ljudewit, duca della Pannonia
inferiore, che tento di creare uno spazio di dominio autonomo nelle aree continentali dei possessi piu
orientali dell’impero®*3. Ebbene, proprio Cadalo e Balrico svolsero un ruolo fondamentale nella lotta
a questo personaggio, guidando le forze franche che, dalla marca friulana, muovevano contro le
regioni ribelli®*: si osservi che i manentes di Zellia erano localizzati in finibus Sclavinie, ciog,
probabilmente, nella Carniola, che proprio Balrico riusci a riportare all’obbedienza nell’anno 820,
oppure in Carinzia, nella valle del Gail, dove questi aveva esercitato la propria reggenza, almeno fino

all’817%%. Analogamente al caso dei beni dei ribelli ad Aquileia, i beni fiscali organizzati in benefici

Z1MGH, DD LdF., 11/2, n. 233 (824), pp. 580-581. Il dettato del diploma ¢& accidentato e il passaggio relativo ai precedenti
passaggi di mano dei beni donati ¢ ripetuto due volte; da esso pare di capire che il beneficio creato sul fondo di Muciana,
dopo la reggenza di Cadalo e Balrico, era passato nelle mani dello stesso Massenzio, ma si potrebbe anche trattare di un
errore del copista.

232 Hlawitschka, Franken, pp. 146-147; pp. 163-165.

233 Per queste vicende, MGH, Annales regni Francorum, pp. 149-161.

234 Balrico, gia responabile della regione carinziana, aveva sostituito Cadalo nell’817, dopo la morte di questi, avvenuta
per una febbre contratta nel corso della prima spedizione armata contro Ljudewit. V. MGH, Annales regni Francorum, p.
151.

25 Per Zellia, v. supra, Parte 1, Cap.1. Per Balrico, MGH, 4nnales regni Francorum, p. 151 € p. 153: nell’anno 820, egli
riusci a sottomettere anche una parte dei Carinziani.
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nel territorio slavo rimasero nei circuiti di distribuzione ordinari finché la situazione sul fronte
orientale non si fu normalizzata e, soltanto allora, passarono nelle mani del patriarca. Infatti, le
concessioni tramite diploma al patriarca Massenzio furono disposte solo alla fine delle campagne
militari della fine dell’ VIII secolo e poco prima della risoluzione finale del conflitto con Bisanzio per

il controllo di Venezia con la pace di Aquisgrana dell’8122%,

Naturalmente, a partire da questi rari e casuali accenni nella documentazione non é possibile arrivare
a conclusioni definitive, ma i due esempi attestati mostrano tratti affini: alcuni territori fiscali posti in
aree funzionali allo svolgimento di attivita militari furono organizzati in benefici e furono attribuiti a
uomini vicini al re per periodi brevi; soltanto quando gli assetti geopolitici divenivano stabili, il potere
regio ne disponeva la donazione al patriarca, che determinava anche la dissoluzione del rapporto

beneficiario legato ai beni concessi.

2. 3 Il placito di Risano (804) e il passaggio dell’Istria al domino carolingio

Concluderemo questa prima parte dedicata agli anni dell’assestamento dell’impero con 1’analisi di un
documento molto noto, il placito di Risano. Il documento vanta una lunga tradizione di studi dedicati
al suo esame puntuale?’: infatti, il placito & una delle rare testimonianze utili alla ricostruzione del
contesto istriano e pressoché ’unica e la piu ricca fonte di informazione sulla societa bizantina in
Italia nell’alto Medioevo, sebbene 1’atto sia stato redatto all’indomani della conquista carolingia
dell’Istria. Questo documento ¢ importante anche per uno studio della fiscalita nell’alto Medioevo e
ritrae una realta inusuale, perché racconta la dimensione della comunita e 1’esperienza collettiva della
transizione al dominio carolingio dal punto di vista dei maggiorenti istriani di cultura bizantina: in
particolare, il placito mette bene in evidenza la rottura delle consuetudini relative al godimento dei
beni comuni e il contrasto tra gli antichi usi, quelli dei Greci, e il nuovo corso imposto dai

conquistatori franchi?®,

L’assemblea si riuni nel territorio di Capodistria, nella localita di Risano, in una data che viene
generalmente fissata all’804. In questa occasione, centosettantadue homines capitanei della provincia

istriana si recarono a testimoniare di fronte agli inviati dell’imperatore Carlo e del re Pipino, i conti

236 Qulla pace di Aquisgrana, C. Azzara, Venetiae. Determinazione di un’area regionale tra antichita e alto Medioevo,
Treviso 1994, pp. 121-135.
237 La bibliografia in materia € molto vasta. Qui si rimanda, con i riferimenti bibliografici, a Albertoni, Si nobis succurrit;
Borri, Neighbors; Krahwinlker, Friaul im Friihmittelalter. Geschichte einer Region vom Ende des fiinften bis zum Ende
des zehnten Jahrhunderts, Wien—-Koln—Weimar 1992, pp. 199-243; 1d., “In territorio Caprense loco qui dicitur Riziano”:
il “Placito” di Risano nell'anno 804, «Quaderni Giuliani di Storia», 27 (2006), pp. 255-330.
238 Cosi anche Bougard, Les biens, pp. 95-96.
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Cadalo e Aio e il presbitero 1zzo. Le accuse erano rivolte contro i principali rappresentanti locali del
nuovo dominio franco, il patriarca Fortunato di Grado, con i suoi vescovi suffraganei, e Giovanni
duca, verosimilmente, dell’Istria stessa. Prima di analizzare il placito, occorrera spendere qualche

parola su questi personaggi e sulla situazione dell’Istria all’inizio del IX secolo.
L’Istria all’inizio del IX secolo e i protagonisti del placito

Ricordiamo che I’Istria era una provincia bizantina e, come gli altri territori residui dell’impero
nell’arco altoadriatico, aveva acquisito una autonomia notevole nel corso dei secoli. I Venetici, gli
Histriani e i Dalmatini erano percepiti come popolazioni assimilabili e sentivano di appartenere a un
medesimo orizzonte indentitario-culturale, sia a causa dei rapporti politici e diplomatici che li
avvicinavano ai Bizantini sia per la cultura e lingua latina, che, invece, li distinguevano da essi, sia
per le attivita di navigazione e i commerci con 1’Oriente che fecero la fortuna delle citta costiere?°.
L’Istria era un punto chiave delle connessioni tra Oriente e Occidente ed era una terra ricca, non solo
per via dei commerci, ma anche per la massiccia produzione agricola, che I’aveva resa una dei
principali granai dell’impero romano, e conservo questa vocazione almeno fino alla tardoantichita?*°,
Si comprende, allora, perché la penisola istriana fu preda delle mire sia dei Longobardi sia dei
Franchi: all’inizio del IX secolo, questi ultimi erano ancora impegnati nel tentativo di annettere la
laguna veneziana ai propri dominii, in modo da acquisire il controllo dell’intero arco altoadriatico.
Oltre agli evidenti interessi strategici, il controllo dell’Istria era importante per 1 Franchi anche per
ragioni economiche e militari, in primo luogo per foraggiare gli eserciti, necessita che doveva essere
piuttosto urgente in un periodo di frequenti campagne militari ma afflitto dalle carestie®*!: & anche
possibile che 1 Franchi sfruttassero 1 meccanismi istituzionali di tradizione bizantina, che nell’Istria

appena sottomessa dovevano essere ancora tutti funzionanti, e che potevano consentire di finanziare

le attivita militari attraverso 1’estrazione dei redditi agricoli.

All’inizio del IX secolo, il referente ecclesiastico di questi territori era ancora il patriarca di Grado,
strettamente connesso alla citta di Venezia: se il patriarcato di Aquileia si era legato subito al regno
dei Longobardi e poi al potere franco, il patriarca gradese, per affermare la propria supremazia

sull’antagonista, si era proposto invece come il rappresentante della fascia costiera rimasta nell’orbita

239 Cio ¢ ben dimostrato in Borri, Neighbors.

240 Nelle Variae di Cassiodoro, si dice che la capitale tardoantica Ravenna importava grano soprattutto dalla Liguria e
dall’Istria, dalla quale, inoltre, proveniva anche il vino. Per I’Istria, CASSIODORI SENATORIS, Variae, MGH, SS Auct.
Ant., XII, ed. T. Mommsen, Berlino 1894, XII, 22-24, pp. 378-379. Sull’approvvigionamento annonario di Ravenna, S.
Cosentino, L’approvvigionamento annonario di Ravenna dal V all’VIII secolo: [’organizzazione e i riflessi socio-
economici, in Ravenna da capitale imperiale a capitale esarcale, Atti del XVII Congresso Internazionale di Studi
sull’Alto Medioevo (Ravenna, 6-12 giugno 2004), Spoleto 2005, pp. 405-432. Cfr. anche Stih, The Middle Ages, p. 198.
241 Cfr. Devroey, La nature et le roi.
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bizantina. La conquista franca dell’Istria sul finire dell’VIII secolo non cambio la situazione per il
patriarca di Grado che, anzi, durante i primi anni del 1X secolo si avvicind notevolmente agli

imperatori franchi grazie all’azione di Fortunato®*2,

Il patriarca Fortunato di Grado fu uno dei protagonisti delle vicende politiche della sua epoca e uno
degli uomini piu eminenti ad avere ricoperto questa carica. Nell’804, Fortunato era stato insignito del
pallio da Leone Il da appena un anno, ma era gia riuscito a ottenere importanti concessioni da Carlo
Magno, distinguendosi, in questa prima fase della sua carriera, per le sue simpatie filofranche e per
I’abilita nella mediazione tra i due imperi e tra questi e Venezia®*®. Poco prima del placito di Risano,
nell’803, il patriarca Fortunato si reco a Salz e ricevette da Carlo Magno la conferma dell’immunita
sui territori istriani € non solo: I’'immunita fu estesa «[...] tam ipse quam sacerdotes et reliqui nec non

servi et coloni, qui in terris suis commanent, in Istria, Romandiola seu in Longobardia»?*,

Il patriarca di Grado, quindi, non solo aveva un patrimonio istriano, ma possedeva beni sia nella
Romandiola sia all’interno di quelli che erano stati i confini longobardi del regno italico. Il favore
dimostrato da Carlo Magno nei confronti del patriarca di Grado, che era il metropolita delle diocesi
istriane, sembra doversi a ragioni politico-diplomatiche, e cioé alla volonta di consolidare il dominio
carolingio nella penisola in una fase in cui la ripartizione tra la sfera di influenza franca e quella
bizantina nell’alto Adriatico era ancora oggetto di tensioni e la presenza franca in Istria era mal
sopportata dalle élite locali. Questo importante riconoscimento si colloca, inoltre, all’indomani della
morte di Paolino di Aquileia, evento che parrebbe avere segnato un allentamento temporaneo dei
rapporti tra la chiesa aquileiese e I’'imperatore, almeno fino all’elezione di Massenzio nell’811: poco
prima di questo evento, nello stesso anno, Carlo aveva risolto la controversia sorta per il controllo
della Carinzia tra I’anziano patriarca di Aquileia, Orso, e I’arcivescovo di Salisburgo, Arnone,
stabilendo il confine tra le due diocesi nel corso del fiume Drava, che tagliava a meta la provincia®*.
Questa decisione sanci il ridimensionamento della diocesi aquileiese a favore di quella di Salisburgo,
guidata da Arnone, che apparteneva al gruppo di vescovi e intellettuali vicini a Carlo di cui aveva

fatto parte anche Paolino?®. Naturalmente, i rapporti personali che intercorrevano tra Carlo e

242 Qull’Istria in eta carolingia si veda F. Borri, L Istria tra Bisanzio e i Franchi: istituzioni, identita e potere, in J. M.
Martin — A. Peters-Custot — V. Prigent (a. c.), L’ heritage byzantin en lItalie (VIille-Xlle siecle). Les cadres juridiques et
sociaux et les institutions publiques, 11, Roma 2012, pp. 297-323, ma in generale la produzione di Francesco Borri; inoltre,
Krahwinkler, Friaul.
23 Su Fortunato, D. Rando, Fortunato, in DBI, 49, Catanzaro 1997, pp. 235-239. Cfr. H. Krahwinkler, Patriarch
Fortunatus of Grado and the Placitum of Risano, «Acta Istriaey», 13 (2005), pp. 63-78; Y. Marano, Le fortune di un
patriarca: Grado altomedievale e il “testamento” di Fortunato II, Roma 2022.
244 MGH, DD Karol., I, n. 200 (803), pp. 209.
245 MGH, DD Karol., I, n. 211 (811), pp. 282-283. L’anzianita di Orso si coglie dal fatto che il patriarca non si reco ad
Aquisgrana, ma vi invio Massenzio, che, infatti, lo sostitui poco dopo.
248 Paolino di Aquileia e Arnone di Salisburgo avevano accompagnato Pipino nella spedizione contro gli Avari del 796 e
a loro fu affidata la cristianizzazione dell’area di nuova conquista. Cfr. Stih, The Middle Ages, pp. 215-216.
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I’arcivescovo Arnone non costituirono I’unico fattore all’origine di tale deliberazione che, piuttosto,
va interpretata come il punto di arrivo di un processo graduale di potenziamento dell’episcopio di
Salisburgo, che si era svolto lungo il corso di tutto il secolo VIII?*". Tuttavia, I’insieme delle
attestazioni mostra che, all’inizio del IX secolo, Carlo Magno preferi investire sul rapporto con altri
episcopati, come Salisburgo e Grado, la cui alleanza poteva essere utile per il consolidamento del

dominio franco nelle terre di recente conquista.

Quanto al duca Giovanni, I’identita di questo personaggio ¢ stata spesso discussa dagli studiosi che
si sono occupati del placito e dell’Istria nella prima eta carolingia, senza che, per altro, si sia pervenuti
a una proposta risolutiva in proposito. In questa sede, non sara necessario dilungarsi su questo aspetto,
anche perché i dati a diposizione sono davvero troppo pochi e generici (si pensi al nome!) per offrire
un’identificazione convincente. Sara sufficiente dire che Giovanni era, molto probabilmente, il duca
responsabile del governo della provincia istriana e che la lettura del placito di Risano sembra smentire
I’ipotesi che riconosce in Giovanni un autoctono e un buon conoscitore del territorio?*®: al contrario,
i soprusi denunciati dagli Istriani paiono derivare proprio dall’introduzione di nuove regole che
andavano a infrangere i costumi tradizionali e originano dal fraintendimento, dal contrasto tra questi

e la mentalita di Giovanni, che applica e condivide un “modello franco” di governo.

Per concludere questa introduzione al documento, oltre a quello che abbiamo gia detto su Aio, si puo
aggiungere che nei primi anni del 1X secolo il conte longobardo conquistod una posizione di fiducia
presso Carlo, che non solo lo reintegro nelle sue proprieta, ma gli attribui due incarichi molto delicati
dal punto di vista diplomatico: il primo consistette appunto nel ripristino dell’equilibrio in Istria;
quanto al secondo, nell’811 Aio de Foro Iuli fu parte della missione inviata a Costantinopoli per
giungere a un accordo e porre fine al conflitto scoppiato con I’impero bizantino dopo l'incoronazione
di Carlo a Roma®*°. Si pud quindi ipotizzare una speciale competenza del conte Aio nel trattare i
rapporti con i Bizantini che, forse, gli derivavano dalla prossimita del ducato friulano ai territori di
tradizione bizantina e anche dai possibili collegamenti intrattenuti dall’aristocrazia nordorientale con
I’impero: ricordiamo, infatti, che secondo la lettera di Adriano I, la congiura di Rotcauso per
restaurare il dominio longobardo e riportare sul trono Adelchi avrebbe dovuto coinvolgere anche una

caterva Grecorum?°,

Il conte Cadalo é, infine, un personaggio ben documentato: come dimostrato da Tellenbach e

Hlawitschka, apparteneva a un gruppo parentale alamanno composto da cospicui possessori legati

247 Cammarosano, L alto medioevo, p. 60.
248 Borri, The duke e Krahwinkler, Friaul, pp. 211-215. Di parere opposto E. Hlawitschka, Franken, pp. 211-212.
249 MGH, Annales regni Francorum, pp. 133-134. Cfr. Hlawitschka, Franken, pp. 113-114.
B0V, supra, Parte 1, Cap. 2.
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all’abbazia di San Gallo e residenti a nord del lago di Costanza. Nonostante il titolo di conte,
verosimilmente Cadalo non ricopri alcun incarico pubblico nella sua terra di provenienza, ma fu posto
a capo della marca del Friuli, almeno a partire dall’817. Nel periodo in cui si tenne il placito di Risano,
dove il conte Cadalo é missus del re, non & chiaro invece da chi fosse amministrata la marca, perché
tra la morte del duca Eric nel 799 e la prima registrazione di Cadalo conte della marca friulana

nell’817 non vi sono notizie in merito®?,

Gli accusatori sono definiti homines capitanei delle citta della provincia istriana. Piu di una volta e
stata sottolineata la genericita del termine capitanei che ricorre nel placito®?. Tuttavia, nella sua
interezza, 1’espressione homines capitanei potrebbe avere un significato preciso. Nei documenti
pubblici di IX-X secolo, infatti, il concetto di comunita € espresso con la parola homines,
generalmente associata a un complemento di specificazione, di appartenenza o provenienza®:. La
locuzione homines capitanei e, certo, unica e potrebbe dipendere dalla tradizione del testo, una copia
molto tarda, di XVI secolo, contenuta del cosiddetto Codex Trevisaneus. Ammettendo pero
I’autenticita del testo, I’espressione sembrerebbe coniata per esprimere un concetto altrettanto
inusuale, cioé per indicare un ente collettivo che fu scelto per esporre in giudizio gli interessi di alcune
delle élite cittadine che componevano il populus istriano e che si sentivano minacciate dalla rottura
del precedente ordine costituito®*. Ai redattori del placito non interessava, dunque, caratterizzare le
singole personalita, ma esprimere I’idea di comunita: gli homines capitanei rappresentavano, infatti,
un sistema di comunita, contraddistinto dalla condivisione di un sistema di valori locali e da una forte

solidarieta interna.
Il processo

L’azione prende le mosse con 1’esibizione alla giuria di breves per singulas civitates vel castellas,
composti al tempo dei magistri militum Constantino e Basilio, non identificati. Posto che le

circostanze della redazione e il contenuto di questi brevia rimangono ignoti, si potrebbe supporre una

&1 Hlawitschka, Franken, pp. 163-165. Cfr. Cammarosano, L alto medioevo, pp. 64-65. 1 documenti per San Gallo in cui

viene menzionato sono in Urkundenbuch der Abtei St. Gallen, 11, ed. H. Wartmann, Zurigo 1863: n. 127 (790), p. 119; n.
185 (805) p. 174; n. 186 (805), p. 175; n. 228 (817), p. 220; n. 302 (826), p. 279. Per i documenti in cui sono menzionati
altri membri del gruppo si rimanda a Hlawitschka.

22 Si veda, ad esempio, Borri, L Istria tra Bisanzio e i Franchi, p. 314 e Cammarosano, Nobili e re, p. 132.

258 Qull’associazione tra la parola homines e concetto di comunita, Lazzari, Comunita rurali, pp. 5-6, che pure & dedicato,
nello specifico, al tema delle comunita rurali. L’autrice evidenzia una differenza nell’uso della parola nei placiti e nei
diplomi: mentre, in questi ultimi, somines &€ accompagnato da un genitivo che indica I’appartenenza a una persona, fisica
o giuridica, nei placiti, il genitivo specifica ’appartenenza di una collettivita a un luogo e ’espressione homines de ¢
impiegato per designare le comunita rurali.

254 Qull’incidenza della minaccia sull’azione collettiva, il recentissimo G. Biihrer-Thierry — A. Grabowsky — S. Patzold
(a. ¢.), Les communautés menacées au Haut Moyen Age (VIe-Xle s.), Turnhout 2021. Il vocabolario utilizzato dai capitanei
sottolinea la dimensione comunitaria, p. es.: “omnis populus unanimiter”, “ubi omnis populus communiter piscabant”. La
parola populus ricorre piu volte nel testo: si segnala che questo ¢ I’unico placito del primo volume della raccolta di
Manaresi in cui viene usato il lemma.
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funzione ricognitiva delle proprieta e degli oneri dovuti al pubblico?®®

. Infatti, in buona parte, le
lamentele dei rappresentanti riguardano I’intensificazione dei prelievi e delle obbligazioni dovuti ai
vescovi e all’autorita pubblica. Le prime recriminazioni sono dirette contro il patriarca Fortunato e,
soprattutto, i suoi vescovi suffraganei. Le lamentele degli Istriani hanno a che vedere con 1’uso dei
beni comuni e il rapporto con 1’autorita pubblica: il patriarca ha smesso di pagare per 1’uso dei pascoli,
mentre i vescovi hanno infranto la consuetudine di ospitare i missi imperii e di corrispondere loro la
meta dei tributi; i censi di erbatico e ghiandatico, per 1’uso dei pascoli e dei boschi, sono estorti con
la forza tra le comunita di villaggio; la familia ecclesiae si permette di esercitare violenza contro gli
uomini liberi, un affronto sopportato solo per timore del sovrano; la pesca nel mare pubblico e ora
interdetta, se non si vuole incorrere nelle bastonate e nella rottura delle reti. 1l resoconto degli homines
capitanei ¢ estremamente vivido e assume toni drammatici che restituiscono bene 1’impressione del
trauma del cambiamento e dell’insofferenza al nuovo assetto socio-economico imposto alla regione.
Un elemento che colpisce subito nel racconto dei capitanei istriani e il clima di paura e violenza
instaurato dai vescovi, che fanno punire severamente le trasgressioni dai membri della loro familia:
anche quest’ultimo aspetto ¢ raccontato come una violazione o, meglio, un’onta, dovuta al fatto che
uomini liberi vengono malmenati e perseguitati da semplici servitori. Tuttavia, il problema principale,
che sembra stare all’origine della mobilitazione collettiva delle citta istriane, dipende da un contrasto
ideologico, legato alla condivisione dei beni comuni e all’incapacita di capire il nuovo modo della
loro gestione. Infatti, la sezione del placito relativa alle usurpazioni della chiesa suggerisce che
I’aumento degli oneri richiesti alle comunita istriane e ’esclusione dal godimento di alcune risorse
fossero una conseguenza della concessione alla chiesa di Grado di quote fiscali e dell’immunita, che

il patriarca Fortunato aveva infatti ricevuto da Carlo Magno nell’8032%,

Tra le varie rimostranze, gli homines capitanei denunciano il fatto che i vescovi suffraganei di Grado
non ospitavano piu a proprio carico i messi dell’imperatore e avevano smesso di pagare anche la meta
dei tributi, che ora ricadevano interamente sulle citta istriane; viceversa, potevano esigere nuove e
pesanti esazioni per 1’uso di risorse come pascoli e boschi. Se si eccettua la notizia indiretta che si

ricava dal placito, non esistono documenti che attestino esplicitamente la cessione al patriarca di beni

25 Si noti che anche nei regna esisteva una modalita simile per la gestione delle proprieta fiscali, quella degli inventari di
corti regie che sia Carlo Magno sia, prima di lui, il re longobardo Liutprando avevano ordinato di realizzare nei loro regni.
Per Carlo Magno, la legge ¢ contenuta in MGH, Capitularia, LXII, pp. 88-89. L’uso ¢ attestato anche per le corti della
regina Ildegarda, v. I capitolari, p. 71. Si segnala, pero, la traduzione errata della prima parte della norma: i brevi devono
essere prodotti per i beni che sono stati traditi, cio¢, “consegnati” alla regina Ildegarda e non “portati via”, come traducono
gli ed. Per Liutprando, I’esistenza di una simile disposizione ¢ tramandata indirettamente nella Notitia de actoribus regis,
v. supra e Lazzari, La tutela. | magistri militum Costantino e Basilio non sono stati riconosciuti, ma la composizione dei
brevia doveva essere abbastanza recente, perché Basilio ¢ nominato piu avanti, tra i maggiorenti di cui il duca Giovanni
aveva usurpato i beni.
2% MGH, DD Karol. I, n. 200 (803), p. 209.

99



fiscali né 1’esenzione dall’obbligo di ospitare 1 messi del re. Rispetto a quest’ultimo punto, infatti,
occorre specificare che I’immunita classica, nella forma in cui fu ottenuta da Fortunato, rendeva il
suo destinatario immune soltanto dai funzionari locali e non dagli uomini del re, per cui il
comportamento dei vescovi si spiega 0 come una vera e propria malversazione oppure postulando
’esistenza di concessioni a vantaggio della chiesa di Grado e delle diocesi suffraganee che non sono
pervenute. Questa ¢ un’ipotesi molto verosimile, perché la situazione documentaria della chiesa di
Grado per i secoli dell’alto Medioevo ¢ assai compromessa. D’altronde, Fortunato fu un importante
interlocutore del potere regio e un diploma, interpolato ma autentico nella sua sostanza, contiene la
concessione, da Carlo Magno al patriarca, dell’esenzione dal pagamento del teloneo per quattro sue
navi e da una serie di tributi aggiuntivi, tutti relativi all’esercizio di attivita commerciali®®’. Il diploma
indica che il patriarca Fortunato doveva avere maturato un certo interesse nel controllo sul mare: il
dato ¢ in linea con il resoconto degli homines capitanei, che parlano dell’interdizione dell’accesso al
mare publico. Oltre alle violenze fisiche denunciate, a essere percepito come ingiusto €, dunque,
questo meccanismo di amministrazione del patrimonio pubblico, che era assai diffuso nei territori di
tradizione longobardo-carolingia e che consentiva alla chiesa di imporre piu severe condizioni per la

sua fruizione.

La stessa percezione di illegalita si ritrova nella descrizione del comportamento del duca Giovanni.
I comune denominatore delle prime accuse mosse contro Giovanni € lo sfruttamento illegittimo della
sua posizione: le tasse esatte dalle citta, un tempo versate alla camera regia bizantina, incrementano
ora la ricchezza del duca; questi dispone personalmente del patrimonio fondiario del fisco, comprese
una serie di terre a produzione specializzata che erano appartenute ai funzionari bizantini, forse
confiscate con il passaggio al dominio carolingio. Giovanni ha, inoltre, abolito ogni segno di
distinzione sociale e escluso le élite locali dalla gestione della cosa pubblica e dal rapporto con il
potere regio: detiene il controllo delle pescaie, dei boschi, delle aree incolte e dei relativi censi e ha
insediato su queste terre gli Slavi, che corrispondono canoni e opere a lui anziché ai precedenti
amministratori — e, cosi, «non remanent nobis boves, neque caballi»; ha eliminato i confini; ha privato
i maggiorenti istriani di ogni carica e dignita pubblica, sostituendo i funzionari bizantini con dei
centarchi (una grecizzazione per centenari) e dividendo il popolo tra i propri figli e figlie e suo
genero; ha abolito il diritto di avere alle proprie dipendenze liberi, liberti e stranieri, e, addirittura,
manda in guerra i maggiorenti insieme con i loro servi; esige il fodro, prestazioni d’opera, e collectas,
di prodotti agricoli e di ovini, di pecore e agnelli; porta i giovani in guerra, in posizione di sottoposti;

sfrutta le capacita nautiche degli istriani per condurre navi verso Venezia, Ravenna e la Dalmazia,

7 MGH, DD Karol. I, n. 201 (-), p. 210.
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anche attraverso i fiumi, quod non fecimus; requisisce i cavalli, che invia in Francia oppure
distribuisce tra i suoi uomini; raccoglie 1 donativi per I’imperatore tra le élite istriane, salvo poi non
coinvolgerle nella consegna, in modo da ottenere visibilita personale e privilegi per sé e per la sua

famiglia.

Un primo aspetto da sottolineare consiste nella possibile conoscenza dei notabili istriani del
Capitulare de Villis: il discorso degli homines capitanei sembra riecheggiare le numerose norme che
esprimono la volonta del re di evitare la dispersione del patrimonio fiscale dovute alle malversazioni
degli iudices, che sfruttavano tali risorse a beneficio personale®®®. Soprattutto, pero, in questa seconda
parte viene posto bene in risalto il conflitto relativo al concetto di publicum e alla legittimita dei suoi
usi, come appare chiaro anche nella breve risposta del duca Giovanni. A fronte delle numerose
recriminazioni contro il suo operato, il duca concentra la sua difesa solo sul problema dei boschi e
dei pascoli: «lIstas silvas et pascua, quae vos dicitis, ego credidi quod a parte domni imperatoris in
publico esse deberent». La chiave per comprendere le parole del duca € la distinzione tra beni comuni
e beni a parte domni imperatoris, il cui accesso era riservato al re e ai suoi rappresentanti e interdetto
alla collettivita. Se le accuse dei capitanei individuano un atteggiamento indubbiamente prevaricatore
di Giovanni, dall’altro lato discendono da differenti parametri di valutazione della realta. Nella societa
longobardo-franca, i boschi, il mare e i pascoli erano risorse appartenenti al fisco e tradizionalmente
aperte a un uso comune ¢ diffuso. Inoltre, come abbiamo visto, a partire dalla seconda meta dell’VIII
secolo, ai meccanismi tradizionali per la gestione del publicum ne erano stati affiancati altri, che
prevedevano ’assegnazione straordinaria di tali risorse a una platea ristretta di fedeli. A quanto pare,
anche nei territori istriani di recente conquista, la distribuzione delle risorse nella societa era stata
rivista in senso verticistico: una parte di queste era stata affidata al patriarca di Grado e a quello di
Aquileia che, pur non essendo menzionato nel placito, sappiamo in possesso di alcuni pascoli in Istria
nel 792; I’altra parte era stata assorbita dal fisco franco e assegnata alla responsabilita del duca. Questi
aveva chiuso gli incolti e gli spazi rurali alla colonizzazione dei piccoli proprietari e sottratto loro
questa fonte di reddito, richiedeva il pagamento di censi gravosi per il loro utilizzo, aveva imposto
angarias et superpostas ed estromesso le élite locali dalla gestione e distribuzione delle risorse
pubbliche, avvalendosi invece dei suoi parenti e dei propri uomini, i funzionari detti centarchi.
Giovanni aveva anche interrotto ogni contatto diretto tra la popolazione istriana e I’imperatore,

portando lui stesso al sovrano i donativi?®®. Insomma, quella che gli istriani percepiscono come

BBMGH, Capitularia, pp. 82-91.
29 Cfr. Bougard, Les biens, pp. 96-97.
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un’usurpazione, un’appropriazione indebita di quei beni che, un tempo, circolavano e mantenevano
9 9 b

la societa locale, per Giovanni corrisponde alla messa in opera di un altro sistema di amministrazione.

Secondo la proposta interpretativa del placito che @ stata avanzata da Peter Stih, i capitoli rivolti
contro Giovanni possono essere messi in relazione con una riorganizzazione militare della regione
istriana legata alla guerra contro gli Avari che, in quegli anni, agitava I’impero carolingio. Abbiamo
gia visto che, nella lettera indirizzata da Carlo Magno alla moglie Fastrada, 1’unico elemento
distintivo nella lista degli uomini del re riguarda proprio 1’Istria: da cio apprendiamo che 1’Istia non
solo era gia soggetta al dominio franco nel 791, ma che il suo duca aveva partecipato alla prima
campagna militare contro gli Avari®®. Come il Friuli, la collocazione geografica dell’Istria la
includeva nella fascia di territori che costituivano I’avamposto della difesa dell’impero e il trampolino
di lancio per le missioni belliche verso est: «We can imagine that these highly esposed areas were
living in a constant state of war at the time, and we must therefore address the issue of what extent
the complaints of the Istrians at the Diet of Rizana in 804 derived from this state or from the changes
it caused»?5. Nello specifico, Stih vede un’evidente implicazione militare nell’accusa di arruolare
uomini senza rispetto per la loro posizione giuridica e sociale e nella confisca dei cavalli, e vi accosta
i riferimenti alla ristrutturazione sociale imposta da Giovanni, che sarebbe stata funzionale a
centralizzare e rendere piu efficace 1’organizzazione militare della provincia?®?. In effetti, la finalita
bellica e evidente nei passaggi che fanno esplicito riferimento alla leva militare e anche alla
sottrazione dei cavalli, soprattutto se si considera che la prima campagna contro gli Avari era stata

interrotta proprio a causa di una moria di equini dovuta a una pestilenza?%

. In aggiunta ai brani
indicati da Stih, possiamo ricondurre alla medesima logica anche il richiamo all’esazione
generalizzata del fodro, al reclutamento degli iuvenes, e forse anche all’invio delle navi istriane a
Ravenna, Venezia e in Dalmazia: ricordiamo che, fino alla pace di Aquisgrana nell’812 e alla sua
effettiva attuazione nell’815, il territorio veneziano e quello dalmatino continuarono a essere oggetto
di contesa tra Franchi e Bizantini e che, nel contesto di questa guerra, lo stesso dominio franco in
Istria poteva ancora essere messo in discussione?*. Questa lettura del placito non annulla quella “in
chiave fiscale” appena esposta, ma sembra rispondere al medesimo principio. Giovanni incise sulle
modalita di raccolta e gestione delle risorse pubbliche secondo il funzionamento dell’impero
carolingio, intervenendo anche sulla struttura sociale della provincia di nuova conquista e sui privilegi

degli homines capitanei. In questo periodo, la posizione strategica dell’Istria rispetto agli obiettivi

260y, supra in questo capitolo. Cfr. MGH Epistolae Variorum, n. 20 (791), pp. 528-529.
21 Stih, The Middle Ages, p. 217.
262 Stih, The Middle Ages, pp. 216-219, ma in generale pp. 212-229.
263 Pohl, The Avars, p. 381; Stih, The Middle Ages, p. 214.
%4V, supra in questo capitolo. Cfr. Borri, Neighbors; Stih, The Middle Ages, pp. 212-219.
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militari dei Franchi nelle terre avare, cosi come la perdurante instabilita del dominio franco sulla
provincia istriana, rende probabile che 1’azione di Giovanni fosse funzionale a convogliare una parte
importante delle risorse per soddisfare le necessita generate dalle operazioni belliche e che il suo
governo fosse ancora molto simile a una forma di occupazione, come era successo per il Friuli nei
primi anni della conquista. A mio parere, pero, questi interventi facevano parte di un programma piu
vasto, volto consolidare il dominio franco sulla penisola istriana e a incidere sui meccanismi operativi

di questa societa al fine di favorirne una rapida assimilazione nell’impero carolingio.

L’elenco delle usurpazioni del duca Giovanni si organizza su uno schema retorico fondato sulla
contrapposizione fra 1’odierno regime di violenza e prevaricazione e un passato relativamente recente,
il tempo dei Greci, in cui antiche consuetudini regolavano i modi di amministrare il publicum e
garantivano alle élite istriane una vita prospera. Questa costruzione retorica € interessante perché
trova un riscontro in alcuni placiti del regno italico, contemporanei a Risano e relativi a problemi
analoghi, in cui attori sociali diversi, ma soprattutto comunita rurali, si rivolgono al tribunale regio
per rivendicare il godimento, libero da esazioni, alle risorse dell’incolto: molti di questi placiti sono
giocati proprio sul contrasto tra tempi antichi, in cui la libera fruizione dei beni comuni era possibile,
e un tempo presente, in cui il loro accesso risulta contingentato e la loro gestione demandata a nuovi
e potenti soggetti — anzitutto, i monasteri?®®. Nel caso di Risano, il passato idealizzato & individuato
nel governo bizantino e 1’opposizione assume un carattere identitario. Cid emerge anche
nell’espressione del senso di vergogna dovuta al declino del proprio status, che le élite istriane
dichiarano di provare nei confronti dei Greci stessi e dei parentes et convicini nostri Venetias et
Dalmatias®®®. L’espressione affettuosa parentes et convicini consente di comprendere il significato
del cambiamento anche dal punto di vista identitario-culturale, con I’evocazione di un mondo, quello
delle citta costiere dell’arco adriatico, la cui unitd era stata infranta dalla conquista franca.
L’esasperazione ¢ tale da spingere i capitanei a pronunciare una frase divenuta nota per la sua
tragicita: «Si nobis succurrit domnus Carolus imperator, possumus evadere, sin autem, melius est

nobis mori, quam vivere»,

La mobilitazione delle comunita istriane fu, infine, efficace: sia il patriarca sia il duca assunsero un
atteggiamento conciliativo rispetto alle richieste avanzate e la sentenza dell’assemblea giudicante
accolse le istanze degli homines capitanei, che conquistarono un ripristino quasi completo del
precedente status quo. Rispetto a questa risoluzione del conflitto, possono essere svolte alcune

riflessioni conclusive. Anzitutto, la sentenza indica I’esistenza di una volonta di mediazione da parte

265 [ tempi antichi generalmente invocati sono quelli di re Liutprando. Su questo argomento, Lazzari, La tutela.
266 Sul rapporto tra le citta istriane € i parentes et convicini di Venezia e della Dalmazia, Borri, Neighbors.
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del potere centrale nei confronti delle rivendicazioni delle citta istriane, da poco entrate a far parte
dell’impero di Carlo Magno: Aio e Cadalo, Fortunato e Giovanni provenivano, infatti, dal medesimo
entourage di stretti collaboratori di Carlo Magno e avevano tutti una base d’appoggio nell’area
nordorientale del regno — per Giovanni, nell’Istria stessa, per primi tre, nella limitrofa marca del
Friuli. Verosimilmente, la decisione dell’accordo con le élite istriane fu concertata tra giudici e
imputati ed esprime anzitutto gli interessi del re e dei suoi rappresentanti locali. In secondo luogo,
tale apertura ¢ significativa dell’efficacia dell’azione collettiva delle citta istriane e della loro capacita
di contrattare con i nuovi dominatori. D’altra parte, gli homines capitanei rappresentavano una societa
ricca, le cui fortune erano legate non solo alla partecipazione alla gerarchia pubblica bizantina, ma
anche alla conduzione di attivita commerciali e marittime: le citta istriane erano porti, sedi di empori
e scali obbligati per i collegamenti marittimi tra Oriente e Occidente, in grado di contrattare con i

nuovi dominatori franchi, che necessitavano dell’appoggio e dell’esperienza di queste comunita.
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Capitolo 2
Parte II

La piena eta carolingia
2.4 Un nuovo strumento di governo. L’ immunita

Una delle principali novita legate all’arrivo dei Carolingi nella penisola italica fu la diffusione
dell’istituto dell’immunita. Gia attestata in eta merovingia, I’immunita divenne con i Carolingi un
importante strumento di governo del territorio: questo privilegio si otteneva per concessione regia e
si applicava alla grande proprieta, laica, ecclesiastica e religiosa, che diveniva, appunto, immune
dall’autorita dei funzionari regi?®’. Per questa ragione, I’immunita si puo considerare un “diritto in
negativo” perché, di fatto, consentiva al suo titolare lo svolgimento delle mansioni pubbliche — cioe,
la leva militare, I’esercizio della giustizia e la riscossione fiscale. La logica retrostante alla
concessione dell’immunitda ¢ dunque ancora una logica eccettuativa, assimilabile a quella del
trasferimento di quote del fisco regio in canali di gestione alternativi alla struttura pubblica: creando
delle isole di giurisdizione autonoma, I’immunita raccordava direttamente i patrimoni e gli enti che
ne beneficiavano al re e alla sua tuitio e, non a caso, era rilasciata di norma a favore dei medesimi

soggetti che possedevano beni fiscali grazie a un diploma del re.

Le fondamenta del governo dei sovrani carolingi si basavano su questo equilibrio di pieni e vuoti, in
cui le bolle immuni controbilanciavano la pervasivita dell’azione dei pubblici ufficiali, € consentivano
di evitare pericolosi accumuli di potere, da una parte e dall’altra. Infatti, ¢ bene tenere presente che
I’autonomia realizzata dall’immunita si esprimeva sempre entro confini definiti dal sovrano, perché
i titolari di questo privilegio non erano dispensati integralmente dai propri oneri verso il pubblicum
ma, appunto, solo da quanto dovuto agli ufficiali locali, e non al re, salvo casi rari che considereremo
tra poco. Un esempio esplicativo puo essere dato dai due diplomi che abbiamo visto prima, emanati
a Regensburg il 4 agosto 792 per Paolino di Aquileia: uno dei due diplomi conferiva alla chiesa
patriarcale I’immunita, mentre ’altro disponeva 1’esenzione dall’erbatico, dal mansionatico, dal fodro
e dalla decima in pupilico. La necessita dell’esplicitazione, e in un diploma differente, mostra che
queste ultime erano concepite dal re come licenze eccezionali, non comprese entro le competenze che
il privilegio dell’immunita poneva in essere. D’altronde, queste stesse concessioni suggeriscono che

il re continuasse a detenere una pluralita di prerogative sui beni fiscali detenuti dalla chiesa di

257 Per una sintesi dell’evoluzione di questo istituto e del suo uso, si veda B. Rosenwein, Negotiating Space. Power,

Restraint, an Privileges of Immunity in Earl Medieval Europe, Manchester 1999.
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Aquileia, pure coperta dall’immunita: si ricordi che 1’esenzione dal pagamento del mansionatico e
del fodro sarebbe venuta meno nel caso di passaggio degli eserciti regi e che quella dell’erbatico

riguardava unicamente il peculio ecclesiastico sui pascoli dell’Istria.

La diffusione dell’immunita nel nordest del regno fu abbastanza precoce, anche se un vero incremento
delle concessioni e delle conferme si nota soprattutto nella seconda meta del IX secolo. Dopo
Aquileia, il primo ente a esserne beneficiato nel 794 fu la chiesa di Ceneda, anche se il testo del
diploma a noi pervenuto é corrotto da una lunga interpolazione: sono autentici solo il protocollo e
una parte dell’arenga, dalla quale, comunque, si pud desumere che 1’originale di Carlo Magno era
effettivamente una concessione immunitaria®®®. Poiché non vi sono altri documenti di eta carolingia
relativi all’episcopio di Ceneda, il significato di tale diploma rimane oscuro e si pud concludere
soltanto che nell’area nordorientale Carlo Magno istitui due isole immunitarie corrispondenti alle
dotazioni delle chiese di Ceneda e Aquileia, sui margini occidentale e orientale della marca friulana.
Inoltre, nell’803, Carlo Magno conferi I’immunita al patriarca Fortunato di Grado, una figura politica
chiave nello scacchiere altoadriatico, dove la sfera di influenza franca e quella bizantina si
scontravano. A quegli enti, occorre probabilmente aggiungere il monastero di S. Maria di Sesto, che
ha trasmesso un falso diploma di immunita attribuito a Carlo Magno e datato al 705 — errore
macroscopico, questo, che potrebbe dipendere dalla tradizione del testimone, giunto in copia di XV
secolo come la quasi totalita dei privilegi per Sesto. Analogamente al diploma falsificato dalla chiesa
di Ceneda, pero, il falso per Sesto potrebbe sostituire un originale perduto, come sembra suggerito
dal successivo diploma conservato dal monastero, una conferma dell’immunita di Lotario I dell’§30
che menziona la concessione di Carlo®®. L’atteggiamento degli imperatori carolingi nei confronti del
monastero di Sesto sembrerebbe percio speculare a quello mantenuto con il patriarcato di Aquileia,
anch’esso destinatario di due privilegi di Carlo Magno, di cui uno rilasciava I’immunita, poi reiterata

dall’imperatore Lotario nell’83227°,

Queste concessioni rispondono a una strategia generale praticata da Carlo Magno per procurarsi il
supporto delle istituzioni religiose e ecclesiastiche nel regno italico, che furono favorite in misura
molto piu elevata in proporzione al resto dell’impero, soprattutto nel caso degli episcopi?’®. Il numero
consistente e il tenore di queste donazioni non trovano una chiara spiegazione appellandosi a
dinamiche di conservazione e dispersione documentaria, ma invece sembrano derivare dalla

peculiarita del contesto italico, sulla quale si sarebbe plasmata la politica di Carlo. In particolare,

268 MGH, DD Karol., I, n. 177 (794), pp. 238-239.
29 MGH, DD Karol., I, n. 311 (705), pp. 467-468; DD Lo. I, n. 6 (830), pp. 64-66.
20 MGH, DD Karol., I, n. 174 (792) e n. 175 (792), pp. 233-235 ¢ DD Lo. I, n. 9 (832), pp. 70-71.
211 Davis, Charlemagne’s practice, pp. 215-218.
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dietro le alienazioni del sovrano, non solo di terra ma anche di diritti, e stato individuato un criterio
geografico, per cui la maggior parte delle concessioni riguarda regioni di confine e sarebbe, dunque,
finalizzata ad assicurare il controllo dei territori conquistati?’2. Questa griglia interpretativa si applica
bene al contesto nordorientale, perché gli enti destinatari dei diplomi di Carlo Magno si ponevano ai
margini della marca del Friuli e in prossimita di importanti vie di comunicazione, in una regione in
cui dominio carolingio si era imposto con difficolta e che, al contempo, era fondamentale dal punto
di vista diplomatico-militare.

I regni di Ludovico il Pio, Lotario e Ludovico Il segnano un incremento delle concessioni, anche se
alcune di esse sono andate perdute e sono note attraverso conferme successive. Dell’815 ¢ un diploma
interpolato di Ludovico il Pio per S. Zeno, in cui il monastero e i suoi beni furono posti sotto la tuitio
del re; il cenobio ricevette un diploma di immunita vera e propria da Ludovico II nell’853, anche se
probabilmente tale concessione si doveva gia a Lotario, e una successiva conferma nell’873, riportata
in un precetto di Ludovico Il che, pero, & falso?®. Ratificando una decisione di Ludovico il Pio,
nell’832 Lotario diede I’immunita al patriarca di Aquileia, due anni dopo averla disposta a favore del
monastero di Sesto, nell’830?74. Nell’855 a diventare immune fu la chiesa di S. Giustina di Padova,
retta allora dal vescovo Rorio, e sembra che anche il monastero di S. Maria in Gazzo abbia conquistato

lo statuto di immunita nell’864, seppur anche questo diploma risulti parzialmente falsificato?’>.

Lasciando da parte per un momento ’esame di alcune immunita speciali, indirizzate a San Zeno,
Aquileia e Sesto, si osservera che, nell’area nordorientale, tutti i diplomi di immunita furono
confezionati per e dagli enti che erano inseriti nella redistribuzione di beni fiscali: infatti, molti dei
precetti che abbiamo menzionato riguardano anche la donazione o la conferma della cessione di
proprieta fiscali, ma lo vedremo meglio. Sotto i Carolingi, I’immunita si configura, dunque, come
uno strumento di governo e di gestione del patrimonio fiscale, nella misura in cui realizzava un
equilibrio tra la struttura pubblica e gli attori coinvolti in via eccettuativa nel controllo delle risorse
fiscali. Abbiamo gia parlato delle finalita nascoste dietro le concessioni per la chiesa di Aquileia e
analizzeremo tra poco il significato delle donazioni di proprieta fiscali per gli enti veneti. Prima di
procedere su questa via, perd, sara necessario dilungarsi ancora sull’immunita e su un suo uso

particolare.

2. 4.1 Un’applicazione speciale. L’immunita doppia nell’area nordorientale

22 Davis, Charlemagne’s practice.
23 MGH, DD LdF., n. 74 (815), pp. 181-183 ¢ DD. Lu. II, n. 13 (853), pp.88-91.
214y, paragrafo seguente.
25 MGH, DD Lu. I, n. 16 (855), pp. 95-97; n. 41 (864-865), pp. 148-148.
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Il monastero di Sesto ha restituito un gruppo abbastanza folto di diplomi di immunita, che forniscono
I’occasione di illustrare un utilizzo speciale di questo istituto. Queste conferme, insieme con il
diploma del 781, rappresentano il complesso dei precetti regi preservati dal monastero: oltre al falso
di Carlo Magno, sono pervenute le copie di un diploma di Lotario 1 (830), di Ludovico Il (865), e,
proseguendo oltre 1’eta carolingia, di Berengario (888) e di Ottone I (960) 2’%. A quanto risulta dal
diploma di Berengario, esisteva anche un precetto di Karolis senioris, di cui, pero, non é rimasta
traccia. La serie si interrompe con il documento del 960 perché nel 967 Ottone I dono il monastero

di Sesto al patriarca di Aquileia Rodoaldo?’’.

| diplomi per Sesto saranno esaminati piu volte a partire da diverse angolazioni; in questa sede,
occorre evidenziare che solo i diplomi di Berengario e di Carlo Magno (quello del 781) dispongono
la donazione di definite proprieta di origine fiscale, mentre tutti gli altri si limitano a confermare
genericamente I’immunita e quanto di fiscale detenuto dal monastero. La vaghezza dei diplomi
carolingi ¢ una specificita sestense e non riguarda, invece, 1’altro fondamentale interlocutore dei
sovrani nella marca friulana, il patriarca di Aquileia, che, comunque, ha restituito concessioni
qualitativamente limitate rispetto alla sua importanza e alla vastita della sua giurisdizione e presenta
un’analoga mancanza di diplomi complessivi di conferma emanati dagli imperatori carolingi. Il
carattere approssimativo dei diplomi carolingi per Sesto non va interpretato come il segno di un
disinteresse dei sovrani nei confronti del monastero. Infatti, anche se e indubbia la benevolenza del
potere regio nei confronti del patriarcato di Aquileia, questa non deve offuscare il peso del rapporto
intrattenuto dai sovrani con il monastero di Sesto. Cio si desume proprio dalla peculiarita dei diplomi
rilasciati a favore di Sesto che, a eccezione di quello del 781, contengono tutti la seguente
puntualizzazione, che ¢ appunto associata alla concessione dell’immunita: «et quicquid exinde fiscus

noster sperare potuerat, totum nos pro eterna remuneratione prefato monasterio concessimus».

\

L’impiego di questa formula non ¢ casuale e riveste un significato preciso, che costituisce
un’alterazione dell’applicazione classica dell’immunita: essa si puo leggere alla stregua di una
“doppia immunita”, cio¢ un’immunita completa, anche dai prelievi del re. Si trattava di una
concessione straordinaria perché, di fatto, demandava al destinatario del diploma la gestione totale
dei redditi e diritti derivanti da beni di origine fiscale e consentiva la creazione di un ambito
giurisdizionale almeno teoricamente impermeabile a qualsiasi obbligazione verso 1’autorita pubblica.
L’espressione ¢ stata cosi interpretata da Tiziana Lazzari e riconosciuta come un calco delle formule

di Marculfo, individuata in pochissimi altri precetti relativi al regno italico ed emanati tra I’VIII e

28 MGH, DD Karol., I, n. 311(705), pp. 467-468; DD Lo. I, n. 6 (830), pp. 64-66; DD Lu. II, n. 44 (865), pp. 154-155;
DD O 1, n. 213 (960), pp. 294-295. Per Berengario, DD B. I, II (888), pp. 8-11.
21" MGH, DD O. 1, n. 341 (967), pp. 466-467.
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1I’XT secolo — oltre a quelli per Sesto, per i monasteri di Farfa, Bobbio, per la Novalesa, Santa Maria
Teodote a Pavia e per ’episcopio di Arezzo?’®. A questi enti eccezionalmente privilegiati, occorre
aggiungere altri due destinatari di diplomi in cui compare una locuzione lievemente differente ma dal
significato sovrapponibile a quello di un’immunita rafforzata: il patriarcato di Aquileia e il monastero
di San Zeno a Verona. Non é semplice comprendere la ragione di tale selezione, perché i contesti di
applicazione di questo istituto speciale sono diversi, cosi come differenti sono le dinamiche di
conservazione documentaria per ciascuno dei destinatari. Poiché per il monastero di Sesto € possibile
tenere conto di entrambe le prospettive, rimandiamo 1’esame puntuale dei diplomi di immunita
destinati a questo cenobio alla seconda parte di questo lavoro. In questo capitolo, ci limiteremo a
costruire una cornice utile a inquadrare il significato dei diplomi di immunita doppia per altri gli attori

nordorientali.

Come dicevamo prima, nell’832 Lotario emano un diploma di conferma per il patriarca Massenzio.

Qui la formula di immunita € accompagnata dalla seguente specifica:

«Et quicquid de rebus praefate ecclesiae fiscus exigere poterat, in integrum praedictae concessimus ecclesiae,
ut nostris futurisque temporibus in eodem loco ibidem deo famulantibus ad dei servitium peragendum

augmentum et supplementum fiat»?"°,

L’editore attribuisce il testo del diploma di Lotario I a un diploma deperdito di Ludovico il Pio per il
patriarca di Aquileia: questo avrebbe confermato i privilegi accordati da Carlo Magno a Paolino nel
792, ma essendo andato perduto, non vi sono certezze rispetto alla presenza dell’immunita doppia,

che non era stata concessa da Carlo®°.

L’attivita del destinatario del diploma dell’832, Massenzio, ¢ ben documentata: nell’811 Carlo Magno
aveva donato al vescovo appena salito in carica i beni necessari per portare a buon fine la rinascita
della sede patriarcale ad Aquileia; dietro richiesta del patriarca, Ludovico il Pio aveva poi donato i
beni confiscati al ribelle Ardolfo al monastero di Santa Maria in vico Sanctorum Cantianorum;
ancora, Massenzio aveva ottenuto da questo re i beni e i manentes in Medaria e Zellia
precedentemente detenuti in beneficio dai conti Cadalo e Balderico e anche una conferma
dell’immunita nel diploma perduto di cui dicevamo prima; a Nimega nell’830, insieme con 1l figlio
Lotario, Ludovico stabili infine I’assegnazione a Massenzio del monastero femminile di Santa Maria

in Vallis, che si trovava in prossimita della basilica di San Giovanni, dentro le mura della citta di

278 Per I’immunita rafforzata, T. Lazzari, Rileggere un rapporto complesso: monasteri padani e potere regio nei secoli IX-
XI,; 1d., Fisco regio e immunita, strumenti del governo di Lotario I in Italia. Ringrazio 1’autrice per aver condiviso con
me questo materiale in anteprima.
29 MGH, DD Lo. I, n. 9 (832), pp. 70-71.
280 MGH, DD LdF., 11, dep. 16 (832).
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Cividale, nel luogo dov’era la corte ducale®®. La rilevanza di questo patriarca & evidenziata dalla
clamorosa decisione che concluse la sinodo di Mantova dell’827, grazie alla quale Massenzio riusci
a conquistare 1 diritti metropolitici sull’Istria, contesi alla diocesi gradese, e il generale
riconoscimento della superiorita della chiesa di Aquileia su quella di Grado, che si arrogava a propria
volta lo statuto di sede metropolitica e che fu invece declassata a plebs®?. Non stupisce, dunque, che
il patriarca di Aquileia fosse tra i primi soggetti a conquistare I’immunita rafforzata nell’832, insieme
con i diritti regi gia concessi a Paolino nel 792: cid avvenne poco dopo la concessione a favore di
Sesto, dell’830, e prima del suo conferimento a S. Zeno, a S. Maria Teodote, a Bobbio, al vescovo di

Arezzo e alla Novalesa, che la ottennero in uno scenario mutato delle politiche di Lotario?®

. Dunque,
la grande conferma dell’832 per il patriarca Massenzio si pone nel solco delle politiche del nonno
Carlo e del padre Ludovico e, specificamente, consiste in una reiterazione delle concessioni effettuate
da Carlo Magno nel 792: sono disposte 1’esenzione dal pagamento della decima sul bestiame e
sull’annona e dell’erbatico per il bestiame della chiesa nei pascoli dell’Istria, cosi come del
mansionatico e del fodro, fatto salvo il caso di una presenza fisica di eserciti o presidi regi ad
inimicorum infestationem propellendam. Si notano, pero, due modifiche importanti, nel ripristino

della normale modalita di elezione del patriarca e nell’introduzione della clausola di immunita

rafforzata.

L’emanazione dei diplomi di immunita doppia per Sesto e per Aquileia, nell’830 e nell’832, ¢ molto
precoce e si pone in una prima fase di governo di Lotario, in cui i pochi precetti rilasciati dal sovrano
esprimono la sua benevolenza verso parenti e fedeli a lui vicini nel regno italico: sono questi gli anni
degli scontri tra Ludovico il Pio e 1 suoi figli, tra 1 quali Lotario, insignito del titolo imperiale dall’823
e “confinato” a piu riprese nella penisola italica, si configurava come il vero avversario e concorrente
del padre®®. 1l rilascio dell’immunita rafforzata da parte di Lotario al monastero di Sesto e al
patriarcato di Aquileia evidenzia la completa integrazione della regione nordorientale nelle strategie

di gestione delle risorse fiscali perseguite per il resto del regno, ma anche I’eccezionalita del rapporto

281 MGH, DD Karol., I, n. 214(811), pp. 285-286; DD LdF., n. 149 (819), pp. 373-374; n. 233 (824), pp. 580-581; n. 288
(830), pp. 718-719.

282 1 a decisione della sinodo si riveld, pero, effimera e il contrasto tra le due sedi prosegui per secoli. Gia tra 827 ¢ 829,
la superiorita del patriarcato di Aquileia appena sancita a Mantova subi un attacco sul piano simbolico, con il trafugamento
delle reliquie di San Marco a opera dei Veneziani. Per questi eventi, V. F. Veronese, Rome and the Others, in Gartner —
Pohl, After Charlemagne's, pp. 230-237; Paschini, Storia del Friuli, pp. 167-169; per un ampio panorama bibliografico,
Schmidinger, Patriarch, p. 12 e n. 59.

283 Per la politica fiscale, v. Lazzari, Rileggere un rapporto complesso e Ead., Lotario. Per un inquadramento storico, F.
Bougard, “Ifalia infirma est patria et escas generat noxias”. Le royaume d'ltalie et Louis le Pieux, in P. Depreux — S.
Esders (a. c.), La productivité d'une crise. Le régne de Louis le Pieux (814-840) et la transformation de l'empire
carolingien, Ostfildern 2018, pp. 157-173; M. De Jong, The Pentitential State: authority and atonement in the age of
Louis the Pious. 814-840, Cambridge 2010, pp. 14-58; M. Marrocchi, Lotario I, imperatore, re d’Italia, in DBI, 66,
Catanzaro 2006, pp. 171-176.

284 Lazzari, Lotario.
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intrattenuto da questi enti con il potere regio. In effetti, la documentazione mostra un’attenzione
particolare di Lotario verso i territori nordorientali e, soprattutto, verso il rapporto con chiese e
monasteri negli anni 30 e ’40. Il diploma a favore dell’abate di Sesto, Lupo, ¢ il primo del genere a
essere stato rilasciato da Lotario, nell’830: questo privilegio sara meglio analizzato con riguardo alle
pratiche di produzione e conservazione documentaria che caratterizzano la comunita sestense e che,
nel caso specifico, risultano imprescindibili per la sua corretta interpretazione. Per ora, bastera
ricordare che il monastero era stato reso immune da Carlo Magno, con un atto che, perd, non esiste
pit e al posto del quale & sopravvissuto un falso contenente la formula di immunita doppia. Quanto
ad Aquileia, da un lato le modalita di gestione eccettuativa dei beni fiscali nel nordest appaiono
inalterate: all’interno di uno scenario di consolidamento della figura patriarcale e dell’ampliamento
progressivo della sua giurisdizione ecclesiastica, il vescovo metropolita appare investito del diritto di
usufruire di redditi e beni fiscali, alcuni dei quali inducono a postulare una connotazione militare del
ruolo del metropolita. Dall’altro lato, 1’abolizione del controllo regio sull’elezione del patriarca e
I’immunita rafforzata conferivano alla chiesa di Aquileia una capacita di espressione notevole, tanto
pit che furono assegnate a un patriarca, Massenzio, dotato di grande iniziativa e che pud essere

considerato uno dei principali responsabili dell’ascesa del patriarcato di Aquileia nell’alto Medioevo.

A una fase successiva si puo attribuire la concessione dell’immunita rafforzata a San Zeno. Il primo
diploma di immunita conservato dal cenobio veronese ¢ dell’853 ed ¢ di Ludovico II, un documento
che pero informa di precedenti elargizioni effettuate da Carlo Magno, Pipino, Ludovico il Pio e
Lotario a favore di questo monastero, tutte perdute a eccezione di un diploma di Ludovico il Pio, che,
pero, & considerato falso?®. Tra le conferme delle disposizioni di Lotario, & nominata anzitutto la
donazione, avvenuta su richiesta del vescovo Ratoldo, di un monasteriolum, qui vocatur Monasterium

Novum, situato nel trevigiano e identificabile con il monastero dei Ss. Pietro e Teonisto?®

. Viene poi
confermato il contenuto di un altro precetto, emanato dietro richiesta del vescovo Notingo, che
assegnava a S. Zeno la chiesa di S. Maria e S. Tommaso apostolo constructa in fisco nostro Sacco,
insieme con i suoi beni e il reddito di una libbra d’argento annualmente dovuta ad partem palatii.
Subito di seguito, il diploma conferisce a San Zeno I’immunita contro gli ufficiali locali, a cui segue
una clausola di immunita rafforzata riferita soltanto alla chiesa di S. Maria e S. Tommaso apostolo

nella villa di Sacco:

285 MGH, DD LdF., n. 74 (815), pp. 181-183; DD Lu. II, n. 13 (853), pp.88-91.

288 La documentazione del monastero mostra la dicitura Monasterium Novum a partire dall’inizio della dominazione

carolingia. La prima menzione ¢ del 778, Cipolla, Antichi documenti, n. VIII (778), pp. 48-50. Non si puo, dunque,

attribuire a Lotario la rifondazione del monastero, che sembrerebbe invece collegata a Pipino e al passaggio di dominio.
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«Et quicquid fiscus noster villa Sacci ex predictis ecclesiis sancte Marie virginis et sancti Thome apostoli sperare poterat,
sepe fato cenobio vel abbati, qui pro tempore fuerit, et fratribus ibidem deo servientibus concedimus et sanccimus atque

in aeternum mansurum confirmamus [...]».

La concessione dell’immunita & ascrivibile a Ludovico 117, che, dunque, riprese e amplifico i diritti
posti in essere dai precetti del padre Lotario e degli altri sovrani carolingi, creando un’isola di
giurisdizione autonoma per S. Zeno nella corte fiscale di Sacco, per quando precedentemente dovuto
al fisco regio dalla chiesa di S. Tommaso. Se 1’estensione dell’immunita e della tuitio a tutta la
dotazione monastica ¢ certamente un’innovazione di Ludovico II, invece non € da escludere che
I’immunita doppia sulle proprieta di S. Tommaso fosse stata realizzata gia da Lotario con il diploma
che, su richiesta del vescovo Notingo, cedeva al monastero di S. Zeno la chiesa nella Saccisica e il
relativo reddito pubblico. Tuttavia, in assenza del documento originario, non € lecito desumere
conclusioni che vadano al di 1a del testo del diploma di Ludovico II che, nonostante 1’uso del verbo
confirmare nella formula di immunita speciale, sembrerebbe essere all’origine anche del

conferimento di quest’ultima.

A ogni modo, la menzione di Notingo e un elemento sensibile per collocare temporalmente il diploma
di Lotario di donazione della chiesa e del reddito fiscale di Sacco, perché questo vescovo fu in carica
a Verona all’incirca tra 1’840 e 1’84528, Tale datazione si accorderebbe bene alla politica fiscale di
Lotario in quegli anni, che previde appunto il potenziamento dello strumento delle donazioni a chiese
e monasteri per la gestione delle risorse del fisco, anche attraverso la concessione dell’immunita
doppia?®. Nel contesto specifico veronese, questa importante donazione si colloca all’indomani di un
cambio al vertice della chiesa della citta, cio¢ dopo 1’elezione di Notingo e a seguito
dell’allontanamento del predecessore Ratoldo. Ratoldo fu un incrollabile sostenitore di Ludovico il
Pio, si era schierato apertamente a suo favore nelle lotte contro i figli e, proprio per questo, aveva
dovuto abbandonare il seggio vescovile a VVerona: dopo aver contribuito alla liberazione di Giuditta,
imprigionata proprio da Lotario, Ratoldo aveva riaccompagnato la regina presso il marito ad
Aquisgrana, dov’era rimasto a causa dell’ostilita del sovrano italico?®®. Al contrario, Notingo risulta
una figura piuttosto distaccata dalla societa veronese e maggiormente legata al tessuto connettivo
bresciano. Considerato che, in questo periodo, la comunita monastica di San Zeno era ancora soggetta
al potere del vescovo, si comprende perché Lotario beneficio il cenobio in maniera significativa solo

dopo la sostituzione di Ratoldo, che comunque riusci a ottenere da questo re I’estensione della

287 Cosi, per esempio, anche Tilatti, /] monachesimo, p. 346.
288 Notingo fu anche vescovo di Vercelli e Brescia, A. Castagnetti, Minoranze etniche dominanti e rapporti vassallatico
beneficiari. Alamanni e Franchi a Verona e nel Veneto in eta carolingia e postcarolingia, Verona 1990, p. 19.
29 [ azzari, Lotario.
20 Bougard, “Italia infirma est patria”, p. 162; Castagnetti, Minoranze etniche, p. 19; Hlawitschka, Franken, p. 54.
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giurisdizione del cenobio zenoniano sul monasteriolum dei Ss. Pietro e Teonisto. Di piu, si puo
provare a inquadrare anche i due diplomi di immunita doppia per Sesto e Aquileia in tale prospettiva
storica: rilasciati nell’830 e nell’832, a ridosso delle piu accese ribellioni degli eredi di Ludovico il
Pio (anni 829-830 e 833-834), i diplomi contenenti il privilegio andavano a consolidare il rapporto
dei piu importanti enti della marca del Friuli con il concessionario, Lotario, che, in tal modo, poteva
costruire un fronte a lui fedele e capace di controbilanciare il potere del vescovo della citta imperiale
di Verona.

Infatti, la formazione di due bolle immunitarie autonome in corrispondenza dei possessi della chiesa
di Aquileia e del monastero di Sesto non solo si poneva a ridosso del confine orientale del comitato
veronese, ma penetrava fin dentro il suo territorio e, addirittura, nella dotazione di alcuni enti qui
situati. Anche se non conosciamo la precisa articolazione del patrimonio di Sesto nel IX secolo, la
“donazione sestense” informa che il monastero deteneva alcune case massaricie in vico Macciano, in
territorio veronese, mentre il diploma di Carlo Magno del 781 aveva ceduto alla comunita monastica
il reddito proveniente dalla corte di Sacco, corte ancora confermata da Berengario nell’888,
nonostante nel IX secolo fosse stato aperto a S. Zeno I’accesso alle risorse del fisco nella Saccisica?®?.
Invece, per la chiesa aquileiese, il discorso €& piu complesso, perché alcuni indizi nella
documentazione suggeriscono che gia nel 1X secolo il patriarcato fu in grado di esprimere una forma
di controllo sul monastero cittadino di S. Maria in Organo, anticipando una situazione che &

certamente verificata per la seconda meta del X secolo®®.

Nelle carte di IX secolo, lacomunita di S. Maria in Organo appare come il maggiore polo di attrazione
di donazioni e attore di transazioni patrimoniali nella societa locale e, per questo, si puo considerare
una proiezione del ceto dei possessores della realta urbana veronese. Inoltre, il monastero esercitava
una funzione di coordinamento sulla comunita femminile minore di S. Maria in Solaro e, forse, anche
sul monastero rurale di S. Maria in Gazzo?®3. A dispetto della sua importanza in sede locale e a
differenza di S. Maria in Gazzo e di S. Zeno, pero, il monastero di S. Maria in Organo non

291 11 vicus detto Macciano ¢ stato ubicato a Marzana in Valpantena, o a Mazzano nel Veronese, dove sorge un castello di

IX secolo, rispettivamente da Leicht e Mor: le indicazioni sono riportante entrambe nell’ed. del documento in CDL, II,
n. 162 (762), p. 105. L’ identificazione con Mazzano ¢ sposata da Castagnetti, /I Veneto, p. 146, che ricorda la donazione
sestense come prima menzione del territorio veronese.

22V, infra, Parte 1, Capp. 5-6.

2% La dipendenza del monastero di S. Maria in Gazzo dall’abate del cenobio di S. Maria in Organo emerge solo alla fine
del IX secolo, in un diploma di Berengario, DD B. I, n. VIII (890), pp. 31-33. Tuttavia, vi sono due documenti precedenti
che parrebbero attestare 1’esistenza di un collegamento tra il monastero rurale e S. Maria in Organo sotto 1’abbaziato di
Romualdo: il primo ¢ una donazione effettuata dal vescovo Audone a favore di Romualdo, abate di S. Maria in Organo;
il secondo ¢ il diploma di immunita di Ludovico II per S. Maria in Gazzo che ¢ stato citato prima, dell’864-865, ancora
indirizzato all’abate Romualdo, qui abate del cenobio di Gazzo. Si ricorda, pero, che questo secondo documento ¢
interpolato. V. CDV, I, n. 219 (860), pp. 325-329 ¢ MGH, DD Lu. II, n. 41 (864-865), pp. 325-329. Cftr. Tilatti, 1/
monachesimo, p. 349.
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sembrerebbe essere stato coinvolto nelle politiche regie dell’eta carolingia e, appunto, alcuni atti
sembrano svelare I’esistenza di un rapporto di dipendenza del monastero veronese dal patriarcato di

Aquileia.

Nell’854, alla presenza una fitta rappresentanza di abitanti della cittd di Verona e del comitato, di
monaci, notabili, di scabini e sculdasci scelti dal conte Bernardo e di un missus del patriarca, la
badessa Eufrasia di S. Maria in Solaro professo la propria obbedienza al patriarca Massenzio e
all’abate di S. Maria in Organo e giuro di essere stata consacrata e ordinata e di aver assunto la guida
del monastero ab ipso patriarcha per baculum suum?*. Pochi anni dopo, nel lasciare per via
testamentaria la corte di Sezano in Valpantena a S. Maria in Organo, il vescovo di Verona Audone
tenne a ribadire che questa doveva rimanere a uso esclusivo della comunita monastica: la penalita per
il mancato rispetto della volonta del testatore ¢ riferita all’eventualita che proprio un patriarca o un
abate avesse tentato di sottrarre la corte ai monaci o di darla in enfiteusi o beneficio e che il patriarca

avesse provato a tenerla ad suas manus®.

L’impressione che, di fatto o di diritto, il patriarca di Aquileia avesse una capacita di intromettersi
nella gestione patrimoniale e giurisdizionale di S. Maria in Organo ben prima del formale
assoggettamento nella seconda meta del X secolo é ravvivata da una donazione del 912, con la quale
lo scabino Pietro di Verona beneficiava uno xenodochio dipendente dal monastero veronese con otto
case massaricie in Gazzo, da tenere «exinde de ipsis rebus ipse abbas vel patriarcha [...] sicut de aliis
rebus ipsius senedochio facere visi sunt»?%. Ancora, fu rilasciato dietro intercessione del patriarca
Orso il diploma del 928 con il quale re Ugo estendeva il suo mundeburdio al monastero di Gazzo cum
eclesia Sancte Mariae de Organo®®’. Questa carrellata documentaria mette in evidenza che il patriarca
di Aquileia era considerato un’autorita di riferimento per il monastero di S. Maria in Organo e per le
sue dipendenze gia nella piena eta carolingia e nella prima meta del X secolo. D’altronde, il patriarca
era un vescovo metropolita, per cui € ragionevole pensare che questi esercitasse su alcuni degli enti
veronesi una sorta di leadership, che forse talvolta si traduceva in un controllo piu pesante di quanto
previsto dal suo ruolo istituzionale. E comunque significativo che i tentativi del patriarca di inserirsi
nella vita interna degli enti veronesi avessero trovato modo di svilupparsi soltanto con il monastero
che era rimasto escluso dal dialogo con i sovrani carolingi e che non aveva ricevuto I’immunita, a
differenza di quanto era accaduto per S. Zeno e S. Maria in Gazzo. In secondo luogo, si ricordi che il

monastero di S. Maria in Organo era stato fondato all’incirca alla meta dell’ VIII secolo da una coppia

294 CDV, 1, n. 192 (854), pp. 293-295.
295 CDV, 1, n. 219 (860), pp. 325-329.
29 CDV, 11, n. 114 (912), pp. 147-149.
297 DD Hu., n. XII (928), pp. 37-39.
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di aristocratici provenienti dal ducato del Friuli e strettamente connessi a re Ratchis: poiché il
documento di fondazione della comunita non € pervenuto e tale informazione € nota attraverso una
notizia indiretta, nulla vieta di pensare che 1’atto con cui fu istituito e dotato il monastero di S. Maria
in Organo contenesse una clausola analoga a quella della donazione sestense, che sottoponeva la

comunita all’autorita diretta del patriarca, svincolandola da quella del diocesano locale.

In ultimo, occorre considerare che il testimone piu vicino all’originale del diploma di immunita
doppia per la chiesa di Aquileia dell’832 era conservato proprio presso S. Maria in Organo: anche se
il testimone pervenuto risale al X secolo, e quindi al periodo in cui il monastero era, ormai, un attore
di minore rilievo ed era stato assorbito nell’orbita aquileiese, ¢ possibile che 1’atto fosse gia presente
nell’archivio monastico e che questo funzionasse come deposito degli atti relativi ad Aquileia fin
dall’emanazione del diploma, nel IX secolo. Secondo Tilatti, questo quadro documentario induce a
credere che il monastero di S. Maria in Organo, insieme con le sue dipendenze, fosse incluso nel
gruppo degli enti soggetti alla giurisdizione della chiesa patriarcale a cui il diploma dell’832 aveva
allargato I’immunita®®. Tale interpretazione si sposa molto bene con I’ipotesi che il rilascio
dell’immunita rafforzata per il monastero di Sesto e per la chiesa di Aquileia fosse stata impiegata da
Lotario per circoscrivere il potere di Ratoldo e acquisire il controllo della citta di Verona, il cui
vescovo rimaneva un pericolo per il governo del sovrano. Soprattutto il patriarca Massenzio poteva
agire concretamente in questo senso, dato che esercitava sui monasteri di S. Maria in Organo e S.
Maria in Solaro una forma di reggenza che, a quanto sembra, aveva anche una dimensione di controllo
patrimoniale. Per questo pare poco probabile che le carte false che istituiscono un collegamento fra il
capitolo veronese fondato dal vescovo Ratoldo e il patriarca di Aquileia Massenzio siano basate sulla
memoria reale di un collegamento tra i due enti, ma costituiscano una costruzione ad hoc del loro

contesto di produzione?®®

. D’altra parte, il patriarca non ricevette piu alcuna conferma del privilegio
di immunita doppia e cio corrobora I’idea che la concessione alla chiesa di Aquileia fosse stata dettata
dalle contingenze politiche e, in particolare, dalla presenza a Verona di un uomo vicino a Ludovico

il Pio e pericoloso per Lotario.

2.5 Gli enti veronesi e il loro patrimonio

2% Sy tutto cio, anche Tilatti, /I monachesimo, pp. 350-351.
29 Su queste carte si veda, con cautela, ’appendice di P. Paschini, Le vicende politiche e religiose del Friuli nei secoli
nono e decimo, (Estratto. Sede di pubblicazione originaria in «Nuovo Archivio Veneto» 20 (1910), pp. 229-244 — 21
(1911), pp. 37-88 e 399-432), Venezia 1911.
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Il primo diploma sopravvissuto per gli enti ecclesiastici veronesi € una copia molto tarda del falso di
Ludovico il Pio dell’815, emanato su richiesta di Ratoldo vescovo di Verona e Austreberto abate di
San Zeno, destinatario del precetto. Il falso conferma precedenti donazioni effettuate da Carlo Magno
e da Pipino e dispone la concessione della tuitio contro i pubblici ufficiali e di una serie di beni. | beni
nel veronese sono menzionati esplicitamente — il monastero di S. Pietro nella corte di Moratica, la
chiesa di S. Lorenzo in Ostiglia, la chiesa dei Ss. Fermo e Rustico, tutti e tre ceduti con pertinenze e
decime; quindi, in citta, I’horreum con i suoi beni, gia donati dal conte Anselmo; beni in Ronco donati
dal prete Oniperto. Segue la conferma di tutti i beni posseduti nei comitati di Vicenza, a Monselice,
a Torcello, nel territorio veneziano, nei comitati di Treviso, Brescia, Bergamo, Mantova, Piacenza,

Parma, Bologna, a Comacchio e in omnibus finibus Tuscie®®.

Come vedremo, i beni indicati in maniera esplicita avevano un’origine fiscale e, in effetti, alcuni di
essi facevano parte della dotazione monastica gia dal 1X secolo, ma il diploma descrive una situazione
indubbiamente successiva, che non pud essere proiettata sull’eta carolingia. Non ¢, invece,
inverosimile che il monastero di San Zeno fosse stato beneficiato da Ludovico il Pio grazie alla
mediazione del vescovo Ratoldo, che ¢ gia stato descritto come un devoto dell’imperatore e un suo
attivo sostenitore durante gli scontri con i figli Bernardo e Lotario. A lui si dovrebbe, inoltre, un’opera
di risistemazione della chiesa veronese, con I’istituzione e dotazione della schola sacerdotum, affidata
dall’arcidiacono Pacifico, e, a quanto pare, anche la rifondazione e dotazione del monastero di San
Zeno, in questo periodo ancora soggetto all’autorita del vescovo®. Questo progetto risulta in linea
con 1 contenuti del Concilio di Aquisgrana, riunito nell’816 con lo scopo di riformare e armonizzare
la realta delle comunita religiose ed ecclesiastiche dell’impero: i1 capitoli emessi dal Concilio
definivano nel dettaglio I’organismo-Chiesa e, tra le novita maggiori, introducevano 1’obbligo della
vita comune che, tanto nei monasteri quanto nei capitoli delle cattedrali, era severamente

regolamentata®’?

. In anticipo rispetto a queste disposizioni, il vescovo alamanno Ratoldo avrebbe
fondato nell’813 la mensa canonicale veronese, dotata con beni e redditi funzionali al regolare
svolgimento della vita di comunione e condivisione dei canonici della cattedrale®®. Tuttavia, il
documento fa parte di una serie di atti falsificati o pesantemente interpolati nel corso del XII secolo,
volti a costruire la figura di un antenato legittimante del Capitolo cattedrale di Verona, I’arcidiacono
Pacifico, in un periodo di tensioni tra quest’ultimo ¢ il Comune veronese. Il complicato dossier

documentario dell’arcidiacono Pacifico ¢ stato studiato da Cristina La Rocca ed € un caso esemplare

30 MGH, D LdF., n. 74 (815), pp. 181-183.
301 Castagnetti, Minoranze etniche, pp. 17-19; Tilatti, Il monachesimo, p. 346. Per la documentazione relativa al capitolo
cattedrale, C. La Rocca, Pacifico di Verona. Il passato carolingio nella costruzione della memoria urbana, Roma 1995.
392 Concilium Aquisgranense (a. 816), MGH, Concilia, 1, pp. 307-421.
33 CDV, I, n. 101 (813), pp. 120-127.
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di manipolazione e, anzi, di invenzione della memoria, di una storia mai accaduta: ma poiche tale
operazione venne svolta nel XII secolo e non ha a che vedere con le strategie regie di gestione del

patrimonio fiscale non ne tratteremo in questa sede3%4,

Falso ¢ anche il diploma dell’820 con il quale Ludovico il Pio avrebbe confermato al capitolo
cattedrale i beni gia donati da Ratoldo, suo fondatore e riformatore, e gli avrebbe accordato anche

I’immunita e il mundeburdio®®

. Nonostante 1’inaffidabilita di queste carte, il vescovo Ratoldo ¢
comunque accettato quale fondatore della schola sacerdotum, la cui istituzione puo verosimilmente
ricondursi alla prossimita di Ratoldo all’imperatore Ludovico e, in particolare, alle statuizioni del
Concilio di Aquisgrana. Inoltre, é possibile che la schola sacerdotum come il monastero di S. Zeno
fosse stata beneficiata da Ludovico il Pio, anche se ¢ difficile stabilire in quali termini: senz’altro, €

da escludere la concessione dell’immunita e del mundeburdio regio, perché il capitolo risulta privo

di una reale autonomia e capacita di azione politica prima della seconda meta del X secolo.

2.5.1 1l diploma di Ludovico II per S. Zeno (853)

11 secondo diploma conservato da San Zeno ¢ il precetto di Ludovico II dell’853 di cui abbiamo detto
sopra. Rilasciato su richiesta del vescovo Landerico, Ludovico Il confermava al monastero di San
Zeno i possessi, la protezione e I'immunita, dietro presentazione di alcuni diplomi di Carlo Magno,
Ludovico il Pio e Lotario, il cui contenuto ¢ parzialmente regestato all’interno del precetto
ludoviciano. Il diploma di Carlo Magno menzionava il rinnovo e la dotazione dell’abbazia da parte
del figlio Pipino e del vescovo Ratoldo: a questo documento e attribuito il trasferimento del
monasteriolum di S. Pietro quod nuncupatur Mauriatica, in territorio veronese, e, nello stesso luogo,
di altri beni donati alla fondazione rurale da Ansberto e dal figlio Ratberto; il monastero aveva
ricevuto beni in Bardolino nel territorio gardesano, altri nel vicentino, nella localita di Ultromas, e in
vico Possici nel territorio di Brescia; inoltre, a Flaviana, nel territorio fiorentino, partibus Tuscie. Il
diploma convalidava poi un precetto di Ludovico il Pio, che a propria volta confermava altre
elargizioni effettuate a favore del monastero: una basilica nella citta di Firenze, donata da Fereleuba
deo dicata, e i beni nel territorio di Parma che Cunimondo presbiter aveva dato per testamento a quel
santo luogo; la corte di Plasiano, con le pertinenze, che era giunta al vescovo Ratoldo per comparato
dal fu Andrea negotiatore attraverso i rogatori dell’atto, Pietro arcipresbitero, Teodeberto presbitero
e Andrea scabino; inoltre, nel territorio di Torcello, la chiesa di S. Fosca, con tutto cio che la stessa

aveva ricevuto da Ludovico per precetto o aveva acquistato in quei luoghi; inoltre, le donazioni di re

304 Cfr. La Rocca, Pacifico di Verona.
35 MGH, DD LdF.,, n. 183 (820), pp. 452-456. Non denunciano la falsita del diploma Castagnetti, I/ Veneto, p. 218 € La
Rocca, Pacifico di Verona, pp. 76-77, che perd ne indica I’interpolazione.
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Pipino, e cioe la licenza di avere accesso e pascolare le greggi di pecore, i maiali, le giumente e gli
altri animali del monastero nei boschi e pascoli regi absque aliqua datione aut exatione publica. Nel
diploma veniva poi ricordato il contenuto di due diplomi di Lotario: il primo era stato emesso su
richiesta di Ratoldo e aveva assegnato a S. Zeno il monastero nuovo dei Ss. Pietro e Teonisto nel
territorio trevigiano; il secondo era stato rilasciato dietro petizione del vescovo Notingo, successore
di Ratoldo, e riguardava la donazione della chiesa di S. Tommaso nella villa Sacci, con la sua
dotazione e la libbra d’argento che annualmente il palatium ricavava da essa. Tutto cio fu confermato
da Ludovico II che, inoltre, dispose la concessione della protezione regia e dell’immunita,
un’immunita speciale nel caso della chiesa di S. Tommaso, affinché la dotazione di S. Zeno venisse

conservata intatta, nel modo in cui ¢ fotografata dal diploma dell’853.

Un aspetto del diploma che e immediatamente evidente € la sua funzione ricognitiva del patrimonio
monastico, una ricostruzione che avviene attraverso il compendio del contenuto di alcune carte
detenute dal monastero, nessuna delle quali € perd pervenuta. All’interno di questa sintesi
complessiva ¢ possibile discriminare due insiemi patrimoniali, I’uno di diretta derivazione regia, il
secondo comprendente beni che erano pervenuti a. S. Zeno attraverso altre vie e di cui I’origine fiscale
e dubbia. Rientrano nella prima categoria il monasteriolum di S. Pietro in Moratica, i beni in
Bardolino, nel gardesano, quelli nelle localita non identificate di Ultromas, vico Possici e Flaviana,
rispettivamente nei territori vicentino, bresciano e fiorentino; la chiesa di S. Fosca a Torcello e il
monastero dei Ss. Pietro e Teonisto nel trevigiano; inoltre, il reddito prelevato dalla chiesa di S.
Tommaso nel fisco di Sacco e il libero accesso ai boschi e ai pascoli del fisco regio. Del secondo
gruppo fanno parte invece i beni di Ansberto e Ratberto in Moratica, la basilica a Firenze donata da
Fereleuba con le dipendenze nel parmense giunte attraverso la donazione del presbitero Cunimondo,

la corte di Plasiano acquistata dal vescovo Ratoldo.

Come nel caso di Aquileia, le donazioni regie fondarono a favore del monastero di San Zeno la base
per un potere sovraregionale e formalizzarono la dipendenza di alcuni enti minori dal cenobio
veronese, caratteristiche tipiche degli attori coinvolti nelle politiche regie, che erano in grado di
superare 1’orizzonte locale e interpretare il ruolo di attori di primo piano nel regno. Delle donazioni
effettuate da Lotario a Sacco e confermate in questo diploma abbiamo gia parlato®®. Attraverso il
precetto, pero, si apprende che una cessione importante di beni e redditi fiscali a S. Zeno — quali il
monastero nella corte di Moratica, i beni nel gardesano, vicentino e bresciano e I’accesso ai pascoli
regi senza pagamento dei tributi — era avvenuta gia per volonta di Carlo Magno e di Pipino. Ludovico

il Pio aveva aggiunto alle donazioni dei predecessori anche la chiesa di S. Fosca a Torcello che,

308V, supra. Parte 1, Cap. 2.
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almeno in teoria, si trovava fuori dal territorio del regno: tuttavia, nella documentazione nordorientale
emergono chiari indizi dell’integrazione tra la fascia costiera e I’entroterra veneto-friulano, che é
individuabile gia dalla fine dell’VIII secolo e che si fece via via piu imponente soprattutto dal X in
avanti. Per I’eta carolingia, si pensi ai diplomi, di cui abbiamo detto, per il patriarca Fortunato di
Grado, e i pacta con i Venetici, che mostrano ’esistenza di un dialogo politico e commerciale tra la
sfera veneziano-bizantina e quella longobardo-franca, realizzato attraverso il coinvolgimento di

questi soggetti “esterni”” anche nelle politiche fiscali.

Nel diploma, il merito dell’accrescimento dell’importanza di San Zeno e dell’apertura di un rapporto
con il potere regio & imputato soprattutto a Ratoldo, che proveniva dal monastero di Reichenau e che
seppe intrattenere uno stretto legame non solo con Ludovico il Pio, ma anche con Carlo Magno e
Pipino, riuscendo a confermare la posizione di Verona come citta cardine del nord del regno. Per tali
motivi, la sostanza di questa notizia puo essere considerata verosimile, nonostante Ratoldo sia stato
oggetto di quell’operazione di invenzione della memoria della chiesa veronese a cui abbiamo
accennato sopra: cosi, I’enfatizzazione del ruolo di Ratoldo nel diploma, conservato in copia del X
secolo in forma di originale, potrebbe riportare una realta storica, ma contenuta in un documento
redatto anzitutto sulla base delle esigenze del beneficiario e che pud essere considerato analoga

manifestazione di questo fenomeno di costruzione del passato.

Se le donazioni regie si collocavano in territori limitrofi o comungue prossimi a quello veronese, le
unita patrimoniali in Tuscia e nel territorio di Parma parrebbero provenire dal secondo circuito di
donazioni, quelle effettuate da privati e poi confermate nei diplomi dei diversi sovrani che sono
epitomati nel precetto dell’853: anche non volendo escludere del tutto I’ipotesi che questi donatori
privati fossero personaggi gravitanti attorno alla sfera pubblica (p. e. lo scabino Andrea) e che, a vario
titolo, fossero in possesso di risorse di origine fiscale, sembra chiaro che il diploma di Ludovico Il fu
redatto con una funzione di convalida e certificazione generale del patrimonio monastico alla meta
del IX secolo e che la lista di beni probabilmente includeva anche proprieta di natura allodiale. Un
altro elemento singolare ¢ il legame tra 1’area nordorientale e la Tuscia, che emerge anche nella
donazione sestense e che sembra corroborare 1’impressione dell’esistenza o della persistenza di un

dialogo privilegiato tra le élite di questi territori.

La funzione di certificazione che caratterizza questo diploma rende complicata la sua interpretazione
nella prospettiva regia, rintracciarvi una logica rispetto alle politiche di gestione del patrimonio fiscale
dei sovrani e, nello specifico, di Ludovico Il. Tale lettura e ostacolata, inoltre, dalla difficolta di
identificazione di alcuni toponimi e del destinatario del precetto, Landerico, un vescovo attestato qui
unicamente e per il quale & dunque impossibile ricostruire i rapporti con il potere regio.
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2. 5. 2 1l contesto politico. Ludovico II e i rapporti con il nordest del regno

La datazione, curte Auriola 24 agosto 853, & naturalmente un elemento utile per inquadrare il diploma
nel contesto storico in cui venne rogato. Gli anni Cinquanta del 1X secolo coincidono con un momento
di stabilizzazione del governo nel regnum di Ludovico Il, associato al trono imperiale, allo stesso
livello di Lotario, dall’850. Sul fronte diplomatico-militare, nell’852 Ludovico II colse I’occasione
della pur inconcludente impresa contro i Saraceni a Bari per stringere i legami con il pontefice Leone
IV e con il contesto romano, sul quale si concentrarono in particolar modo gli interessi regi nel corso
degli anni Cinquanta. In questo periodo, I’imperatore risiedette ogni anno nella capitale Pavia e in
alcuni altri palatia — tra cui quello rurale presso la curtis Auriola®®’, mentre consolidava il rapporto

. Il gruppo

parentale dei Supponidi, radicato a Brescia dall’inizio del secolo IX, controllava il monastero di S.

con le aristocrazie italiche attraverso il matrimonio con la Supponide Engelberga®®

Salvatore, che, ricordiamo, fu riserva patrimoniale e dotale delle regine del regno italico e fu oggetto
privilegiato dell’interesse dei sovrani in quanto cassaforte di un consistente nucleo fiscale e, dunque,

strumento indispensabile per il governo del regno®®

. A quanto sembra, i Supponidi ebbero una parte
addirittura nella rifondazione del monastero da parte dell’imperatore Lotario nel secondo decennio
del IX secolo: a partire da questo momento, ma soprattutto dal matrimonio tra Ludovico Il e
Engelberga, la carica di badessa a S. Salvatore-S. Giulia fu monopolizzata dalla parentela supponide,

che, in tal modo, cerco di “dinastizzare” 1’accesso alla carica regia per via femminile3'°,

Intorno alla meta del IX secolo, inoltre, viene in evidenza un’attenzione dell’imperatore Ludovico II
per il nordest del regno che, pur non essendo direttamente correlata con il diploma per S. Zeno, puo

aiutare a commentarne il contenuto.

Un primo aspetto da tenere presente € il rinvigorimento delle connessioni con Venezia che si realizzo
a cavallo tra 1l regno di Lotario e di Ludovico II. Nell’856, per intercessione di Everardo del Friuli,
Ludovico IT confermo al doge Pietro Tradonico 1’accordo gia concluso da Carlo Magno con i Greci,

che garantiva il libero godimento dei beni veneziani posti all’interno dell’impero!*. In questo campo,

307 Per un inquadramento biografico di Ludovico 11 e delle sue politiche nel regno italico, F. Bougard, Ludovico I1, in DBI,
66. Catanzaro 2006, pp.387-397. 1d., Le royaume d’Italie de Louis II a Otton ler (840-968), Lipsia 2022, pp. 11-45. Per
gli itinerari regi e il vocabolario impiegato nella cancelleria imperiale, 1d., Palais princiers, royaux et impériaux de ['Italie
carolingienne et ottonienne, in A. Renoux (a. c.), Palais royaux et princiers a Moyen Age, Le Mans 1996, pp. 181-196.
308 11 matrimonio con Engelberga fu formalizzato, perd, soltanto nell’860, v. Bougard, Ludovico II; 1d., Engelberga, in
DBI, 42, Roma 1993, pp. 668-676.
309 Per il monastero di S. Salvatore/S. Giulia di Brescia, v. supra, Parte 1, Cap. 1.
310 In due diplomi, dell’813 e dell’814, S. Salvatore ¢ definito monasterium novum, un’espressione che non sembra avere
a che vedere con una modificazione fisica delle strutture del monastero. Cfr. Lazzari, Una mamma,; Bougard, Engelberga;
La Rocca, Les cadeaux nuptiaux.
311 MGH, DD Lu. I1, n. 19 (856), pp. 102-103.
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Ludovico imito I’atteggiamento di Lotario nei confronti di Pietro: nell’840 Lotario aveva rilasciato,
aggiornandolo, il tradizionale patto con i Venetici e I’anno successivo, sempre su petizione di
Everardo, aveva rinnovato la conferma del legittimo possesso dei beni del ducato situati sul territorio
dell’impero®*?. Secondo Giovanni Diacono, inoltre, poco prima dell’emanazione del diploma per
Pietro Tradonico, Ludovico Il e la moglie Engelberga furono ospitati per tre giorni nel monastero di
S. Michele in Brondolo, dove il doge fu nominato compater dell’imperatore®™®. Probabilmente, la
conferma a S. Zeno della chiesa di S. Fosca a Torcello e di tutte le sue pertinenze é riconducibile a
questa fase politica, inaugurata da Lotario e segnata dall’infittirsi del dialogo con il doge Pietro
Tradonico e dalla necessita di una regolarizzazione e revisione dei rapporti tra I’impero e il ducato,

ormai evolutosi in una direzione del tutto indipendente rispetto a Bisanzio.

Quanto a Verona piu nello specifico, il ruolo rilevante della citta per Ludovico Il € suggerito in questi
anni dalla presenza alla guida del comitato di Bernardo, che e considerato membro della stretta cerchia
dei consiglieri dell’imperatore; allo stesso modo, vi apparteneva il marchese del Friuli Everardo, che
era anche zio dell’imperatore poiché aveva sposato la figlia di Ludovico il Pio e di Giuditta, Gisla®!4,
Proprio negli anni Cinquanta, e precisamente nell’855, al conte Bernardo fu affidata una delicata
missione: insieme con il marchese Adalberto di Tuscia, il conte veronese fu inviato a Roma per
imporre il cardinale Anastasio Bibliotecario sul soglio pontificio dopo la morte del suo irriducibile
nemico Leone 1V, scomparso nel mese di luglio. Il tentativo falli e Bernardo e Adalberto furono
costretti ad assistere all’elezione e consacrazione di Benedetto III il 29 settembre dello stesso anno. I
motivi che portarono Ludovico Il a proporre Anastasio Bibliotecario come papa di Roma sono ignoti,
soprattutto se si considera che nel maggio 853 Leone IV si era incontrato a Ravenna con I’imperatore
e aveva ottenuto che questi prendesse aperta posizione contro Anastasio: i messi di Ludovico, Notingo
vescovo di Brescia e il supponide Adalgiso, conte di Parma, recuperarono il cardinale a Chiusi e lo
costrinsero a rientrare a Roma, da cui era fuggito nell’848. Qui, 1’8 dicembre dell’853, Leone IV
rinnovo la scomunica nei confronti Anastasio, gia somministrata nel maggio e nel giugno dello stesso
anno, in una sinodo che coinvolse numerosi vescovi e che si tenne al cospetto degli imperatori Lotario

e Ludovico Il e a quattro rappresentanti imperiali. Di questa sinodo rimangono gli atti, attraverso i

31211 Pactum Lotharii & contenuto in Cessi, Documenti, n. 55 (840), pp. 101-108; il secondo documento & ed. in MGH,
DD Lo. I, n. 62 (841), pp. 170-171.
313 GIOVANNI DIACONQO, Istoria Veneticorum, ed. L. A. Berto, Bologna 1999, 11, c. 57, p. 129.
314 Cft. per un quadro complessivo su Everardo, 1. Fees, Eberardo marchese del Friuli, in DBI, 42, Roma 1993, pp. 252-
256; Hlawitchka, Franken, pp. 169-172; Paschini, Le vicende, pp. 22-28.
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quali si apprende che, negli anni della fuga da Roma, Anastasio aveva trovato ospizio «in alienis

parochis, id est, Aquileiensibus»3.

L’episodio di Anastasio non consente di chiarire il significato del diploma per S. Zeno dell’853, ma
offre alcune suggestioni in tal senso. In linea con il precetto dell’853, I’incarico della missione romana
dell’855 al marchese Adalardo e al conte Bernardo conferma 1’esistenza di un asse tra Verona ¢ la
Tuscia. In generale, le fonti mostrano 1’azione di primo piano di due figure della Reichsadel
strettamente legate a Verona e al monastero di S. Zeno, il conte Bernardo e 1’ex vescovo di Verona
Notingo. Notingo, figlio di Erlefrit, conte e funzionario di Ludovico il Pio, era un esponente della
parentela di fondatori del monastero di Hirsau, da cui il gruppo ha derivato il suo nome e che gli studi
sul libro memoriale di S. Salvatore / S. Giulia di Brescia hanno posto in relazione agli Unrochingi: di
questa parentela facevano parte il marchese Everardo del Friuli e altri dignitari legati a Ludovico 113,
Le notizie su Notingo, che fu vescovo di Vercelli (ca. 830-840), Verona (ca. 840-844) e Brescia (post
845), lo pongono sovente in relazione al marchese Everardo e al conte Bernardo. Nell’843, Notingo
partecipo alla dieta di Verdun con Everardo, insieme al quale intervenne a Gondreville presso re
Lotario in favore della chiesa di Aquileia, per la conferma delle disposizioni testamentarie del ribelle
Alboino®’. Nell’854 Notingo avrebbe donato a Everardo la prestigiosa reliquia di S. Callisto per il
monastero di Cysoing, fondato dal marchese nel cuore delle proprieta familiari tra il basso corso del
Reno e le Fiandre®!8, Nel 17 marzo 855, dopo 1’impresa romana, Notingo e Bernardo comparvero
ancora insieme tra i missi di Ludovico Il convocati ad Aibling per la risoluzione di una disputa sorta
tra i vescovi di Trento e di Frisinga; il 2 luglio 856, il conte Bernardo presiedette la terza fase di un
processo tra un uomo di stirpe bavara, Elimberio, e un Bernardo vassallo alamanno di Notingo®!®.

L’ultima testimonianza su Notingo, dell’858, lo vede a Ulm nuovamente a fianco di Everardo del

315 Acta depositionis Anastasii, in J. D. Mansi (a. c.), Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio, X1V, Venezia
1769, coll. 1017-1018. Sulla vicenda di Anastasio, cfr. G. Arnaldi, Anastasio Bibliotecario, in DBI, 3, Roma 1961, pp.
25-36; Bougard, Ludovico I1.
316 Sul monastero di Hirsau e la parentela di Notingo, K. Schmid, Kloster Hirsau und seine Stifter, Friburgo 1959. Per i
legami con I’aristocrazia italica, si vedano gli studi dell’altro noto esponente della scuola di Friuburgo sul libro memoriale
bresciano: U. Ludwig, Die Anlage des «Liber Vitae», in Der Memorial- und Liturgiecodex von S. Salvatore/S. Giulia in
Brescia, ed. D. Geuenich - U. Ludwig, Hannover 2000, pp. 56-88, qui pp. 67-69 e p. 94; 1d., Transalpine Beziehungen
der Karolingerzeit im Spiegel der Memorialiiberlieferung. Prosopographische und sozialgeschichtliche Studien unter
besonderer Beriicksichtigung des Liber vitae von San Salvatore in Brescia und des Evangeliars von Cividale, Hannover
1999.
317 MGH, DD Lo. I, n. 76 (843), pp. 192-193.
318 Translatio sancti Calixti Cisonium, ed. O. Holder-Egger, MGH, SS, XV/I, Hannover 1887, pp. 418-420. Cfr. Veronese,
Rome and the Others. A Cysoing fu anche rogato il famoso testamento di Everardo e Gisla, v. C. La Rocca — L. Provero,
The death and their gifts. The Will of Eberhard, Count of Friuli, and His Wife Gisela, Daughter of Louis the Pious (863-
864), in F. Theuws — J. Nelson, Rituals of Power from Late Antiquity and Early Middle Ages, Leida 2000, pp. 225-280.
319 PRI, 1,n. 60 (856), pp. 217-221. La lite riguardava il possesso di alcuni beni che il vassallo Bernardo riusci a dimostrare
essere parte del morgengabe della moglie Adelburga.
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Friuli come portavoce di Ludovico Il presso Ludovico il Germanico®?, Se considerata insieme alla
notizia secondo cui Anastasio Bibliotecario fu accolto durante il suo esilio nei territori sottoposti alla
giurisdizione del patriarca di Aquileia, questa rete di connessioni tra gli uomini che facevano parte
del vertice della societa del regnum induce a imputare loro un qualche ruolo nel riavvicinamento del
cardinale a Ludovico Il, che, forse non per caso, affido la faccenda della sostituzione del pontefice al

conte di Verona, Bernardo.

Naturalmente, ¢ difficile porre in relazione questi avvenimenti con il diploma per S. Zeno dell’853,
che si mostra anzitutto come un’operazione di convalida e accertamento dei possessi, soprattutto
fiscali, detenuti dal monastero. Tuttavia, la presenza a Verona del conte Bernardo e I’influsso di
Notingo, ormai vescovo a Brescia ma ancora legato alle maggiori personalita dell’area piu orientale
dell’Austria, potrebbero spiegare perché I’imperatore Ludovico accondiscendesse alle richieste dei
monaci veronesi proprio in quegli anni. Grazie al matrimonio con Engelberga, Ludovico aveva
consolidato i rapporti con i gruppi aristocratici della penisola, mentre, nello stesso periodo, la coppia
regia intensificava il dialogo con Venezia; la struttura sovraregionale e, anzi, internazionale di questa
aristocrazia che gravitava intorno a Ludovico II e Engelberga potrebbe aver favorito I’emanazione di
un diploma di conferma e concessione che riguardava beni sparsi su tutto il territorio del regno e che,
dunque, richiedeva una mediazione tra il potere centrale e molti gruppi parentali di spicco, coinvolti
nella politica del regno e nella gestione del suo patrimonio fiscale.

2. 6 Beni fiscali in giudizio. S. Zeno e il controllo della bassa veronese

La scelta degli imperatori carolingi di assegnare a S. Zeno importanti quote del fisco non fu
pacificamente accettata in sede locale e porto all’insorgenza di tensioni che sono in parte note
attraverso la documentazione tramandata dal cenobio. Due placiti di IX secolo descrivono le
controversie che coinvolsero il monastero e che, probabilmente, furono in qualche modo connesse

alla redazione del diploma di Ludovico II dell’853.

Il primo processo, dell’833, presenta la forma del diploma e riguarda una porzione della selva di
Ostiglia, contesa al monastero dal conte di Verona Gorado. Il placito, presieduto dall’imperatore
Lotario a Mantova, segue la procedura dell’inquisitio, che conobbe il suo momento di massima

diffusione nel regno italico tra gli anni Venti e gli anni Ottanta del 1X secolo e che fu uno dei punti

320 Annales Fuldenses sive Annales regni Francorum orientalis, ed. F. Kurze, MGH, SS rer. Germ., VII, Hannover 1891,
p. 48.
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focali della riforma giudiziaria carolingia®?*. Come vedremo tra poco, il ricorso a questa procedura
era una garanzia di successo per il promotore dell’inchiesta e, nel caso specifico, fu ottenuto dall’abate
di S. Zeno, Leo, a seguito di un altro placito presieduto a Peschiera dai missi del re e conclusosi in un
nulla di fatto. Il litigio tra i due contendenti concerneva, appunto, la parte della selva di Ostiglia e i
pascoli rivendicati da San Zeno che il conte di Verona Gorado aveva occupato illegalmente. Nel
processo dell’830, I’abate di S. Zeno non si avvalse di testimoni ma sottomise alla giuria i privilegi
dei sovrani Carlo, Pipino e Ludovico il Pio, dai quali risultd che al monastero spettavano i diritti di
pascolo, di raccolta della legna (capulum), e la decima per lo sfruttamento della selva, «salvo suo iure
in integrum territorio ubi Hostilia nuncupatur, cuius fines sunt a Pado usque in caput Turnioni et a
fossa Lubia usque ad fossam Regiam et pollicinem iuxta castrum Reveri». Oltre a cio0, il monastero
si vide confermare il legittimo possesso di altri beni e servi, contestato ancora da Gorado. Questo
nucleo patrimoniale era stato permutato dal predecessore di Gorado, Vulfino, con il vescovo
Cuniberto di Brescia, ma, dopo qualche tempo, il vescovo Ratoldo, rettore del monastero per
disposizione regia, li aveva commutati per S. Zeno, fornendo una compensazione di pari valore alla

chiesa bresciana®?.

Prima di analizzare il contenuto del placito, occorrera spendere qualche parola sulla forma in cui esso
¢ pervenuto, un diploma che registra il giudizio del re seguito a un’inquisitio sul caso della selva di
Ostiglia. Piuttosto diffusa su suolo italico, tale procedura prevedeva I’apertura di un’inchiesta da parte
del sovrano o dei suoi missi, che generava il giudizio finale e definitivo sulla controversia. Il carattere
inappellabile della sentenza a conclusione dell’inquisitio & una prima differenza fondamentale rispetto
alla forma classica del processo per prova testimoniale che, inoltre, prevedeva che fosse 1’attore a
citare in giudizio la controparte e richiedere di accedere al tribunale del re. Nella forma di placito per
inquisitio, i testimoni erano scelti dai giudici oppure dalle parti, generalmente dall’accusa, e la loro
deposizione valeva immediatamente come prova: cosi, chi riusciva a ottenere |’apertura di
un’inchiesta da parte del re poteva selezionare, nel dibattimento, i testimoni a sostegno della propria
causa, le cui deposizioni favorevoli determinavano 1’esito positivo del processo quasi in partenza. In
linea teorica, il ricorso all’inquisitio doveva rimanere circoscritto alle cause concernenti il patrimonio
fiscale, ma fu ben presto applicata ai beni degli enti ecclesiastici e religiosi e anche di privati,
attraverso un’assimilazione di alcune cause straordinarie a quelle del re. Frangois Bougard ha contato,
fino alla meta del X secolo, una trentina di diplomi di autorizzazione all’accesso a un’inchiesta nel

regno italico, un dato piu di tre volte superiore alle attestazioni relative al resto dell’impero: la

321 Bougard, La justice, p.197.
322 PRI, I, n. 41 (833), pp. 128-132.
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maggior parte di questi privilegi sono contenuti in diplomi di immunita, sebbene non manchino

documenti regi il cui oggetto & il diritto di inquisitio di per se stesso®?3.

Il monastero di San Zeno, insieme all’omonimo episcopio da cui dipendeva, ricevette un simile
diploma da parte di Ludovico Il, datato al settembre 873, documento che pero gli editori M. G. H.
hanno giudicato un falso, giunto in copia di X1 secolo®?*. Il placito dell’833 dimostra, comunque, che
gia a quella data il monastero di S. Zeno, titolare di numerosi diritti e proprieta di origine fiscale e
dotato dell’immunita, poteva avvalersi di tale mezzo di prova, un privilegio forse concesso in uno dei

precetti di cui sono state smarrite le tracce.

Considerato il significato primario di tale procedura giudiziaria, originariamente limitata alle
questioni concernenti il patrimonio fiscale, viene da domandarsi se I’estensione alle comunita
ecclesiastiche e religiose del diritto all’inquisitio non sia legata alla posizione speciale che questi enti
acquisivano sia a seguito di una concessione immunitaria sia per la presenza, entro le loro dotazioni,
di beni di provenienza fiscale. Cosi, la concessione del diritto d’inquisitio non costituirebbe soltanto
un riconoscimento a suggello del patto di alleanza tra sovrano e grandi enti ecclesiastici e religiosi;
piuttosto, potrebbe essere letta come un mezzo a protezione delle quote fiscali di cui questi erano
detentori e un indice della loro quasi completa comparazione a enti a statuto pubblico.

Il tema del placito dell’833 ¢, in effetti, una lite riguardante un bene di origine fiscale, che oppose due
attori strettamente connessi con il potere regio e implicati nella gestione del fisco in territorio
veronese, il conte di Verona e il monastero di S. Zeno. La selva di Ostiglia faceva parte di una vasta
area fiscale situata nella bassa pianura veronese al confine con il territorio mantovano, che vedremo
delinearsi in modo piu definito attraverso testimonianze di X e XI secolo. L’evoluzione degli assetti
territoriali e politici dell’area e degli altri nuclei patrimoniali di origine fiscale che erano situati in
prossimita della seva di Ostiglia é stata approfonditamente studiata per il periodo compreso tra IX e
XIl secolo da Andrea Castagnetti e Antonio Ciaralli, anche se con riguardo soprattutto alla
documentazione nonantolana, frutto di una complessa opera di falsificazione dei monaci®?®. Infatti,
all’inizio del IX secolo, 1 tre quarti della selva erano stati devoluti e appartenevano a S. Zeno ¢ al
monastero di Nonantola, che pure non ¢ mai menzionato nel placito zenoniano dell’833. Secondo
questo placito, la porzione dipendente da S. Zeno aveva i suoi confini meridionale e settentrionale

nel Po e nel punto di confluenza tra i fiumi Tregnone e Tartaro, la stessa zona ove giungeva il lato

323 Bougard, La justice, pp. 194-202. Cfr. H. Brunner, Zeugen- und Inquisitionsbeweis im deutschen Gerichtsverfahren
karolingischer Zeit, in 1d., Forschungen zur Geschichte des deutschen und franzosischen Rechtes. Gesammelte Aufsdtze,
Stuttgart 1894, pp. 88-247.
324 MGH, DD Lu. I, n. 61 (873), pp. 185-187.
325 Castagnetti — Ciaralli, Falsari a Nonantola. Cfr. anche Castagnetti, Il conte Anselmo, che rappresentano il riferimento
bibliografico fondamentale di questa sezione.
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nord di un’altra curtis fiscale, Melara; i confini occidentale e orientale erano scanditi dalla fossa Lubia
e dalla fossa Regia, entrambe poste al limitare dell’area nonantolana. La selva si estendeva ad
pollicinem presso il castrum di Revere, cio¢ fino alla zona detta “polesine” posta tra i rami del Po,
nelle vicinanze del castello suddetto. Secondo Castagnetti, il riferimento al “polesine” e al castello di
Revere ¢ sospetto ¢ potrebbe essere un’aggiunta introdotta dai monaci nell’X1 secolo, quando fu
confezionata la copia in cui & pervenuto il documento. In questo periodo, infatti, fu redatto un
privilegio di Enrico III, giunto in originale, che contiene un’identica descrizione della selva e che
dipende, in questo punto, dal placito dell’833: I’interpolazione nel placito sarebbe stata inserita al fine
di comprendere nella dotazione monastica tutto il territorio di Ostiglia, appunto fino al Po e al

“polesine” di Revere®?,

Anche il monastero di Nonantola era ricorso al tribunale del re per affermare la liceita delle proprie
rivendicazioni sulla selva di Ostiglia contro un altro conte di Verona, Hucpald, che I’aveva occupata
contra legem. Il placito, dell’820, in cui sono ricordati questi fatti ¢ stato smascherato come un falso
ed ¢ seguito da un’investitura dell’827, anch’essa falsificata: questi documenti, pero, seppure
contengono importanti interpolazioni, sono ritenuti storicamente fondati e, dunque, possono costituire
un contraltare per lo studio del caso di S. Zeno®?’. Senza entrare nel merito della vicenda, molto
articolata proprio a causa dello stato degli atti provenienti dall’archivio di Nonantola, sara per ora
sufficiente evidenziare i punti di contatto ricavabili dal contenuto della documentazione nonantolana
e di quella zenoniana relativa alla selva di Ostiglia nel IX secolo. Anzitutto, I’iter giudiziario
attraversato da S. Silvestro appare molto simile a quello descritto per S. Zeno dal placito dell’833. Il
processo, infatti, di Nonantola si era svolto in due sedute, inframmezzate da un’inchiesta affidata al
conte Hucpald e realizzata da Ragimperto, scabino e suo avvocato: la prima si tenne a Verona al
cospetto di Ratoldo, vescovo di Verona e messo imperiale, di Hucpald conte di Verona, di Andrea
giudice, Bonifrit notaio regio, nonché di Draco e Ragimperto scabini di Verona; il collegio giudicante
della seduta riunita a seguito dell’inquisitio, a Pozzolo sul Mincio, si componeva da Ratoldo e Andrea,
vescovo di Vicenza, Hucpald e Ottone, conte di Mantova, Andrea e Bonifrit, Draco, Ragimperto,
Lupo e Bodonico, e stabili la vittoria del cenobio emiliano. L’investitura dell’827 riproduce
I’esecuzione materiale di questa sentenza che, secondo Castagnetti, aveva forse incontrato una
resistenza dalla parte comitale: infatti, nei sette anni intercorsi tra il placito e I’investitura, era

divenuto conte Gorado, che rappresenta il comitato veronese nell’investitura in questione.

326 Castagnetti — Ciaralli, Falsari a Nonantola, p. 36 e n. 164.
327 Questi documenti su Ostiglia sono riediti in Castagnetti - Ciaralli, Falsari a Nonantola, app. 1Il, n. 1 e n. 2.
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In entrambi i casi, la mobilitazione del tribunale del re fu richiesta a causa delle usurpazioni dei conti
Veronesi, Hucpaldo e Gorado, e cio induce a interpretare i placiti di Ostiglia nella prospettiva delle
tensioni che potevano sorgere intorno al controllo delle risorse fiscali e che, sempre piu di frequente,
erano legate all’assegnazione di questi beni a soggetti formalmente esterni alla struttura pubblica. La
continuita dell’azione di Hucpaldo e Gorado pare, cio¢, suggerire che 1’occupazione della selva di
Ostiglia si dovesse non tanto o non solo a un loro atteggiamento prevaricatore, ma alla convinzione
che pascoli e boschi fossero beni pubblici per eccellenza e che, pertanto, il loro godimento e la loro
gestione spettasse normalmente al funzionario regio responsabile di quel territorio. Il falso placito
dell’820 restituisce efficacemente un’idea della confusione che una simile situazione poteva generare
e dell’ambiguita della figura del conte, posto sotto accusa ma, allo stesso tempo rappresentante e
agente della parte pubblica. Da questo punto di vista, il caso di Ostiglia pare sovrapponibile alla
situazione raccontata dal placito di Risano per 1’Istria, in cui le denunce rivolte al duca Giovanni dai
maggiorenti istriani si dovrebbero proprio a uno scontro di mentalita rispetto al concetto di publicum.
Pit 0 meno dolosamente, 1’introduzione di meccanismi eccettuativi di gestione del patrimonio fiscale
nel territorio veronese non era stata recepita dai conti locali, che continuavano a intendere boschi e

pascoli come una pertinenza pubblica loro affidata.

Questa stessa natura dovevano avere i beni permutati dal conte Vulfino con il vescovo di Brescia e
poi acquisiti da Ratoldo, reggente del monastero di S. Zeno: che i beni fiscali potessero essere oggetto
di permuta € comprovato anche dal diploma per il monastero di Sesto del 781 che abbiamo visto; un
negozio giuridico, pero, era stato convalidato dalle conferme regie, di Adelchi prima e di Carlo
Magno poi. Ancora una volta, per S. Zeno 1’assenza di un diploma contenente una conferma esplicita
della permuta e precedente il placito/diploma dell’833 potrebbe dipendere dallo smarrimento dei
precetti della prima eta carolingia, regestati in quello di Ludovico II dell’853. In alternativa, si
potrebbe supporre che il conte Gorado si fosse riappropriato a diritto dei beni fiscali ottenuti da
Ratoldo che, per loro natura, potevano essere ceduti in via definitiva solo dal re con un diploma: il
placito dell’833 costituirebbe in tal caso il metodo impiegato da S. Zeno per procurarsi I’ attestazione
formale della legittimita del possesso sui beni fiscali entrati a far parte della dotazione del monastero
a seguito di una catena di scambi tra gli attori locali. A ogni modo, la capacita dei monasteri di S.
Zeno e di Nonantola di invocare 1’inchiesta del re e di conquistare la vittoria contro i conti di Verona
€ un segno inequivocabile che, nel gioco di forza messo in scena dal placito, le fondazioni immuni e
legate ai sovrani avevano un peso contrattuale ormai maggiore di quello dei massimi rappresentanti

del re in sede locale.
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I1 secondo placito di S. Zeno, conservato in originale, ¢ successivo, dell’877, e oppose la comunita
monastica a certi Avuardo figlio del fu Gisone de vico Altermanus e Giselardo figlio di Giselardo de
comitatu Vicentino, de loco qui nominatur Montese. La lite sorse per il possesso di una massaricia in
Moratica in loco qui nuncupatur Esceve, «ubi nos (il monastero) iam antea per vuadimonium et per
iudicium de scavinis cum missi super haccessimus». In base al diploma di Ludovico Il, gia Carlo
Magno aveva concesso a S. Zeno il monasteriolum di S. Pietro in Moratica, dove il cenobio veronese
aveva acquisito altre terre che due uomini di nome Ansberto e Ratberto avevano lasciato alla piccola
fondazione rurale. Nel placito dell’877, pero, non sono menzionati né Ansberto e Ratberto né il
precetto regio e il monastero di S. Zeno vinse la causa attraverso la presentazione di un’altra carta di
donazione, emessa durante il regno di Carlo Magno e Pipino, di cui sono sintetizzati gli estremi: i due
chierici e fratelli Aredeo e Autellino figli di Antonino, possessori in Montese, avevano rogato a favore
del monastero una carta di donazione per I’anima propria e dei propri parenti; tra le proprieta cedute,
vi era anche una colonica nella silva di Moratica, nel luogo di Esceve, che i due fratelli avevano
ottenuto ex comparacionem da Aliperto figlio del fu Pietro e che avevano dato poi al monastero di S.
Zeno a condizione di poterne usufruire vita natural durante insieme con i loro figli, Lupo suddiacono

e Auperto chierico®?

. Morti i quattro, la colonica era stata assorbita nella dotazione zenoniana. Una
volta esposto il contenuto della carta, & brevemente considerata la posizione dei cognati Avuardo e

Giselardo, che rinunciarono a ogni pretesa sul bene.

Il momento di espansione della dotazione di S. Zeno nella selva di Moratica era, dunque, avvenuto
tra la fine dell’VIII e I’inizio del IX secolo, cio0 che si evince dall’analisi incrociata del placito con il
diploma di Ludovico II dell’853. La selva di Moratica si trovava in una vasta zona fiscale dominata
dagli incolti e dal passaggio di importanti fiumi navigabili, il Tione e il Tartaro, e, al limite estremo
meridionale, il Po. All’interno di questa microregione sono attestate numerose corti fiscali, poste
lungo 1 corsi d’acqua, e le altre selve della bassa pianura veronese, che abbiamo gia incontrato:

procedendo a sud-est, a meno di 10 km, si incrocia Gazzo Veronese e, a 20 km, il centro di Ostiglia.

In base alla ricostruzione del placito, la massaricia nella selva di Moratica, nel luogo di Esceve, era
gia stata oggetto di una controversia, che fu risolta a favore del monastero da scabini e missi regi, ma
della quale non si ha ulteriore conoscenza. Risulta difficile inquadrare anche il litigio dell’877, perché
la difesa appare del tutto passiva e rimane ignota 1’identita di Avuardo e Giselardo. Non ¢ nemmeno
certo che la massaricia contesa, seppur inserita nella vasta area fiscale della selva di Moratica,
condividesse tale natura, tant’¢ che la colonica di Esceve oggetto della donazione di Aredeo e

Antellino era stata da essi acquistata ex comparacionem da un certo Aliperto, Inoltre, come abbiamo

328 PRI, 1, n. 81 (877), pp. 291-295.
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gia detto, i territori nell’alto Medioevo non erano organizzati in maniera spazialmente compatta, e, se
si presta fede al placito, la stessa massaricia in Moratica aveva alcune sue pertinenze in Montese, nel
territorio vicentino. La carta di donazione letta nel corso del processo afferma, infatti, che i due fratelli
Aredeo e Autellino avevano ceduto al monastero di S. Zeno alcuni beni in Montese, pertinenza della

massaricia di Moratica, e una sola colonica in Moratica, nel luogo di Esceve®?,

Aredeo e Autellino avevano dunque alcuni beni in Montese, nella medesima localita del vicentino da
cui proveniva Giselardo che, a propria volta, era cognatus di Avuardo. Sulla base di questa
sovrapposizione, si puo ipotizzare che Avuardo e Giselardo fossero eredi di Aredeo e Autellino e che
detenessero legittimamente la massaricia in Moratica, come una proprieta appartenente alla parentela,
dato che, in effetti, la donazione dei tempi di Carlo Magno e Pipino statuiva la cessione al monastero

soltanto della colonica, € non dell’intera massaricia.

All’incirca nello stesso periodo in cui fu rogata la donazione, S. Zeno aveva ricevuto il monasteriolum
di S. Pietro in Moratica, con le sue pertinenze, da Carlo Magno. La presenza del monastero nel
territorio di Moratica potrebbe fornire una chiave di lettura per 1’antefatto della vicenda giudiziaria,
riferito all’eta di Carlo Magno, su cui si fondarono le pretese del cenobio veronese nell’877. 1 fratelli
Aredeo e Autellino e i loro figli Lupo e Auperto erano chierici e rimasero usufruttuari dei beni in
Moratica fino alla morte. Com’era piuttosto frequente alla fine dell’VIII secolo, ¢ possibile
riconoscere nel quadro dipinto dal placito una monacazione di famiglia: i due chierici ormai anziani
e i loro figli avevano deciso di abbandonare il secolo e entrare nel monastero di S. Pietro, acquistando
una colonica in Moratica, che forse in un secondo momento era stata accorpata alla massaricia insieme
con i beni in Montese; i fratelli avevano donato queste proprieta a S. Zeno, da cui il monasteriolum
comincio a dipendere in questi anni, rimanendone usufruttuari vita natural durante. Poiché le
circostanze della fondazione di S. Pietro sono avvolte nell’ombra e il diploma dell’853 rappresenta
la sua prima attestazione, non ci si puo sbilanciare rispetto all’origine del suo statuto: non sappiamo
se I’ente fosse una fondazione pubblica oppure se fosse opera di privati, che 1’avevano costruito

all’interno della selva regia di Moratica; sappiamo soltanto che, negli stessi anni della donazione di

329 «“Istis Avuardus et Giselardus habent et de[tinent m]assaricia [una in Mauriatica, in lo]co qui nominatur Esceve, ubi

nos iam antea per vuadimonium et per iudicium de scavinis cum missi super haccessimus. [...] Et ecce cartola
offercionis hic pre manibus habeo, quomodo iam [ante ho]s dies quondam Aredeo et Au[telino germanis clericis res suas,
quas in suprascripto loco] [Montese abebant, in supradicto monasterio] Sancti Zenonis pro anim¢ sug¢ vel parentum
suorum offerserunt cum omnia int[egrit]ate ab ipsa massar[icia pertinente. [...] In co] continebatur quomodo ipsis Aredeo
et Autelino clericis germanis filiis quondam [An]tonino offerserant colonica una iuris suorum, q[uas habere videbantur]
in silva Mauriatica, loco nuncupantur Esceve, de quantum illorum ab Aliper[to] filio [bone memorie Petro] ex
comparacionem advenissent, in supras[cripto monasterio Santi] Zenonis confexores Christi, ubi sanctus corpus eius
humatum quiescebat, pro remedio [anim¢ sug¢ et parentibus] suis; pro ob[lacione] cedissent adque offe[rsissent in
suprascripta] ecclesia domni nostri confexori Christi sancti Zenonis, ipsa [suprascripta] colonicam donassent [atque
concedissent] in integrum”».
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Aredeo e Autellino, prima o dopo, Carlo Magno lo aveva assegnato insieme alla sua dotazione a S.
Zeno e che, da qui, comincid I’infiltrazione del cenobio veronese nel territorio di Moratica. Si pud
supporre che il monastero di S. Zeno fosse effettivamente proprietario dell’intera massaricia in
Moratica, magari in quanto dipendenza di S. Pietro, o che, in alternativa, riusci ad avocarsene il
possesso in virtu del suo potere, derivato dal legame con il potere regio e dalla sua capacita di azione

sul territorio, sconfiggendo Avuardo e Giselardo che, forse, ne erano i legittimi proprietari.

In conclusione, occorre spendere una breve riflessione sul rapporto tra i due placiti di eta carolingia
e il diploma di Ludovico Il conservati dal monastero di S. Zeno. Anzitutto, i tre documenti presentano
tradizioni differenti: il diploma é pervenuto in una copia imitativa di X secolo, il placito dell’820 ¢
una copia di XI contenente un passaggio forse non genuino, mentre quello dell’877 ¢ un originale.
Questo dato spinge a credere che non vi sia una correlazione nella composizione dei tre testimoni, un
legame che, all’apparenza, non sembra sussistere anche per il contenuto degli atti. Il primo placito,
che tratta immediatamente una materia fiscale, 1’opposizione tra il conte di Verona e la comunita
monastica per il possesso della selva regia di Ostiglia, riguarda una localita mai nominata nel diploma.
Quest’ultimo, invece, menziona il monastero di S. Pietro in Moratica, la selva in cui € collocata la
massaricia contesa nel’877 che, perd, non parrebbe provenire dal fisco regio o, almeno, non
interamente, dato che la colonica di Aredeo e Autellino era stata da essi comperata. D’altra parte, il

diploma dell’853 ricorda che Pipino aveva concesso al monastero:

«ut in regalibus tam silvis quam et in ceteris pascuis licentiam haberent grages ovium suarum nec non
porcorum iumentorumgue vel ceterorum animalium ad ipsum monasterium pertinentia absque aliqua datione

aut exatione publica pascua habere»®®,

Il passaggio potrebbe riferirsi proprio alla vasta area incolta situata della bassa pianura veronese di
cui trattano 1 due placiti dell’833 e dell’877, che conservano memoria entrambi del vescovo Ratoldo
e, il secondo, anche di Pipino. Cio sembra soprattutto probabile per la selva di Ostiglia, perché, in
questo processo, I’avvocato di S. Zeno sottomise all’assemblea 1 diplomi dei sovrani come prova.
Inoltre, come riportato nel diploma dell’853, il vescovo Ratoldo e re Pipino riorganizzarono — 0, forse,
rifondarono — I’istituzione zenoniana. Se nel verbale dell’877 la citazione di Ratoldo € incidentale, il
placito dell’833 ricorda I’intervento del vescovo per recuperare al monastero i beni che il conte
Vulfino aveva scambiato con la chiesa di Brescia e che il conte Gorado aveva poi usurpato: anche se
il placito non ne specifica la collocazione, e probabile che i beni permutati da Vulfino fossero
proprieta fiscali collocate in prossimita o nel territorio di Ostiglia, poco lontana da Moratica, e che

I’acquisizione patrimoniale fosse avvenuta nello stesso periodo della cessione del monastero di S.

330 MGH, DD Lu. II, n. 13 (853), p. 90.
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Pietro, tra il finire dell’VIII secolo e I’inizio del X%, 1l vescovo Ratoldo, rettore del monastero,
aveva anche diretto i placiti di Ostiglia che avevano opposto il monastero di Nonantola al conte
Hucpaldo; percio, si suppone che questi fosse titolato a dirimere le questioni relative all’area della
bassa veronese, a forte concentrazione fiscale, non solo per la funzione di missus del re che ricopri
nel primo giudizio, ma forse anche in virtu del suo ruolo nella restaurazione della chiesa veronese:
un progetto, questo, che fu realizzato in collaborazione con il potere regio e che mostra una tendenza
all’assegnazione ai grandi monasteri dell’area delle risorse fiscali in corrispondenza dei fiumi
navigabili e delle selve regie del territorio veronese sudorientale. La redazione del diploma di
Ludovico Il, seppure non direttamente scaturita dallo scontro registrato nel processo dell’833, né
evidentemente utile alla risoluzione del placito dell’877, andava recuperare e riaffermare i diritti sul
patrimonio fiscale nell’area, all’interno di una conferma complessiva di cui rimane in parte ignoto il

significato.

331 Infatti, il vescovo di Brescia Cuniberto ¢ attestato attorno al 790. Castagnetti, I/ Veneto, p. 53.
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Conclusioni

L’avvento del dominio carolingio nel regno italico portd con sé una ridefinizione degli equilibri di
potere e della platea degli attori coinvolti nella gestione del publicum. In questi anni, 1’area
nordorientale si configura come un territorio “caldo” nello scacchiere geopolitico. Da un lato, la vasta
marca friulana era un territorio chiave per i governanti carolingi, allora impegnati in continue
campagne militari nell’Europa continentale. Dall’altra parte, 1’ostilita della bellicosa aristocrazia
longobarda verso i nuovi dominatori non fu sopita per lungo tempo, almeno fino alla prima meta del
IX secolo. Tali condizioni influenzarono le politiche, anche fiscali, intraprese dai Carolingi. La
riorganizzazione del patrimonio fiscale passo anzitutto attraverso un processo normativo, di cui € un
esempio ’emanazione della Notitia italica, che nei territori friulani sembra avere trovato un’effettiva
applicazione: a suggerirlo sono 1’epistola di Sigualdo a Carlo Magno e, soprattutto, il diploma del

781 per il monastero di Sesto, pressoché coevo alla Notitia.

La principale novita apportata dall’inserimento del regno longobardo nell’impero fu 1’inedito
protagonismo del patriarca di Aquileia. Questi divenne un importante interlocutore del potere regio,
soprattutto negli anni in cui la cattedra aquileiese fu in mano a Paolino, che ricopri un ruolo chiave
per la stabilizzazione del governo carolingio nel difficile contesto nordorientale. 1l rafforzamento del
metropolita aquileiese fu agevolato e, anzi, sostenuto dai sovrani che, concedendo I’immunita,
I’elezione del patriarca interna al clero di Aquileia e I’esenzione dal pagamento di alcuni tributi,
posero le basi per la successiva ascesa del patriarca come una delle maggiori autorita politiche della
marca. Lo spiccato favore nei confronti della chiesa di Aquileia parrebbe concepito proprio in
funzione di un bilanciamento dell’egemonia di un’aristocrazia locale fortemente militarizzata e
troppo potente non solo per essere estirpata, ma anche estromessa dalla gestione delle risorse e dalle

cariche pubbliche, come mostra bene il caso del conte Aio.

Questa aristocrazia rimase una minaccia per la solidita del governo carolingio nella regione fino alla
prima meta del IX secolo, a quando risale 1’ultima notizia di una confisca ai danni di un ribelle,
Alboino. La documentazione nordorientale offre uno spaccato eccezionale sui meccanismi di
accrescimento del publicum tramite confisca. A quanto e dato sapere, una buona parte dei beni
confiscati venivano immediatamente rimessi in circolazione, anche qualora la redistribuzione

assumesse forme piu definitive e si servisse di canali eccettuativi di gestione delle risorse fiscali.

I beni confiscati appartenevano quindi a un “settore superficiale” del fisco, cio¢ costituivano un
bacino di risorse a cui i sovrani attingevano in via preferenziale per la redistribuzione: cio potrebbe

anche indicare una tendenza degli imperatori a non impiegare il cuore del patrimonio fiscale per le
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donazioni, ma di servirsi delle acquisizioni piu recenti. Il terminale favorito per le assegnazioni di
lungo periodo dei beni confiscati fu la chiesa di Aquileia, forse sempre nell’ottica di una
neutralizzazione delle spinte insurrezionali che provenivano dall’aristocrazia longobarda. Ma se il
rapporto di alleanza instaurato tra il potere regio e il patriarcato ¢ indiscutibile, d’altra parte questo
fatto potrebbe doversi anche alla volonta dei sovrani di impiegare solo limitatamente il meccanismo
di gestione eccettuativa dei beni fiscali nei primi anni di governo, evitando di effettuare concessioni
fondiarie importanti. Infatti, il principale vantaggio ottenuto dal patriarca grazie ai diplomi regi fu il
consolidamento e I’accrescimento del proprio ruolo nella gestione delle risorse fiscali, attraverso la
concessione di “diritti in negativo” quali I’immunita e I’esenzione dal pagamento di alcuni tributi. Al
contrario, le donazioni di terre regie appaiono minime, naturalmente in base alla documentazione

pervenuta.

In parte differente il discorso per il monastero di Sesto. Come vedremo meglio nella seconda parte di
questo lavoro, il monastero riusci a farsi riconoscere I’immunita rafforzata da tutti gli imperatori
carolingi, senza che, pero, i diplomi ottenuti contenessero mai un elenco dei beni sui quali 1’ente
poteva esigere tutto cio che era un tempo dovuto al fisco: questo elemento induce a credere che il
monastero partecipasse circuiti tradizionali di redistribuzione dei beni fiscali, in cui il possesso di
diplomi con contenuti dettagliati poteva dimostrarsi limitante, se non addirittura svantaggioso. Fino
al diploma di Berengario dell’888, 1’unico diploma con un contenuto dettagliato posseduto dal
monastero era quello di Carlo Magno del 781. Al contrario di cio che abbiamo osservato per Aquileia,
il carattere di questo diploma contiene la conferma di alcune curtes e selve fiscali collocate in luoghi
chiave per il controllo del sistema di comunicazione della regione. Tuttavia, anche in questo caso, il
sovrano non attinse a nuove quote fiscali per la donazione a Sesto: queste assegnazioni erano gia state
effettuate da Adelchi, il cui diploma non ci € giunto, cosicché e impossibile stabilire fino a che punto

Carlo Magno avesse deciso di convalidare le statuizioni del predecessore.

A tale proposito, un altro elemento che emerge dall’analisi della documentazione relativa alla prima
eta carolingia & che la nostra conoscenza del funzionamento del fisco in eta altomedievale €
profondamente influenzato dalla struttura delle fonti giunte a noi. Le fonti sopravvissute sono del
tutto parziali, perché tramandate unicamente da chi aveva interesse a detenere gli atti scritti, anzitutto
i diplomi, come titoli di possesso: per questo motivo, le attestazioni incidentali che incontriamo nei
diplomi sono cosi preziose, perché sono la sola, angusta finestra a disposizione per intravvedere i
reali meccanismi della struttura pubblica e di gestione delle sue risorse. La mancanza di
documentazione prodotta dal potere che elargiva queste donazioni € di per sé un indicatore del modo

in cui i sovrani le concepivano: conservare gli atti che disponevano la cessione di quote fiscali non
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era importante per il potere regio, perché il patrimonio pubblico manteneva la propria speciale

connotazione e rimaneva sempre nella disponibilita dei sovrani anche all’indomani dell’alienazione.

Con il passaggio alla piena eta carolingia si nota un incremento delle concessioni a chiese e monasteri,
di diritti e anche di beni di origine fiscali. Nell’828 la vastissima marca friulana subi una divisione in
quattro parti, ma, nonostante questo, rimase al centro degli interessi dei sovrani; tuttavia, a partire dal
regno di Pipino, é evidente la crescente importanza di Verona nello scacchiere nordorientale, come
citta imperiale e luogo di residenza dei sovrani, centro politico nonché principale polo documentario
della regione. Questo cambiamento é riflesso sul piano delle politiche fiscali: tra gli interlocutori del
potere pubblico nell’area nordorientale a Sesto e Aquileia fu affiancato S. Zeno, che divenne un

importante collettore di beni e diritti di origine fiscale.

In questa fase, si osserva un’esplosione dell’impiego dell’istituto immunitario come mezzo di
governo del territorio. L uso delle concessioni immunitarie sembra rispondere alla medesima logica
eccettuativa che si riconosce nelle donazioni di beni di origine pubblica e, infatti, tale privilegio
appare destinato ai medesimi soggetti che li detenevano. Le concessioni immunitarie creavano un
delicato equilibrio di poteri all’interno dell’impero, tra gli ufficiali pubblici e i beneficiari
dell’immunita, che cosi erano raccordati direttamente ai sovrani. In rari casi, il privilegio immunitario
poteva essere anche incondizionato. L’ immunita rafforzata trovo una sua applicazione nel nordest del
regno e fu conquistata sia dai monasteri di Sesto e di S. Zeno sia dalla chiesa di Aquileia: la
contestualizzazione dei relativi diplomi ha messo in evidenza un preciso uso politico di questo

privilegio straordinario e ha dimostrato la concretezza delle formule che lo esprimevano.

Infine, sono state analizzate alcune situazioni di tensione che le scelte per la gestione dei beni fiscali
potevano generare. Nei placiti considerati, il conflitto ¢ sempre riconducibile a una rottura nei
meccanismi di accesso e di godimento alle risorse con una connotazione pubblica e si gioca su
un’opposizione tra modi diversi di concepirli. E infatti, una costante per quasi tutti i casi giudiziari
citati ¢ che I’imputazione avvenne ai danni di un pubblico ufficiale, il conte/ duca locale, responsabile
della gestione dei beni oggetto della contesa. Anche se nel formulario dei verbali giudiziari questi
pubblici funzionari sono presentati come usurpatori, 1’esame contenutistico suggerisce una
interpretazione differente: nei placiti sulla selva di Ostiglia, conservati da S. Zeno e Nonantola, il
conflitto € scatenato dalla concessione ai due monasteri di quote della selva, che i conti veronesi
continuavano a percepire come un bene pubblico sottoposto alla loro giurisdizione; nel caso di
Risano, la rottura € data dall’introduzione di nuovi meccanismi di redistribuzione delle risorse in un
territorio di recente conquista, in cui i maggiorenti locali si vedevano penalizzati dai rappresentanti
del governo carolingio, il duca Giovanni e il patriarca Fortunato.
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Capitolo 3

Dagli imperatori carolingi ai re italici

Introduzione. L’impero carolingio dopo la morte di Ludovico II (875- 888)

Nell’agosto 875 Ludovico II mori senza lasciare figli maschi. Questa data segna un punto di rottura
nella storia del regno italico: 1’estinzione della linea maschile di uno dei rami della discendenza di
Carlo Magno e la vacanza del trono italico ponevano con urgenza il problema della successione,
anticipando la situazione che si sarebbe riproposta in maniera radicale pochi anni piu tardi, nell’ 888,
quando fu deposto Carlo III, l'ultimo imperatore carolingio. Questa nuova fase ¢ stata
tradizionalmente descritta come un periodo di forte crisi delle istituzioni pubbliche, una crisi
protrattasi fino all’arrivo di Ottone I e segnata dall’imperversare di una bellicosa aristocrazia divisa
in fazioni in guerra per il potere: la scomparsa di Ludovico II prima e dell’impero carolingio poi
avrebbero dato avvio a una serie di re deboli e responsabili di un processo di dissoluzione del
patrimonio del fisco regio a vantaggio dei potentes, che getto il regno in uno stato di caos e ne mino
le fondamenta materiali. Questo giudizio di valore fu senz’altro influenzato da alcune, celebri
testimonianze di cronisti molto coinvolti nelle vicende politiche della propria epoca ma, per questo,
poco obiettivi. Si pensi, per esempio, all’Historia di Andrea da Bergamo che, dopo aver narrato del
funerale di Ludovico I, considera profeticamente: «Post cuius obitum magna tribulatio in Italia
venit». Nelle parole di Andrea da Bergamo risuona forte il biasimo verso i grandi del regno che,
raccoltisi a Pavia presso I’imperatrice Engelberga, decisero malignamente di porre in competizione
due re per la guida del regno, Carlo il Calvo e Ludovico il Germanico®3. Forse ancor piul celebre & il
passaggio dell’ Antapodosis dove il vescovo Liutprando da Cremona osserva che 1’aristocrazia italica
ha sempre amato avere due re, in modo da usare 1’uno per terrorizzare 1’altro ¢ — sottinteso — governare
di per se stessa®33. Come noto, si tratta di narrazioni di parte, che, pero, sono state a lungo prese alla
lettera e hanno contribuito fattivamente alla costruzione del pregiudizio storiografico sui re italici che,
inoltre, si andava a sovrapporre a una pit ampia narrazione negativa sul X secolo. La nascita delle
storiografie nazionali nell’Europa del XIX secolo e i lavori di sintesi che ne discesero hanno
senz’altro ricoperto un ruolo centrale nella formazione di questa fama oscura del X secolo, ma anche
la ricerca successiva ha continuato, almeno fino agli anni ’80, ad applicare generalmente il paradigma

del secolo di crisi e anarchia, il “secolo di ferro”33* .
9

332 ANDREAS BERGOMAS, Historia, c. 19, p. 229.

333 LIUTPRANDI Opera, Antapodosis, ed. J. Becker, MGH, SS rer. Germ., Hannover 1915, XLI, c. XXXVII, p. 27.

334 La citazione ¢ presa dal titolo della XXXVIII settimana di Spoleto: I secolo di ferro: mito e realtd del secolo X, Atti

della XXXVIII Settimana di Studi sull’Alto Medioevo, Spoleto 1991, che per la prima volta dedica spazio al secolo X
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Dagli ultimi decenni, invece, € in corso un processo generale di rivalutazione del X secolo che, nel
caso del regno italico, si concentra soprattutto sul periodo compreso tra la morte di Ludovico Il
nell’875 e I’incoronazione imperiale di Ottone I nel 962. Tale rivalutazione dedica un’attenzione
speciale all’attivita dei sovrani che governarono in questo arco temporale, a lungo compressa dal
protagonismo delle aristocrazie sul palcoscenico della ricostruzione storica. Naturalmente, non e
possibile valutare I’azione dei sovrani senza considerare il loro rapporto con 1’aristocrazia, che, al
contrario, rimane un aspetto essenziale del tema: anzitutto perché la capacita di creare e sfruttare reti
di alleanza e sostegno all’interno dell’¢élite era condizione indispensabile per un’espressione fattuale
e incisiva del potere regio; dall’altro lato, perché la fortuna e la formazione dei blocchi aristocratici
era subordinata pesantemente alla loro capacita di instaurare una relazione con 1’autorita sovrana e,

per questa via, di accedere alle risorse fiscali®*.

Per questo motivo, gli studi sui beni fiscali hanno beneficiato e, a propria volta, stanno contribuendo
in maniera significativa a tale riabilitazione dei sovrani italici. Uno dei quesiti cardine della ricerca
sul tema riguarda infatti il problema della dispersione delle prerogative pubbliche e tenta di chiarire
se il fenomeno si inserisca, 0 meno, in un quadro complessivo di tenuta del potere pubblico. Per I’area
in esame, il X secolo € un periodo di estremo interesse, perché la documentazione diviene piu fitta e
consente di articolare un discorso complesso rispetto ai meccanismi di gestione del publicum. La
scansione cronologica data dall’avvento di Ottone I sul trono del regno ¢ particolarmente calzante per
lo studio delle politiche fiscali dei sovrani nel nordest del regnum, perché corrisponde a un
cambiamento importante nelle politiche tradizionali per i beni fiscali e nel coro degli attori sociali
coinvolti nella loro gestione. Al contrario, 1’analisi della documentazione datata al regno di

Berengario mostra come questo re abbia continuato ad avvalersi dei canali di gestione del patrimonio

all’interno dei lavori delle settimane spoletine. Per la narrazione negativa intorno al periodo successivo all’875, a titolo
esemplificativo si vedano le seguenti opere classiche, fondamentali, ma contenenti questa impostazione. Cammarosano,
Nobili e re; P. Delogu, Vescovi conti e sovrani nella crisi del regno italico, in «Annali della scuola speciale per archivisti
e bibliotecari dell’Universita di Romay, 8 (1968), pp. 3-72; E. Dimmler, Geschichte des ostfrinkischen Reiches: Die
letzten Karolinger. Konrad I, Lipsia 1888; Fasoli, [ re d’ltalia; V. Fumagalli, Il regno italico, Torino 1986; L. M.
Hartmann, Geschichte Italiens im Mittelalter, 1-111, Gotha 1903-1911; C. G. Mor, L eta feudale, I-11, Milano 1952-1953;
Tabacco, Egemonie; C. Wickham, Early Medieval Italy: central power and local society, 400 — 1000, Ann Arbor 1989.
335 Le seguenti fonti sono citate senza pretese di completezza: G. Albertoni, La fine dell'impero carolingio e i conflitti per
il regno italico nei Gesta Berengarii, «Reti Medievali Rivista», 17/2 (2016) p. 281-299; F. Bougard, Charles le Chauve,
Berenger, Hugues de Provence: Action politique et production documentaire d